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IN  COBIMENTARIUJM 

A  JUSTINO  FEBRONIO 

IN  SUAM  RETRACTATIONEM 

E  D  I  T  V  M 

AlVIMADVBaSIOnrBS  (1) 


PARTE  DELLA  PREFAZIONE 
al  Tolnine  XIII  del^  CoUwone  B^omana# 


È  Itoppo  necessario  omiosoere  Tistorki  della  BkrmttazioM  del  famigento 
monsignor  D'Honteìm,  vesoofo  di  Mirìofito,  e  snfiriigaoeo  dell'  Elettore  di  Tre*- 
feri,  e  quindi  del  Comeniwrio  da  Ini  i«t(o  solU  medesima^  die  è  il  soggetto  ^1- 
le  finissime ,  e  dotte  Anmadversioni^  cbe  formano  F  opera  snooenoata.  Aflinchè 
ènnqne  non  siate  obbligato,  eortese  lettore,  di  procurarvi  altronde  nna  A  fatta 
storia,  se  per  avventura  non  vi  fosse  abbastanza  presente,  crediamo  di  farvi  cosa 
grata  a  trnsnor farne  qui  il  giudistoso  ed  accorato  ristretto,  cbe  leggeti  nelle  Me- 
morie pubblicate  da  due  anni ,  in  Parigi ,  e  da  noi  altre  volte  lodate,  per  servire 
alla  Stwia  Ecclesiastica  del  secolo  trascorso.  »  Le  premier  de  novembre  (  an. 
1  1778  )  Bétradation  de  M.  de  Hontheim.  On  se  rappelle  que  ce  Prélat  avoit 
1  donne  en  1763  (2)  sous  le  nom  de  Febronios  un  ouvrage ,  od  il  pretendoit  ré- 
»  fotmer  rEglise  à  sa  manière,  lui  tracer  un  nouveau  pian  de  gouvemement,  et 
f  Ja  bouleverser,  sons  mrétexte  de  la  refondre  (3).  Son  livre,  publié  dans  un 
1  moment  od  des  idées  d  innovafion  agitoirat  Ics  esprits,  fit  noe  fortune  prodi* 
1  gieuse  en  Àllemagne.  Les  prolestans  s'applaodirent  d' y  voir  lenrs  prineipa 
»  adtqptés.Lesennemisde  la  religion  se  félìeiterent  de  voir  rauteur  seconder  leurs 
>  projefs,  en  attaqnant  TEglise  et  ses  décisions,  et  taxant  les  Papes  de  tyran- 
1  nie,  en  traitant  d'abns  les  nsaffes  les  plus  anciens,  et  les  réglemens  plos  suivis, 
»  et  en  portant  snrune  fonie  d'onjets  une  critique  amère,  et  trancbante.  De  iaax 
t  catholiqres  virent  avec  joie  un  faomme  élevé  en  dignitó  dans  TEglise  s'unir 

(t)  ìfc-sfe  a  sfamiKi  la  prina  voRa  in  Rena  mi  1702:  poi  nella  cdir"  ne  prineipe  «1  tredice- 
liM  tomo.  D.  k.  U. 

(2)  Méflioires  ponr  servir  A  THistoire  EccIedasUqiie,  à  Paris  cbea  Adrien  le  Clerc,  etc.  18061. 
Tom«  Seamàf  pa§.  78. 

{S)  Joslini  Pebronii  de  sfalli  praefenti  EcclesiaeJLIber.  /  dpUùri  H  Ctonia  aremti  a  tutti  ^  e 
Tarla  f  "*   " 


fai  i  teoiogif  e  canoniiti  Zaccaria  f  Froòefi,  Zuk^  Kleitur,  F$llerf  ed  aitri  in  Italia,  e  in  Qer^ 
9amia  t  sartiuro  con  piié  i  0  men 
Mandane  i  principi^  Ivi  pag.  S2. 


9amia  •  scriiuro  con  piò  »  o  mena  €  ateneiané  cantra  fueeta  Libra,  scoprendone  gli  errori^  e  can^ 
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à  eux  poar  saper  Fintorité  l^gitl^e^  qn'Ueùtdè  défen^re.  De  là  Tengoacment 
pour  le  Febronius.Oo  prona  cette  compilation  audaciease.Ses  assertions  devin- 
rent  à  la  mode.Ses  déclamaUons  passèrent  de  bouche  en  boacbe.  Des  universi- 
tà loéme  adoptèll^nt  sea  prinoipes  •;  •  • .  Leu  premfers  pastoufs  è'^ient  eepen- 
dant  élefés  contre  rerrear.Noos  avons  va  ìes  evéqaesd'AUeiBagaeproserire  le 
livre nuisant.Il avoit été flétripar  Clemente XIII en  1764, et prohibé de  noa« 
veauen  1766,  et  méme  en  ITTI,  et  en  1773,  et  par  eonseqvent  soas  Glement 

XIV L'assemblée  da  olergé  de  FVanoe  de  1 775,  oonsultée  sur  le  Febro- 

nius,  avoit  repondu  que  oet  ouvragè,  peu  connu  parmi  nons,  passoit  pour  étre 
fort  inexact,  pour  favoriser  les  opinions  nouvelles,  et  pour  sécarter  de  lado- 
Girine  et  du  langage,  dont  Teglise  gallicane  avoit  tant  de  fois  fait  profession  sur 
la  primauié  des  P^s,  et  rautoritè  de  r^iiè'rcmial^  .  ,  . .  A  ees  atlaques 
réitérées,le  prince  archevéque  de  Trèves  joignitses  représentations,et  ses  in- 
stances;  et  M.  d'Hontheim  se  rendit  enfin.  Le  premier  nov.  1778  il  donna  sa  Re- 
tractation  en  dix-sept  artides.U  y  avouoit  étre  tombe  dans  Ferreur*  et  prioit  le 
IPape  d'avoir  égard  à  son  repentir.  Il  reconnoissoit  que  •  •  •  •  Gette  Retractation 
fut  envoyée  à  Pie  VI, qui  dans  un  consistoire  du  25  dee.  annonca  aux  cardinaux 
oette  demarcbede  M«  deHontheim.v..  Le  3  fevrier  Tev^uesuffragant  donna 
une  Lettre  Pastorale  pour  annoncer  et  confirmer  sa  Retractation.  Il  y  renoncoit 
pour  toujours  à  ee  qu'il  avoit  annoocé  dans  son  Febroiùus,s'enfi;ageoit  à  le  com- 
rottre,  et  notifioit  lui-méme  un  ordre  de  Telecleur ,  qui  defendoit  de  lire  ou  de 
retenir  son  livre.Quelques-uns  ayant  prétendu,  que  oes  démarches  n'avoient  pas 
été  entiérement  lìbres,  M.  de  Hontheim  publia,  le  2  Avril  1780  une  Decla- 
ratioD  qu'  il  transBut  h  son  arcbevéque;  il  y  a^suroit  que.  i^  RetriK^tatio^  avoit 
élé  fiinofere^et  qu*il  ae  proposoit  de  la  eoofirgi^r  é»m  m  OUvrage,  aqquel  il  tri^ 
vailldt.  U  fit  paróitre  enelfot,  Vvmée  swvapt»  sop  iiqmaafixtf^m  mr  \%  |letv«^ 
etation.  Il  la  dèveloppe  en  trentehuili  propositioq»,  q«'  il  ooQginne  à/^  wwvqan 
qoaat  au  food;  mais  &  quelqties-iwies  deisqu^Ues  W  4oa«e  d«9  intQrprfÌKt|Qii9,et 
des  modifoationa,quepru6Ìeur8  optjugé  ogotri^repàra^te  dngirQqiieriiav.  1773* 
IL  y  a  en  tffet  dana  ee  oommeataire  b^  <^  eii4roits,oii  Yw^  rem^r^oe  Vfin^r* 
ra8,et  les  détonrs  d'oo  éerivain^qi  «e  veq(  paa  abaadQnner  ififjA^Vf  M\  aea  pre* 
mières  assertions,  qui  retienl  d'une  maio  oe  qu'  il  qède  de  Taatre^et  qui  éqei^ve 
par  des  rtetrictions  partiales  lea  aveox  «léme  q«'  il  fiNÌt>et  loa  principe?  wx^ 
qaela  il  stmUle  reveoir  i  (1)« 
Qm  termina  T  autore  franoese  rìsrtoria  della  Ritrat^opQ ,  o^  iivtitì  rok 
nor  fece  nel  mondo,  del  pur  troppo  oeWbre  Fehroaio ,  e  d^  licMmeqtiffiQ  9  ^9 
questi  feoe  ^  e  poUMicò  aoUa  medeaima.  Coii?i«n  dire  ebe  pen  pQrv^qwse  a  sua 
Botiaia  la  sotte ,  ehe  esso  Gomentarìo  ebbe  il  Roqwt  ;  aHn^  aUriq^nU  dUigen^ 
tifsimo  ,  ima'  egli  è ,  non  avrebbe  lasciata  di  parlarne.  Si  4orr«bi^  perMwtQ 
da  noi  supplire  a  questa  melo ,  e  raoooiilare  quello  qhe  oegul  dppcf  la  pubbli^ 
aiaioBe  dèi  OMMBtario  >  almeno  per  quke^la  parte  ,  ebe  b»  raipDQfV)  alte  ^m* 
madtiersimimk^euùy  che  da  aoiai  riproducono.  Ma  oe  «enfapepsa  U  up^ 
Uxo  autore  ,  il  tutto  avendone  egU  esposto  con  samma  act^qratw^a ,  limpfdez^ 
za  ,  e  precisione  ,  parte  nel  suo  Avviso  al  lettore  ,  e  parte  nel  Proemio  (2). 
Quivi  si  vede ,  ew  quali  aenlimeii¥  rHoatbeim  acQompag«b  al  sommo  Poqte- 
fico  Pio  VI  il  suo  Comentario  ;  quale  impressione  questo  facesse  neir  aninw 
di  Sua  Santità  ;  quale  speciale  deferenza  abbia  essa  mostrata,  siccome  era 

(1)  Mémoirtf  pour  servir  eie.  Tom.  II,  jiag.  2^  «  m;. 

{2)  Si  può  anthe  vedere  il  iugoso  insieme ,  e  ben  dettaglielo  artieeio,  in  cui  ti  rende  conio  detlt 
AnimadveraoDi ,  nel  tomo  oliavo  del  Giornale  EccletiasUco  di  Roma. 
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usala  negli  itlirì,  ogsl  in  questo,  affare  all'  EmioeDtissiiiio  Gerdil  ;  con  qaale 
nalurità  abbia  questi,  e  eoo  qoaota  imparzialifà,  eseguita  V  illustre  ,  e  diflBci* 
le  commissione;  e  pon  quali  viste  finalmente  abbia  divisata ,  e  distesa  la  oen* 
sora  deUe  ZA  Posizioni ,  eosì  le  ebiama  monsignor  Hontbeim  :  vagliandole 
bend  colla  solita  sua  sagacità  e  profondità  severamente  ;  ma  insieme  con 
foella  dilicatezza  ,  e  con  quel  riguardo  ,  che  usar  si  dee,  quando  si  viene  alle 
prese,  non  cum  Aoste  j  ma  cum  homine  redintegrandae grcuiae  cupido;  no* 
tondo  Mwmna  capita  ,  i  quali  sembravano  bisognosi  graviore  animadversio* 
ne,  oHt  iUustriori  explicatiene.  A  noi  pertanto  resterebbe  solo  di  riferir  quel- 
lo, die  dire  nra  poteva  di  sé  stesso  V  autore  ;  cioè  con  quanta  perfezione  riu- 
nell'  impresa  ,  e  con  quanta  universale  commendazione  de' dotti.  Ma  per 


»  graziamenti  le  acclamo  d'aver  ricevuto  il  di  lei  libro,  che  contiene  le  dottis- 
»  sime  sue  Anmadversiom  sul  Ck)dicUlo  del  Febronio.  A  quest'ora  ne  abbiamo 
ì  letto  una  gran  parte,  e  ci  è  sommamento  piaciuta.  Abbiamo  in  particolare  nota- 
1  to, come  wbia  spaziato  per  più  pagine  sull'Iscrizione  sepolcrale,  fatta  a  Febro- 
f  DÌO  dà'&m  nipoti,  e  che  l'abbia  evidentemente  dimostrata,  quanto  sia  erronea 
1  n^Ii  elogj  espressivi.  In  somma  tutto  il  libro  sarà  utilissimo,  e  non  potevasi 
»  con  .^énùnadversionifiìi  stringenti  confutare  le  58  Posizioni  del  Codicillo  Fe- 
»  broniano.  Come  siamo  stati  ammiratori  di  tutto  le  altre  sue  Opere,  lo  siamo  al 
»  pari  di  onesta,  ed  applaudendo  alla  molta  sua  benemerenza  verso  la  Chiesa,  le 
»  siamo,  dandole  di  tutto  cuore  la  paterna  apostolica  benedizione.  Dal  Vaticano 
»  5  marzo  1795».  L'erroneità  degli  elogj,  espressi  nell'iscrizione  sepolcrale  del 
Febronio,  di  cui  il  Santo  Padre  fa  cenno  nel  suo  biglietto,  diede  occasione  all'  Ap« 
pendice  assai  interessante ,  la  quale  di  tutte  le  Addizioni  fatte  alla  prima  edi- 
zione è  la  sola ,  che  anche  da  noi  si  riserva  dopo  il  fine  di  tutta  l'opera  ,  es- 
sendosi ridotte  l'altre  sotto  il  rispettivo  testo  di  ciascuna.  Del  resto  in  vece  di 
A  prolisso,  esagerato,  e  in  gran  parte  falso,  ed  erroneo  epitaflBo ,  che  la  mala 
intesa  pietà  de'  nipoti  pose  sul  monumento  dell'  Hontheim  ;  quanto  sarebbe 
stalo  più  preciso  insieme,  e  più  appropriato,  e  caratteristico  quello ,  con  cui  il 
sullodato  autor  francese  chiude  la  storia  di  quel  prelato  1  Eccolo  :  »  Cet  evé- 
I  qne  mourut  le  2  septembre  1790,après  avoir  eu  le  triste  avantage  d'avoir  con- 
i  tribué  à  troobler  1  Allemagne,  et  o'avoir  fortifié  dans  ce  pays  un  parti  ennemi 
idareposdel'Eglise»  (2). 


(1)  Ci  sia  tuUatia  lecito  in  aUaiaiù  Mia  iimfdmr  no9lm  §rtdiiuiin$ ,  $i  amicizia  vano  il  eh. 
ftfjMT  aèaie  BaUU,  ài  fot  noto  aniicipatam$$a$  «I  ]^ubbUeo  un  iUuitro  iraUOj  àUmivo  a  fueiftf  Aniinad* 
versìoai ,  che  ci  i  occorso  leggere  nella  di  lui  emera  r  veramente  classica ,  ed  orifiinale  »  che  è  so^ 
to  ti  torchio  ,  intitolata  :  Francaci  Anloaii  Baldi  iDcogoiloram  baclenas  VaUcioiorain  de  Croce 
aid  Filmi  VII  Pont.  Mai.  loterpreCallo  ei  Hebrneo  ,  et  Deolaralio»  Diaaerlalioqae  de  Stala  Be- 
clesiae  ionianae  post  Anticbrisli  cladem.  Il  suddetto  tratto  è  come  ufie  :  »  Turpissime  conien^ 

•  émni  prinuUum  in  aUam  guamlOfet  Ecclesiam ,  incolumi  Roma ,  et  ejus  particulari  Ecclesia^  nee 
1  non  alio  in  Urbe  constituto  episcopo  «  eodemque  minime  umversali  EccCssiae  capite  »  nee  FeM 
»  smceeeeore  futuro^  poese  auctor  itale  humana  trans  ferri.  Quam  teterrimam  opinionem^  seu  potine 
9  pesicm  ,  nuperrime  omnium  magnum  illud  ingenium^  et  Ecdesiae  romanae^  oc  praedarif  docti* 

*  gue  et  optime  de  re  Christiana  et  publica  semper  merentis  Bamébitarum  Ordinis  decue  «  Cardi- 
»  nalis  Gerdilios ,  sapientissime  (guo  modo  semper  non  sotum  scriberOf  verum  etiam  facere  sotUus 
»  eroi  )  ium  aliis  in  locis  ,  tum  potissimum  in  Animad  versioni  bus  In  G>uiiinentariaai  a  Joslliio 
«  Fd^ooio  in  soam  Relraclationem  iHiilom  ,  ad  Positionem  Vili  et  JX  ,  refutavit ,  ostenditpM 
>  ronstamii  Ecdeiiae  traditioni ,  ejusdem^ue  definitioni ,  piane  conirariam  esse  ». 

(^  Méfooires  eie  pag  22%. 
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Proedara  Justini  Febronii  Uelraclalio  quumpHmum  edita  in  lucem^  magna 

eofi/Mtio  famoB  celebrùa/e  inclaruissety  dubiiandum  non  erat^  quin  prò  multa 

rà^emoruin  €ieicUis  hujusce^  studiorumve  dis^imilitudine  in  varia  dissidentium 

trUar  se  hommum  judicia^  variosque  sermones  incurreret.  Omnes  ceri  e  ^  quot^ 

qwd  fuere  toio  orte^  tmitatis  acpads  Ecclesiae  cultores  mirifica  gratulatio^ 

ne,  oc  ^loHSU  fndcherrimum  viri  factum prosequuti  suntj  quiprisiinis  turava 

lentts  constfm^  erroribusque  depositisi  justum^  ctpium,  nec  religioni  minus^ 

quam  «ibi  gloriostun  de  se  ipse  triumphum  reportasset.  Alti  contro^  necpauciy 

quibus  insitvm  haeret^  penitusqve  defixum  lèierarchici  ordinis ,  oc  principa- 

/US  odàoM^  aceròissime  tulertint^partium  suarum  pcttrocinium  desertum  ab  eo 

fuisse^  quo  potissimum  duce  susceptasjam  dudum,  sed  tum  acrius  renovatas 

OM  romano  pontificc^u  inimicitias  majore  ammorum  contentione  gerebant  : 

isti  mmirum  komìms  levitatemi  et  itìconstantiam  vehementius  accusare  coe^ 

perwU^  qui  sive  blanditiis  delùùtuSj  sive  minis  territus  de  instituto  cursu  tur^ 

jpHer  dimoveri  se  passus  esset;  quamque  animo  alte  retinebat^  fixam  certame 

qye  sementiamo  mendaci  scripto  ejurare^  fidem^  oc  sociosprodere  non  erubu^ 

isset.  Bis  longe^  lateque  dissipatis  rumoribus  permotus  Pebronius  Commen- 

tarnm  edere  properavitj  quo  consilii  sui  rationem  planius  expromeret^  simula 

que  ùmstam  sibi  fleti  animi  labem^  oc  notam  depelleret. 

Opus  vix  editum  curavit  ad  sumnrnm  Pontificem  mature  cum  litteris  perfe^ 

rendum;  quibus  et  librum^  et  se  se  totum  apostoUcae  Sedisjudicio^  cu) potestà-- 

tisubficere  cum  amplissima  obsequentissimi  animi  test aiione  prò fitetur.  Ae* 

quius  quidem  fuisset  ^  ac  debito  ergasupremam  Sedem  venerationis  officio 

congruentùiSj  sacerdotalis  hajusce  modestiae  praeclarum  exemplum  imitari 

eh  ilio  splendidissimo  Ecclesiae  lumine  Augustino  editum  (  quod,  et  si  notatum 

Jam  inprooemioy  tamenjuvat  centies  repetere);  qui  nempe  quae  libris  qua^ 

luor  scripserat  centra  duas  epistolas  pelagianorum^  antequam  ederentur^  cui 

èeo/issùimmy  atque  venerandum  Papam  Bonifacium  examinanda  detulit;ut  ab 

eojquem  m  specula  pc^toralis  offtcii  celsiore  fastigio  praeeminere  noverai  ^  si 

quid  forsitan  displicuissety  emendata  prodirent. 

Quod  siminus  Febronio  plactdt  ^  in  hoc  exequendo  munere  imilatorem  se 

praebere  hipponensis  antistUis^  non  ideo  qui  summo  Dei  beneficio  Ecclesiae 

nuncpraeest  sanctissimi  Ponti ficis  Bonifacii  ut  in  celsiore  fastigio ,  sic  in 

€imu  laude  pastoralis  offtcii  successore  suam  in  excipiendo  libro  mansuetudi^ 

nem,  bemgnitatemve  desiderari  passus  est .  Simul  prò  sua  sapientia  provi^ 

delissime  veritus^  ne  quid  adhuc  subesset  fraudis^  aut  latentis  vitiij  non  an^ 

te  sicauendum  qtddquam ,  aut  decemendum  censuit ,  quam  de  summa  operis 

ratio  siòi  constitisset.  Quam  in  rem  aliqua  etiam  qualicumque  mea  opera  ufi 

vohdt  ;  ita  vero^  ut  nossem  cum  Febronio  non  jam  velut  cum  hoste  confligen^ 

dumy  sed  ut  cum  homùie  redintegrandae  gratiae  cupido  hanc  disceplationis  in-^ 
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siituendae  rationem  habèndam^  éummà  ut  capita  Miarem^  quae  graviore  ani- 
madversione^  aut  illusiriori  expli  ccUione  indigere  videreniur:  de  quibusprae- 
monitus  Aomo^  ut  sese  ostentaòatj  bene  anùncUus;  paratior  esset^acpromiior 
ad  ea  refutanda^  corrigenda^  delenda^  quae  facile  intelligeret  sibi  excicUsse 
catAolicae  doctrinae  aut  aperte  contraria^  aut  certe  minus  consentanea. 

Novus  itaque  in  Commentarium  FebranU  conscribendus  fuit  commentarius: 
quod  opuspaucis  mensibus  absolutum  non  ante  ego  sum  ausus  deferre  ad  Ponr 
tificem^  quam  fuisset  a praestantibus  quibusdam  viris  recognitum:  quos  inter 
liceat  mihi  honoris  caussa  nominare  inclvtae  memoriae  cardinalem  Boschium^ 
cujus  de  hoc  opusculo  Judicium  aliquod  apud  Pontificem  factum  esse  affir^ 
mare  possum;  quale  illud  fuerit  reticere  debeo,  ne  videar  operi  velie  tri- 
buere^  quod  propensae  in  me  praestantissimi  viri  voluntati  acceptum  magna 
ex  parte  re  fero.  Atque  tum  quidem  velut  praevii  publici  responsi  loco  ad 
publicumFebronii  Commentarium  opuscuhtm  hoc  ipsum^instar  familiaris  allo- 
quii,privati  cum  privato  disserentis^protinus  edendum  Ponti/ex  decreverat: 
quum  ecce  de  improviso  novum  quid  natum  estj  de  quo  nil  attinet  hoc  loco  di- 
cere^  quod^  ne  qua  inde  gravior  off ensio  prò  temporum  conditione  suboriretur^ 
consultius  fore  persuasit paratam  editionem  in  aliud  tempus  differre.  Interea 
Pontifex  codicempenes  se  retinuit  manuscriptum^  quem  nunc  tandem  sublata 
caussa j  quae  moram  injecerat^  e  re  censuit  immutatumprorsus^  utprimum  si- 
bi oblatus  est ^  prodire  in  Utcem.  Quumque  multa  multis  expartibus  longoillo 
ifUervallo  effluxerint^  quae  praeverti  congitatione  nonpoterant;  si  quae  loca 
occurrerent^  quae  alia  videreniur  additament a  postulare^  eajussit  ad  calcem 
rejicij  ubi  ab  operis  contextu  separata  reperientur  (1).  lAtteras  porro ^  quos 
f^roniana  larva  deposita^  suaque  piena  dignitatis  repetit  a  persona  episco- 
pus  myriophitanus  suo  nomine^  suaque  manu  scripsit^  voluit  item  sanctissi- 
mus  Pontifex  typis  vulgatas  in  medium  prò  ferri;  quibus  paté  factis  vel  inviti 
cogantur  obmutescere,  qui  dictitare  non  desinante  malis  artibus  quaesitum^ 
aut  vi  extortumpium  illud  justae^acdebitaeRetractcUionisdocumentum^  quod 
sua  sponte ,  consultoque  a  se  datum  auctor  ipse  professus  sit:  idque  quum 
alias  ^  tum  et  Us  litteris^  quos  post  suum  clandestinis  typis  emissum  commen- 
tarium nonprovocatus^  non  lacessitus;  Consilio^  oc  votuntate  sua  ad  Pontifi- 
cem dedita  Pontifex  neo  suspicans  accepit.  Legatur  epistola  ^  conticescat  in- 
vidia. 

(1)  Nos  tameo  ea  »  ma  Jori  ledoniai  comniodo ,  suo  quaeqae  loco  »  sabjicieiida  contexlnl  exi- 
stimaviinus.  £.  R. 
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EXEMPLUM  EPISTOLAE 


QUAM  EMSCOPUS  MYRIOPHITANUS  JO.  NIGOLAUS  DB  HONTHfilM  SUO 
NOMINE,  SUAQUE  MANU  SGRIPTAM  DEDIT 

A9  SS.  D.  N.  PIUM  SEXTUM 

VRA   CUH  SUBJBCTO  GOHMBIITABIO  PBAHOOFOBTl   AD  HOBIIOH   EDITO 
EX  OPPfCinA  BSSURGEBIAIIA   HOCGLXXXI. 

Apposita  inscrip/ione ,  qua  sua  etiam  manu  se  operis 
auctorem  profiieiur. 


»•##•« 


Qiiod  Sanctitas  Toa  a  me  postalal  »  qnod 

pneslandaiB  8iiacepi«  id  prò  modolo  mearam» 

per  odorata,  et  qood  excorrit,  aDoorom  ae- 

Uteoi«  ei  coDtinoos  labores  finUaram  in^nii , 

el  corporU  viriam  none  eieqnor:  ni  qaos  olim 

sib  nomine  Jiuiini  Febronii  in  diminuUouem 

acroram  sammae  Sedia  jariam  conscripii  libros, 

UU»  codeni  oomioe  redargoam,  refellam»  et  sa- 

premis  ejasdem  sanctae  Sedis  doles  ad  aedifi- 

calìoDem  eoram«  quibos  priora  mea  opera  of- 

fendicalo  esse  potoemat,  no?o  Gommenlario  ex- 

pianeoi,  atqoe  slabiliam. 

Non  polavi  id  lacalenlias  abs  ine  praestarl 
posse  y  qnam  si  ooioes,  elsingalas  in  aalbentico 
ineae  reiractalioois  docunienlo  conlentas»  Tnae 
Sanetilati  prol>atas  assertiones  argamenlis  e  sa- 
cra Scrìptara,  eonciliis»  ac  Palribos  depromlis 
coaflnnein,  et  coogrois  oommentariis  illastrem; 
ea  lameo  ratiooe,  ot  insimal  firma  slent  jora 
cpìscoporom  ,  iroperantiom ,  et  natiooom,  nec 
DOQ  privilegia,  el  tot  landabiles  coosaelodines 
parliciiiarium  ecclesiaram,  qoae  omnia  San- 
elilalis  Toae  praedecessores  loties  immota  esse 
Mere  saoxemot. 

Ex  quo  grave  manos  suffraganei  in  amplis- 
sima bac  arcbi-dioecesisoscepi»  singularis  mibi 
cara  demamiala  est  de  magna  illa  portiooe  tre- 
Wrrasiam  dioecesanorom ,  qal  vivant  sab  do- 
Biaio ,  et  civilibas  legiboa  regia  christianissi* 
Bj,  ati  e(  de  uon  roioore  eoram  namero,  qol 


in  Docata  Lasemborgensi  parent  angoslae  do- 
mai aoslriacae»  et  constitàtionibos  belgicis.  Mi- 
nime ignorat  Sanctitas  Toa»  in  administratione» 
et  exeqaatione  vicarialis  hojas  ofOcii ,  qood  a 
triginta  trilMis  annis  sab  beneplacito,  diredio- 
ne,  et  celsissimis  aospiciis  triam  arcbiepiscopo- 
ram  bactenas  gessi ,  singalorom  liortim  loco- 
ram  mores ,  et  saecalariam  principnm  edicta 
mearam  actionam  secondariam  regala  messe  de- 
bere; ea  neglecta,  oomia  tarbari:  InCLounl  illa  in 
disciplinam  Ecclesiae,  qaamvis  eam  in  sabstaiv- 
tialibas  non  motent.  Porro  qaemadmodum  in 
exercitio  sacri  bajas  ministeri!  non  iisdem  ubl- 
libet  asibos ,  ac  moribas ,  vel  in  ana  bac  ar- 
cliidioeoesi  conformare  me  aul  possom,  ani  de- 
beo  9  ati  nec  qaicamqae  alias  eodem  ia  mo- 
nere  mibi  saccessor  aut  del)ebit ,  aat  poterti  : 
ita  pmdentiae  esse  daxi  in  liocce  scripto  iis  po- 
tissimam  ecclesiasticis  leglbas  me  alligare,  qoae 
jam  dictis ,  immo  omnibus  caitiolicis  nationi* 
bas  nobiscom  commaoes  saot. 

Nibil  eqaidera  impensias  copio ,.  bealissi* 
me  Pater ,  quam  ot  praesens  conunentaria» 
(  postrema  certe  mea  litterarla  opera)  tamqaan» 
testamentam^  et  suprema  mea  volunlas  Toae 
Saoctitati ,  ad  cnjas  sacratos  pedes  illum  de- 
pone, band  displiceat.  Hoc  scio,  nibil  aiiod  ia 
animo  meo,  nibil  amplias  in  votis  mais  esse» 
quam  ut  omnia  OMa  Toae  'Sanctitati  proben- 
tor.  £a  intentiooe ,  eoqae  fine  (  quum  sibi  ne. 
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mo  satis  sapiat  )  qua  maxime  valeo  demi^sio- 
ne  supplico,  nt ,  si  qnae  eodem  io  libello  for- 
tassesinty  qoae  perspicacissimos  ocnlos  taos,  ant 
excelsnm  animam  (aom  offendaoty  ea.a  me  non 
sinas  ignorari  »  at  in  sapplemento  »  qaod  tane 
in  modum  codicilli  libens  adjiciam,  Illa  valeam 
emendare. 

Ulnd  interim  mihi  solatio  esse  poteste  et  de- 
heìf  qaod,  etsi  aliam  forte  ex  brevi  hoc  com- 
mentario fractam  Ecclesia  non  referat ,  illad 
saltem  omnes  ex  eo  inlelligant,  de  quo  non  pan** 
ci  etiam  editis  scrlptis  dubitare  aut  praesam- 
serant,  aat  affectarant,  videlicet  solemnem  il- 
lom  actam  revocationis ,  qaem  Sanclitas  Tua 
io  die  Natalls  Domini  anni  MDCGLXXVIII,  in 


secreto  consistorio  cam  cardinaliam  collegio 
commonicavity  meam  esse,  non  fictom,  non  ex- 
tortam;  sed  liberam,  qainimmo  deliberatam. 

Finaliter  ante  sacratos  pedeg  taos ,  qaos  re- 
vereater  deoscolor,  prostratas  apostoUeam  be* 
nedictionem  hamillime  expeto  debita  cam  sab- 
missione,  et  filialis  obedientiae  contestatione 
emoriens 

Saactitatis  Toae 

HumiUimut  et  Oòedientiuimus  FUius 
Jean.  Nicolaus  ab  Hontheim  Episcopos 
Myr  iophitanns  Suffraganeas  Treviren- 
sis  manu  propria* 
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Qidlm  iprìdem  lUleris  praeclarae  snae ,  bo- 
ii&ai|0efwiiàlHis  pcobatiMiaiaeRetracUiUoiiis  acta 
lajrlopMIuBS  e|^8copllsclllll  specUiiisimo  cle- 
ro 9  popsloq«e  trevireasi  commaoicavit;  eisdem 
ineerae  bmmB  eal  «  Ubris  ìis  9  quos  plures  sub 
ido  JbsiìiiI  Febronii  Bomioe  paaodB  ante  annos 
edidit  9  motHaUs  empidine  induetum  u  tu  mm^ 
«Httos  auerUom»  ineidisMe  ,  quae  et  apasiolicae 
SéàU  jmra»   el   rtfMretUiam  supremis  kujuice 
prmufiAikm  éMtam  wm  parum  laederent  :  (1) 

>  Af^^\l,felicQiiiaiiìsl«UsattertioDibiis  obliare 

>  VorNBAam  Palnun  teoleotias ,  aeo  dieta  , 
»  CQocillomni  in  diidpliiMuribas  decreta  ;  pò- 
j»  flatfntgm  rero  ree^iam  a  aaecolla  Eodetiae 
»  ■ram  9  aigne  diiciplilìam ,  qnibos  contraire 
^  nemo  praerainit ,  qiiio  de  religione  pericli- 
»  t^v  t  et  exitialiom  io  Ecclesia  torbarom 
»  anctor  existat  ».  Tom  cooOrmavit ,  libenti , 
fkromptoqiie  animo  Pontifici  libros  eoa  damnan- 
ti  sese  adjongere  ;  silique  propositom  esse  » 
qood  reUqnwn  easet  aetatis ,  qooad  vires  sup- 
peC^rent  »  in  id  aoctore  ipso  Ponlifice  confer* 
re  »  ut  gemina  primae  Sedia  jara  eiponeret  » 
»  et  prò  viribos  defenderet  non  quidem  paipo^ 
9  mm  WMT»  9  qnoa  soia  locnbrationibos  eidem 

>  sandae  Sedi ,  qoin  et  Ecclesiae  ipsi  piarla 
»  oiim  nocniase  compertom  est ,  sed  solidis  » 
»  verisqne  moonnientis ,  qaoram  auctoritas  io 
9  onnibos  eedesiis  agnoscitor  ». 

llaqne  Febronins ,  ut  promisaa  eisolvere  vi- 
^<vetar,  aeqne  soae  Retraclationis  interpretem» 
ac  vindioeoi  praeslaret»  Gommentariam  in  eaoi 
acripait ,  mUaque  (  nesdo  quo  Consilio  )  prae- 
««  st^erionm  eemwra  typis  commisit.  Polli- 

^^^  '  fL?^  ^  ^^^^  defenaorem  fatoram 
^umnuUantm  primae  Sedie  praerogaiivarum,  qua- 
10»  imptignaior  exUUrat  »  inlaclis  tamen  ja- 
9  ribos  epiacoponun  »  principom  ,  et  caiboU- 
>  carnai  nationom,  qoae  optimi  Pontlfices  sem- 
9  per  immota  esse  sancUssiroe  sanxemnt  »• 

NibU  porro  ad  bajas  institnii  sai  raiionem 
acroramodatias  fore  ceosoit,  qoam  si  Commen- 
tani  coolextam  ad  ordinem  »  et  ad  ipsa  etiam 
▼erlMi  fielractationis  exigeret.  Totam  ilaqoe  re- 
tracUtiooem  in  38  Positiones  distribait  »  sio- 
gaCsqoe  Positiouibos  pecnliarem  cniqae  soam 
explanatiooeoi  appiniit  adeo,  ut  expositiooes 
eiieot  ve/at  capita  totidem,  sea  argomenta  ex- 
^bnalionam,  ex  quiiNis  integer€ommen(arius 


(f)  Terba  h%ec   suot  mìgriofihUani  praesuHs  ea 
fyiit.  p.  210,    Afinim9  tamen  d^iemur. 


in 


conflatar.  Estremo  pòrro  capite  (  pag.  240  ) 
itenim  confirmat:  »  boc  suo  Commentario,  qoem 
»  aoctoribas  summis  in  Ecclesia  polestatibos  a 
»  se  soscepiam  ,  qoemqae  illaram  Jadicio  si« 
»  ne  retentione  sabmillere  se  profitetor  »  sibi 
»  propositam  fuise  mediam  tenere  viam,  qoa 
»  semoto  omni  partiam  studio  »  cuiqae ,  qaod 
»  soom  est ,  tribaeretur  duce  veritate ,  #1  ea* 
»  none  ». 

Neqae  bac  tantum  extrema  sai  libri  parte 
obseqoentem  snnm  erga  sammas  in  Ecclesia 
poteslates  animam  declaravit  ;  sed  expressios 
etiam ,  et  clan  US  privatis  mano  sua  lilteris, 
qnas  ad  sommom  Ponlificem  Pinm  VI  (  qoem 
Deus  O.  M.  Ecclesiae  soae  diutissioieservet  io- 
colomem  )  ooa  cum  soo  Commentario  perfe* 
reodas  caravit ,  quibos  testaiar,  nil  se  impeo*- 
sius  capere,  quam  ut  id  scriptum»  io  qood  ve- 
lut  testamentum  ullimam  mentis  suae  senlen- 
tiam  quodam  modo  redegit ,  atque  ad  sanctis- 
simi  Patris  pedes  deponit ,  band  ei  displiceat: 
nibil  se  babere  magia  in  votis ,   quam  ut  sua 
omnia  sanciilati  suae  probentnr  ;  ob  eamque 
rem ,  quandoquidem  nemo  sibi  satis  sapiat,  ei 
quam  maxima  vale!  demissiooe  supplicare,  ut, 
si  quae  forte  in  eo  libello  snnt  9  quae  perspi- 
cacissimos  ejus  oculos ,  excelsumqne  animum 
offendant ,  Illa  non  sinat  ab  ipso  ignorari,  at, 
in  Supplemento ,  quod  libenler  est  adjecturus, 
quasi  per  codicillos  ea  valeat  emendare  :   in- 
terea  id  sibi  solatio  esse ,  quod  ,  etsi  ex  boc 
brevi  commentariolo  nuUnm  Ecclesia  fructum 
sit  perceptura,  islud  sallem  omnes  intellìgant, 
de  quo  non  pauci  dubitare  praesqmserunt,  aut 
affectarunt ,  solemnem  illum  Retraclationis  a- 
ctnm ,  quem  sanciitas  sua  cum  cardinalium 
collegio  communicavit,  mum  esse^  wm  fictum, 
non  extortum ,  eed  liberum ,  guinimmo  deltòe- 
ratum. 

His  ergo  cognitis  librnm  eo  animo  perlegeo- 
dum  accepi ,  ut  de  loto  scripto  ex  aequo ,  et 
bono  judicandum,  in  singulis  voculis  aucupan- 
dis  non  morosius  insistendum  ;  si  quid  obscu- 
rius  ,  dnriusve  dictnm  occurreret ,  commodio- 
re ,  qua  fieri  posset ,  Inter pretaUone  mollien* 
dum ,  atque  in  saniorem  pariem  flectendum 
existimarem. 

Et  quidem  nonnulla  sunt,  quae  in  bac  nova 
mentis  suae  ,  ac  sententiae  declaratione  Febro* 
nio  gratulari  non  immerito  possimus  :  quod 
claves  non  jam  Ecclesiae ,  prout  bac  voce  fi- 
delium  coetus  intelligitur ,  sed  ApostoUs ,  eo- 
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IN   COMUENTARIUai 


rumqne  saccessoribas  datas  expresie  agnoscat: 
his  clavibns  veratn  regiminis  aactoritatem  eoa- 
tineri,  triplici  potestate  constantem  »  legislalo- 
ria  ,  jadiciaria  »  et  coerclliva  :  hanc  potestà- 
leni  Apostolis  a  Ghrislo  sic  traditam ,  ab  eis- 
demqae  sic  admiaistraiam  »  nt  in  ferendis  le- 
glbas ,  ac  decretis  ad  fidem,  ad  mores»  àddi- 
sciplinam  pertioentibas ,  in  sacoessoram  sao- 
rom  ordinationibus,  ac  depatationibas,  nimiram 
in  iis,  qaos  ad  sacra  mania  idoneos  Jadicarent» 
vocandis ,  legendis ,  el  cooptandis;  in  coercen- 
dis  contamacibas,  censarisqae  infligendis  nalli 
essel  alteri  potestati  obnoxia  :  hanc  ipsam  pò- 
testatem  eodem  jare  io  Apostoloram  saccesso- 
res  migrasse  ,  in  aevam  omne  prorogandam  : 
primaiam  non  ordinis ,  inspectionis  ,  ac  di- 
reclionis  tantam  esse  ,  sed  verae  aactoritatis  » 
el  jurisdictionis  :  bunc  perpetaam  esse  :  ia 
Petri  SQccessores  romanos  Pontiflces  Jore  divi- 
no  transire:  romanam  Pontificem  sapremam 
esse  judicem  controversiaram  Jn  rebus  fidei , 
ac  moram;  nec  fieri  posse,  ut  a  vera  Ode  aber- 
relG)rpas  episcoporum,  capiti  sno  romano  Pon- 
tifici adbaerens  :  Ecclesiam  a  Christo  habere 
anclorìtatem  jadicandi  de  seosa ,  sea  doctrina 
propositionam  ,  libroram ,  et  aactornm ,  nec 
non  fideles  cogendi  ad  sabscril)endam  saae  sea- 
tenliae  :  concilio  fiorentino  oecamenicf  nomen 
det)eri  :  tridentinam  porro  etiam  io  rebas  di- 
sciplinae  lil)eram  faisse. 

Haec  ille  recte ,  ac  laadabiliter.  Atqae  ati- 
nam  optima  baec  sentiendi  ratio  totius  operis 
continuationi  sic  moderata  esset»  at  prima  me- 
diis  »  media  extremis  cohaerereat  ;  nec  ea  in 
Commentarium  irrepsisset  foeda  veri  9  falsi- 
qae  permistio  »  quae  abicaroqae  se  prodit;  to- 
tumqae  corpos  »  teste  Aagostìno  (I.  2,  Qìmmì. 
Evangelio,  e.  40  ) ,  veiat  qaodam  colore  leprae 
infieit ,  ac  macalat.  Veram  qaod  ned  inimice, 
Aon  contumeliose ,  sed  dolenter  cogor  dicere  » 
non  eam  praesefert  Febronius  germanam  sincc' 
ritatem,  quam  olim  pollicitus  fuerat  :  quin  po- 
tius  ad^itis  undique  distinctionum  »  exceptio- 
dumve  involucris  in  tot  ambages  se  conjtcit  » 
nt  diverticnla  de  industria  qaaesisse  videator , 
quibas  elaberetur  ;  dictamque  sibi  sais  Posi- 
tionibas  legem  non  tam  taeretur,  aatservaret, 
^uam  eladeret,  sea  verius  oppugnarci. 

Qua  in  re  tamen  unam  occarrit»  ac  sese 
offerty  malta  sane  ^  attentissimaqae  considera* 
iione  dignam ,  qaod  Positiones  ipsae,  quae  ex- 
piotata  Ecclesiae,  Pontiflcamve  Jara  simpli- 
ciler»  aperteque  referant,  permultis  in  liac 
ipsa  febroniana  lucubratione,  iocupletissimisque 
sacrarum  Lillerarum  ,  conciliorum  ,  Patramve 
testimonìis  munilae  cernutitar  :  exceptionibus 
Vero,  quas  Pùsilionibas  suis  Febronins  aOIugit, 
sea  poiitts  opponit,  nulla  Sanctorum  auctoritas, 
vox  nulla  suffragetnr  ;  sed  aut  propriis  Febro- 
nii  cogitalis ,  aut  unius  ,  aiieriusve  scriptoris  , 
nec  aelatis  admodum  remotae  suffragio  nitan- 
tur  :  ut  proinde ,  si  suis  in  .Posiliouibus  sta- 


taendis  banc  ille  tibi  tandem  merito  tribaere 
potuit  9  se,  quae  seriberet»  duce  veritaiet  et  ca- 
nane  scripsisse  ;  non  idem  de  adjectis  illis  ex- 
ceptionibus praedicare  valeat,  quae  quantum 
recedunt  a  germana  »  et  obvia  Positionis  cn- 
jusque  vi,  ac  sententia,  tantumdem  ostendnnt» 
illum  a  veritaie ,  et  canone  descivisse. 

In  ea  multipUci  capitam  varietate  ,  in  qut- 
bus  Februnii  constantia  merito  desiderator,  mi- 
nus  baerendum  censui  iis  perseqaendis  t  qaae 
ex  notissimo  Defemianii  libro,  qui  periti  astri 
Bossuetio  passim  adscrlbitur,  Febrooiis  decer- 
pit.  in  quo  tamen,  si  aeqanm  se  aestimalorem 
probare  vellet ,  non  Ita  se  ani  parti  addictan 
oslenderet ,  at  alterios  momenta  fere  praelé- 
riret.  De  qua  contentlone  si  nonnulla  disperse 
attigimus ,  non  eo  Consilio  id  a  nobis  factum 
est ,  quasi  disceptationem  ex  professo  cum  De- 
fensionis  a  uetore  fasci  pere  vellmos»  calma- 
neri  non  Ita  pridem  est  ab  aKis  camulate  sa- 
tisfactnm  ;  sed  ne  in  ea  causa,  in  qaa  doctissl- 
mos  Inter  vlros  bactenus  certalam  est ,  quls- 
quam  existimare  posset ,  ani   Febronlo  conti- 

f;i8se,  ut  triomphum  ageret ,  jarluroqae  pon- 
ificiorum  defensores  sllere  eoeglsset:  scllloel  alia 
sunt  (  quod  magnopere  deflendam  ) ,  in  quibas 
positos  a  Bossuetio  flnes  translre  non  est  veri* 
tus ,  eoqae  progredì  9  at  quae  Jura  ve!  ipse 
Flearlus ,  ejusque  defensor  veiot  rata  Jam,  fi** 
xaqae  babuerunt ,  ea  ipse  in  dlscrimea  adda- 
cere  interdum  non  dabitaverit. 

Multa  hujus  generis ,  sive  quae  ad  ecclesia- 
sticam  potestatem  generatim ,  sive  quae  spe- 
eiatim  ad  Primatum  pertinent ,  latius  in  sub- 
Jtictìs  aniroadversionibas  eiponentur.  Panca,  et 
strictim  hoc  loco  non  abs  re  fuerit  velut  per 
exemplum  proponere. 

Quod  Kcclesiae  dlsciplinae,  generali  concilio 
probatae ,  et  per  omnes  eoclesias  receptae  lai- 
cus  maglstratus  adversari  band  possit  ;  quin 
immo  seculares  principes ,  qaos  at  eatbolicos 
Deus  sanetae  fidei  f  Eedesiaeque  proieetores  e$ie 
wdmt  (  Trid.  ses$.  25,  0.  20,  de  refor. )  prae- 
sidio  eam  sao  tatari ,  ac  manire  debeant  ;  id 
quidem  perfacile  fuit  Febronlo  plurimis  cano- 
nnm  statutis ,  Patrumque  sententiis  comproba- 
re.  Qood  vero  subjicit ,  non  videre  se ,  cur  9 
quod  circa  ejusmodi  discipllnam  laico  magi-» 
stralui  non  licet ,  quatenns  tutor  est  canonnm, 
non  eidem  liceat,  quatenus  regni  totor  est,  nul- 
lum  proferì  Febronins  canonem,  quoslngularem 
banc  suam  inscientiam ,  baesliatlonemqae  ex- 
casare  valeat.  Nec  sane  mos  fuit  gravissimii 
Patf  ibus,  canonum  cooditoribas,  sic  verbis  lode- 
rò ,  ut  quam  potestatem  de  rebus  Ecclesiae  co- 
gnoscendls,  ac  moderandis  nullam  In  laico  ma- 
gistrattt  neo  praesidii  Jnre  agnoscerent ,  eam 
ipsam  per  auam  vocabuli  commutationem  sub 
alia  persona  eidem  altro  deferrent. 

Qaod  spirilalis  poteslas  In  decernendis  re* 
bus  ad  fidem,  niores,  ac  disciplinam  pertinen- 
tlbus  nulli  bit  atteri  potestati  obnoxia  »  in  eo 
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eiiam  exploratls  Patram  anctorilatibus  tueii  se 
potail  Febronins  :  non  ita  porroin  exceplionet 
qua  splritalis  hajasce  potestatis  jara  coercere 
qaodam  modo  videtar  ad  ea»  qaae  ille  vocat  eivi^ 
Uter  indiferenìia  (1).  Sane  non  eam  Apostoli  caa- 

(1)  Absit,  ni  noi? erse  raspiciosom  faabettor  quid- 
quid  non  quidem  vi  sin,  sed  prò  rsiiooe  sui  generi» 
diei  aliqao  paolo  valeai  eiviiikw  vcn  indìfferens.  Evol- 
Teoda  proiode  ambiguitas,  quae  io  bac  subobscura  et  io- 
defloiu  Febrooii  seoteoiia  latere  videiur,  ne  quisquam 
mìDos  acriter  iotelligeos  ioaol  qoadam  specie  veri  de- 
ceptos  fn  fraodem  ioducaior.  liaqiie  si  geous  ipsum 
speetes,  non  imoMrito  dixeris,  earum  rerum,  qutie  ad 
humanae  vitae  coltom  periiueot ,  procuralìuoem  prò 
cemmuDì  militate  illorum  potesUti  subjici,  qui  prae- 
suat  reipoblicae  ;  proptereaque,,  si  geous  ipsum  spe- 
etes 9  recte  dici  hoc  valeat  cimiUer  non  indifferens. 

Yerum  malta  sub  eo  geoere  suol,  quM  quum  uullum 
offeosioois  pericolom  afferant  »  sic  m  libera  omuium 
lecultate  esse  ceoseotur  ,  ut  iilis  jore  suo  quisque 
utatur,  prout  lilMtum  sibi  fuerit.  Nec  saoe  quidquam 
ioUrest  reipublicae  ,  qoibus  quisque  frugibos,  quae 
patam  veneunt,  caroe,  ao  olerfboa  vesci  maiit  ;  pro- 
priis  ,  an  coodoctis  aed.bus  babitet;  Dìiidiore  ,  ao 
obsoletiore  veste  iodutus  incedat  ;  liciis  ,  ao  suid  ca- 
pillis  ntatur;  ut  iofioiu  alia  praeteream,  quae  ol- 
irò se  offerta  t  io  buroaoo  eoo  vieto ,  quaeque  siogu- 
lorom  arbiuio  popolorum  omoinm  legibus ,  ac  mo- 
ribus  permittuotur. 

Sed  ,  ut  grandiora  exempla  promamas ,  qnae  pro- 
prios  iDstitDtom  oostrum  attioguot  :  certe  Gbristos 
Domioas ,  ac  Legifer  oester  sacram  eucbaristiam,  qua 
Dihil  io  religiose  saoctios ,  io  paoe  triticeo,  ac  vi- 
no de  vite  et  coofecit  ipse  «  et  io  omue  futurum 
tempos  conflcieodam  praecepit:  de  oleo,  com  oratìooe 
ad  saluUre  iofiimorum  subsidium  a  preabyteris  Ec« 
clesiae  adblbeodo,  extat  divioum  a  Jacobo  promulga- 
tum  iostitotum:  afflato  Spiritus  Saocti  lei  ab  Apostolis 
N  eoodiu  est  absiioeotiae  a  soffocato,  et  saoguioe:  eoo- 
veoieodi  ad  sacram  meosam  ordioem  f  ac  modom 
praescripsit  Apostolos  :  saoctissimi  Cbrisli  martyres 
palam  saepe  professi  soot ,  sibi  nefaf  esse  noo  ad 
eolledam  »  aeu  dominicuin  ,  quod  voeabaot,  cooveol- 
re  ;  seque  mori  potius  paratos  esse  ostendebaot , 
qoam  id  officii  deeerereot,  a  quo  ex  religiooiseonUmto 
abstioere  jubebaotur ,  qua  de  re  praeclarum  exUt 
Augustioi  testimooium  (  Brevic.  (k>l)at.  cum  donati- 
stis  sub  die  8 ,  e.  17  ).  Qui  umeo  eooveutuf  iU 
peragebantur  9  «t  post  diiigentem  iuvesiigaUooeai 
Plioius  ipse  junior  tesUtum  reliquerlt  ;  oiliil  se  in 
illls  eomperisee,  qnod  vel  minimam  suspiciooem  af- 
ferro posset  ;  qoin  potius  ebrlstlanos  ad  cultom  G^iri* 
sto ,  velut  Deo  ,  Iribueodnm  convenire  sUU  die  con- 
suevisse ,  ut  inde  ed  severlorem  qnamdam  innoceo* 
iiae ,  modestiae,  probiutis,  eonlioentiae  iegem  sese 
adstringerent.  , 

Hjnc  jam  qnaero  ex  Fel>roii!o  «  nnm  propteret  quia 
pania ,  vinum .  oleum  »  soffoeatom  >  ei  saoguis»  alla 
hujusmodi ,  quae  commemorata  sunt»  snb  eo  gene- 
re continentnr ,  quod  genns  per  arse  dicttnr ,  et  est 
civilUir  non  imàigérens  ^  num,  inqmm,  existimao- 
dnm  Sii  9  non  potoisse  Cbristom  sine  reipublicae 
iojoria  eucbaristiam  In  pane,  et  vino  cooficere,  con- 
ficiendaiiique  praeciperet  Pasque  adeo  esse  publicae 
potestati  praescriptam  a  Cbristo  materiam  immotare; 
aut  abstioentiae  Iegem ,  sive  quam  Divino  afflante 
Spiriiu  Apostoli  toleront ,  sive  qoam  et  postmodum 
Ecclesia  substitoit,  abrogare;  an  putius  ipsismet 
Imperaotibns  ,  qui  se  fiiios  Ecelesiae  proUteotur,  re- 
ligioni esse  dcbfat ,  sacras  istas ,  piasque  institutio- 
nes  non  amplecti  modo»  verum  et  totis  viri  bus  tue- 
ri,  ac  defeodere;  quae  quom  per  se  ad  pictatissiu- 
diuD,  moiumque  hooebtatem  promoveodam  pertinente 


tionem  agoóvéraat  ;  qui  lam  multa  de  callit 
exteroo ,  de  conjaglis  ioennéia,  de  oensararam 
inflictione  »  et  efTectis,  de  nninistroram  deleeta 
decernere  nou  dabitarnot  ;  quae ,  licei. ad  fe« 
bronianam  diflUnclionem  relata  spectari  pos* 
geni  velati  non  omuino  eivUiter  indifferentia  «  / 
non  ideo  se  in  laicae  potestatis  jura  invadere 
pntabant  »  qnod  ea  ipsa  nulla  pelila  venia  de* 
cernerent,  discipulisqae  sancte,  ac  fldeliler  ger- 
Tanda  edicerent.  Revera  cnltum  externnm  ad 
religionis  intimam  constilationem  perlinere  no- 
mo calbolicns  dubitai  :  aliunde  quaecumque  in 
republica  exterins  gernnlnr  ,  ea  semper,  prout 
quisque  volel,  prò  non  civiliter  indifferenlibus 
traducere  polerit.  Nnllus  ergo  eri!  in  religione 
rilns  tam  sacer ,  nulla  tam  religiosa  fnnclio  » 
nullnm  sacerdotale  munus,  et  offlcium»  de  qui* 
bus  ob  eam  caussam»  quod  externam  adipnem, 
ac  velut  materiam  requirant ,  nequeat  secula- 
ria  polestas  decernere ,  snaeqoe  cognitioni,  ac 
judicio  vindicare.  Sic  polestas  illa  ,  quam  Fe- 
bronius  ,  qualenus  spiritaiis  est ,  seculari  im- 
perio subducere  videlur  ;  eam^  ipsam  suae  di'* 
slinctionis  ope  »  qdatenua  corporali  aclione,  et 
corporea  in  materia  versatur ,  in  seculare  ar* 
bitrium  de  integro  rejicit ,  ^idemque  prorsufi 
addicit. 

Romanorum  Pontificum  decretalea  epislolas 
reverenter  suscipiendas,  et  sancte  cuslodiendas^ 
Positio  est  Febronii  duce  canone  conslituta  :  sed 
quod  pootificiae  decretales ,  eliam  dum  urgent 
exequulionem  canonum,  singularis  cujusque  an- 
tistitis  judicio  subjectae  esse  debeant,  qui  de  ii- 
lis recipiendiSy  aut  repudiandls  statual ,  prout 
eas  convenire  »  necne  suae  dioecesi  judicaveriC; 
id  vero  longe  abest  a  canonum  sentenlia.  Equi- 
dem  quod  lex  loco,  ac  tempori  coogruere  de- 
beat; quod  episcopus,  qnae  gregi  suo  congmiunt, 
prae  caeleris  dignoscere  valeat  ;  quod,  si  quid 
incommodl  ex  lego  metnatur ,  episcopi  prae* 
serlim  partes  sint  ad  superiorem  polestalem  re- 
ferre  ;  id  ordinati»  rectique  regiminis  ratio  po- 
atulat  9  in  eoque  libenler  omnes  acquiescunt  : 
al  quod  Jos  «  flBtsqae  sit  cuique  anlislili  de  le- 
go pontificia  reclpienda»  vel  repudianda  suo 
arbilratu  decernere  »  nullo  unquam  satia  apio 
£ccle$iae  disciplinae  monumento  comprobarl 
poterli.  Certe  quam  tridentina  synodns  decreta 
sua  ederet  »  eaque  prò  summa  ,  qua  pollebat 
potestate  »  praeeuole  Ponlifice  sancte  servanda 
episcopis  praescriberet;  dum  loca  Illa  expresse 
notarci»  quibus    aliquam  indulgendae  veoiae 

valentqoe  olurimum  »  tum  et  id  efficiunt ,  ut  com- 
muni religionis  vinculo  adsiricti  popoli ,  commoni- 
busqoe  salutaris  diseiplinae  k^ibus  parere  assutti , 
boc  ipso  ad  reliqoa  omnia  vitae  eivilis  muoia  obe- 
unda  paratiores ,  atque  erga  legitimae  cojosvis  potesta- 
tis jussa  ,  et  imperia  obsequeotiores  evadaotf  Qua 
de  re  si  uoqoam  alias  %  boc  certe  tempore  dobitare 
oefas ,  quum  ex  perroptis  sacrorom  Jori  bus  celerem 
adeo  videamos  progressom  factum  esee  ad  jura  omnia 
iovadenda  ,  et  perverteoda  »  quibus  omois  bene  con* 
stituta  reipoblicae  gubernalio  contineiur. 
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facnltatem  éisdem  facerel;  nam  forte  saspicari 
poterai  »  fore  aliqnaiido  »  qui  singalis  episco- 
pis  id  jurU  tribaerent ,  nt  caetera  qaoqae  de- 
creta jadìcio  SHOSubjicerent,  deqne  illiSt  proni 
sibi  profatarat  necne  videreniary  recipiendis» 
vel  repadiandt8decernereDl?Quiì^  polios  discere 
potali  Febrooius  ex  Barthello,  cujas  ille  testi- 
rooniam  proferi  pag.  31,  qaam  foeda  saborilura 
essei  ìd  Ecclesia  fidei»  ac  disciplinae  perversio^ 
Disi  episcoporam  maltiludo  per  orbem  diffasa 
sapremi  anins  capiiis  efficaci  auctoritate  in  or- 
dine, ei  officio  conlinereior:  qui  autem  coniinert 
polerunt  parendi  necessitate  sublata»  sea»  qaod 
in  idem  recidii  »  nnioscajasque  judicio»  ei  ar- 
bitrio perni  issa  7 

Sed  in  eam  fraudem  ex  hoc  indactas  faisse  vi- 
detar  FebroniaSyqnod  singulosepiscopos  prorsns 
yelit  Cam  indefinita  ligandi,  atque  solvendi  po- 
testate  sais  in  dioecesibos  posiios  esse.  Quam 
tamen  potestaiem  si  nulli  alteri  superiori  po- 
testaii  obnoxiam  facii  »  pugnai  ille  cum  catho- 
lieo  dogmale  :  sin  facii  obnoxiam  »  non  ex  ea 
consequetur  jus  lllud  »  quod  singulis  episcopis 
iribuii  decernendi,  an ,  ei  quousque  superioris 
poieslatis  decreta  recipienda  sint ,  an  potius 
repudiando. 

His  adde»  si  placet ,  quod  statuii  de  civilis 
potestatis  assensu  praestando,  ut  decreta  ipsa 
fidei  f  ac  morum  vim  legis  pnblicae  obtineant, 
ei  exeqnutioni  mandar!  valeani;  quod  negatam 
dogmatico  sanctae  Sedis ,  ac  universalis  Eccle- 
aiae  decreto  debitam  obedientiam  ad  merum 
caput  referi  violatae  disciplinae;  quod  insinuare 
non  veretur»  primos  reservaiionum  auctores  le- 
gilimo  forte  jure  carnisse. 

Ex  his»  quae  sirictim  attigimus,  suis  quaeque 
locis  dislinciius  enncleanda»  nonobscure  Intel- 
ligi  potesi  9  conlexium  sic  esse  Gommentarium 
istum  febronianum ,  ut  sanornm  verborum  for- 
ma ,  quam  Posiliones  plernmqne  praeseferuni  » 
haud  raro  quoque  per  multiplices  disti nctio- 
iium  »  exceptionum ve  anfracius  in  alienum  »  ad- 
versumque  sensum  detorqueatur.  Haec  profecto 
nec  romano  Pontifici  probari  possuni  »  cujus 
est  poiissimum  ecclesiasticae  libertatis  »  suique 
primatus  jura  Christi  ordinalione  constituta  tue- 
ri  ;  nec  cuiquam  episcopo  de  iota  ecclesiasticae 
hierarchiae  conslilutione»  deque  suae  dignitatis 
amplitudine  recto  sentienti. 

Repetai  Febronius,  quam  sancte»  quam  se- 
.  vere  »  ac  diligenter  tridentina  sjnodus  hortando» 
monendo»  praecipiendo  ecclesiasticae  discipli- 
nae tutelam,debitamqae  summorumPontificum» 
conciiiorumve  conslitutionibus ,  ac  decretis  obe- 
dientiam cum  fidelibus  omnibus  »  tum  ei  ipsis 
magisiratibus  entxe  oommendaverit.  Ponat  sibi 
ante  ocnlos»  si  quis  in  eo  conveniu  antistes,  au- 
dita  Illa  Patrum  senlentia,  prosilire  in  medium 
i^eriius  non  essei  »  ac  dicere»  sibi  eam  piacere , 
qnoad  magisiratus  tutorem  canonum  se  geral  ; 
non  iteni  »  quandocumque  aliam  tutoria  regni 
Personam  assumat  :  quis  non  sentiat,  quam  gra- 


viler  sancì  issimi  Paires ,  captionis  non  ante  au- 
ditae  novitate  percuisi»  ludibrio  se»  acdespectni 
habitos  esse  doluissent  7  Qua  mente  »  quo  vultu 
absonamvocem.nequidasperiusdicam»  exceptu- 
ri  »  ei  ex  ore  praeseriim  antistitis  deprecaturl 
fuisseni  ? 

Habet  itaque  Febronius  »  quae  referaC  in  co- 
diclllos»  quorum  tamen  nec  long!»  nec  molesti 
laboris  futura  est  confectlo,  si  quidem  eam  prae- 
siare  vuli  »  quam  polliclius  est  »  germanam  it'fi- 
ceritaiem.  Reterai  se  ille  ad  suas  Posiiiones  »  si- 
mnlque  ad  canonum  decreta  »  Pairumque  aen- 
ienlias ,  quibus  vel  in  bocce  suo  Commentario 
fnlciuntur  :  circuitionum  fallacias  aui  a  se  ex- 
cogitatas»  aui  a  privatis»  nulliusque  in  Eccle- 
sia auctoritatis  scriptoribus  petitas  »  quae  du- 
pllcis  cordis»  eilinguae  suspicionem  ingerunt» 
prorsns  abjiciat. 

Quamquam  Febronio  bcilis  »  et  premia  paté- 
bai  via  »  quae  se  ab  istiusmodi  codicillorum  cu- 
ra omni»  ac  labore  levaret;  qui»  si  teslamen- 
'tum  hoc  suum  ante  Pontifici  obtulisset»  quam 
fd  (ypis  in  vulgus  edendnm  committerei  »  ab 
amantissimo  Patre  clcraenter»  ac  privatim  ad- 
monitus  sic  testamentum  ille  suum  componere 
potuisset  »  quod  nulla  codicillorum  emendatione 
indigeret.  Nec  vero  quidquam  erai  caussae»  cur 
enm  pigerò  debuerii  praeclarum  imilari  factum 
Auguslini  »  qui  quo  tempore  merita  sapientiae 
laude  maxime  fiorerei ,  non  iudignum  se  dn- 
xii»  immo  antiquius  nilhabuit»  quam  ut  scri- 
pta sua  »  quae  centra  duas  epistolas  pelagia- 
norum  {  l,  ì,  e.  ì ,  n,  i  )  paraverai  »  ad  Bo- 
nifacium  1  examinanda;  et,  ubi  foreitan  aiiquid 
displicuiiset  f  emendanda  dirigeret.  Adeo  illi  per- 
spectnm  erai  »  quid  ei  deberetur  »  qui  caeteris 
episcopis  altius  prctesideret.  Quod  etiam  potiori 
jure  expectandum  erai  a  Febronio,  quljam  per 
sese  expertus  fuerat  eximium  illum  Pii  VI»  ple- 
nnmqvLe  paternae  dilectionit  affectum  ^  quem  de 
Bonifacio  I  aliorum  praedicaiione  Augustinus 
acceperat.  Nunc  quum  debiium  istud  omni  jure 
officinm  Febronius  neglexerit;  quum  opusculum 
SQum  nulla  praevia  censura  praeter.  Jus  fasque 
publici  juris  fecerit»  Pontificemque  rogarit  »  ne 
si  quid  in  eo  lapsus  ossei ,  id  ipsnm  ignorare 
sineret  ;  unusquisque  profecto  intelliget  »  non 
amplius  integrum  esse  Pontifici  rem  totam»  proni 
aliunde  Febrooii  inconstantia  suadere  videba- 
iur,  silentio  praeterire;  sed,  ne  hoc  ipsum  ta' 
cere  (  Caelestinus  i,  Epist.  ad  episcopos  Galliae  ) 
idem  videretur ,  atque  connivere ,  curandum 
faisse  »  ut  quae  Febronius  non  sino  reprehen- 
sione  notanda,  typis  edere  in  vulgus  praesum- 
sit»  ea  quoque  typis ,  ac  palam  notarentur. 

Recogitet  aetatis  suae  »  ac  seneciutis  (  2.  Jlfa- 
chab.  e.  6  )  eminentiam  dignam  »  ei  ingenitae 
nobilitatis  canitiem  ;  qaam  parum  illi  aeiati  di- 
gnum  sii  fingere  ;  insidiosae  ,  ficiae  reconcilia- 
iionis  exemplum  juventuti  relinquere,  sempi- 
'  ternamque  nomini  suo,  ac  memoriae  inconstaq- 
tiae  »  ac  defectlonis  noiam  »  maculamqaa  con- 
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qnirere.  Non  dissimolat  pag,  245 ,  qnae  olim 
scripsìl  :  n  Qaam  novitatem  spirarenl ,  el  ex- 
»  culiendae  ponlificiae  aucloritati  ansam  prae- 
9  bere  possent ,  prò  perverso  hujus  sacculi  genio 
»  avide  ubique  accepta ,  el  cilìus  »  qaam  cre- 
»  dibile  est,  qaaqaaversam  per  vulgata  ».  Poe- 
Diteat  ipsom  male  ominati  successos,  qai  per- 
verso saecali  genio  debeator  ;  qao  nefas  glo- 
riar! ,  deìectariqae  quemqoam  ,  qui  meminerlt 
ab  Apostolo  praedictom  ,  sorrectaros  in  Eccle- 
sia homines ,  qui  perversa  loquerentur ,  ut  ab- 
ducerent  discipulos  post  se. 

Reclius  ille  sibi  plandit ,  apertos  pridenf  sibi 
fnisse  ognlos  super  suis  erroribus  ab  ampHssi- 
•iDO  antistite»  qui  prò  eximio  suo  in  religione 
tuenda  studio  non  praetermiserit  ipsi  oslende- 
re ,  suos  illos  libros  idoneos  esse  ad  scindendam 
ciUhdicam  tMitatem ,  qua  certe  nil  potius  ,  nil 
antiqnius  cbristiano  homini  esse  debet.  Ti- 
meat  proinde  Febronius  illa  errorum  semina 
denuo  exsnscitare»  illaque  iternm  tentare  ca- 
pila dlsciplinae  «  quibus  contraire  nemo  possit , 
qnin  [  ipsomet  judìce  )  in  religione  periclite- 


iwr  t  et  exiticdium  in  Ecclesia  turbarum  auctor 
existat» 

De  pontiflcia  auctoritate  sentire  aperte  non 
vereatur,  quae  sensere  Patres;  quae  sentit  Ber- 
dardus  ,  quem  nemo  adbuc  suspicatus  est  «  ro- 
manis  Pontiflcibus  palponum  more  blandir!  vo- 
Inisse.  Ne  Petro  dotes  invideat ,  quas  in  eum» 
ejnsque  Sedem  Christus  contulit:  quibus  fideU 
unitatis  ,  ac  pacis  bono  in  perpetuum  servan- 
do consultum  esse  volnit  :  si  ovis  Chrisli  esse 
vult  f  non  spernat ,  immo  amet  ab  eo  pasci  * 
cui  suos  agnos  pascendos,  pascendas  oves  saas 
Christus  commisit.  Non  eripiat  Ecclesiae  fru- 
dura  laetitiae  jncundissimum,  quem  solemnis 
illa  pii  animi  testalio  tolum  se  in  complexnm 
Petri  demitlentis  eidem  attulit  ;  nulla  se  dein- 
ceps  irrequìetae  mentis  agitatione  ,  aut  pristini 
animi  residuo  veluti  pulsa  ab  hujus  complexus 
charltate  avelli  sinat,  ut  quum  aliquando,  quod 
mortalibus  omnibus  imminet ,  anima  ejus  ab 
eo  repetetur ,  exilum  suum  apostolica  Petri  » 
successoris  ore  confirmata  ,  ptisque  omnibus  ex- 
petita  benedictio  prosequatur. 


Tomo  V. 
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POSITIONUM    FEBRONII 


POSITIO  L  Claves  Ecclesiae  et  uni  Petra,  et  uni- 
tati  simul  a  Christo  concessae  sunt  ita,  ni  unum 
aliud  non  excludat, 

POSITIO  IL  Claves  datae  sunt  uni  Petra,  qua- 
tenus  iUe  primatum  ,  et  reginnnis  poteHatem 
aecepit  a  Damino  ;  idemque  personam  tatiu$ 
Ecclesiae  gerebat. 

POSITIO  HL  Ecclesia  est  sacietas  haminum  ♦  tu 
qua  baptizati  fideles  ex  insliiutiane  Christisub 
legilimarum  pastarum ,  oc  praeeipue  summi 
Pùntificis  regimine  degunt 

POSITÌO  IV.  Hujus  regiminis  paiéstag  a  Chri- 
sta  instituta  veram  subjeetionis^  et  obedientiae 
obligatioìiem  muUitudini  imponit- 

POSITIO  V'  Propterea  inter  duodeeim  Àposto^ 
los  unus  (Petrus)  electus  est ,  ut  capite  cansti^ 
tuto  schismaiis  toUatur  occasio. 

POSITIO  VL  Quisquis  cantra  singularem  Petri 
calkedram  aliam  coHocat,  vel  ab  ejus  cammu- 
nione  per  obedientiae  negatianem  recediti  schis^ 
madcus  est* 

POòlTiO  VII.  Primatus  non  ordinis,  inspectio- 
nis,  oc  directianis  tantum  est,  $ed  verae  aucto^ 
ritatis,  et  jurisdictionis. 

POSITIO  VUI.  Primatus  perpetuus  est ,  in  Pe- 
tri  successares  romanos  pontifices  jure  divino 
transiens. 

POSITIO  IX.  A  romana  Sede  ad  aiiam  transferri 
primalut  nequit. 

POSITIO  X.  Concilio  fiorentino  oecumenici  no- 
men  debetur. 

POòITIO  XI.  Piena  potestas  pascendif  regendi, 
gubernandi  universalem  Ecclesiam.romana  Pon- 
tifici a  Christa  tradita,  in  concilio  fiorentino 
declaratur. 

POSITIO  XII  Pontificia  haec  potestas  non  potest 
esse  sine  conveniente  auctorUateJurisdictione, 
ac  coactione ,  ad  quam  etiam  pertinet  poena 
excommunicatianis . 

POSITÌO  XI II.  Romanus  Ponti fex , est  supremus 
jvdex  contraversiarum  in  rebus  fidei,et  marum. 

POSITIO  XIV.  Fieri  non  potest,  ut  a  vera  fide 
aberret  corpus  episcaporum  »  capiti  suo  romano 
Pontifici  adhaerentium. 

POSITIO  XV.  Uaeresis  Luther i  jamante  conci- 
lium  tridentinum,  praeeunte  Leone  X,  Pontifice 
maximo^ab  Ecclesia  irrevocabiliterdamnata  fuit, 

POSITIO  XVL  Ecclesia  a  Christa  habet  aucto- 
ritatem  judicandi  de  sensu,  seu  doctrina  prò- 
positionum,  librorum,  et  auctorum;  nec  non  fi- 
deles campellendi  ad  subscribendum  suae  sen^ 
tentiae. 

POSITIO  XVII.  ron«/rtu<ioni  Unigenilas,  «I 
dogmatico  sanclae  Sedis  ,  et  universaiis  Eccle- 
siae decreta  omnimoda  ab  omnibus  obedientia 
debetur. 

POSITIO  XVIII  Quae  ad  Ecclesiae  statumper- 
tinentt  si  quid  dnbitationis  fuerit  obortum^  ai 
fomanum  Pontificem  referendum  est. 


POSITIO  XIX.  Decretales  romanorum  Ponti ficum 
rcverenter  suscipiendae,  et  sancte  custodiendae 
sunt, 

POSITIO  XX.  Summa  Pontifici  jwre  divino  com- 
petit  Jus  indicendo  ,  dirigendi  ^  et  canfirmanéi 
universalia  concilia. 

POSITIO  XXI.  Generalia  concilia  sortiuntur 
firmitatem  independenter  a  quacumque  alia  ac-' 
ceptatione. 

POSITIO  XXn  Cancilium  tridenHnum  etiam  in 
rebus  disciplinae  liberum  fuit. 

POSITIO  XXIII.  Causae  criminaJLes  episcaporum 
per  cancilium  tridentinum  romano  Pontifici  me* 
rito  reservatae  sunt. 

POSITIO  XXIV.  Pro  suprema  potestate.  Pontifi- 
ci in  universa  Ecclesia  collata ,  iUe  sibi,  -  suo- 
que  judicio  quaedam  graviara  peccata  jure  re- 
servat, 

POSITIO  XXV.  Papa  habet potestatem  dispensandi 
ex  legitima  caussa  in  lege  a  generali  concilio 
lata. 

POSITIO  XXVI.  Primis  Jam  tum  Ecclesiae  tem- 
pòribus ii  censebanturspuriif  adulterinique  epi- 
scopi, quorum  ordinationem  romanus  Fantifex 
respuebat^  veluti  modo  ultrajectinorum. 

POSITIO  XXVII.  Confirmatio,  translatia,  et  de- 
pasilia  episcaporum  non  potest  provincialibut 
synodis  restituii  nisi  de  libero  summi  Pontifi- 
cis  consensu. 

POSI  TIO  XXVIIL  Canonizatianes  Beatarum  etiam 
olim  fiebant  de  consensu  saltem  tacito  romano- 
rum  Ponti  ficum. 

POSITIO  XXIX.  Legitima  usu  in  quibusvis  cau- 
sis  ecclesiasticis  invaluerunt  appellationes  ad 
apostolicam  Sedcm. 

POSITIO  XXX.  Summi  Pontifices  omni  jure 
damnarunt  appellationes  a  Papa  ad  futurum 
cancilium. 

POSITIO  XXXI  Beneficiarumreservatianes  sanae 
raiioni,  et  aequitali  cansonae  sunt. 

POSITIO  XXXÌI.  Concordata,  utpate  vim  pacti 
habentia,  religiose  utrinque  servanda  sunt- 

POSITIO  XXXIII.  Ànnatae  retinendae.usque  dum 
romanae  curiae  necessiialibus  aliunde  provisum 
fuerit. 

POSI  TIO  XXXIV.  Exemtia  Regularium  a  secu- 
lari  palesiate  ,  aut  ab  una  parlictUari  sinodo 
non  valet  abrogari. 

POSITIO  XXXV.  Exemtionum  abusibus  per  can- 
cilium tridentinum  occursum,  et  provisum  est. 

POSITIO  XXX VL  Episcaporum  potestas  jurisdi^ 
ctionis  potuit  quoad  usum  per  canones  arctari. 

POSITIO  XXXV IL  De  iis,  quae  ad  fidem,  sa- 
cramenta ,  et  ecclesiasticam  disdplinam  perli^ 
nent,  sola  potestas  ecclesiastica  decernit. 

POSITIO  XXXVUI.  Curandum,  uX  pax,  et  con- 
cordia inter  sacerdotium ,  et  imperium  serve- 
tur,  et  offensionum  vitentur  occasiones. 
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Obfiecvamiis,  ni  Joranes  aut  simplìoiter  nostra  fatcatur,  aut  aperte  defendat 
aliena.  Nolo  verborom  ambigui tatps.  Nolo  mibi  dici,  quod  et  aliter  possit 
iotellìgi.  Bevelata  faoie  gloriam  Dei  eontemplemur.  Hieronymus  Epist. 
61,  e.   ì^  ad  Pammachium  apud  Lup.  tona.  IX  ,  p.  63 ,  col.  1. 


FOSITIO  1« 

ì^  CSbiYtt  Beeleslae  el  uni  Felra ,  et  unitati 

>  flinal  a  Christo  eonoesiae  soni  ita»  ut  anmii 
»  MoA  lioQ  eidsdat  ». 

ANIMAD.  Videbatar  FébrooioB  prima  ilio 
singalarl  IIÌK'O»  qaeni  de  itatià  EeeUiioe  iiiBcri- 
ptam  edidit  >  in  eonun  opiiiioiìeio  «  sea  verios 
errorem  incìdiKe ,  qui  oiavimn  poleslatem  pa-* 
tant  direeto^  ac  prosioie  fideiiimi  ooetoi  coila^ 
tam  faVsse  ,  iiideqne  in  pastores  commlgrare» 
kiqiie  non  immerlto  imMiere  Yidebaalor»  qoae 
scribil  e.  1 ,  ^  6  ^  hU  vertala  :  »  Ciavian  pò- 
A  lesialeiii  oaiversitali  Knclesiae  proprie»  et  i4a 
»  inaacrìpUm  este  »  ut  Illa  per  eoe  oainistros 
»  prò  SOM  aùque  portione  ,  ao  ioler  bos  per 
»  Mimmnm  Ponlificein  exeroeatnr  »•  Bt  n.  3: 
»  Qaittn  itaqoe  Ecclesia  ìpsa  priocipaUier ,  et 
»  radicaltler  oMincai  potestatem  oiaviom»  quae 
»  ab  ilJa  in  onoes  ejos  nùuistros  »  ipsamque 
»  saaunMAi^oo(iflcemderivatur,etsingulisqui-» 
w  bnsqne  prò  sua  portione  oommuoicalur  »  eie. 

Hoc  sao  commenUria  ejusnìodi  errorem  re- 
spiieré  se  proitelur  Febroaios ,  alque  ad  eum 
refeUendim  tiaiid  paiieasex  iiiis  auciorilatibus 
profert^qaas  abunde  in  eam  rem  Scriptura,  et 
tradilio  ex  aeqao  snppediiant  ;  taro  concludit  : 
»  Nnsquam  commonitati  »  ac  maiUtudioi  fide- 
»  lium  ea  potestas  donata  legitor ,  nisi  ea  ra- 
»  tioae,  eoqoe  senso»  ai  ad  lotius  corporis  ati- 
B  iilatem  »  velai  ad  fiuem  ref^^ator  »  non  ut 
»  in  molliludine  tamquam  in  sabjeclo  resi- 
»  deal  »  (1). 

Hoc  osqae  rode  salis  »  ac  dilocide  pro^^res- 
su$  ridetur  Felirualus.  At  nonni h il  perturiiatio- 

(i)  Quid  ab  ista  commuuicatiooe  lel  ipsum  ordi- 
Drm  sacerdoialemcxcludil;  iu^oit  eoim:»  hx  pluri- 
»  bQ&  b;&  Sacrae  Scripiurae  locis  apertum  est^omoia» 
a  quoad  potesiatcm  »  Aposiolis  ,  eommqoe  «accesso- 
a  rìboi^  a  Cliristo  relicta  esse,  qaaada  ex  aiterà  parte 
»  Dallo  uxiu  iMptaaiur»  eaiadeai  poicsUiem  collaUm 
»  lume  Ecclcsiae  accepUe  prò  muUitudioe  Bdeiium  » 
a  compreheuso  eiiam  ordine  sacerdotali» et  inde  ad  hc- 

>  desìae  praelatos  iransiisse  ».  Quo  loco,  oe  Tidestor 
Pebrouius  ordiiiis  polestatem  ipsiroct  ocd io i  sacerdotali 
eripcre  loluissf  »  facile  poto,  iuieHij^eodaiD  esse  de  pò- 
tentate  proprie  dieta  rej$iiniaia^  seujurisdìclioois»  ut 
•juiiiy  io  foro  exleruo.  Quippe^  ut  ciiiu  tiieoJogis  o- 
luoibutf  testatur  BollarmiDuscfe  Pvnil  U  HI  e.  14  : 
a  Qauin  caibolici  dicuot ,  universa  ordiui  sacerdotali 

>  datas  esse  claves,  id  ouiued  iotellijjuot  da  potestà- 

>  te  ordiois  »  qnam  sacerdotes  omues  iu  urdiuatiooe 

>  suscipiunt ,  quamque  exercere  oou  poósuot  ,  oisi 
•  praeterea  jurisdictiouem  ab  episcopio  accipiaut  ». 


Ria  aOtanMit  Torba  »  qoae  sequuntur  (  p.  7  )  : 
»  Hsic  seotentiae  »  qoae  nane  verter  videtar» 
»  adversantar  (si  Odes  habendadoctoribossor- 
a  txmiois  >  Natali  Alexandre  »  Joaoni  Launojo) 
a  parisienses  tiieologl  docente» ,  claviam  pò- 
a  testatem  a  Christo  concessam  fuisse  Pelro 
»  tamqaam  Ecclosiae  personam  gerenti,  alque 
a  adeo  penes  Ecclesìam  ceu  subjeclum  imme- 
»  dialum  ,  ut  scbolae  phrasis  liabet  »  clavium 
a  illam  residero  potestalem  ». 

Confusa  piane  oralio.  Nam  senlenlia,  de  qua 
ana  bio  agitar ,  ea  ipsa  est ,  qaam  ricberiano 
errori  ealholica  verilas  opponil,  cui  proinde  ad- 
versari  nemo  qneat,  nisi  qai  se  idem  syslema* 
tis  ricfaeriaui  propngnalorem  proOlealnr  :  quo 
ia  numero  si  vel  Lauocjam»  v^  Oopiniam,  vet 
allea  quosdam  ejits  indolis  liomines  Febronias 
bal>ere  volet»  non  valde  repugnabiimas  ;  doclo- 
rea  vero  parisienses  universe  Richerio  favore  » 
Millo  paclo  concedemas.  Quod  et  ipso  Febro- 
nias, miuus  jam  secam  Ipse  consentiens,  deln- 
ceps  agooscil  ;  seqailitr  enim  :  »  Absunt  tamen 
»  Ipsi  ab  ea  opinione»  qitasi  poleslas  ecclesia- 
a  slica  uni>  et  soli  Ecclesiae  per  se»  IVlro  au« 
»  lem»  caeterisque  Apostolis  per  Ecclesiam  ila 
»  data  es6el,ut  bis  jurisdidio  solum  In^rnmen- 
»  tali  ter»  minislerialiler  »  et  qaoad  exequuUo* 
»  nem  tanlum  competal.  Qoam  doclrinam  in 
a  vilio  cabarè  recle  staluant  Tournelius,  l^eta- 
»  vius  a  etc. 

Nibii  est  igitiK  caassae>  cor  veroatur  Febro- 
i^os  in  doctoriun  parisiensium  ofCensionem  iu- 
correre»  tamelsi  non  ol  v^riorein  tantum  (qttae 
vox  est  subdubitanlis  adbac  animi)  »  sed  ut  o- 
umino  t«niiii»cerlamque  ampleclalur  eam  doclri* 
nam;  qoam  ipse  aguoscit»  fatelorque»  prolatis 
a  se  perspicuts  sacrar  um  li  Iterar  am  >  tradilio^ 
nisque  mooumenlia  apertissime  comprobari. 

Ncque  ollkit»  aat  ad  rem  facit»  quod  doclo- 
res  isti»  ut  ait  Fetironias»doceaQt»  clavium  po- 
testalem   datam  esse  Petro  (amquani  Eccleniat 
ferioiuun  gerenti.  Hoc  enim  ipsum  sic  inleliigi 
volunt».  aaclore  Natali  Alexandro,  lM$sert.  4»  ii> 
1  See.  S  3^  non  quasi  claves  Petro  collalae  sint  ^ 
ut  Eeclesiae  legata,  sed  ut  Eecleeiae  supremo  posa 
Christum,  et  sua  ChrMlo  recioriy  ac  moderatori. 
Ut  prolude  non  ab  lìxclesia  »   cui  jussus  est 
praeesse,  sed  a  Cliristo,  qui  eum  praeesse  jus-- 
sii  »   Ecclesiae  regendae   poleslalem  acceperìL 
Etenim  »  ut  eitam  animadverlLl  Pelavi us  a  Fé- 
bronio  laudalus  »  p.  4  :  »  Prius  Illa  poleslas  A- 
»  xa,  conslilutaque  fuit»  alqite  minislerium  ejus» 
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»  et  episcopi  prias  desigDaii  >  qaam  Ecclesia  » 
ut  atque  tolam  corpus,  ac  re8pal>lica  tota  eoa- 
m  lulsset.  Itaque  non  ante  penes  ipsam  commu- 
»  nilatem  jarisdicUo  ecclesiastica  resedit»  etin- 
y>  de  velat  popalari  consenso  in  magislratos  est 
»  translata  »• 

Sed  ne  in  causa  tanti  momenti  de  constanti 
mente  parisiensis  scholact  merito  suo  ceiebca- 
tissimacy  ve!  minima  ambignitatis  snspicio  re* 
sideat»  velim  Febronius  andiat  »  quid  de  sua  » 
deqne  galiicanamm  ecclesiaram,  academiamm- 
que  sententia  Nataiis  ipse  Alexander  testetur 
Dissert.  4,  de  ^uelorit.  Coneil.  Constantien.  n. 
1  :  »  Ecclesiae  gallicanae,  et  quotqoot  in  Gal- 

>  liis  sunt  academiae ,  dogma  fidei  nihilominus 
»  esse  censent ,  qned  romanas  episcopns  nnus 
y  sii  Jure  divino  snmmus  in  Ecclesia  Ponlifex, 

'  )»  cai  omnes  cbristiani  parere  tenentur.  et  qui 
»  immediate  a  Gbristo  non  honoris  solum*  aut 
»  dignltatis,  sed  et  polestalis,  ac  Jarisdiclionis 
»  primatnm  habeat  d.  Nec  mirum  :  »  Quippe 
y*  Papam  non  esse  proximum ,  et  immediatum 
»  Christi  tiearium ,  proscriptus  error  est  Inter 
»  damnatas  t'fi  eoneilio  constantiensi  propositiO' 
»  nes  YicUffty  n.  37  ». 

Hinc  et  post  concilium  constantiénse  pari- 
sienses  doctores  nefastas  plures ,  dlrasque  de- 
fixerunt  Marci  Antoni!  de  Dominis  sententias» 
quibusvir  ille  (darò  ingenio  pessime  abusus) 
supremam,a  Gbristo  profectam.Ponlificis  auctori'* 
(atem  impetebat.Censuram  referl  Ludovicus  Bali 
(  Sum.  Concll.  tom.  1,  p.  81  et  seq.  ),  doctor  i- 
pse,  ac  pro-poenitentiarius  parisiensis;  hac  po- 
tissimum  de  canssa  •  quod  baec  inentem  Pdri^ 
siensium  masHme,  ac  velut  in  meridiana  luce  ma* 
nifestat....  »  Hujns  certe  censurae,  pergit  ilie» 
»  quot  pene  verba ,  tot  sentenliae  sunl  ;  quot 
»  sensas,  tot  victoriae  :  sed,  elsi  jam  devìos  ad 
»  sui  cousensum  impellere  non  valeat ,  suade- 
V  bit  fuisan  alìos ,  ne  iis  adhaereant  >».  Inter 
plures  porro  praeclarae  bujus  censnrae  arliculost 
qaos  libenter  omnes  describerem,  nisi  a  propo- 
8i(a  brevilate  discedendum  foret,  duos  pollssi- 
mum  seligam.  Quod  Spalatensis  dixeral  :  Jlfo- 
narchiae  formam  non  fuisse  immediate  in  Eccle* 
sia  a  Christo,  institutam,  bac  nota  reproba  runt 
Parisienses  :  p  Haec  proposUio  est  baeretica  » 
>)  schismatica,  ordinis  hierarcbici  snbversiva,  et 

>  pacis  Ecclesiae  perturbaliva  ».  Quod  Spala- 
tensis subjunxerat  :  Doctrina  in  articulis  Hus 
contenta ,  nimirum  in  Ecclesia  non  dari  unum 
caput  supremum,et  monarcham  praeter  Christum: 
Christum  suam  Ecclesiam  per  multos  ministros 
sine  uno  isto  monarcha  mortali  regere  perfecle , 
et  guòemare ,  est  doctrina  caJtholica ,  a  sanctis 
Patribus  egregie  explieata,  et  confirmata ,  brevi 
hac  censura  perstrinxere  Parisienses  :  »  Haec 
»  proposito  est  baeretica  quoad  singulas  par- 
»  tes  0.  Ex  bujus  porro  censurae  loto  coroplexu 
animadvertit  Bail  pag.  ò^ ,  rite  colligi  posse  , 
quae  sit  mens  Parisiensium ,  nimirum  :  »  Rc- 
ì»  glmen  Ikclesiae  a  Chrisla  inslitutuoi  monar- 


»  chicum  easi^^  non  aristoarattonm  (1)  ;  Jurisdl- 
»  ctionem  apostolicam  ordinarlam  in  solo  Petro, 
»  non  in  caeteris  Apostotisextitisse;  monarchlae 
»  formam  in  Eccleiiia  a  Gbristo  immediate  insti- 
»  tntam  fuisse  ;  dari,  praeter  Gbristum,  anom 
»  caput  supremum,  et  monarcham  in  Ecclesia; 
»  Gbristum  non  regere  Ecclesiam,  nec  gubernare 
»  per  multos  ministros  sine  ilio  monarcha  mor- 
ii tali  ;  in  Ecclesia  romana  supremum  esse  prl- 
»  matum  ;  Pontificem  romanum  peculiarem 
»  esse  Pelri  successorem  ;  anitatem  rectoris  vi- 
»  sibiiis  ad  unionem  Ecclesiae  facere  ita  ,  ut 
»  falsum  sit ,  unionem  Ecclesiae  calholicae  in 
»  unitale  rectoris  visibilis  non  consistere;  ro- 
»  manam  Ecclesiam  jure  divino  auctbrltatem 

9  in  alias  ecclesias  babere.  Haec,  et  similia  do- 
»  clrinae  parisiensis  Facultatis  capita,  ut  quod 
V  etiam  ibidem  continetur  de  concilio  fiorentino, 
D  et  aliis,  longe  aliena  sunt  ab  iis ,  quae  non- 
»  nulli  bis  temporibus  librissuis  circumforaneis 
»  in  Gbristi  vicarium  blaterant  sub  velo  Pari- 
»  siensium  ,  quasi  paucorum  ex  iis  opiniones 
»  essent  omnium  ».  • 

Aocedal  Gersonis  auctorltas  tract.  de  Slatib. 
Ecclesiae,  Gonsid.  1  ,  ubi  non  veretur  schisma* 
tieum ,  et  haereticum  dicere  eum  ,  qui  negaret , 
statum  papatem  institutum  esse  a  Beo  supematu- 
raliterf  et  immediate^  tamquam  kabentem  prima* 
tum  monarehicum ,  et  regatem  in  ecclesiastica 
hierarchia.  Et  Uh.  de  potest.  Ecclesiae,  consid. 

10  :  Plenitudo  ,  inquit ,  legis  eeclesiasticae  sic 
proprie  sumta  non  potest  esse  de  lege  ordinaria , 
nisi  in  unico  summo  Ponti/ice  formaliter,  et  s%tò^ 
jective  ;  atioquin  ecclesiaslicum  regimea  non  es- 
set  monarehicum^  et  habere  posset  muUiplex  ea^ 
put  ex  aequo,  quod  est  haereticum*  Et  lib.  de  Au- 
feribilitate  Papae  consid.  5  :  NuUam  atiam  po^ 
Utiam  (  in  Ecclesia }  instiluit  Christus  immuta^ 
bililer  praeter  monarchicam ,  et  quodammodo  re-' 
galem  ;  et  oppositum  sentientes^  quod  videlicet  fa$ 
est  esse  plures  Papas  ;  aut  quod  quilibet  episco^ 
pus  in  sua  dioecesi  est  Papa ,  vel  pastor  supre- 
mus  aequatis  Papae  romano  ;  errant  in  fide ,  et 
unitale  Ecclesiae  centra  artieulum  hunc:  Et  unam 
sanctam  Ecclesiam;  et  si  perlinaces  mancante  ju* 
dicandi  sunt  haerelici  »  sicut  Marsilius  de  Padua, 
et  quidam  adi*. 

His  perspeclis  qnaeri  potesti  1.  Num  satis  ex 
aequitate,  et  veritate  olim  egerii  Febronius ,  qui 
paucorum  Italorum  assenta  tionl  status  monar- 
chici in  Ecclesìa  propugnationem  adscriptam  re- 
tulerit?  2.  Num  satis  esset  caussae,  curabbac 
monarcbiae  appellatione  tanlopere  adborreret , 
qnam  tot  insignes  Parisienses  non  usurparunt 
modo  ,  verum  et  libenti  animo  complexi  sunt, 
ac  retinendam  omnino  judicarunl?  Nam  quod 
ille  diserai ,  formam  regiminis  monarchicam 
minus  ecclesiaslico  regimini  convenire  ,  quod 

(1)  Tametsi  arislocralia  quadam  temperai am  agno- 
scit  oou  Tuurueiius  tautum,  sed  et  Bellarmious  ,  ut 
mui  txpoactur. 
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liaee  fàeiU  $oUt  in  detpoU$mum  declinare,  panilo 
contomeliosios  dictam  videlar  in  eam  poliliae 
formaro ,  qnain  sapientissimi  (olius  anliquita- 
tis  viricaelerìs  anteferre  non  dabilarunl;quam- 
qua»  si  qoidem  temperala  sit»  longe  a  dispo- 
tico dominata  vi  sna  recedere  non  difflletur  vir 
hojas  aetatis  politicae  scienliae  fama  (  jure  ne, 
an  injuria ,   non  qaaero  )  ceiebraUssimns.  3. 
Nund  catholici  cnjasque  lectoris  expeclalioni  ri- 
te  tum  satisfecerit  Febronius ,  a  quo.  rogatus  , 
qaae  d^mam  dicenda  sii  vera  regiminis  in  Ec- 
clesia vigenlis  formula ,  respondendum  censue- 
rat:  »  Gum  viro,  sacrisquidem  proteàtantium 
»  addìcto ,  sed  doclo,  et  rerum  polilicarum  cum 
»  primis  perito ,  atque  in  bac  parte  vera  tra- 
»  dente:  In  ecclesUs  formandU  non  opus  est  de- 
x>  creta  euper  certa  regiminis  forma  introducen^ 
»  da^  abstardaeque  adeo  tunt  quaeitionee  y  monaT" 
»  chica,  aristocratica ,  an  democratica  forma  com» 
p  petat  Eeclesiae  :  HÌmb  quippe  formae  cadunt  in 
»  Statum  aliquem  seu  civitatem:  Ecclinia  autem 
»  Statue  non  eit  »  ?  An  haec  docti,  ac  politici, 
si  placet ,  homlnis  Samnelis  Paffendorfil  levis- 
sima  sane  argntia  satis  momenti  babere  debait, 
ut  spretis  Parisiensium  deoretis ,  ac  sententiis, 
quod  ilU  de  forma  ecclesiastici  regiminis  mo- 
narcbi«adixernnt,  absnrde  quaesitum  ,  ac  sta- 
tutom  censeri  oporteret?  Le  vissi  mam  dixi  argn- 
tiam:  quis  enim  banc  potestatem  dedit  Puffen- 
dorfio,  tttquae  voces  vi  sua,  et  nolalione  tan- 
tum palent ,  quantum  patet  vox  ipsa  regiminis; 
atque  adeo  locum  ^uuni  babent,  ubicumque  sese 
prodat  aliqna  regiminis  constilutio  ,  cujuscum- 
qne  nalnrae  illa  sit  ;  eas  ille  voces  ad  solum 
civilis  status  regioien  contrahi  jubeat  ?  Aut  ergo 
delenda  penitus ,  et  obliteranda  regiminis  ec- 
clesiatici  constitutio  ;  aut ,  si  aliquod  regimen 
in  Ecclesia  retineri  placet,  necesse  est ,  id  prae- 
ditum  esse  aliqua  ex  iis  formis ,  qaae  memo- 
ratis  vocibas   aptissime  exprimuntnr.   Ac  ne 
quamquam  terreat  tetra  illa  species  despotismif 
quam  Febronius  objecerat,  audiendus  Bellarmi- 
nus  t.  ì,  de  romano  Pùnti fice  e,  3  ,  ubi  postea- 
quam  generatim  disseruit  de  regimine  ex  tribus 
formis  temperato,  dein  ex  civili  stata ,  atque 
ex  veteris  loederìs  Ecclesia ,  oratiouem  con  ver - 
tens  ad  cbrìstlanae  Eeclesiae  l-egimeu  subjuu- 
git  :  »  De  Ecclesia  Testamenti  uovi  idem  postea 
»  probandum  erit,  esse  in  ea  videlicet  summi 
»  Pontiflcis  monarcbiam  ;  atque  episcoporuni , 
»  qui  veri  princlpes ,  et  pastores  ,  aou  vicari! 
»  Pontiflcis  maximi  sunt,  aristocraliam  ;  agde- 
is  mum  suum  quemdam  in  ea  locum  babere 
»  democratiam,  quum  uomo  sit  ex  omni  cbri- 
»  stiana  mnltitudiue,  qui  ad  episcopatum  vo- 
li cari  non  possi  t,  si  tamen  dignus  eo  munere 
»  judicetur  ».  Etcap.  5:  m  Jam  vero  doctures 
»  catholici  in  eo  con  veni  unt  omnes ,  ut  regimeu 
»  ecclesiaslicum  hominibus  a  Deo  couimissum 
»  sit ,  illud  quideiìi  mouarcbicuni ,  sed  tempe- 
w  ralum  ,  ut  supra  diximus  ,   ex  aristocralia  , 
»  et  democratia ,  id  ,  quud  praecipuc  Iractavit 


»  B.  Tb.  in  4.  cont.  gent.  e.  76.,  Joan.  de  Turre- 
»  crem..  Nicol.  Sanderus  in  lib.  de  visibili  mo- 
»  narchia  Eeclesiae  ».Sed  ne  quIs  ambiguitati, 
aut  ballucinationi  locus  relinquatnr,  quod  atti* 
net  ad  islam  arislocralicam  temperatiouem  con- 
snlenda  etiam  nota ,  qnae  ad  Scbol.  5,  Dissert. 
4,  Nat.  Alex.  Sec.  1,  adjeeta  est  edit.  ven.  pag. 
95 ,  col.  2.  Ex  quibus  patebit ,  istiusmodi  tem- 
perationem  non  ad  ponti ficiae  imminutionem 
auctoritalis ,  sed  ad  ejus  subsidium  ,  ac  robar 
valere  (1). 

Sub  bac  positione  notatus  ab  aliquo  fuit  lo^ 
cns  alter  ,  velat  minus  accuratus  ,  ex  quo  ni- 
mirum  inferri  posse  videretur,  episcopos ,  qui 
carilate  careant ,  clavinm  quoque  potestate  ca- 
rerò. Locus  bic  est  p.  8:1^  Alquo  hoc  ipsum 
»  episcoporum  universum  corpus ,  per  fidem  et 
»  caritatem  in  suo  capite  con junctum ,  ea  est  uni- 
»  tas ,  cui  a  Domino  imperium  a  Patre  sibl  cre- 
0  ditum  immediate  collatum  faisse  Aagustinas 
»  prae  caeteris  luculenlias  asseruit  serm.  108, 
»  de  Dioers.  e.  2  ».  Hic  tamen  ego  nollem  essa 
morosior ,  atque  dictum  istud  in  eum  sensuni 
facile  iuterpretarer ,  quo  apud  Ballerininm  de 
Ptimatu  e.  10,  n.  5 ,  dictum  reperitur  :  »  Porro 
»  bae  dnae  unìtales  fidei ,  et  charitalis  tam  ve^ 
»  rae  Cbristi  Eeclesiae ,  singniorumque  ejus 
»  membrorum  propriae ,  ac  necessariae  sunt , 
»  ut  qui  alterutra  careat,  is  esse  desinai  in  vera 
»  Ecclesia  ».  Ubi  ex  loto  contextu  apparet,  cba- 
ritalis  nomine  vinculum  illud  communionls  de- 
signa ri  ,  quod  scbismate  dissolvKur  ;  quo  uni- 
tas  catbolica  constringitur  ;  quodque  ad  cbari- 
tatem  referiur  velai  terminum  ,  unde  formam, 
perfectionemque  accipit. 

Aliud  potius  eo  in  loco  notandnm  occurrit , 
quod  scilicet  senn.  108,  de  Pivers. ,  seu  Edit. 
Uaur.  serm*  295,  Angnstinus  dicatur  luculentius 
prae  caeteris  asseruisse,  imperium,  quod  a  Pa« 

(1)  Cootigit  haud  raro,  ut  quae  loqueodi  formulae 
apud  veteres  omui  suspicione  vacabant ,  tura  demum 
in  suspicionem  merito  veneriot ,  posteagnam  novan* 
di  cupidi  borni nes  in  pravum  eas  sensum  ioflcctere 
coeperunt.  Frofecto  quam  ex  veterum  tbeolo;^rum 
senteutia  venerabilis  Bellarminus  monarchici  re^ìmini:» 
furmam  in  ecclesiastica  hierarchia  descrip&it  ,  aliqua 
tameu  aristocratide  specie  temperatam  ,  nibil  saue 
p«r  eam  detractum  yoluit  de  suprema  ea  romani 
Poulificis  in  uui\ers<i  regeuda  Ecclesia  auctoritate , 
q4jam  ille  tam  docte  ,  tam  copiose ,  iuvicteque  asse* 
ruit ,  quae  uimirum  numerus  oumes  habeat  verao  , 
perfeclaeque  mouarchiae  ;  quod  satis  liquore  arbitror 
ex  bis,  quae  ad  hujusce  loci  explauatiouem  superius 
dieta  sunt.  Nuuc  vero  quum  tot  iniqui  pontiliciae 
auctoritatis  obtreciaiores  iliam  aristocratiae  admi- 
siionem  sic  per  sutumam  calumuiam  iuterpretentur  , 
ut  non  alias  Puoiitìci  parles  in  Bcclesiae  regimine  re- 
linquaul,  quam  quae  propriae  suut  principis  seoatus, 
seu  publici  cousili i  in  republica  mere  aristocratica  ; 
jure  ,  ac  merito  cenàeot  praestaules  tbeologi,  quo  er- 
rori adilus  omuis  praecludatur ,  ab  usurpata  dudum 
siue  discrimine  loqucadi  formula  ,  nuuc  in  gravem 
suspicionem  adducta  ,  peuitus  abstiueudum  ,  scmpli- 
cisquo  aioi;arcbiac  vocabulo  supreuiam ,  quae  in  pri- 
maiu  incst ,  regiminis  auctoritatem  dcsJ3uaudam, 
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tre  accepit  «  Chrislnm  nnitati  immediaU  conta- 
lìsse.  Ndm  1.  vox  illa  immediate  deesl  apud  Au- 
gaglinum.  2«  Ncque  ex  loto  coDtexla  eroi  po« 
test»  sanclnm  doctorem  censuisse ,  claves  um- 
laut' alìter ,  quam  per  Petram ,  collatas  fuìsse. 
Eo  sermone  »  e.  2 ,  Angustinus  iliad  in  primis 
celebrat  singuTare  Pelri  decns ,  qao  inter  disci- 
pulos  pene  ubiqtie  eolus  Miwi  Ecdesiae  meruii 
gerere  personom.  Tum  addii:  »  Propter  ipsam 
»  personam  «  qnam  tolios  Ecclesiae  golns  gesta* 
»  bat,  audire  meruit:  Tibi  dabo  elaves  regni 
»  coelorum.  Has  enim  elaves  non  homo  un%M , 
»  sed  unitas  tuficefii  Eedesiae  ».  Duo  hic  haben- 
tur:  primum,  soli  Petrodictum  esse  Ubi  dabo 
elaves  :  altera»  ,  Istas  tamen  elaves  non  homi- 
nem anum  »  sed  nnHatem  accepisse  Ecciesiae. 
Kt  licei  primo  aspecla  minus  una  pars  congrue- 
re  cum  altera  videri  possiti  ambae  tamen  aplis« 
stme  cohaereni ,  si  quidem  plano  sensu  ac  suo 
tota  sentenlia  intelligatur  :  elaves  scilicet  uni 
quidem  Pelro  primitus  datas,  non  tamen  qua- 
(enas  Petrus  unius  tantum  singularis ,  ac  pri- 
vali hominis  personam  gereret  »  sed  quatenus 
caput  Ecciesiae  constituebatur;  adeoque  toUos 
Fxclesiae  personam ,  non  at  Ecciesiae  (  V.  sup. 
Nat.  Alex.  )  legatue ,  sed  «I  ejusdem  supremus 
post  Christum ,  et  sub  Ckristo  rector  »  ac  mode^ 
valor  gerebat.  Hoc,  inquam  «  paclo  piane  intel- 
llgitar ,  non  unum  damtaxai  hominem,  sed  uni- 
tatem  Ecciesiae  elaves  accepisse  »  quas  ille  >  non 
ut  privalus ,  et  singalaris  homo  prò  se  ipso 
tanlum  accepit,  verum  proni  Ecciesiae  ipsi  lam- 
quam  caput  praeflciebatar  adeo ,  ai  earum  vis» 
et  polesias,  quae  ipsi»  ai  supremo  reciori ,  pri- 
mitus data  est  »  in  rdiqnos  praeposilos  sibi 
adhaerenteSy  et  obooxios  velai  a  capite  in  mem- 
bra promanarei.  Quae  dioendi  ratio  pupulari 
edam  loqnendi  consuetudine  mirifioe  comproba- 
tur.  Quid  enim  iam  tritum  sermoni  familiari  » 
quam  quod  vulgo  dici  solei  sive  in  pbysicis  » 
si  ve  in  moralibus  »  corpus  ipsam  »  seu  corpo- 
ris  unitatem  recipere  qaidquid  in  caput  prò  ioto 
corpore ,  totiusque  corporis  osa  »  et  uliiitaie 
ounfertur  ? 

Ncque  solum  hujosmo^  explicatiobac  decaos- 
sa  exisiimari  debet  Angustini  menti  apiissime 
congruere  ,  quod  nil  contortnm,  nil  a  communi 
sensu ,  et  sermone  abhorrens  prae  se  ferai  »  sed 
(ib  hanc  maxime  rationem  »  quod  antiquiorum 
Patram  unanimi  sententiaCy  perpetnaeque  Ira- 
dilioni  prorsus  consentiai  »  a  qua  haud  par  est 
credere,  Augustinum  recedere  voluisse  :  memi- 
Iterai  sane  Augustinus,  quod  sempiternae  fide- 
lium  memoriae  Teriullianus  commendaverai 
ÌH5ce  verbis  in  Scorp.  e.  10  :  Memento  daves 
hic  Dominum  Petra  ^  et  per  eum  Ecdesiae  reli* 
quisse.  Non  eum  fugiebai ,  quod  tot  locis  Gy- 
prianus  (  De  unii.  Ecciesiae,  ep.  55  )  et  dixit , 
et  significavii ,  Christum  ita  disposuisse ,  ut  a 
Petro  sacerdotalis  unilas  exoriretur.  Quod  si 
unitas  a  Petro  ;  ergo  a  Petro  etiam  (  eodem  sen- 
su )  poiestas  unitati  cohaerens.  In  eamdem  sen- 


tentiam  s.  Optatus  Uilevitanus,  l.  7  coni.  Par^ 
men. ,  de  Petro  aìt,  eum  elaves  regni  Coelorumt 
communicandas  eaeteris^  sdum  accepisse.  Quam 
uuiversalem  traditionem  paucis  deinceps,  at 
aplissimis  verbis  complexus  est  Leo  Magnus, 
serm.  3.  in  Anniv,  dum  alt  :  Christut^  nunquam^ 
nisi  per  ipsum  (  Petrum  ) ,  dedisse  f  quidquid 
aliis  non  negadt, 

Quod  ergo  ali  Febronius ,  luculentius  prae 
caeteris  asseruisse  Augustinum  serm.  ilio  de  Di* 
ters.f  elaves  a  Chrislo  immediate  datas  unitati» 
uberiore  quadam  explicatione  indigere  videba- 
tur ,  ne  qnisquam  exisiimarei ,  ex  Augustini 
scnlentia  clavinm  potestatem  Ecciesiae  primi- 
tus, quam  Petro  dalam  esise.  Quod  secus  est. 
Enim  vero  huie  Ecdesiae  daves  regni  Coelorum 
datae  eunt,  qtmm  Petro  datae  sunt ,  iuquit  idem 
sanctus  doctor  de  Agone  Christiana  e.  30.  Quae 
verba ,  nisi  quia  in  alienom  ea  sensum  detor- 
queat ,  idipsum  aperte  signiflcani ,  quod  modo 
ab  aliis  Pairibus  traditum  accepimus  :  Eccle- 
siam  per  Petrum ,  non  Petrum  per  Ecclesiam 
elaves  accepisse.  Quamobrem  nemo  melius  Au- 
gustini mentem  assequutus  est ,  quam  ejusdem 
fidelis  aeque ,  ac  iutds  inlerpres  Thomas  in  4, 
ditt.  24,  9.  3,  a.  2  :  »  Quamvis,  inquit ,  omni- 
9  bus  Apostolis  data  sii  communiler  poleslas 
»  ligandi ,  et  solvendi  ;  tamen  ,  ut  in  hac  po- 
)»  testate  aliquis  ordo  signiQcaretur,  primo  soli 
»  Petro  data  est ,  ut  ostendatur ,  quod  ab  eo 
»  in  alios  debet  ista  poteslas  descendere  ». 

Anlequam  buie  capili  finem  imponamus^  ope- 
rae  prelium  fuerit  nonnulla  percensere,  quae 
ni  sunt  suo  loco  sapienlera  Febronio  censi  itu- 
ia ,  sic  apiissima  videntur  ad  illa  praecludenda 
-effugia  ,  quibus  saepe  ille  deinceps  a  se  ipso  » 
suisque  Positionibus  discedere  nititur. 

1.  De  Personis.  Quemadmodum  a  Ghristo  ele- 
cli  fuere  Apostoli ,  sic  agnoscit  ab  Apostolis  fa- 
etas  suorum  successorum^  et  presbyterorum  ordi-- 
nationes  ,  et  depulationes.  Quod  quidem  apertis 
constare  ali  Scripiurarum  texiibns  t  ac  demum 
eoncludii  :  Hi  sdi  ex  natura  regiminis  hujus 
sacri  jus  habent  alios  quosdam  ad  ministerium 
religionis  ordinandi.  Ex  natura  itaque  sacri  re- 
giminis a  Chrislo  instituti  agnoscit,  prodiisse 
potestatem  eam  ,  'qua  praediti  Apostoli  fuere 
in  sacrorum  minisiris  non  ordinandis  tantum , 
sed  et  depuiandis  ;  quippe  non  alio  ex  fon- 
te profecto  jure  facias  memorai  ab  Aposto- 
lis suorum  successorum ,  presbyterorum  ve  non 
ordinaiiones  tantum ,  sed  et  deputationes  ;  me- 
rlloque  ad  ordinationem  adjunxit  jus  isiud  de- 
putalionis  faciendae ,  qua  nimirum  legilima 
missio  continelur.  Quocirca  tridentina  oecume- 
nica  syiiodus ,  sess.  23 ,  de  Sacram.  Ordinis  , 
can.  7,  illos  anatbemate  percellit,  qui  dixerint, 
eos,  qui  nec  ab  ecclesiastica  ^  et  canonica  poteslale 
rito  ordinati ,  nec  missi  sunt ,  sed  aliunde  ve- 
niuiU ,  legitimos  esse  verbi ,  et  sacramenlorum 
fninistros»  In  hac  porro  missione  praecipuas  es- 
se parles  romani  Pontificls  »  salis  intciligitur 
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ex  cai).  8  :  x>  SI  qnlii  dixeril ,  episcopos ,  qnl 
D  anctoritate  romani  Ponliflcis  assamantar,  non 
»  esse  legilimos ,  et  veros  epìsoopos ,  sed  flg- 
»  mentum  hamanum ,  analhema  sii  ». 

II.  De  modo  potestatis  illias  exercendae  haec 
docet  p.  5:  »  Quod  si  inlueamur  modam,  qiiem 
»  in  regendisecclesiis  Apostoli  servabant,  a ppa- 
»  rei  nndiqne  ,  illos  egisse  tamqaam  nihil  ie- 
»  nenles  a  corpore ,  sed  plenani  a  Deo  in  uni* 
»  versam  fidelinm  societalem  obtinentes  aucto- 
»  ritatem  cum  omnirooda,  absolataque  ab  illi» 
»  tndependentìa ,  qnantom  scilicet  ad  sacrnm 
j»  eorura  mlnìsteriam  allinet  ». 

HI.  Agnoscit,  Genliam  Doctorem,  qnnm  apo- 
stolico soo  mnnere  fangerelnr  ,  non  EcclesiaCt 
sed  Christi  Domini  nomine  potestate  illa  usnm 
esse  sive  in  excommanicando ,  sive  in  absol- 
vendo  incestuoso  Gorinthio  :  »  Non  expectato. 
»  multitudinis  consensa  sive  tacilo ,  sive  prac- 
»  snmlo  (qao  piane  revìncilnr  quesneliiana 
propositio  90  :  Ecclesia  auctoritatem  excommu- 
i^icaridi  habet ,  vi  eam  exerceat  per  primos  pa» 
Stores  de  consensu  saltem  praesumpio  totius  cor-' 
poris  )  »  sed  ne  ordinis  quidem  sacerdoldlis  .  .  . 
%  convocai  fideles ,  non  ni  snam  sententiam 
»  confirmet,  sed  ut  illa  majore  solemnitate  exe- 
)»  quuUoni  mandetur  ». 

Quum  ergo  potestas  illa  »  quam  prò  regenda 
Ecclesia  Christus  Apostolis  còncessit,  in  eorum 
successores  ,  ralente  Febronio,  eodem  piane  ju- 
re  manaverit  ;  fatendum  quoqne  illi  erit,  qui- 
bnscnfnqae  in  rebus  sive  ad  ftdem  ,  sive  ad 
mores.  et  disciplinam  pertinentibus.  Apostoli  ea 
potestate  proprio,  divinoque  jure  usi  sunt,  nec 
ab  ea  «tenda  legilimo  impediri  potuerunt;  jus, 
fasque  esse  illorum  successoribas  eisdem  in  re- 
bus dccernendis ,  et  conslituendis  eadem  pote- 
state uteqdì ,  prout  deiuceps  laiins  explica- 
bitnr. 

IV.  Exponens  Febronins,  quemadmòdnm  in- 
lelligi  velit ,  claves  Ecclesiae  et  uni  Petro,  et 
unitali  simul  a  Chrìsto  ila  concessas  ess^ ,  ut 
unum  non  exdudal  alterare,  proferì  inler  alia, 
quod  statuii  Habertus,  pari,  li,  de  Hier.  Feci. 
<?•  ^»  $•  5,  iy-  2:  »  Potestas  clavium  data  e^ 
»  Ecclesiae,  hoc  est  Pontifici,  et  episcopis;et 
»  bis  quidem  cum  subordinalione  ad  Pontifi- 
»  cem  ,  Petri  successorem  ».  Quum  ergo  buie 
IDaberti  sententtae  snam  Febronius  adscribat , 
agnoscere  illum  oportebit ,  quam  potestatera 
Christus  episcopis  tradidit ,  eam  fecisse  Petri 
snccessoribus  obnoxiam.  Inane  igitur  comnien- 
tura  est  ^  quod  aliis  locis  insinuare  non  vere- 
tur,  primis  Ecclesiae  temporibus  episeopos  suis 
in  regendis  dioecesibus  plenaria  quadam ,  et 
indefinita  potestate  potitos  esse.  Quippe  baec 
duo  consistere  nullo  paclo  possunt ,  ut  eadem 
potestas  et  plenaria  sit^et  alteri  aWnul  superio- 
li  potestati  obnoxia. 


POSITIO   il. 


»  Claves  datae  sunt  uni  Petro ,  qnatenus  ille 
»  primatura ,  et  regiminis  potestalem  accepll  a 
»  Domino  ;  idemque  personam  Iplius  Ecclesiae 
»  gerebat  »• 

ANIMAD.  Explanationem  bujusce  Posiiionis 
aggreditur  Febronius  bisce  verbis  :  »  Constans 
»  est,  inquit,  Palrum  doctrina,  quas  claves  Chri- 
»  stns  Petro  dedil  principaliter  »  eas  caeleri9 
»  quoque  Apostolis ,  et  eodem  quidem  actn  a 
»  Chrislo  datas  fuisse  minus  principaliter  (1).  ln« 


(i)  »  Qoas  clavos  Chrlslog  Petro  dedit  prinekMilf- 
»  ier ,  eas  caetcri»  quoqae  Apostolis ,  et  eodem  qul- 
»  dem  aclu  a  Chrìsto  datas  esse  »  seoteotia  est  Fe- 
broDii  ,  ^am  ille  paocis  ,  qoas  profcrt  PaUuai  au- 
etoritatibus  »  satis  comprobatacn  potai.  Quae  Iftmea 
auctorìtates  aperte  qaidem  €oofirma»t ,  ciaveg  «rin- 
eìpaUur  Petro  datas  esse;  noo  item  uno*  eodemaiie 
•età  caeteris  qaoque  datas. 

Certe  ab  hac  senteotia  peoitos  disseuiii  cU  Bossoe- 
tias  ;   quodqae   ootaodiiin  est ,  celebri   eo  sern.  de 
VnUate  ,  quein  habuìt  in  comiUlselcri  gallicani  ao. 
1682.  Nimiram  aoiiDadvertit ,  Christum  ,    qui  p«iro 
dixit  :  Q^odcumque  Hgaverit,  etc.,  hoc  idem  et  cae- 
teris Apostohs  diiisse;  et  iosoper  :   (^ortMuremifa. 
rki$^  etc.  Ao  vero  voo,  eodemq«e  aoto?  luimo  es  con- 
textu  ipso  manifestum,  ait,  apparare  coosìUimi  Chri. 
9ti  (  quo   misterlom    uoiUtis   completorus  non  jam 
plores  t  sed  ooom. ,    et  aalom   Petrum  slogolariter 
alloquitor  ) ,    coosiliom  ,   ìoquam  ,   foisse    Christi  : 
»  Ut  uoi  prlmitus    Urgiret«r,  quod    pluribas   erat 
»  postmodoffl  largitorus:  sic  tameo,  ut  posterior  eoe- 
»  cessi©  Dii  de  priore  detraheret  ♦  oec  ille  ,  qm  pri- 
»  mum  appellatos  facrat,  lecom  so«m  araittcfct: -prl- 
»  mum  (pergit  Bossuetios]  illud  verbum  ,  quodeun^ 
»  que  lùfaveris,  etc  uni  dictum,  hoc  ipso  sub  chig p». 
»  tesUtem  redegit  caeteros  ,    qoibus  postea  dictoros 
»  erat,  quorum  remiseriiis^  etc.  Quippe  promissa  Chri- 
»  sti  ooo  secus,  ac  ejus  dooa,  suut  siqe  poeniteotia; 
»  cioodqae  semel  iodelìoite ,  et  universe  datum  est . 
»  irrevocabile  est:  praeterquara   quod   iopotesUte! 
»  quae  io  pkires  dividitur,  partiUo  suam  socom  iosa 
»  restneitonem  affert;    cootra  vero  potestas,  quae  et 
»  uoi  datur.  et  super  omoes,  et  sioe  olla  eK^tiooe 
»  daiur,  inferi  plenitudinem  ;  et  sicot  emois  est  ex- 
»  pers  partitioois,  non  alios  habet  limites,  qoam  quos 
»  regula  praescribit  ».   Atqiie   hoc   ìpson  coafirmat 
Bossuetius  locoleotis  Palrum  aoctorìtatibos ,  quibus 
edocemnr ,    eccleslasticam  aoctoriutem   primitus  la 
Petro  QUO  9  et  solo   coostitotam  ,  ooo  alitar  lo  alios 
foisse  subiodo  dispcrtitam,  qoam  sub  ea  cooditiooe» 
ut  ad  suaa  unitatis  principiom  perpetoo  revocaretur; 
atqoa  ennes,  a  quibus  axerceoda  foret  omoi  coose- 
queuU  tempore, ipsi  eìdem  cathedrae  indissolubili  ?io- 
culo  dcviocti  maoerent. 

Pracdarae  bujusce  doctrioae ,  quam  ex  Grangelio 
duclam  ,  Patrum  auctoritate  roboratam  ci.  antistes 
latius  exposuit,  somma  refertur  ad  haec  duo  <»pita. 

1.  Ecclesiaslicae  potestatis  plenitudinem  super  o- 
moes,  et  slne  olla  exceptiooe  uui,  et  soli  Petro  primi- 
tos  a  Chrìsto  datam;  idqoe  antea,  quam  io  alios  A- 
postolos  diffunderetur:  quo  uoo  refellitur  seotentia 
Febrooii  ajeolis,  uuo  ,  eodemqne  actu  poteslaUm 
claviom  Petro  ,  et  caeteris  Apostolis  datam   esse. 

2.  Per  ìllam  partittonem  »  qua  potesus  clavium 
in  caeleros  Apostolos  dcinccps  dilTusa  est ,  nil  deira- 
cium  fujssc  de  potestatis  plenitudine,  quae  prraii. 
tua  IO  uoo ,  soloquc  Tetro  viguit  sioa  ulla  cicepiio- 
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»  Damerà  snnt  ia  hanc  seotentiam  coramdem 
»  (estimonia ,  ex  qaìbas  pauca  seligo  ».  Pao- 
ne snper  fptosmet  Apostolos  9  qnos  Christas  prima 
Illa  siogalari  aUoqoutione  Peiro  sabjecerat. 

Qaid  ri  daobos  bisce  capiiibas  consequens  sit,  pa* 
fet  jam  per  seaei  1-  Si  primitas  in  uoo  Petro  lou 
viguil  plenitudo  ecclesiasiicae  poteataiis,  iam  prorecto 
UDU8  Pelrus  ulputo  solus  dnx ,  et  pastor  universi 
{rregis  ordinariam  certe ,  et  immediatam  in  universa 
Ecclesia  jurisdictioDÌs  potestatem  obtinnit.  2.  Si  par- 
titio ,  qute  sobinde  facta  est  in  eaeteros  Apottolos  « 
nii  detraxit  de  pristina  illa  plenitudine  in  solo  Pe- 
ltro primitna.  collocau  ;  certe  Petrus ,  posteaqnain 
raeteri  etiam  Apostoli  potestates  eia  vi  uro  accepere  , 
totem  quoque  retinuit  prlstinam  Eilam  super  univer- 
sum gregem  ordinariae  ^  et  immediaUe  jorisdictio- 
nis  amplitudinem  »  quamcum  plenitudine  po|/esutis 
super  omnes,  et  sine  ulla  exceptione  primitus  acce- 
pera  t. 

Tota  Tìs  argumentationis  ex  hoc  uno  capite  pendet, 
quod  praeclare  est  a  Bossuetio  constitutum  9  Petrum 
ante  omnes  caeteros  Apostolos  poteslate  clavium  a 
Cbristo  donatum  fuisse.  Quo  loco  roirum  profecto  « 
adversariis  nostris ,  dum  primatum  Patri  obscurare 
tnoliuntnr  ^  tatia  eicidisse  ,  qnae  piane  eonvincunt 
f  entra  ipsos ,  toUm  vim  Ecclesiae  potestatis  in  uno 
Petro  primitus  reapse  constitisset  Auctor  libelli,  cui 
mendacissima  inserì ptiooe  tìtulus  additus  est  Vom 
venfalù,  ex  trema  p.  Mt  seri  bit,  noUtum  ab  An- 
gustino fuisse  ;  »  feste  die  ilio,  quo  celebratur  cathe- 
»  dra  8.  Patri,  bonorarì  cathedram  episcopalem.  quam 
»  Petrus  ipse  primus  conscendìt,  in  eademque  bo- 
»  norari  sacerdotale  ministeHum  ,  quasi  hoc  vellet 
»  intetligi ,  omnes  episcopos ,  pastores  omnes  In  ea 
»  ipsa  cathedra  sedere  «  in  qua  Petrus  est  primus 
»  collocatus  ».  Luculentius  etiam  alterine  libelli  au- 
ctor, cui  titulus  :  Ri fl9t stoni  sopra  il  Breve^  etc.  cu- 
jns  haec  verba  suot$.  S8:  »  Quemadmodum  Epist. 
»  71  et  73  et  lib.  ds  Unitati  Bccletiae  docet  san- 
»  clus  martyr  Cyprianns  ,  ante  caeteros  omnes  Apo- 
9  stolos  ab  Jesu  Christo  s.  Petrus  accepit  sacerdotium; 
»  et  soins  Inter  omnes ,  ac  prò  omnibus  clavium  po- 
»  tesiatem  accepit ,  ut  hoc  pacto  signiflcaretur  sa- 
»  cerdotalis  unitas  ».  Profecto  si  s.  Petrus  cathedram 
episcopalem  primus  conscendit:  si  primus  in  ea  col- 
locatus fuit  ;  ergo  antequam  alil  conscenderent,  pri- 
mus ,  et  solus  cathedram  episcopalem  Petrus  tenere 
debnit  ;  atque  adeo  in  se  potestatem  colilgere,  quae 
in  tota  viget  cathedra  episcopali.  Rursum  si  Petrus 
auctore  sanctissimo  martjre  Cjpriano  primus  ,  et  an- 
te eaeterot  omnet  Aponolm  sacerdotium  accepit  a 
Jesu  Christo  ;  tempus  ergo  fuit  aliquod  ,  quo  tem- 
pore, quum  solus  tota  potìretur  in  telo  grege  sacer- 
dotii  plenitudine ,  iotam  quoque  habnit  in  tota  Ec- 
clesia ordinariam  ,  et  immediatam  jurisdictionem  , 
cujus  nemo  adhuc  alius  partìceps  effectus  fuerat. 

Ac  De  quis  in  buinsce  tae^rdotiù  de  quo  hic  agi- 
tur,  intelligentia  baereat  forte,  aut  aberret;  uoUn- 
dum  ,  duplicem  esse  in  aaeerdotio  ?im«  et  potesta- 
tem ;  unam  in  corpus  Christi  verum ,  quae  comipu- 
DÌ8  est  totiuf  ordiois  sacerdotum  etiam  inferiorum, 
quam  Apostolos  omnes  eccepisse  in  coena ,  sacerdo- 
tesque  a  Cbristo  constitutos  esse  constat  ex  Triden- 
tino  ,  sess.  8S ,  can.  2  »  alteram  in  corpus  Christi 
mysticum  ,  quae  quum  ad  regimen  pertineat,  pote- 
8tas  dici  tur  jurisdictionis ,  eaque  nimirum  in  episco- 
patu  4  tamquam  in  sacerdoti!  plenitudine  potissimum 
emìnet.  De  bac  intelligendus  Tertnllianus,  quum  ante 
Cyprianum  scHpsit  (  Scorp.  e.  10  ):  %  Claves  Doml- 
»  num  i^tro  ,  et  per  enm  Ecclesiae  reliquìsse  »  s 
Cyprianus  in  Tertulliani  scriptis  multum  vrrsatus  : 
Optatns  Milevitanusde  Schii>m.  Dooatist.  I.  7,  e.  3 
docens  :  o  Petrum   praeferri  Apostolis  omuibus  me- 


ca  licvcra  seligit ,  nec  ea  »  iametii  apad  Pairot 
freqnentlMima,  qaibus  principalia  illa  potestas 
In  Petram  coltala  splendidias  elucet. 

Recte  porro  8e  habenl,  qoae  de  iuterpretatlo- 
ne  Celebris  teilus  apad  Malth.  e.  16 ,  v.  18, 
Itt  €9  Petrus ,  et  super  kanc  petram  eluQaitar  : 
»  Elsi  aatem  petram ,  saper  qaam  aadiGcatu- 
9  ram  se  Chrislos  Ecclesiam  saam  sigoificat  ; 
9  alii  qaidem  Christam  ipsam  ;  alti  ftdem ,  et 
1»  coofessionem  Petri  ;  alil  deoiqae  cam  Pe- 
»  tro  reliqaos  etiam  Apostolo^,  et  discipalos 
»  interpretenlar ,  perstat  niiillominas ,  ea  in* 
1»  terpretandi  varietale  nlhll  detrahi  litteraU 
9  inlerprelationi  •  cajos  in  disceplando  prae- 
9  cipna  ratio  liabeuila  est,  qua  constat,  Petrum 
9  in  ea  Christi  dispositione  peculiari  '  quadam 
9  ratione  significari  a. 

Sed  insaper  notandam  ,  doctores  illos  »  ant 
Patres,  qai  varias  ilias  interpretationes  attale- 
mot ,  non  propterea  germanam  •  maximeqae 
propriam  ejasdem  textas  signiflcationem  dese- 
raisse;  vemm  ea  omnino  relenta  in  allos  quo- 
que sensas,  quos  recondita,  pleneqne  mira  Di- 
vini Verbi  foecundilas  aimnde  suppeditat ,  prò 
rerum,  de  quibus  ac^bant,  opporlunitate  inlen- 
dlsse.  Hoc  ipsum  praeclare  observat  Natalis  Ale- 
xander laudata  Dissert.  4 ,  ^n  /  seeul.  %.  3,  ni- 
miram:  »  S.  Augustinum  ipsum ,  etnonnullos 
»  alios  Patres ,  qui  haec  verba  ,  et  super  hane 
9  petram  ,  ad  Ghristnm  interdnm  referunt,  non 
9  excludere  aliam  expositionem  ,  qua  ad  s.  Pe- 
9  trum  convenieiitius  referuntur  a  caeterorum 
9  Patrum  eboro,  immo  utrumque  «ensum  ad- 
»  struere  ».  Quod  idem  de  aliis  inlerprelationi- 
bus  confirmat  perspicuis  in  eam  rem  prolatis 
testimoniis. 

9  mi9ee ,  et  clafes  regni  Coelorum  eommunicandas 
»  caeteris  solum  eccepisse  ■.  Quo  et  referri  possunt 
celebres  iWae  sententiae  Siricii  (  epist.  9 ,  ap.  Cuu- 
stant  )  :  a  Quum  in  unum  plurimi  fratres  couTenis- 
9  semus  ad  sanctl  Apostoli  Petri  reliquias,  per  quem 
»  et  apostolatus,  et  episoopatus  in  Christo  coepit 
»  eiordium  »  :  Innoceutii  1  (  ep.  1 ,  num.  2  ,  ap. 
Cottsunt  ):  9  Incipiamus  igitur  adjuYaute  sancto  Ape- 
•  stolo  Petro  ^  per  quem  et  apoatolatus ,  et  epiaco- 
9  pattts  in  Christo  coepit  exordinm  »  :  Caesarii  Are- 
latensis  Symmacho  Papae  scribentis  epist.  14,  num. 
2  :  »  Sicnt  a  peniona  beati  Petri  Apostoli  episcopatua 
9  sumsit  eiordium  »  etc. 

Nuoc ,  ut  ad  Bosauetium  redeaifius  «  uode  tota 
haec  disserendi  ratio  profecta  est,  summa  doctriiiae 
ci.  antistitis  hac  brevi  conclusione  comprebeoditur  : 
uni ,  et  soli  Petro  primitus  data  est  a  Christo  po- 
testatis plenitudo  super  omnes  ,  et  sine  ulla  exce- 
ptione :  primitus  ergo  Petrus  habuit  ordinariam  ,  et 
immediatam  jurisdictionem  super  universum  gregem* 
ac  nomlnatim  in  ipaosmet  etiam  Apestoloa ,  quos  al- 
ien uutione  Illa  priuia  Cbristua  sub  Petri  potestatem 
redcgerat.  Atqui  nil  posiea  detractum  est  de  tota  illa 
potesutis  plenitudine ,  quam  semel  •  et  sine  poeul- 
tentia  Christus  in  Petrum  contulit.  Erge  si  primitus 
Petrus  cum  potestatis  plenitudine  ordinariam  super 
omnes,  et  immediaum  jurisdictionem  accepit,  eam 
pOsimodum  in  Succesaores  prorogandam  retinuit. 

Quae  qnidem  data  occasione  praemonenda  eensni- 
mus  ,  in  ea  deinceps  loca  transferenda  ,  quibus  de 
potestà  te  jurisdictionis  sermo  recurret. 
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Ad  extremom  haee  Foliironias  adjicU,  non  si- 
te qnadam  aninadversione  praetcreoetla:  »  De 
»  qnaestiooe ,  cui  per  se  ipsam,  et  principali* 
»  ter  Christus  claviam  pot«sta(em  consignave* 
»  rit ,  ita  ante  duo  saccaia ,  et  amplins  seri- 
»  psit  Marlinos  Azpilcnela,  dictnsasoa  patria 
»  Navarros  •  Romae  poenitentiarinfl ,  ibidem 
»  anno  1586  defonctus,  incap.  Nomi  de  Jadi- 
»  clis,  Notab.  Ili,  n.  84.  Non  est  consiiiam  in 
»  praesentia  definire ,  cai  principaliter  Eccle- 
»  siae  potestas  faerit  a  Christo  collala/  an  toti 
»  Eeclesiae ,  an  vero  Ipsi  Petto  *  propter  ma- 
w  xlmam  illam  diseordiam  Eomanoram,  et  Pa- 
w  risiensium.Hi  vero  qnibas  adfaaeret  Gerson.te- 
»  nent  tolam  datam  esse  Eeclesiae,  iicet  exercen- 
»  dam  -per  anam;  atqoe  adeo  in  aliqaibas  saliem 
%  oasibas  concilinm  esse  sapra  Papam  ».  Tarn 
snbjongit  Febronias  ,  baoc  se  quaestionem  in 
medio  relinqaere. 

Hic  porro  Yidelar  non  solnm  in  medio  qaae- 
stionem  relinqaere,  de  qaa  hic  non  agitar,  nom 
in  aliqaibas  salici^  casibas  .concilium  sit  sa- 
prà Papam;  sed  et  in  dubiam,  et  discrimen  vo- 
care»  qaod  panilo  saperios  constanter,  et  aper- 
te docoU ,  certissimisqne  aactoritatibos  confir- 
mavlt  9  claves  Petro  principaliter  a  Chrislo  da- 
tas  esse:  qain  videtar  et  istud  in  quaestionem 
addacere,  de  quo  nihil  in  allato  Navarri  testi- 
monio, an  Christus  Petro  per  se  ipsum  claviom 
potestatem  consignaverit  ;  quasi  non  per  sei- 
psnm  Christus  Petro  dixisset:  Tibi  dabo  claves  : 
et  rursam  :  Pasce  oves  me(^:  et  insuper  :  Con* 
firma  fratres  tuos. 

Neqae  vero  est ,  qaod  in  hac  excitanda  du-. 
bitatione  toeri  se>  ac  tegere  aactoritate  Navar- 
ri sibi  blandiatur.  Ait  Navarros,  sunm  non  esse 
consilium  in  praesentia  quaestionem  illam  de* 
finire.  Aperienda  erat  proinde  pracsenlis  ejus 
eonsilii  ratio.  Nimirum ,  qnnm  ecclesìasticam 
potestatem  definire  aggressus  esset  Navarros , 
propositam  ipsi  faerat  ejusmodl  definitionem 
edere,  qaam  nemo,  qui  calholicus  audire  vel- 
let,  nec  Almainus  ipse  iuficiari  posset.Obeam 
canssam  abstinendam  sibi  doxit  eo  loco  ab  ea. 
disputatione,  quae  de  superioris  auctoritalis  con- 
tentione,  qnod  aitinet  ad  Pontificem,  vel  eoa* 
eilium,  nonnollis  in  scholis  vertebatur;  nec  adeo 
quaestionem  aitingendam,  qaae  de  subjecto  cla- 
viam prodierat  non  solum  Romanos   inter  ^  et 
Parisienses,  sed  et  inter  Parisienses  ipsos,  qui  ta- 
men  plurimi  ab  Richerli  errore  longissime  sem- 
per  abruernnt,qaod  forte  Navarros  non  satis  cau- 
te animadverterat.  Aliunde  quid  de  tota  illa  con- 
tenlione  senserit  vir  religione  non  minus,  qaam 
doctrina,et  eraditione  praestans,  intelligi  pote&t 
ex  iis,  quae  scripsit  3  liù.  Consil.  TiU  de  hi$,quae 
fiunt  a  maj.  par. ,  vldelicet  Pupam  longe  olitcr 
praeesse  concilio  generali,  quam  archiepiscopnm 
provinciali:  »  Quia,  inquit^  Papa  praeest  ut  per- 
»  sona  •  in  qua  residet  tota  potestas  Eeclesiae, 
»  ita  qnod  solns  potest  staluere  quidqnid  cum 
»  concilio  possct  »•  Quin  et  in  hac  ipsa  Ucket. 
Tono  V* 


tu  eap.  Novit,  quae  a  Navarro  pronunciata  est 
an.  aetatis  snae  55»  in  inclyla  conimbrìcensi  a- 
cademia,  testatur,  qoidqoid  dicturus  est,  ea  se 
niente  dicturom  >  ut  nolit  vel  transversam ,  ot 
ajunt ,  unguem  secedere  a  romana  ,  quae  una 
est  omnium  magistra,  Ecclesia. . 

Sed  Jam  forte  verericoepit  Febronias,ne  quid- 
qaam  a  se  praetermissum  videreiar ,  quod  ad 
minuendam  quoquo  modo  pontificiam  auctori  • 
tatem  valere  posset  ;  majora  deinceps  bnjusce 
sul  studii,  et  animi  exempla  datnrus.  Caeterum 
quod  ex  illis  Navarri  verbis  definire  non  aa« 
det,  nnm  Pontifex  non  aliter  snam  potestatem 
accipiat,  nisi  quatenus  hanc  Christus  Eeclesiae 
toti  contulerit ,  exercendam  tamen  per  unum  ; 
in^  eo  primum  suam  inconstantiam  prodit»  qui 
panilo  ante  disertis  Scrlpturae  teslimoniis  pate- 
fecerit ,  Apostolos  in  regendis  ecclesiis  ita  se 
gessisse,  ut  nihil  se  a  corpore  tenere  piane  osten- 
derent,  suisque  muneribus  non  Eeclesiae,  sed 
Christi  Domini  nomine  perfunetos  esse:  deinde 
haec  ipsa  ejus  ineonstantia  eo  minus  excusatio* 
nis  habet,  qaod  Febronio ,  si  quidem  constare 
sibi  voluisset,  nulla  meluenda  controversia  vi« 
debatur  vel  cum  doctoribus  illis,  qui  episcopo- 
rum  potestatem  suis  in  regendis  dioecesibus  non 
a  coetu  fidelium,  sed  a  Christo  immediate  re- 
petunt.  Quod  enim  isti  omnibus  indiscrimina- 
tim  episeopis  nitro  coneednnt,  ut  a'Deo  immC'» 
diate  saam  potestatem  aecipiant,  hoc  ipsum  uni 
romano  Pontifici  negare  haud  possant  ;  eo  vel 
maxime,  quod  singularibus  episeopis  sua  cui- 
que  portio  gregis  non  divino,  sed  ecclesiastico 
instltuto  assignata  est;  Petro  vero,  ejusquesuc- 
eessoribus  grex  totas  divina  est  institulione  com- 
mendatus.  Praeterquamquod  qui  a  Christo  im- 
mediate jurisdictionem  episeopalem  repetunt  » 
eam  ipsam  auctoritati  romani  Pontificis  obno- 
xiam,  et  subjectam  confilentur;  et  proinde  haec 
ipsa,  cui  caeteri  antistiles  divino  jure  subsunt, 
multo  poliori  ratione  immediate  Deo  accepta  re- 
ferri debeat.  Sed  de  hls  plenius  infra  dicetur. 

POSITIO   IH. 

D  Ecclesia  est  socieias  hominum  ,  in  qua  ba- 
»  ptizali  fideles  ex  institulione  Christi  sub  legi- 
»  timorum  pastorum«  ac  praecipue  sommi  Pon- 
9  tificis  regimine  degnnt  »• 

ANIMAD.  Definitionem  Eeclesiae  sapienter  a 
venerabili  Bellarmino  propositam  vindicandam 
cum  Tonrnelio  suscipit  adversus  Launojum. 

Agnoscit  in  Ecclesia  verum  regimen  a  Chri- 
sto Domino  institntum,  triplici  constans  potestà- 
te,  judicatoria^  imperativa^  et' coercitiva. 

Refellìt  propositam  a  protestantibus  definitio- 
nem Eeclesiae,  qua  dicitor  societas  aequalis  ad 
colendum  Deum  secundum  doctrinam  a  Christo 
traditami  etc.  Ostenditqoe,  band  aequalem  dici 
posse  socìclalem,  in  qua  ex  Christi  instituto  ali! 
sani  regenles,  alii  parentes. 


ì 
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IN  COMMBlfTABlUH 


posino  IV. 


»  Hoja9  regimiaU  polestai  a  Ghristo  insUtiH 
»  ta  Yeram  sabjeciionis*  et  obedieatiae  obliga- 
»  tionem  malliladini  impooit  ». 

ANIMAD.  Perfectam  regimeo  tribofl  ex  par- 
tibus  coalescere  docet ,  potestate  nimiram  (a- 
gisUUaria,  judicatoria,  et  coereUiva;  conftrmat* 
que»  triplicem  hanc  potestalem  Christam  prae« 
posllis  Ecclesiae  conlallsse  ;  qnain  in  rem  a- 
ptisslmis  alitar  Apostoli  testimoniis.  Tarn  addii: 
9  Loogom  foret  enomerare  determinationes  » 
»  constìtotioDCs,  praecepta»  et  mandata  alia  ab 
»  Apostolls  prò  re  nata  edita  »  qaae  in  eorom 
»  epistolis  prostant  ;  multo  magis  canones»  qui 
»  ab  Aposioloram  sacoessoribos  prò  tempomm 
»  varietate,  et  rerum  eiigentia  in  synodis  con- 
»  diti  sant  ». 

Mox  recitata  protestantiam  tententia»  qoista- 
taant,  transisse  qaidem  ab  Apostoiis  in  poste- 
ros  dooendi  manos,  non  item  lèrendi  leges;  eo- 
ram  errorem  coargait  liis  rerbis:  »  At  qais  non 
9  intélligit,sicat  in  nulla  aliatila  nec  in  christia- 

>  na,  perpetuo  duratura,  societate  sine  legislato* 
»  ribus  aeque  parum  pacem,  et  felicitatem  Ec- 
»  clesiae»  ac  sine  doctoribns  sanam  doctrinam 
»  religionis  ctiristianae  conservari»  promoveri* 
»  que  posse  »? 

De  judiciaria  poteslate,  quod  attinet  ad  cori- 
troversias  fidei,  ac  morum  dirimendas»  videtnr 
sese  Touroelii  esplicatiooibus  magna  ex  parte 
accommodare  voluisse. 

Quod  attinet  ad  coercendi  »  puniendlqoe  pò- 
teslatem,  agnoscit  »  liabere  Ecclesiam,  vel  a  se 
»  ipsa,  et  vigore  suae  institutionis  Jus  suos  fi- 
»  deles  ad  obedientiam  cogendi,  imponendi  eia 
»  poenas  canonicas,  non  salutares  tantum»  aed 
»  Veras  poenas  spiritaates»  medila  sententiis,  et 
»  censaris ,  quas  primi  paslores  Jus  babent  in 
»  refraclarios  pronunciandi  ».... 

Ex  bisconcindit,  non  posse  non  agnoscl»  quod 
»  independenter  ab  ea  parte  jurisdictiools,  qua 
»  ex  liberalitate  christlanorum  principum  £c- 
»  desia  frultur^ipsa  etiam  ex  propria  sua  sub- 
»  stantia  exteriorem,  veramque  Jurisdictionem 

>  obtineal;  quae  ineludlt  potestatem  in  crimi- 
»  na  inqulrendi»  reos  ad  suum  tribunal  vocan- 
»  di,  testimonia,  et  prol>atloiies  recipiendi,  sen- 
»  tentlas  pronuntiandi ,  et  spiritnales  poenas 
»  infligendi  »  (i).  At  vero  de  toto  iato  genero 

(1)  Fatetnr  Febrooius  ,  quod  per  sese  perspicuum 
esl ,  poenss  cauoalcas  ab*  Ecelesia  jure  suo  slstatas 
faisse  :  quippe  qoae  t  primis  jaoB  Ecclesiae  ssecolis 
decrette  faeriat  ^  quo  tempore  qaom  Ecclesie  modis 
omnibus  a  saecoli  prioeipibas  vexaretar,  Dìhil  sene 
juris .  ani  potesUtIs  veoia  eoram ,  vel  coDcessione 
Daocisd  poiaiu  Porro  poenae  Isue  csoooica^  caouoam 
aoctoritate  publice  io  Ecclesìa  saocitae  ooo  in  sola 
iuieriori  pceoiteiitis  aoimae  casiigatioDe  sistebaui,  sed 
al  reos  ipsos  in  eiteriore  judicio  coDviclos ,  vel  con- 
fesso»  publlcis  rorporalibus  afUlctaiiooibus  perrereo- 
dis  addicebsDt  :  qaas  justas  ,  debilasque  poeoas  per* 


poenamm  splritualium,  quanun  infUgeoAaIrum 
potestatem  Ecclesiae  ooncedit,  deque  parte  illa 
jarisdictionis ,  qnam  cbristianorum  prindpmii 
liberalitati  aooeptam  refert  »  quum  non  satia 
explicale  mentem  suam  aperire  Toluerit ,  ver« 
ba  ipsa  recitabimus ,  quibus  illam  ani  intelli- 
gendam ,  ant  divinandam  propoauit  :  »  Quum 
»  igitur,  inq^tp.  98»  snmmum  in  Eccleaia  coer- 
»  citionis  gonna  excommunicatione,  seu  priva- 
»  tiene  juris  cbristianae  sodetatia  contineatur; 
»  istiusmodi  autem  prtvatio  eadumtaxat  bona 
»  spectet,  quae  a  sodeUie  isU,  qua  tali,  prò* 
»  manant  (3)  ;  regula  inde  velut  suapte  nasci- 
»  tur,  qua  discemere,  quas  coerdtiones  Ecde- 
»  sia  Jure  proprio  intentare  valeat:  atquedum 
»  aliquas  facinonroais,  ut  ad  frngem  redeant,  re- 
»  ip^  infligit ,  quid  in  iis  agat  jure  proprio  ; 
»  et  divino,  qnidve  ex  principum  saeculadnm 
»  concessione ,  atque  assistenlia  :  ita  reveren- 
»  dissimus  Rantenstrauch,  Inst.  jnr.  Eod.  aect. 
»  1  »  etc 

Quam  vtm  baie  regulae,  quasi  per  transen- 
nam  indicatae,  tribuat  Febroniua,  curioaius  ri- 
mari non  vacata  Tantum ,  ne  aliquis  in  spiri- 
tualium  poenamm  intdligentianobiserror  objt- 
datur ,  notandum  dudmns ,  poenas  canonicaa* 
quae  vel  priorum  saeculorum  usa  invaluerunt» 
Inter  eas  a  Febronio  ipso  enumerari,  quas  «<- 
gore  suos  inttiUUiomii,  jure  adiicet  proprio,  ac 
divino  Ecclesia  vaiai  infligere.  iam  istud  noCia- 

solvere  illi  teuebantar ,  quibus  eraot  impositae  .  ut 
eas  per  cootamaciam  evadere  non  possent ,  qain  se 
novo  seelere  obstringereoi.  Quo  palei,  quam  alieoom 
sit ,  quod  ab  eodesiasliae  auctoriuiis  obirectatoribus 
afferri  solet ,  primb  Ulis  lemporibus  iiberom  foisse, 
prool  cttiqne  libaissel,  poeois  iodicUs  sabjicere  seaet 
sol  snblrabere  :  nec  enim ,  si  de  josta  libcrule  agi* 
lur  ,  libera  dici  vaici  josli  praecepU  violaiio:  nec  im« 
posiu  lege  solnltts  ,  ac  Uber  est  eiisiimandos  •  qui, 
elsl  possii  impune  non  parere ,  non  ideo  solvere  sa 
polesl  obligallone  narendl.  Nulla  qnlppe  josU  liberlas 
eontra  praecepli  ooligaiionem.  Proplerea  ,  si  quibns 
ersi  imposila  poena  canonica,  lalae  lo  eos  seoienllae 
parere  lenebanlur;  debita  haec  in  subjectis  pareodi 
obligalio  vigenlem  in  praeposiiia  demooslrai  ferendae 
senleniiae  auetoritaiem  legilimam.  Quo  magia ,  ma- 
gisque  consUi ,  a  Deo  in  Ecclesiam  manasse  poiesia- 
lem  ,  qua  semper  usa  esi,  disdplinae  non  modo  con- 
slilueodae ,  sed  et  consenuneis  poenis  sanciendae  , 
qoam  absonum  forei  principum  indulgenliae  in  illis 
prlmordiis  acceptam  referre. 

(%  Nonnihil  amblguiuiis  liabet ,  quod  bic  snbjna- 
gli  Febronius  ,  privaiiamm  jarts  clirtsitafiof  jodelo- 
tif ,  qua  eieomnranicatlo  oouiioetur,  ea  duwUawat  io" 
na  spectare ,  ^uae  o  eoeietaie  Uta ,  qua  tali,  pnma^ 
nam.  Nam  si  boc  iU  vulilnlelligi,  quasi  eicommunìca- 
tio  non  aliam  prlvallooem  inducai ,  quam  ut  eicom- 
municalus  a  saersmeotorum  percepUone ,  el  a  Commu- 
nlone  in  divinis  cum  ttdelibus  arcealur,  profecto  re- 
pugnai aposlolicae  sancUoni,  qua  eicommuuicali  a  d- 
vili  elism  fidelìnm  coosocialione  arcenlur:  cujus  exle- 
rioris  boenae  infligendae  auetoritaiem  Ecclesiae  non 
denegami ,  quiquis  memlnerii  aposlolici  praecepli  : 
Ctim  ejusmoai  nee  cibum  sumere;  alque  ni  est  apud 
Joban.  :  Nmc  ave  ei  dixerUit,  Qua  in  re  ^mullia  Ec« 
clesìse  legibus,  el  a  doclissirois  viris  diligenler,  ei 
accurate  pertractau  uon  est  bujus  loci  diutius  im- 
morari. 
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eil,  poMM  caooiifeaf ,  fptm  ipsii  atti- 
inomni  slatntis  deoeroutar,  tamel- 
si  qiBelalo  fine  9firn^mk$  jare,  ae  merito  dU 
caaCiir ,  spactato  genera  Ipso  corporalem  sane 
perpealoDeai,  totiotqiie  penonae  aflliclalioiieoDi 
qaaoidani  ioferre;  ^aanmi  proinde  iafligeoda- 
r«a  poCestatein  qaiaqais  fioclesiae  volet  abja- 
dìcare ,  illi  erit  csai  Febroolo  ipso  eonlligea- 
diuD.  Et  qaamqaaai  evenire  qaeal,  at  cootaia- 
ces  honines  perferre  illas  dotrectent  »  noa  pro- 
plerea  obligatìone  aolvantart  qoa  jabenti  Ecde- 
aaae  parere  tenentiir;  tiquideon,  al  ad  extremam 
doeei  Febronios:  »  Legislatorìam,  jadlcUriam» 
>  el  poaitorìani  pole^tem  parendi  sea  obe- 
»  dfeadi  oMìgaiioiieiB  posi  se  ex  parto  snbje- 
»  ctoram  IrabiNre,  sponto  iotelligiUir  ». 

FOSITIO  V. 

»  Froptorea  Inter  dnodecim  Apostolos  nnus 
»  (  Fetras  )  deetas  etl ,  at  capito  consolato 
»  schlsosails  toUatlir  occaito  ». 

ANIMAD.  in  FoslUonis  hajasee  confirmaUo- 
nem  loofuoi  satist  oec  a  proposito  allenani  pro« 
feri  Baribein  toiCliDoniom ,  qiiod  brevitotis 
caossa  noonisi  ex  parte  referemits.  Sic  aatem 
babeC  p.  34  :  »  Episcopi  ionge  plnrìml  santin 
»  Ecclesia;  qao  aatem  plares  sant»  eo  clUas  in- 
»  ter  nraltos  repedantnr  contonliosi  »  perlina- 
»  ces,  sdenUa  InflaU,  et  cbarìlaiis ,  vel  elUm 
9  sciemiae  aedificanlis  expertes.  Locomm  inler- 
»  vallis  per  totam  orbem  disliocU  raro  in  nnnm 
»  coeani  adeo;  at  non  sit  alia  fiicallas  cohiben- 
»  di  baereses,  et  scbismala,  nipote  qoaent  cau- 
li eer  serpante  qnam  snbordinatfo,  el  dependen- 
»  Ila  illomm  ab  ano,  et  primo  Tisibili  capite, 
»  necessaria,  et  eximia  potesteto  eosdem  in  of- 
»  fido,  ordine ,  el  commanione  continendi  in- 
»  slracto  ;  sine  qao  alioqnln  mnltilndo  episco- 
»  pomm  iadnceret  confasionem  ,  el  saltem  ad 
»  baereses,  scbismaiaqne  fovenda  plos  viriam 
»  baberet,  qnam  ad  recise  (Idei  consensionem, 
»  el  aattalem  religionis  promoveodam,  el  coii- 
»  servandam.  Alqne  tote  in  eo  conspirai  vene- 
»  randa  Palrnm  anliqnilas,  et  constens  Eccle- 
»  siae  fradilio,  pdmalnm  Pelri  nexam,  el  vin- 
»  cnlnm  esM  commnnionis  ecclesiasticae  »  ete. 

Ex  bis  porro  intelUgere  Tacite  polnit  Febro- 
nias,  qnam  necene  sit  ad  fide!,  disdplinaeqne 
eonservalionem  ,  ni  dirisi  per  orbem  episcopi 
sapremi  capilis  anctoritete  reganlar;  nec  eam 
Terbis  tenlnm,  el  velnt  ad  speciem  observent, 
ac  vereanlnr,  qnasl  singnlis  episcopis  Jas,  fas- 
qae  sit  decrete  •  qnae  a  Sede  apostolica  ednn- 
far,  jadicio  sno  snbjicere;  ac,  proni  ea  magis, 
Tel  minns  convenire  censnerinl,  ex  arbitrii  sui 
sentenlia  recipere,  vel  respnere.  Qnam  facnlla- 
tem  si  singnli  sibl  episcopi  snmerent ,  nemo 
oon  videi  fntnmm,  ni  ex  ea  Inrpis  Illa  confa- 
sio,  tolinsqne  ordinis  perversioexoriinraesset, 
qaam  non  alitar  praecaveri  posse  graviler  mo- 
ne! Barlbellas,  nisi  firmai  et  integra  in  capito 


mancai  excellens  iUa  poteslas ,  qnae  singnlos 
episoopos  in  oOcio  »  ordine ,  et  commanione 
Gonlineat 

Primatns  insaper  neeessltetem,  p.  36,  Febro- 
nias  vel  ipsa  eltem  illnstrlam  Inter  acalbolicos 
viroram,  Grolii  videlicet,  ac  Leibnitii  confes- 
sione confirmat.  Qao  loco  vellm  ipse  cogito  t , 
nam  salis  calholicam  antislitem  deceat  •  vix 
panlto  majora,  et  aegre  qnidem,  sommo  Eccle- 
slae  Pontifici  concedere,  qnam  qaae  isti  acatho- 
lid  rei  perspicoiteto  convicli  nitro  el  delnle- 
rant. 

Jam  iteqne  Febronios  hoc  ipso  loco,  dom  ro« 
numi  Fonlificis  prlmalnm  vereri  se  profitelnr, 
hoc  temen  monitom  addendom  censnil  :  »  Snm- 
»  mns  Fonlllex  Ecdesiae  capai  est  (1) ,  non  a 

(I)  Nil  aales  notiodam  Mosoersm  io  eo,  quod  mo- 
nel  Feltrooios,  romanam  Pootificem ,  dam  rapat  Ec- 
desiae dicitar  ,  Doo  ctpot  BuetuiaU ,  ac  prìacipale, 
qood  Christus  est ,  iotelliffi  oportere,  sed  ministma- 
U  :  quippe  ei  •oteeedeotibus  recte  id  iotellectam  a 
Febronio  videri  poterai.  At  niram  ,.  qosota  stadio 
proiioiis  biace  temporìbos  distioctiooem  illaoi  urge- 
re coeperiot  pootifieii  primatas  oppagoatores,  rati,  te 
terrifieom  qaid  in  ilio  mMsteriaiU  capitis  vocabalo 
reperisse  »  qao  ea,  qnae  ioeal  io  eapitis  appellatione, 
digniutis  amplitodo  non  immlooatar  modo  ,  sed  et 
peoitos  dejieìator  I  IneptI ,  qoi  se  tem  iosoleater  ja- 
daol  io  anius  eaptiosae  vocis  ambigniute,  ooae  nul- 
lo neffotio  depellitor.  Rteoini  mioisterialis  isthaec  ap- 
pellatiq  una  est  ex  Itlis  vocibus ,  quae  ad  alind  re- 
feruntur  ;  ut  proinde ,  qaae  sit  cujusve  mtoisterialis 
offieii  ratio  ,  intelligi  oeqoeat ,  oisi  perspectum  sit , 
quo  principali  auetore,  cujusve  muoeris  fuugeodi  cans- 
sa  sit  illud  mioisterium  demaodatum.  Quare  ad  re- 
eUm  hajasee  appellatioois  iotelligentiam  ,  quum  ro- 
mano Pontifici  tribaitar,  quaerendum  ante  omnia  est, 
cai  principali  anctorl ,  et  qua  de  canssa  sit  romani 
Pootificis  ministeri um  referendum.  Quaestio  uec  obscu- 
ra  ,  oee  difficilis.  Quippe  idem  est ,  ac  quaerere , 
utram  ne  Petrus  a  Cbristo ,  an  ab  Ecclesia  caput  sit 
Ecclesiae  ooostitutus?  Jam  quis  cathoUcus  dubitet , 
qaio  Petrus  oon  a  grege ,  oon  a  coetu  fidelium ,  non 
ab  Apostolis  ,  autdiscipulis^  quos  omnes  prima  Ghri- 
stì  alloquutio  illi  subjecerit  ,  sed  ab  ipsnmet  Chri- 
sto  fnerit  vicaria  potesuu  in  Urris  relictns  ,  qui 
gregis  pascendi,  fratres  confirmandi ,  Ecclesiae  tolius 
regendae  curaro,  ministeriumque  susciperet?  Quod  si 
verum  est  dicere  de  Petro,  verum  quoque  necesse  est 
esse  de  Petri  successoribus  romanis  Pontifici  bus  ,  la 
quos  transit  eadera  ministerii  potestas,  quam  a  Cbri- 
sto Petrus  eccepii.  Ita  sciiicet  a  concilio  fiorentino 
definitum  est  :  »  Sanelam  apostolicam  Sedem  ,  et  ro- 
»  oianum  Pontificem  io  universum  orbem  tenere  pri- 
»  matum,  et  ipsum  Pontificem  romanum  successorem 
»  esse  beati  Petri  Principis  Apostolorum  ,  et  verum 
»  Christi  vicarium ,  totiusque  Ecclesiae  caput ,  el 
»  omnium  cbrisiianorum  patrem,  ac  doctorem  existere; 
»  et  ipsi  io  beato  Petro  pascendi ,  regendi ,  ac  gu- 
»  bernandi  aniversalem  Ecclcsiam  a  l)omino  Nottro 
•  Jbìu  Christo  plenam  potestatem  tradiUm  esse  ».  Ca- 
pitis ergo  minitterialii  tota  vi»,  et  ratio  io  Petro,  Pe- 
Irique  successoribus  hoc  unum  prae  se  fert ,  Petrum 
pree  ceteris  electum  ceu  Christi  verum  vicarium  ,  et 
ministrum  ,  qui  Christi  vice  ,  nomine  ,  ac  potesUte, 
ab  uno  principali  auetore  Cbristo  accepta,  loti  Eccle- 
siae regendae,  et  gobernandae  praeficereiur. 

Atque  hoc  ipsnm  de  Petri  successoribus  romanis 
Pootificlbos  ei  aequo  valere ,  si  forte  minus  auctori- 
late  floreotioi  decreti  adversarìis  oostris  persuadere 
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»  corpore  indopendens,  sìcat  €bri&las;  sed  ejas 
)»  saslentatione,  ac  ope  indigens,  sine  qua  saam 
»  firmilatem,  vigorem,  et  d  ignita  lem  amilteret» 
n  quemadmodain  Sixliis  III  seribebat  ad  epiaco- 
»  po8  Illyrici  anno  437 ,  apad  Constant  »  eoi. 
«  1272». 

Verom»  ne  quid  ambiguilatis  bic  relinqaatnr» 
DOtandatn ,  quom  quis  ab  alio  pendere  dicìtur, 
dupliciter  Id  intelligl  posse  ;  vel  qaaìenus  alle- 
nae  opis  indiget  >  qaemadmodam  et  reges  ipsi 
fi  subjectis  popalis  pendent  ;  vel  qnatenus  alie- 
nae  auclorilati  velut  superiori  obstrictas  sit  » 
quo  pacto  non  reges  a  popuUs  »  sed  popuU  pen* 
dent  a  regibas.  Quod  bomo  qaisqae  alienaé  opis 
indfgeat»  id  quidem  humanae  cooditioni  sic  co- 
]iaeret  »  at  ab  ea  separati  nullo  modo  possit  : 
hac  propterea  indigentia  laborare  PonliQcem  , 
opasqae  babere  ab  Ecclesia  sostentari ,  altro 
fatendum.  Qaod  aatem  hoc  sensu  ab  Ecdesla 
pendeat ,  quasi  ab  Ecclesia  ancloritalem  suam 

possomos  ,  anctoritatem  certe  non  detrectabunt  aucio- 
rls  ejas  Dufensionis^  qaem  tamquam  tydut  MoeUsiao 
twntiut  nunquam  se  deserUiram  Febronias  ipse  prolit^- 
turPosil.  Il,  p.  72.  Eura  Ijjitiir,  velim,  aodiaot  «ic 
ficribenteiii  pan.  3,  lib.  10,  e.  5  :  Roraanam  Eccle- 
siam  ex  avifa,  al<jue  apostolica  tradiiiane  eù  jara,  ea 
dignitaU  esse  ,  ut  quemcumque  sibi ,  eumdotn  etiam 
JScclesiae  vniversae  ducerti ,  pastoremmte  eHgat,  Quod 
si  ex  apostolica  iraditione  id  juris  bnbet  romana  Se* 
dcs  ,  ut  qni  ei  praeficitnr ,  hoc  ipso  dux  ,  ci  pa- 
stor  Ecclcsiae  nniversae  conslltutus  intelHgalur  ;  pro- 
fedo  et  hoc  Intel ligilnr  ,  h umano  quidem  facto  ève* 
Dire,  Qt  unns  prae  alio  Vontiret  romanus  eli|i(atur, 
Doo  tamen  bumano ,  ac  mniablli  »  sed  piane  divino , 
et  immutabili  jure  statutnm  esse  »  ni  qui  est  in  Pa- 
tri Sede  Iqcatnd  ,  ut  Christl  vicarius  9  ac  minister  « 
non  sccus  ac  Petrus ,  totagtie  Petrl  a  Ghristo  accepta 
auctoritatc  tot!  praesit  Eeclesiae. 

Hac  signiticatione  ,  quaé  una  se  offerì  catholicis 
anribus  •  calholici  doctores  9  qui  hanc  vocem  capitis 
mimsterialis  Intrrdum  usnrparnni  ,  non  aliud  cooee- 
ptum  animo  gerebant,  qnam  hoc  unum,  quod  dictom 
est ,  Petrum  hoc  Ipso  ,  quod  vicarli ,  atque  adeo  mi- 
nistri Christl  personam  gcreret,  vicaria  quo<}ae,  atque 
adeo  ministeriali  a  Cbristo  tamqoam  principali  anctore 
accepta  potesUte  in  Ecclesia  regeudae  praeditum  fuisse. 
Qni  vero  natlvam  hanc  significatloncm  in  alienam  per 
insigncm  Traudem  detorquent ,  qnasi  Patri  successo- 
rcs  non  ,  ut  Petrus  Immediale  a  Cbristo  ,  sed  ab  Ec* 
desia  mioistcrii  potestatem  accipiant ,  quo  in  Eecle- 
siae gubernatione  fnnguntur  ;  ii  turpiter ,  et  impie 
desciscere  con>ìncnnlur  a  Verbi  Divini  cum  scripii  , 
tum  traditi  auctoritatp,  qnam  permultis  prolatis.  iis- 
demque  aptisslmls  testimoniis  Fcbronius  Ipsemet  Po* 
sit.  1  luculeiuer  asseruit. 

Quamquam  nec  a  pontificiae  dignitatis  amplitu- 
dine alieoum  est  ^  ut  hac  signiQcatione  Pontifex  di- 
catur  Ecclcsiae  minister  ,  quatenns*  non  prò  se  »  sed 
prò  Ecclesia  mlnislerii  potestas  est  a  Cbristo  Inslitu- 
ta.  Quod  et  Apostoli  testimonio  declarari  potest  (  Co- 
los.  1#  v«  7  )  :  Sicut  didicistis  ab  KTjHvphra  eharinsimo 
conservo  nostro  ,  qui  est  fideìis  prò  vobis  minister 
Chnsli  Jesu  ;  quo  a  Cbristo  profecta  osienditur  mi- 
Histeril  potestas,  qnam  per  Paul!  missionem  Epapbras 
acceperat.  Additur  :  et  jtro  vobis;  quo  declaratnr  prò 
salute  quidem  fidelium  ,  non  tamcn  a  coetn  6dellum 
mhiisterii  muous  illis  esse  demandatum ,  qui  reuen 
dis  ecclesiis  ex  Christi  instilulo  ab  Apuslolis  praefl- 
ciebantur. 


mutnetor  »  id  vero  nullo  paolo  concedendum. 
Neqne  alia  aenlentla  ex  allato  Siiti  III  testimo- 
nio elici  potest.  Prirnum  quidem  eo  loci  non  lo- 
quilur  Sixtusnominatimde  Eeclesiae  capite;  sed, 
posteaquam  illyrici  eplsoopos  monuit  »  ut  Ana- 
stasio Thessalonlcensl,  cui  suas  vlces  commise* 
rat,  reverentiam  eibibeant^quae  capili  debetur» 
tum  ea  verba  sabjicit ,  quae  suol  a  Febronio 
retala ,  ex  quibus  non  aliad  colllgi  potest ,  nisi 
snblala  subjectorum  ol>edienlia  praepediri  qui- 
dem posse  auctoriialis  exercendae  facullatem  , 
non  Ipsam  vim  auctorilatis  immìnui. 

posino  VI. 

»  Qaisqnis  centra  slngularemPetri  catbedram 
»  aliam  collocai ,  vel  ab  ejus  communione  per 
»  obedieniiae  negationem  recedit  «  scliismati- 
»  cus  est  ». 

ANIMAD.  Agnoscit ,  non  pacto ,  non  foedere, 
non  ullo  bumano  modo  »  sed  Christi  instilulo 
factum  esse  »  ut  l>eatus  Petrus  »  et  postillum 
»  in  hac  perpetua  Ecclesia  perpetuo  quis  adsit 
»  tamquam  caput  visibile  »  eie.  Addii  :  »  Tftn* 
»  tam  esse,  tamqde  gravem  obligationem  in 
p  bao  unitale  vivendi,  ut  qui,  etiam  injuste  ab 
»  ea  praecisus,  non  curai,  ut  In  comrnahionem 
>  recipiatur,  separatiooem  ex  propria  conlu- 
»  macia  approbare  censealur;  proinde  voluti 
»  schismalicus  jure  babealur  ».  Tum  prelato 
in  hanc  rem  Nicolii  testimonio,  rite  perstrin-^ 
gii  eorum  conlumaciam ,  qui  tamdin  patiuulur, 
se  ab  ea  unitale  divelli.  »  Frustra  igilur,t'n^'l, 
;»  nonnulli  eo  se  se  nomine  purgar!  exislimanl, 
»  quod  a  communione  Sedia  apostolieae  se  non 
»  separaverint ,  sed  ab  ipsa  Sede  exclnsi ,  et 
»  separali  fuerint  ;  dum  liaec  separano  ex  eo- 
»  rum  culpa  originem  duxit ,  et  pertinacia  eo- 
»  rum  in  caussa  est ,  ne  in  communionem  re* 
»  cipianlur  ».  Utinam  aiiquando  buie  gravissi- 
mo Febronii  monito  isti  pareànt,  Inlelltgantque, 
ad  Christi  ovile  non  pertinere ,  qui  pasloris  a 
Cbristo  praeposili  vocem  refugiunt ,  asperoan- 
tur  auclorilatem. 

Demum  Febronlus  eos  pergit  refellere ,  qui 
ad  valorem  excommunlcationia  consensum  eo- 
clesiarum  desiderant.  Qua  de  re  superlus  di- 
cium est. 

POSITIO  VII. 

»  Prlmatus  non  ordlnis ,  inspectionis ,  ne  di* 
»  rectionis  tantum  est ,  sed  verae  auctorilatis, 
»  et  jnrisdictionis  ». 

ANIMAD.  Scripserat  Febronlus  primo  ilio  \U 
bro,  quem  de  stcUu  Eeclesiae  edidil ,  e.  1,  $.  xi: 
ìs  Principatura  summi  Pontificis  per  universum 
»  £cclesiam  non  lam  esse  jurisdlclionis,  quam 
»  ordinis,  et  consociationis  ».  Respuil  bac  sua 
Posilione  dictura  felud  a  calbolìco  dogmate  ni« 
mium  abborrens;  romanumquePontificemagiio- 
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soH,  non  honore  tantant  •  ac  dignitate ,  sed  et 
aoctoritate»  ac  jarìsdietlooe  pr^doellefe  (1). 

Inter  alia  primatos  jara  istad  inttlo  comme- 
morat  »  qaod  milterent  romani  Pontificessab- 
»  inde  viros  in  terras  remotas ,  qai  in  fidem 
»  inqnirerent  «  et  prlmatis  nomine  ac  manda- 
»  lo  de  nnilaCe  aat  servanda ,  ant  restilnenda 
»  InvigilarenL  E jasmodi  iegatos ,  seu  nancios 
»  (  qni  et  viearii  qaandoqne  appellabantor  ) 
»  mittendi  morem  antiquìssimam  esse,  et  ad- 
»  modnm  freqnentem  »  plnribos  monamentis 
demonstrat,  concloditqae:  i»  Has  legatornm  mis- 
»  siones  9  quando  eas  nnilatls  »  ac  fldei  servan- 
»  dae  necessitas  postnlat  »  cara  ipso  primata 
»  originarie  connexas  qaisqae  facile  intelllgit». 

Vernm  ,  qaod  non  slne  inlimo  doloris  sensa 
dicere  oogimor  9  inexponeodis  deinceps  prima- 
tos jnribas  sive  in  hajas  Positionis  explanatio- 
ile,  sire  in  totins  òperis  decnrsn  sic  versatar 
Febronios»  atea  non illastrare  ,  sedobscarare 
potins  y  atqae  in  angaslom  contrahere ,  qaoad 
posse!  9  ac  prope  in  niliilnm  redigere  volaisse 
videalnr. 

In  dirimendis  controversiis  ,  qnae  ad  fidem  » 
moresvepertinent,  non  aliod  Pontifici  tribaere 
videlar  »  qnam  ut  ejas  jadicio  velat  prort'so- 
rio  ma^na  reverentia  debeatnr ,  et  a  particula- 
ribas  ecclesiis  exbit>eatnr  eo  etiam  fine  ,  eaqoe 
anctoritate»  ut  tatias  non  serpant  errores  «  gras- 
sentnrqae  baereses.  Qaa  in  re  licebit  qaidem 
Fcbronto  Gersonii  >  alioramve  receuUoris  aevi 
patrocinio  oli  ;  non  item  remotioris  antìqoitatis 
praesidio  »  eajas  tamen  ille  stadiosissimam  se 
profitetor.  Sane ,  qnnm  in  duplici  Orientaltnm 
dissidio  ,  cninam  scilicet  ei  anliocbenis  episco- 
pis  esset  Qommanicandnm  ,  atqae  utram  tres 
in  Deo  fa yposiases ,  an  nna  hypostasis  »  et  tres 

(I)  Qoì  romiDo  Poatitfei  collttam  ditioftiis  tionoris 
priBMUim  eoficedmH  n  joHs  ,  et  poteslatit  oegMt , 
quMrere  ei  bis  ao»  alieiMUD  Tidetor,  Bom  exisUoMoti 
lu  eo  coosti lueado  primata  Cbrìàtom  ad  honoris  gra- 
dum  spectasse  poiias  ,  qaam  ad  mauos ,  et  offlcium 
primatuf  adjoncnum  Y  Quls  porro  potet ,  Cbristam  , 
qui  iiiioi9ti«re  venit  »  non  ministrari ,  Toloiiqae  »  at 
qoi  major  ioter  soos  futaros  esset*  mioor  fioret,  dom 
ooom  oaataris  praeposuii  «  de  grado  hoooris  cogitas- 
se,  qoi  ad  otiosaoi  persooae  amplitodioeoi  domtaxat 
pertioeret  ;  ooo  de  vicaria  potesiate  ,  qua  ooiversl 
gregis  otilitati  »  salutique  prospiccrett  Quid  Eccle- 
siae  profotsset  onom  praeponi  *  coi  prioiae  tantum 
saloUtiooes  debereiHarY  At  profecu  ooo  ea  foli  ra- 
tio priocipatos  a  Ciiristo  io  re^oo  soo ,  qood  estBo- 
clesia  9  coosUtoli.  Uuum  selegit  »  coi  claves  commi- 
sit ,  quae«  si  potcsiatem  si^snificaut  io  membris,  qoi- 
bus  comiBODÌcantor^  molto  eam  excelleniiorem  demoo- 
strant  io  capite  ;  onum  ,  coi  gregfs  soi  et  oves  ,  et 
agoos  pasceodos  tradidit  :  aoum  ,  qoem  fratres  soos 
cifofiroiare  jussit.  Quae  mooera  omoem  illam  prae- 
staotem  aoctoritatem  complectootur,  ac  praeseferuut, 
sioe  qua  ritc  praestari  nullo  modo  possant.  Quo  sa- 
tis  iotellìgitor ,  ooo  ita  Petro,  Peirique  successoribus 
collatam  a  Christo  prioiatiis  digoitatem ,  ot  io  insi- 
gni qoodan  honoris  ,  relot  io  magni  oominis  ombra 
coosisteret;  sed  ot  potestatis  praestaotiam  prò  salu- 
tari totius  corporis  rcgimiue  iostitutam  ipsa^  ut  par 
eòi ,  praestaatia  houoris  comitardtur. 


personae  diisendae  (brent,  Hleronymns  Damasi 
aententiam  bis  verbìs  efllagitabat  :  »  Obtestor 
»  l)eatìtadidem  laam , ...  ut  mihi  epistolis  lais 
a  sive  tacendaram  ,  sive  dicendaram  byposta- 
»  seon  detur  aoctorilas  n.  Facile  qaisque  in- 
telligit  «  sic  abeo  requisilani  fuisse  apostoUcae 
Sedis  aoctoritatem  ,  ut  in  ea  tamquam  io  veri- 
tatis  oraculo  firme ,  tntoque  conqoiesceret  ;  sic 
enim  mentem  ipse  saam  a  perii  epistola  57  no- 
tissima (1).  Sic  dnm  ISasilius  ad  Athanasium  seri- 
l)ebat,  episi.  69,  bis  verbis ,  qoae  recitantar  a 
Febronio  p.  46:  »  Vtsam  est  mihi ,  nt  scrilMi- 
»  tur  episcopo  romano ,  nt  qaae  bic  gernntar» 
]>  consideret,  et  sententiam  expromat  a:  pata- 
bimas ,  ab  illis  gravissimis  »  sanctissimisqae  Pa- 
tribos  non  aiiad  espectatam  faisse,  nisi  peodens, 
et  proì)i$orium  ,  qaod  nancapant ,  jadiciam  , 
qaod  animos  nt  antea  dabios,  incertosqae  relin- 
qneret;  noo  antem  fixam  »  cerlamqae  senten- 
tiam »  qoae  rem  defioiret,  omnemque  in  poste- 
rum  dabilatlonem  amoveret?  Jare  proinde  sam- 
mas  Pontifex  Agatbo  non  ad  Sedis  saae  osten- 
talionem  »  nt  probe  notat  Toarneiias  de  Eceles. 
q.  3  »  art.  2  »  sed  ad  salatem  publicam  sic  ad 
imperatores  scripsit:  a  Petri  adnitente  praesidio 
»  haec  apostolica  ejos  Ecclesia  nonqnam  a  ve- 
x>  ritatis  via  in  quali beterroris  parte  deflexa  est, 
a  cujus  aactoritalem  ,  nipóte  Apostolorum  o- 
»  mnium  Principis ,  semper  omnia  cathoiica 

(1)  Edit.  Vallars.  i  •  class.  XV ,  ad  Damasnm  , 
qoem  doetor  maximus  rogai  »  ut  sibi  signi fictt ,  an 
tres  hijposiasBs  in  Dto  dicendae  sintf  vel  tacendae;  et 
cum  <pio  apud  Anliochiam  communicare  deheat,  a  Ego* 
»  inquit ,  mdlum  primom*  oisl  Christum  seqoeos 
a  beatitodioi  iuae  «  Mest  eathedrae  Petri ,  communio- 
»  ne  CQnoocier  ».  Praeclara  verba  -^  quibos  osteodit 
Hseronymos  ei ,  qoi  Chriatom  secpii  velit ,  necesse 
prorsus  esse ,  ut  catbedrae  Petri  oommaniooe  codso« 
cletor  :  simolque  ,  dum  alt  »  heaiitudinì  tuae  ,  idest 
cathedrae  Petri  commumone  consoeior ,  plaoe  signifi- 
cat  «  aodoritalem  catbedrae  ooo  lo  alio  ab  Hierooy- 
mo  agoitam  esse  ,  qoam  iu  eo  ,  qui  cathedram  leoe- 
ret  3  qao  patet*  qoam  looge  recedaot  a  Patrom  meste, 
ac  seoteotia  »  qui  cathedram  sejuogere  molinotur  ab 
eo,  qui  praeest  cathedrae.  Seqnitur  porro  Hieronjmns: 
a  Super  illam  petram  aediffcatam  Ecclesiam  scio.  Qui- 
»  eomqoe  eitm  baoc  domum  agoom  cooiedevil,  prò* 
»  phaoQS  est.  Si  qois  io  Noe  arca  ooo  fuerti,  perihii 
»  regoaote  dilovio  ».  Ac  deioeeps:  a  Noo  oovi  Vita- 
li lem,  Meletium  respuo»  igooro  Paolioum.  Quicumqoe 
a  tecom  ooo  coltigil  «  spargUj  hoc  est  »  qui  Ghristi 
a  000  est  «  aotichristi  est  ».  Et  n.  5  :  a  Qaamobrem 
a  obtestor  heatitodioem  toam  per  erocifixan  mondi 
a  salatem  ^  per  Homoosiam  TriotUtem ,  ut  mihi  epi- 
a  stolis  tois  sive  taceodarnm ,  sive  dicendarum  hypo- 
»  staseon  detur  aucloritas  ».  Qois  non  agnoscat  eam 
auctoritatem  hoc  loco  ab  Uieronymo  quaesitam,  quae 
certum  ,  fixnmque  judicium  conliocret  1  Epist.  porro 
XV  .  .  >  alias  96 ,  ad  eumdera  Damasom  :  »  Io  tres 
»  partes  scissa  Bcctesia  ad  se  raperò  me  festioat .  .  • 
a  Ej^o  ioterim  clamHo ,  ai  qois  cathedrae  felri  jon- 
»  gitur  ,  meus  est  ;  Meletius  ,  Vitalis ,  aique  Pauli- 
»  nus  tibi  haerere  se  dicuot  «...  idcirco  obtestor 
»  beatitudinem  tuam ,  ....  ut  mihi  litteris  tuis, 
a  apud  quem  in  Syria  debeam  communicare»  sigut' 
»  fices  ».  Ouihus  verbis  palam  fit,  de  commouioois  ne- 
cessitate cum  romano  PonliGce  non  alitcr  Melclium  , 
Vitalcm ,  Paolinum  seosiàsc,  ac  seotirct  Hieronymus. 
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9  ChtMl  Ecclesia»  et  unlTenales  synodi  fiddiler 
9  amplectentes  in  canctto  seqantae  saul;  omnes- 
9  qne  yenerabiles  Patresejas  doctrinam  ample- 
»  xi  »•  Alia  prìscis  e  saecalis  petita  ejasdem 
▼eriCalia  moDomenta  deinceps  sao  loco  profe- 
rentar. 

Hanc  tot  aetaiam  decorsa  delapsam  ad  se  Pa- 
f nun  traditionem  collegit  BernardoSthisqne  ver- 
bis  complesos  est  epitt.  190  ad  Innoeeniiufn: 
»  Oportet  ad  vestnim  referii  àpostolatam  peri- 
»  cola  qoaeqae  »  et  scandala  emergentia  in  re- 
si gno  Dei  ;  ea  praesertim  »  quae  de  fide  contin- 
»  gmit.  DignaiD  namqae  arbitror  »  ibi  polissi* 
9  mom  resarciri  damna  fidei ,  obi  non  possit  fi- 
9  des  sentire  defectum  ». 

Pergit  Febronios  p.  48:  »  Si  privatis  ecclesiis 
9  jodicio  samoli  Poolificis  non  acqoiescenlibas 
»  mota  controversia  magis  inardescit»  oti  conti* 
»  gii  in  causa  nestorianorom  »  monothelilarom» 
9  prolestantiooi  ita,  nt  malo  levando  onicom  so- 
li persit  generale  conciliom,  tom  ad  praecipoom 
9  romani  Pontificis  monos  pertinet  oora,  et  ope- 
9  ra,  nt  ex  oniverso  orbe  episcopi  catholici  con- 
9  Yocentor  sob  bierarchico  ipsios  praesidio,prtas 
9  In  fide  f  et  moribos  controversias  oltimato 
9  et  inerrabili  jodicio  decisori:  de  qoa  nos  in- 
9  fra  »  eie. 

Ambigoa  sane  oratio,  nt  mìtios  loqoan  Aliod 
est  agere  de  sobortis  erroribos  eificaciter  com- 
primendis  ;  aliod  de  iisdem  damnandis ,  contro- 
versiisqoe  fidei ,  ac  morom  certo  »  nec  errori 
obnoxio  jodicio  dlrimendis.  Qood  ad  grassantis 
baeresis  incendi om  restingoendom  praesentem 
opera ,  earoqoe  opportonissimam  concilii  gene- 
ralis  convocatio  afferro  qoandoqoe  valeat,  facile 
id  qoidem  dabitor.Qood  vero  evenire  aliqoando 
po^t ,  ot  dira  conciliom  error  piane  damnari, 
'  et  soborta  controversia  de  re  ad  fidem ,  aot  mo- 
res  pertinente  tf<iima(d,  nec  errori  obnoxio  jo- 
dicio definiri  neqoeat ,  id  vero  a  catholico  dog« 
mate  abborret  plorimom. 

De  legom  ferendarom  potestafe  sic  statoti  Fe- 
bronios p*  48:  »  Potest  itaqoe  Pontifex  prò  ca- 
w  nonnm  exeqootione ,  et  observantia  leges  con- 
9  dere»  qoas  episcopi  tom  solom  non  lenenlor 
»  recipere ,  si  particolariom  ecclesiarom  neces- 
»  sitaSyvelevidensotilitascontrariomsuadeat  ». 

Doo  bic  notanda  soni:  Primom ,  condendae 
legis  potestatem  non  aliter  •  nisi  prò  orgenda 
canonom  observantia  Pontifici  concedi:  alterom, 
episcopos  pontificiis  bisce  legibos,  latis  prò  ca- 
nonom observantia,  tom  solom  teneri ,  si  qoi- 
dem particolariom  ecclesiarom  non  repogoet  ne- 
cessilas ,  vel  evidens  otilitas. 

Sed  1.  non  rainorem  Pontificom  decretis,qoam 
canonom  statotis  vim  inesse,  tota  sane  antiqoitas 
agnoviL  Eqoidem  perpetoa  baec  laos  foit  apo- 
stolicae  Sedis,  ot  sanctissimas  Patrom  regolas 
et  ipsa  colerei  sommopere ,  et  ab  omnibos  ser- 
varl  diligentissime  coraret.  Qoo  pertinet  Gaele- 
stini  dictom  optid  Coustant  Praef.  tiom.  41  ;  Do- 
minenlur  nobis  reguiae ,  non  re^ulis  donUnetnur. 


Simui  MubJecU  eanonibug ,  qmun  eamnwm  pras^ 
eepia  iereatmu,  Sed  ne  verbis  iliis  potaretor  Gae- 
lestinos ,  minorem  vim  tuiboisse  Pontificom  de- 
creiis,  quam  canonom  statotis ,  continoo  monet 
Fetros  Coostant  nom.  42:  Inter  eas  regtdas ,  ^i- 
bus  non  dominarif  ied  itibesse  mUt  Caelestinui^ 
reponere  iptum  non  modo  synodorum  eanones , 
ied  romanorum  etiam  Ponti ficum  decreta.  Stqoi- 
dem  Gaelestioos,  ot  rite  Coostant  pergit  ani- 
uiadvertere:  »  Doo  baec  sane  commendat,  qoom 
».  ait ,  nuUi  sacerdotum  euos  liceat  ignorare  cano^ 
m  nei  ;  nec  guicquam  facere ,  quod  Patrum  poi^ 
9  iit  reguUi  obviare  »  praesertim  qoom  id  pro- 
xime  adjongat:  »  Quae  enim  anobie  ree  éUgna 
»  iervabitur ,  ei  deeretaUum  norma  conilHutori$m 
»  prò  aliquorum  libito  Ucentia  popiAii  permiaa 
»  frangatur?  Qoa  in  re  videtor  exemplam  sibi 
»  somsisse  ex  s.  Sirlcio ,  qoi  postqoam  Hime- 
»  riom  Tarraconensem  adieriMmdoe  canona,  et 
»  tenenda  decretaUa  conetituta  cohortatui  eU ,  ge^ 
9  nerale  iUud  effatum  pronunciat  :  itatuta  Sedie 
»  apostolieae ,  vel  eanonum  venerabilia  definita 
9  nulli  eacerdotum  Domini  ignorare  eit  liberum. 
»  Unde  manifestom  est ,  piissimis  iilis  Pontifi- 
9  cibospersoasomfoisse,  episcopos  omoes  non 
9  minos  apostolieae  Sedis  decretorom ,  qoam 
9  sjnodicorom  canonom  scientia  Instroctos  esse 
9  oportere  ».  Id  ipsom  probat  insoper ,  qoom 
celebri  Gelasii  testimonio,  tom  maxime  Leonia 
Magni  decreto,  cojos intelligentiam  egregie  i- 
dem  scriptor  vindicat  »  adversos  famosom  edi- 
9  torem  (  verba  soni  Goostantii  ),  qoi  dom  Leo- 
9  n\s  dictom ,  ad  soam  de  Codice  canooom  a  se 
»  volgalo  seotentiam  accommodare  volt,  ita  id 
9  interpretator ,  ot  lectoris  animom  a  geooino 
9  Leonis  senso  longissime  abdocat  ». 

2.  Loqaìtor  allato  loco  Febrooius  de  legiboSf 
qoascondat  Pontifex  prò  canonom  exeqootione, 
et  observantia.  De  bis  aotem  sic  statoit,  tom 
solom  episcopos  non  teneri  eas  recipere  ,  ei  par- 
tieularium  eeelesiarum  neceaitas  aut  evidene  uti- 
Utae  contrarium  euadeat.  Proìnde  non  ipsa  solom 
lex  pontificia  •  sed  et  canones ,  qoorom  orget 
ea  exeqoationem  ,  et  observantiam  ,  cojoslibet 
singolaris  episcopi  jodicio  sobdontor;  eiqoe  per- 
mittitor,  ot  ùvt  canonibos,  qoos  vel  synodos 
generalis  edlderit,  prò  soa  prodeotia  jodicet  » 
nom  recipere  illos ,  vel  repodiare  debeat.  Re- 
petat  qoaeso  memoria  Febronios  (  qoos  sane  fa- 
miliares  habet  )  synodorom  pene  omniom  ca- 
nones ,  videatqoe ,  nom  in  eis  praesertim ,  qoi 
primis  saecolis  prodieront,  vestigiom  extet  ejas 
arbitrii ,  qood  allato  loco  singolaribos  episcopis 
triboli;  an  non  potios  ipsae  synodi  prò  soo  jore, 
et  imperio  decernant ,  ac  praecipiant ,  qoid  ab 
episcopis  sibi  sobjectis  servari  omnino  velini, 
poenis  etiam  indictis  adversus  eos ,  qoi  conci- 
liare statulam  aut  servare  neglexerint,  aot  vio- 
lare praesomserint.  Qois  non  videat,  si  aliqoan- 
do jus ,  fasqoe  sii  episcopis  lalas  a  Pontifico , 
vel  concilio  leges  prò  soo  arbitrio  ampleclì,  aot 
respoere,  omnem  soperioris  aocloritaUs  aciem 
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hebMoere,  nihUqoe  snperesse,  quo  fusi  per  or^ 
bem  episcopi  efficaciter  in  ordine  »  et  officio  con- 
tineandir?  qnod  si  desit»  nec  suprema  capilis 
Eoctedae  auetoritate  praesteCur,  foedam  prorsos 
oritaram  in  Ecclesia  remm  omnlam  pertarlNi- 
tionem ,  eonrasiràemqae  prndenter  panilo  ante 
monnit  Barlhelinst 

Pag.  49,  agit  Febronins  dejare,  qnod  habet 
Ponlifeiy  snpplendae  praelatomm  negligentiae; 
tnm  adjnngiC  :  »  In  hoc  consistit  jns  devoltuta- 
»  iH'f  ;  non  in  praecipiendis  jaribns  ordinario- 
»  rum  9  ani  eornm  fonclionibas ,  qnam  ipsi 
»  eas  exeqoi  possnnt  »  et  volnnt ,  occnpandis. 
»  Est  antem  jos  illoddevolntionis  <upremtim,qao 
»  laedi  minime  debent  jara  devolntionnm  in- 
»  termedia,  praelatis  Ponlifice  inferioribns  com- 
»  petentia  »• 

Videtnr  hoc  loco  Febronins  negare ,  fas  esse 
Pontifici  jnre  ordinario ,  sen  aliter,  qnam  prò 
supplenda  praelatomm  negligentia»  singnlis  in 
éioecesibns  mnnia  exercere»  qnae  propria  snnt 
pastoralis  offici!  ;  qnod  idem  est  »  ac  velie  su- 
premo Ecdesiae  nnlversae  pasteri  universale 
jns  pascendi  eripere.  Alqni  lamen  constai» 
Christnm  Petro ,  et  In  Petri  persona  successo- 
ribas  ejusdem  romanis  Pontiflcibus  jus  Istnd 
pascendi  et  universale  et  immediatum  ,  ut  vo- 
cant,  contttlisse. 

Dico  univenaU.  Qua  de  re  lucnientnm  extat, 
ac  celebre  Bernardi  testimonium,  snperlornm  ae- 
taCnm  constanlem  traditionem  complectens  U  2. 
éé  CemUer.  e.  8:  »  Habent  illlsibi  assignatos 
»  greges,  singnli  singulos:  Ubi  universi  crediti» 
»  uni  unus.  Nec  modo  ovium  ,  sed  et  pastorum 
»  omnium  tu  unus  pastor...  Ooet  mrc»,  inquit. 
»  Cui  non  plaunm»  non  designasse  aliquas,  sed 
»  assignasse  omnes  7  Nihil  excipitnr  »  ubi  dl« 
»  stlngnitur  nihil  »• 

Dico  immediaium.  Et  sane  Febronins  ipso  Fo- 
iit.  36,  p.  227,  sialuìU  primiius  indivimm  f^p^ 
se  epiicopaium  :  poienU  (  addit  ille)  quilibet  epi- 
teapui  ubivii  terrarum  iuam  libera  ewercere  potè* 
éUaem,  Qnod  quidem,  si  de  facto  agitur,qnam. 
verum  sit,  In  praesentla  non  disputo.  Certe  no- 
tam  est,  ab  Apostolis  Jacobum  in  ipsis  nascen- 
tis  Ecclesiae  primordlis  Hierosolymis  praeposi- 
tnm  làisse  ;  praetereaque  alios  aliis  in  locis 
constitutos  episcopos  Actns  Apostolornm,  Paul! 
Eplstolae ,  et  Johannis  Apocalypsis  abunde  te- 
atantur.  Quod  si  ad  jus  quaestio  revocatur,  non 
contendet  F^ronius ,  eam  potestatem  ,  qnam 
putat  y  episcopos  libere  ubi  vis  terrarum  primi- 
tns  exercnisse,  non  fuisse  Petri  polestati  subje- 
clam.  Quod  si  negaret ,  et  cum  calholico  deg- 
niate, ei  s€cum  ipse  confligeret.  Qnis  proinde  ne- 
gaverit ,  quod  quilibet  episcopas  nbivis  terra- 
rum  libere  facerel ,  non  idipsom  pleniori ,  fir- 
miorlque  jure  Petrum,  Pelriqne  successores  fa- 
cere  potuisse  ?  . 

Sed  quod  ad  singulos  episcopos  attinet,  illud 
fortasse  Febronlum  fefellit,  qnod  a  Pelavio  no- 
tatum  superins  retnlit;  nimirnm  episcopos  prius 


designatos,  quam  Eccléslae  corpus  coaluisset.  Ve- 
rum aliud  est ,  quod  episcopi  ante  designati 
fnerint ,  qnam  certis  gregibns  assignati,  quod 
unum  ex  Petavii  dicto  elicitur  :  aliud,  quod  ii 
episcopi  nbivis  terrarum  Ubere  suam  potesta- 
tem exercere  possent;  quod,  ut  mox  videbimus^ 
nulla  firma  ratione  nititur ,  certisque  aliando 
antiquitatis  monumentis  adversatnr.  Equidem 
Natalii  Alexander,  DùserL  4,  in  I  see.f  id  epi- 
scopis  tribuit ,  ut  necessitate  urgente  etiam  ex- 
tra suas  dioeceses  «  Ecclesiae  subveniant  in  lo- 
»  cis,  qui  catbolico  episcopo  destituti  sunt;  sal- 
»  va  semper ,  et  in  omnibus  romani  Pontificia 
»  auetoritate ,  quam  divino  jure,  et  immediate 
»  a  Christo  inslitutam  ,  et  acceptam  obtinet  »« 
Sic  enim  Natalls  suam  ipse  mentem  eipllcat 
Sckd.  3 ,  ostenditqne  ,  hoc  diOérre  facultatem 
illam ,  qnam  necessitatls ,  charitatisque  caussa 
episcopis  tribuit,  ab  eminenti  jnre  snmmi  Pon- 
tificis  f  quod  »  romanus  Pontifex  summam  ha- 
»  beat,  eamque  ordinariam  in  Ecclesia  nniver- 
»  sa  potestatem  ,  et  auctorltatem  ;  quam  non 
»  extraordlnarlls  dnmtaxat  casibns  (  nec  ideo 
»  prò  supplenda  tantnmmodo  praelatomm  ne- 
»  gilgentia),  et  Ecclesiae  periculis,  sed  semper 
»  exercere  potest ,  et  in  fldeles  nnivenoa ,  eC 
»  in  ipsos  Ecclesiae  totius  episcopos^  quia  poilo- 
»  rum  omnium  uuu$  at  pastor  ».  Qnae  verba 
doctus  scriptor  exscrlpsit  ex  s.  Eucherlo  Lugdn- 
nensi ,  sive  alio  antiquo,  ut  ille  putat,  episcopo 
gallicano  (1),  Serm.  de  Nat.  ionetorum  ApostMorum 
Petri  et  Bauli .pastorem pastorum eum eomsiiiuit. 
Pascit  igitur  Petrus  agnos^  pascit  et  oi>es  :  paseit 
lUioSf  paseit  et  matres;  regit  subditos,  et  praelatos. 
Praeiverat.  Johan.  Ckrysost.  homU.  55,  in  Maith.: 

(i)  Adscrlbil  hae^  verbs  Ntulis  Aleiander  (cit. 
Dìssert.  $.  1 ,  o.  4  )  s.  Eudierio  episcopo  lagduoea- 
si  •  sea  alleri  episcopo  gallicano  antiquo  ut  Sermone 
d§  natali  sanciarum  jfyosiolonim  Pttft^  et  /^ra/i,  qtd 
cum  aliis  sub  nomine  Éusebii  Eansseni  falso  dtksmmfer' 
tur,  Bqaidem  bomllias  oliai  sub  Buaebii  Bmisseoi  no- 
mioe  volgaus  Bmaoni  Astensl  potiori  jure  Uibuea- 
das  muliis  est  arguoMDlis  patefactam  egregia  praefa- 
tioae  io  haJQS  com^dÌMilaria  io  IV  Evangelia  ,  quae 
an.  1775  Rooiae  cara»  et  stadio  emioentissimi  de  Ze- 
lada  io  lacem  prodieroot.  Sed  quod  aiiioci  ad  Eacbe- 
riam  ,  mooet  Natalia  Alexander  de  J^Hptoribus  Ec 
elaaMficù,  seeit,  cart.  ao,  duos  esse  distinguendos 
Badienos,  ooam  seniorem,  janiorem  alternai,  atrum- 
que  episcopom  logduoenaeai  ;  illam  qoiuto  ,  islom 
setto  secolo  floruisse  ;  additqae  :  «  Qoin  allqnae  ex 
»  bomiliis  illis  ,  qaae  sub  Busebii  Bmisseoi  oomioa 
»  circamferontar ,  slot  Eacberii  aeoioris ,  oalins  da- 
ti bitat  ».  Caeterum  memoratns  locus  dissertla  verbis 
extat  apnd  Bruoonem  Comment.  in  Jobaonem  tom.  S, 
pag.  601.  Insigne  piane  documentnm  vigentis  co  aevo 
doctrioae,  qoam  ex  saperioruro  Patrnro  traditiooe  ae- 
eepum.retalit  vir  ille  sapieotiae^ac  saoctitatis  laude 
elarissimas.  Nec  enim,  ut  praeclare  animadvertit  prae- 
sUos  aactor  laodaUe  praefationis ,  pag.  XV:  »  Novis 
»  sive  interpretationibas  efferendis,  sive  sentenlibcu* 
»  deodis  seriptor  hic  allaborat  ;  sed  antiqniorum  fio- 
»  ribos  velati  decerpeodis ,  probatissimis  sciiicet  eiy 
»  plicatioDibos,  tosti  tot  ionibua,  documeotis,  effatìs  »• 
Qao  semper  magia  elocet  successio  doctrinae  a  primis 
saecQlls  per  mediam  aorom  ad  nos  dedactae. 
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Hieremiam  uni  genti  Pùter^  kune  aulem  univèrso 
terrarum  orbi  Christus  praeposuit.  Hinc  io  ma* 
gna  laleraDensi  oecumenica  sy  nodo  sub  Innocen- 
Uo  111  splendide  jos  idem  universale  in  omnes 
eccleslas  ^omanae  Eoclesiae  assertam  est»  qnae. 
Hi  habetor  e.  5,  disponente  Domino  super  omnes 
idias  ordinariae  potestaUis  obtinet  principatum  , 
utpote  mater  universorum  Christi  fidelium^  et  ma- 
(fisira^ 

.  Haec  sane  aniversalis  Ecclesiae  regendae  or- 
dinaria poleslas  ab  ipsius  Ecclesiae  orla  splen- 
dide in  lino  Pelro  emicuil.  Post  Clirisli  ascen- 
sam  in  Goelum,  quum  tota  in  coenacalo  colle- 
eia  esset  Ecclesia,  unos  eidem  Petrus  praefuit» 
atqoe  in  locum  Judae  alium  sufllciendam  ca- 
ravit»  quod  ipsum  proprio  jure  per  sese  prae- 
stare  potuisse»  Inculenlissime  lestatur  s.  Joban- 
ues  Cbrysostomus  (1).  Auctam  sqis  primis  coo- 
ciouibus  ficclesiam  regere  idem  perreiit  sum- 
ma  semper ,  et  ubique  praesentt  auctoritato 
usiig  sive  in  judicio  Ananiae,  et  Saphirae,  sive 
in  invisendis  ecclesiis,  quae  post  dispersionem 
multis  iocis  per  finilimas  regiooes  constiiutae 
fuerant;  qnam  peragrationem  in  Aciis  Apostolo- 
rum  cap.  9 ,  noUtam  facile  quisque  intelligit  ^ 
non  merae  orbaoitatis  «  sed  pastoralis  odlcii 
yjiMg&a  98fie  SQSceptam  ;  sive  inde  e.  10  quum 
geiitiUtatem  tolam  ut  in  ovile^sic  in  Udem  suam 
recepiti  quum  uinùrum  jussusestdlvinitus  Cor** 
nelius  Pelrnm  arcessere»  slinulque  ipsi ,  et  in 
ipso  gentiliiati  loti  imperatum,  ut  a  Petro  acci- 
perei»  quid  ipsum  Tacere  oporteret. 

Constai  itaqiMs»  in  ipso  cUrisliauae  religionif 
exorlu  tolam  Jkciesiam  sub  uuiversali,  ei  im- 
mediato Petri  regimine  coiledam  coustitisser 
Sttbinde  divisi  episcopatus  ;  suus  cuique  gregi 
paslor  assignatus;  et  id  quidem  Ecclesiae  insti- 
luto,  ut  i'aietur  Febronius.  Quae  sane  peculia- 
ris  assignalio,  Ecclesiae  Inslituto  inducta,  nil  de- 
iraxil  )  aut  detrahere  potuit  de  primaeva  ilJa 
generali  assignatioue  »  qua  Cbristos  ipse  uni- 
versum gregem  ei  commisit,  cui  suas  universe 

(1)  Verba  suol  CbrisostomiCommeoU  In  AcU  Apo 
siutorùiu  Uumii.  3 ,  iu  cap.  i  ,  o.  :K  :  »  Quid  ergo  f 
nu  Peuum  ip.um  elicere  uuu  licebai?  LicetMii  uMque: 
0ed  uè  videreiui  ad  graiiaih  Cacere,  absliuei  a.. Paul- 
lo  anie  dixeral  a.  1  :  j»  Uipoie  lerveus  ,  cui  grex  a 
»  Gbridio  coiicrcdilQS  eral ,  aique  oi  |iriiiius  iu  elio* 
»  ro  I  prioiud  sermoueoi  orditur  ».  £l  ioferius  ouui. 
3  :  a  rriiiius  auvioriiaum  liabei  io  oegolio  ,  ìil  cui 
m  oioues  cuuimissi  fuisseui.  Huic  eoim  Chrisius  di- 
»  xeni  :  Jà  iu  uliquattdo  cotwet'$us  confima  fraires 
»  iuos  »•  Primos  ergo  Ftirud  ouu  ordiois  uolum  gnk 
da ,  sed  CI  capiUs  praesiauii  digoiiaie ,  ttqae  aoclo- 
riUie  »  uipoie  cui  ci  grex  a  Ciirbu> ,  ei  omnes  sioe 
discrimiue  commissi  fuisseui. 

Fastoralis  iiujusce  uiuueris  »  ac  soUiciladìDis  in 
omues  ecclesias  exieudeuicui  8e:>e  aucloritaiem  praeclara 
coufiruuki  Chi  j&udioaius  ex  iiac  ipsa  Fclri  peregriua- 
iiooe  I  quae  relerlor  Aci.  cap,  V  ,  v.  31  »  quem  io 
locum  baec  babev  Uomil.  ^i  »  uum.  %  :  a  Quasi  dui 
»  circuibal  ordiues  cuosideraus  »  quae  pars  cssei  coa- 
»  duuata,  quae  oruau  t  quae  sua  praeseulia  egerel... 
»  Ubi  periculum  esi ,  Itic  aUedt,  ei  ul)i  quaedam  d** 
»  speusauda  suul  »• 


òves,  sttos  universo  agnos  pasoendos  comman* 
davit. 

Qnin  et  alil  Apostoli,  dnm  io  ecdeslis^  q«a4 
per  diversa  loca  fundabant,  episcopos  consti tu^ 
banty  non  proptereapotestateseabdioabaniobcH 
nndornm  in  eisdem  pastoraliura  maueruni.  Col* 
ligilnr  id  ex  Act.  e.  15  :  »  Post  aliqnot  autein 
»  dies  dixit  ad  fiarnabam  Panlus  :  Hevertentes 
»  visilemus  fratres  per  universas  civiiate^ ,  la 
»  quibns  praedicavimns  verbum  Doauni»  quo* 
»  modo  se  habeant  »•  Tiim  ex  cap.  20i  »  A  Mi* 
»  leto  autem  mittens  Ephesum  vocavit  majafea 
»  natu  Ecclesiae  ».  Sic  etiamt  quum  idem  Apo*» 
slolus  Titom  reliqult  Cretaei  ut  pastorea  per  ^i« 
vitates  constitnerett  et  quae  deessenl;  corrige^ 
rei;  non  albi,  aut  ipsimet  Tito  pastorale  oOkùuni 
in  eis  civitatibus  inlerdicebat.  Scile  proptqrea 
in  hane  rem  Thomassinn3  p.  It  !•  t»  ^p.  9»n. 
20  :  »  Quum  particulares  ab  inilio  oonderentiir 
»  Ecclesiae»  Apostoli,  ut  mea  feri  opinio,  qui 
»  earum  fnndatores,  et  parepte^  eraut,  non  ita 
a  transcribebanlin  episeoposeamauctoritatem^ 
»  quam  slbi  crealione  hac  spirituali  peperò- 
»  rant  »  ut  ea  se  ipsi  spoliarent  ».  Additque  : 
)i  Atqui  sola  apostolica  Sedes  Petri  upivarsalem 
a  banc  baereditalem  adivit  Apostolorum  »• 

llaqne  in  ea  lemporum  vetustate  amplissima 
se  prodit  primarum  sedium  in  inferiores  aneto- 
ritas,  et  jnrisdictio.  Vlguil  varo  potissimum  haec 
poleslas  in  alexandrina  sede»  el  antiochena»  ni- 
pote quae  a  Petro  ioslilulae  fuerant»  el  a  quo 
praecellentem  illam  aucloritaiem  manasse»  in- 
dubilatis.  monumenlls  ostendit  idem  Thomassi- 
nus:  ut  prolude  minime  mirum  videri  debeai 
summum  illarum  sedium  obsequinm  erga  ro- 
roanam  Sedem  »  e  cujus  divino  primatu  eccle- 
sìaslicum  suum  prin^atum  fluxisse  agnoscebant^ 
ut  invicle  allo  loco  demonstravimus. 

Quam  late  palerei  episcopi  alexandrini  in  sub- 
jectos  episGopos  anclorilas»quum  perspicuo  Epi- 
phanii  lestimooio»  lum  Epistolae  synodi  nicae- 
nae  ad  alexandrinam  ecclesiam  confirmai  do- 
etus  abbas  Bachinius;  quibus  recitatis»  cooclndii 
de  Eecles.  Mitrar.  Orig.  pag.  363:  Horum  tenore 
manifesto  constare  »  omnia  alexandrini  episcopi 
nutu  peracta  in  quibuslibet  ecclesiis^  aut  provine 
eiis.  Sjusdem  aucloritalis  primarum  sedium  in 
Bttbjeclos  episcopos  argumenlum  snppedilat 
Mhm  canon  33  Inter  aposlolicos» quibus  primae-. 
'  vae  disciplinae  lineamenta  in  plerisque  reprai>- 
seiitari  eruditi  conseutiunt:  a  Episcopos  uuins- 
a  cujnsqne  gentis  nosse  oporlel  eum*  qui  In  eis 
a  est  primus  »  et  exisUmare  ut  caput;  et  nihii 
a  fiacere»  quod  sii  ardiium»  aut  magni  momenti 
a  praeter  illius  senlenltam  a.  Non  ignorai  Fe- 
bronius» quam  multa  in  rem  eamdem  suppetant 
documenta»  quibus  abunde  refellitur»  quod  ìIIq 
semel»  ac  iierum  insinuare  aggressus  est»  epi- 
scopos ab  inilio  indefinita  quadam,  ac  plenaria 
poteslate  suis  in  dioecesibus  regendis  nsos  fuis- 
se;  quum  aliunde  copstet»  hanc  poiestatem  mul- 
tis in  rebus  reslrictam  fuisse  non  canouum  lau- 
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tum  stalatis ,  scd  et  illa  pleniore  anctoritate, 
qua  primaram  sedìnin  episcopi  »  qui  sabinde 
patiiarchae,  exarcbae,  melropoliCae  dicti  stiiìt» 
in  ìnferiores  sibi  snbjeclas  ecclesias  ntebantur. 

Et  qaidem  quum  excellentior  haec  anclori- 
tasy  qoa  potiebantar  anlislitest  qui  praecipnis 
illis  (  pecoliaribas  tamen  )  sedibns  praeerant  » 
non  divino,  sed  ecclesiastico  institnto  nileretnr; 
band  miram ,  non  eam  semper  eodem  grada 
constitisse ,  sed  prò  temporom  »  ac  disciplinae 
▼arielate ,  prout  Ecclesiae  ntilitas  postnlaret, 
amplificari  sabinde,  aat  restringi  canonum  sta- 
tolis  potnisse.  At  potestatem  a  Ghristo  datam 
qaae  bamana  potestas  coercere  anqoam  potati? 
Qnis  anqnam  catbolicos  fas  sibi  esse  pataverit, 
àliqaam  Gbristi  ovem  es  ejoscnrasnbtrabere, 
eoi  omnes  aniverse  oves  saas  pascendas  Cbrìstas 
commìsit?  Qais  pastor  catbolicas,  dom  reqogi- 
tat ,  a  Cbristo  dlctam  Petro  faisse  :  Pasce  oves 
m'sas;  Gbristi  voci  obstrepere  andeat,  ac  dicere: 
Nolo  banc  ovem  a  Petro  pasci,  nisi  dnm  eam 
ego  pascere  neglexero  ;  vei  nisi  mibi  ejas  pa- 
scendae  facaltas,  aat  volanlas  defaerit  ? 

Qaae  etsi  perspicaa  sant  per  sese,  placet  ea 
tamen  praestantis  insaper  viri  (  qaem  Febro- 
nins  magni  facere  solet  )  aactoritate,  ac  lesti- 
monto  comprobare.  Is  est  Thomassinas,  cnjos 
haec  sant  verba  p.  1,  1.  1,  e.  6,  n.  9:  »  Gon- 
9  venit  (heologis,  et  canoni8lÌ8,Aposto1i8  a  Ghri- 
»  sto  infosam  plenitadinem  potestatis  sptritalis, 
Ti  cai  limiles  praeGgere  nefas  sit  allos:  episco* 
)»  pos  aatem,  etsi  in  Sedes  Apostolornm  evecti 
»  sint,  non  tamen  in  plenissimae  hajas,  et  ani- 
»  versalis  potestatis  totam  amplitadìnem  voca- 
»  tos  omnes  esse  :  anam  Petri  Sedem  intermi- 
D  nata  bac,  et  universali  aactoritate  camalatam 
»  esse»  qaa  pollebant  Apostoli»  et  Petrus  maxi- 
»  me,  cai  ea  obtigeratcamsingalarisabandan- 
ii  tiae  privilegio  ». 

Et  nam.  11  :  »  Qaia  ex  bistoriaram  omniam 
»  testificatione  constai ,  qaocnmqae  demum  se 
»  contulerint  Pontifices,  velai  propria  io  Eccle- 
1»  sia  versatos  esse,  atqae  ut  summos  paslores, 
»  qaibas  ovile  snam  credidit  totam  Ghrislus  ». 

Nam.  17.  Laudalo  Bertrando  augustodunensi 
episcopo  sabjicit  :  »  Qaae  lune  sane  esset  gal- 
»  licanae  ecclesiae  senlenlia,  liqnidissime  liiac» 
»  certisslmeque  exprimi  polest»  Hanc  ergo  pri- 
»  mdm  doclrinam  adslrail  velai  a  Leone  Papa, 
»  et  a  rellqaìs  Patribos  constitntam:  Petro  da- 
»  tas  esse ,  Petrique  saccessoribas  claves ,  per 
»  quos  aliis  deinde  praesulibus  consigneotar. 
»  Origo  bujas  potestatis  lloil  a  Deo  immediale, 
»  videllcel  a  Gbristo,  tradente  eam  certae  per- 
»  sonae,  scillcet  Petro  prò  se,  et  sois  saccesso- 
j»  rìbns,  a  qaibas  in  alio  derivatur.  Addii:  Hac 
9  potestate  comprebendi  aniversaiiter  omnes  et 
9  regiooes,  et  fideles,  qui  Pontifici  summo  oni- 
»  versi  non  minus  morigeri  esse  debeanl,  qaam 
»  privalo  qaisqae  Pontifici  sao  ». 

Nam.  18:  »  Non  abs  re  eril  id  adnotare,  qaam 
»  tam  doclrinam  propugnabat  illustrissimas  ec- 
TOMO  V» 


»  clesiae  galllcanae  patronos ,  eamdem  poslea 
»  amplexalos  esse  Gersoniam,  Alliacensem,  Al- 
»  roainam,  Majorem,  et  caeleros  scholae  theo- 
»  logicae ,  et  parisiensis  lamina ,  quorum  mi- 
»  nime  suspecta  fides  est  ;  qaos  denique ,  nisi 
»  valde  hospes,  causati  potest  nemo ,  amplifi- 
»  candae  romanornm  poteslall  Ponlificum  plus 
»  aequo  sludnisse  ». 

Superius  Tbomassinas  no(averal,  num.  14, 
Gersoniam  prò  errore  babuisse  ,  quod  Papa  non 
est  immediatus  priulatus  omnium  fidelium ,  nee 
sponsus  Ecclesiae  universalis ,  sed  solius  Romae  ; 
alioquin  quaélibet  ecclesia  cathedraUs  haberet  duos 
sponsos^  Papam^  et  episcopum*  Hnic  porro  ab- 
surdo ,  quo  error  ille  niiebatar  ;  nimirnm  Tore, 
al  quaélibet  ecclesia  calhedraiis  duos  isponsos 
babilara  esset;  occarrebat  Gersonius  pompata- 
tione  ducta  ex  parocbìs  ,  quorum  proprias  fun- 
ctionesdam  explel  episcopas,  non  propierea  duo 
in  ana  ecclesia  parocbi  censenlur.  Sane  id  ab- 
surdum  seqaereldr ,  abi  duo  aeqnali  auctoritale 
antistites  eidem  gregi  praeessent  ;  non  abi  dao 
praesant ,  quorum  unus  minori  auctoritale  poi- 
lens  roajori  alterius  ancloritati  subjicitur. 

Equidem  Gersonius  Papae  immediatam  aucto- 
riiatem  in  singalis  ecclesiis  coercere  aliqua  ex 
parte  videri  poterai,  qaod  slalueret,  eam  licite 
non  posse  Pontificem  sine  jnsta  caussa  exercere: 
boc  principio  scilicel  ductoi ,  non  omni  culpa 
vacare  qoidqaid  nulla  jusla  caussa  sascipiiur. 
Sed  bic,  aladverlilThomassinus,  non  jam  de 
potestate  ipsa  (  quod  allinei  ad  valorem  aclus  ), 
sed  de  licito  nsa  potestatis  controversia  insti  lui- 
tur  ;  quae  quaestio  est  alterius  piane  generis. 
Gaeterum  in  dìjudicanda  caussae  juslilia  ,  vel 
conveoientia  potiores  esse  partei  summi  Ponti- 
ficis,  nemo  jure  in  dubium  vocaverit,  exemplum 
seqaatus  majorum ,  qui  (  ut  etiam  notai  Tbo- 
massinas n.  15  )8aborla  perplexitate  de  utilitale 
Ecclesiae  cessemnt  ut  pia rtmurn  capitis  auctori- 
tati  ,  et  sapientiae  ;  eique  se  commiserunt ,  et€i 
non  satis  intelUgerent ,  quae  rationis  momenta 
Ponti ficemmoverent:  idqae  in  epistolis  Bernardi 
luculenter  emicare  subjanglt. 

Non  ejus  indolis  sant,  quae  habet  Febronius 
p.  52:  »  Observanl  quoque  Iheologi,  praeserlim 
»  Germaniae ,  nihii  aeqae  absterrere  prolesta  n- 
»  tes  a  reanione  et  regresso  ad  sinum  matris 
»  Ecclesiae ,  qoam  frequentes  illas  non  neces- 
»  sarias,  nec  admodum  uliles  invasiones  in  jura, 
»  et  dioeceses  episcopomm.  Andiendusbic  Tho« 

>  imassinas  p.  1»  1. 1,  e.  6,  n.  1:  Si  qui  (romani 
»  Pontifices  )  evagati  sint  uUra  ^os  modestiae  ti* 

>  mites  f  id  oblivione,  et  sileniio  opjnimi  condu* 
»  cibilius  est  ;  ut  ex  quo  niMl  argumenli  eliei  pos- 
T»  sit ,  fi^t7  adjumenti  ad  posterorum  mores  re- 
n  gendos  ». 

Haud  decebal  Febronium  veterem  illam,  pia- 
neque  ineptam  criminationem  refricare  ,  qaam 
praestanles Germaniae  theologos  assenso  unqoam 
800  comprobavisse ,  adduci  non  possam ,  ot  cre- 
dam.  Vigent  adhoc  (  qois  nescit?  )  prptestan- 
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tiuni  veteres  qaerelae  adversas  romanam  Sedem* 
At  numquid  modesliores  faere  »  ant  sunt  erga 
oecamenicnm  coDciliam ,  cajut  tamdia  patien- 
tiam  »  lenitalem ,  maosaetadinem  defaUgaront; 
piena  charitatis  mooita,  hortatiooesqae  cootem- 
serunt  ;  aucloritalem  aspernali  sani  ;  docreta  » 
definì  lìonesqae  contameliose  irriserunt?  Sed  ho- 
rum  pervicaciae  alia  est  caussa  nonlatent»  aat 
obscara.  Praeposlera  libido  de  rebas  ad  religio- 
necn  perii Qentibus  proprio  arbitrata  »  seu  prt'« 
vaio  spiritu  deceroendi  éa  est ,  qaae  apud  Istoa 
obslinatam  peperit  in  auctoritatis  contemta  per- 
tinaciam  ^  et  in  novis  semper  parieodis  errori- 
bus  perpeiuam  levitatem ,  et  inconstantiam. 

Neqae  bic  erat  producendiis  Tboma88iniis.NoQ 
ille  frequentes  istas  commentitias  invasionei  me- 
morat,  qaibas  romanam  Sedem  in  odium,  et 
invidiam  adducat.  Nimiam  absont  ab  ejos  ho- 
minls  modestia  voces  istae  plenae  convicii ,  et 
acerbae  in  apostolicam  Sedem  malevolentiae  in- 
dices.  1d  unum  innuit,  si  quid  in  dissidiis,  quae 
nonnanqaam  Ponlifices  inter ,  et  subjectos  prae- 
sules  exarserunt ,  illos  conligerit  aliqnando  ex- 
tra modesiiae  iimites  evagari,  hoc  ipsum  silen- 
tlo ,  et  oblivione  obroendum.  At  qaod  haec  sit 
potissima  caussa ,  qoae  protestantes  a  reditn  in 
sinnm  matris  Ecclesìae  deterreat ,  nec  ille  dixit 
aliqoando,  nec  in  religiosam  ejos  animam  tam 
absona  cogitalio  cadere  anquam  potnit. 

A  D  D  1  T 1 0. 


Ad  testimonia  »  quae  ex  Thomassino ,  et  Na- 
tali Alexandro  protalimas,  alia*  liceat  adjangere, 
pelila  qaum  ex  certis  Bossuelii  operibus ,  tum 
ex  ipsamet  Defensione  ,  qaae  valgo ,  nec  sine 
aliqaa  ci.  antislitis  injaria,  ei  tribaitar. 

Dno  ille  in  primis  docel  digna ,  qaae  saia  mo- 
mentis  accaralissime  ponderentar.  Ac  primam  ^ 
quldem  »  nnitalis  catholicae  vinoulam  comma-  ' 
Dione  cam  Sede  apostolica  maxime  contineri  ; 
qood  et  universa  Ecclesia,  Patrum  edocla  tradi- 
tione,  constantissime  profitetur. 

Alterum  est,  quod  eximio  liliello  RefkUationii 
Catechismi  PùuUi  Ferry ,  sect.  1,  cap.  1,  cui  ti- 
tulus  Prima  Veriloi ,  jacit  velat  fundamentam 
tolius  dispuUtionis ,  vim  banc,  et  rationem  esse 
communionis  ecclesiaslicae ,  cujns  necessitatem 
belerodoxus  ilio  fatebatar  •  ut  consenslonem  in 
credendo  prorsus  reqairat  :  Qui  eommunionein 
éUcit  (  verba  sunt  Bossaetii  ) ,  eocieiatem  dieit 
fidei  :  quippe  firmissim^m  vineulum  »'  quo  ««d6- 
tiaetica  eommunioad$kingit%urtprofeiSioe9$  unius, 
efUidemque  fidei.^ 

Hoc  ipsam  lociilenter  confirmant ,  qoae  scri- 
pta legnnlar  in  Defene.^  port.  3,  (.  IO.  e.  6,  quo 
loco  de  Petri  cathedra»  Romae  constiluta»  specia- 
lim  disserens  ait:  »  Quae  proinde  cathedra  ,  sì 
»  concidere  posset ,  fieretque  jam  catliedra  non 
»  veritatis ,  sed  erroris,  et  pestilentiae  ;  Eccle- 
»  sia  ipsa  calholica  non  haberet  soclelatis  vinca-- 


»  lam;  jamqae  scbiimaticat  ae  dissipala  esflet» 
»  quod  non  est  possibile  ». 

His  positis  aaa ,  vel  altera  brevi  conclusian- 
cola  tota  res  conflcitur  :  ex  Bossaetio  communio 
cam  apostolica  romana  Sede  vinculum  est  uni- 
tatis  catholicae ,  cui  prolude  quisque  inviolate 
adhaerere  delieat  ;  sed  hujusmodi  communio  se- 
cam  ipsa  inferi  consociationem  in  credendo,  sea 
consenslonem  in  fide:  ergo  et  haec  in  fide  con* 
senslo  cam  apostolica  romana  Sede  vinculum  est 
potissimam  anitatis  catholicae  ;  a  guja  consea- 
sione  proinde  regedere  nomo  valeat ,  quia  si- 
mul  ab  unitale  discedat.  Ad  majorem  explica- 
tionem  alio  modo ,  et  quidem  piane  invicto  :  si» 
quod  Bossuetius  velut  catholicum  dogma  rita 
derendi t,  sancle  adeo  praescripta  est  cum  ro- 
.  mana  Sede  communio,  ut  abrumpi  haec  nequeat» 
quin  solvatur  vinculum  soclelatis,  noitatisve 
catholicae:  si  auclore  ipso  eodem  Bossuetio  com- 
manio  haec  unius ,  ejusdemque  fidel  professio- 
ne maxime  conlinetur;  istud  profeclo  consequens 
est ,  ut,  quemadmodum  a  communione  cum  ro- 
mana Sede ,  ita  nec  ab  ipsius  romanae  Sedis 
fide!  professione ,  nullo  tempore ,  nullo  casu  li- 
ceat unqnam  desciscere.  Licerci  aulem ,  si  ro- 
mana Sedes  aliquando  in  fide  errare  posset.  Fie- 
ri ergo  nunquam  potest,  at  erret  aliquando  in 
fide  Tomana  Sedes. 

.  Altera  conci  usto  :  ex  aliata  defen$ori8  doctrina 
si  cathedra  Romae  constituta  desinerei  cathedra 
esse  veritatis  ,  fieretque  cathedra  erroris ,  £c- 
desia  ipsa  catholica  jam  non  haberet  soclelatis 
vinculum,  jamque  schismatica,ae  dissipata  esseU 
atqui  nullo  anquam  vel  minimo  temporis  inter- 
vallo Ecclesia  calholica  polestnon  habere  socie- 
tatis  vinculum  ,  schismatica  esse ,  ac  dissipata; 
ergo  nullo  unquam  vel  minimo  temporis  inter* 
vallo  evenire  polest ,  ut  romana  cathedra  desi- 
nat  esse  cathedra  veritatis ,  fiatque  cathedra 
erroris ,  et  pestilentiae.  Quod  profeclo  de  nalla 
alia  singulari  cathedra  dici  polest. 

Jam  vero ,  si  vel  ipsum  defemorem  andimus, 
romanae  cathedrae  fides  neutiquam  secerni  po- 
tasi a  fide,  quam  in  ea  cathedra  praedicant,  ac 
dpcent  rouiani  Ponlifices:  quippe  ait  cap.  5: 
».  Ncque  vero  distinguimus  a  romanorum  Pon- 
».  Uficum  fide  romanae  Ecclesiae  fidem ,  quam  ' 
».  scilicet  non  aliler,  quam  a  Petro  primo ,  atque 
».  a  Petri  suocessoribus  Romani  didicerint  ».  Er- 
gq ,  Disi  a  se  ipse  dissentire  velit ,  fatendum 
ei  omnino  esl,  quae  de  inviolata  Ecclesiae  ro- 
ipanae  fide  superius  conclusa  sunt ,  perinde  va- 
lere de  fide ,  quam  a  Petro  acceptam  in  ipsa 
eadem  Sede ,  et  cathedra  docent ,  ac  praedicant 
Petri  successores ,  romani  Ponlifices. 

Nimirnm  illud  est ,  quod  ab  apostolicis  usque 
temporibus  gravissime  docel ,  ac  testatur  sum- 
mae  yir  auctoritatis  lugdunensis  antisles  Irenaens 
h  3,  e.  3,  romanorum  Pontificum  ordinalione, 
et  successione  (  quos  ille  a  Petro  ad  Eleulhe- 
riam  singulalim  recenset  )  eam,  quae  ab  Apo^ 
Holie  ett  traditio ,  el  veritatis  praeconaUo  ad  saa 
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tUKfaQ  tempora  perveoUee»  qaa  non  exortae  mo- 
do f  sed  eioritarae  qoandooamqae  haereses  prò- 
flif^rentor.  Qnod  si  baio  sncoessioot  divina  or- 
dinatione  praeconiom  veritatis  commendatam 
«si  ad  altima  nsqoe  tempora  propagandam  ,  at- 
qne  adversns  omnes  haereses  valilnram;  necesse 
est  »  nt  «  qnemadmodom  nulla  nnqnam  erroris 
JalM  infici  potest  verltatis  praeconalio  »  ita  et 
ab  omni  semper  sospicione  erroris  abesse  sao 
cesslonem  lllam  »  cojns  praedicatione  praeco* 
niam  Teritatis ,  at  a  Petro  ad  Elentherinm  »  sie 
et  ab  Eleatberio  ad  Pitim  VII^  felieiier  regnan* 
tem ,  ab  hoeque  ad  extremam  «  ad  quasque  pe- 
rimendas  haereses  divinltas  est  comparalnm. 

Hoc  ntmimm  est  «  qood  et  apertissime  con- 
firmat  Petrus  Gbrysolo^as  scribens  ad  Eatyebem: 
Petrum  f  gni  in  propria  Sedè  vitti ,  et  praeeidet , 
praeitare  quaerenlilm$  fidei  veritatem.  Praestat 
antem  »  qnum  per  snccessores  loqnltnr  ,  qai , 
nt  et  alt  defeneore.  5,  aocipiendi  sani  tamqaam 
ona  persona  Petrl. 

Revera  Petram  per  Leonemloqoentem  Patres 
cbalcedonenses,  Petram  loqaenCem  per  Agatho- 
nem  Patres  constantinopolilani  (  CP.  Ili,  Oecam. 
6»  act.  18,  in  Prospbon.  )  snmma,  qna  par  eraf  « 
veneratione  aodire  se  professi  sant  :  nempe  illi 
formam  ,  qaam  seqaerentar ,  a  Petro  per  Leo- 
nem  datam  testantar:  isti  vero  »  svmmos,  in»- 
»  fVLiunt^  nobiscum  concerlabat  Aposloloram 
»  Prlnceps;  ilHos'^enim  imilatorem  t  et  Sedis 
»  sncoeisorem  baboimos  raatorem,  et  divini  Sa- 
»  cramenll  mysleriam  illastrantem  per  llKeras. 
»  Gonfesslonem  tibi  a  Deo  scriptam  Illa  romana 
n  antiqna  civitas  obtulit ,  et  dogmatam  diem  a 
»  vesperUnis  partibasextalit;  charta ,  et  atra- 
»  mentnm  videbalar ,  et  per  Agathonem  Petras 
»  loqaebaCar  ».  An  vero  ,  qai  per  saperiores 
ad  Leonem  osqoe,  et  Agathonem  loqai  non  de* 
siit ,  in  soccessoribus  aliis  potablmns  loqai  de* 
siisse,  aat  aliqaando  desitaram  esse,  qaando- 
camqae  in  eadem  Sede ,  ex  eadem  cathedra , 
atqae  ex  ejusdem  cathedrae  magisterio ,  in  qaa 
vitit  ille ,  et  praesldet ,  manere  sibi  imposito 
fongantar  fidei  praedicandae ,  conflrmandoram 
fratram ,  Ecclesiae  oniversae  pablice  ,  el  cam 
poteslaCe  docendae?  Absit  baec  tam  Insana  de 
ilio  cogitare ,  qui  pastor  universi  gregis  a  Chri* 
sto  In  aeternum  conslitulus,  susoepla  Ecclesiae 

fuliernacula  nunquam  derellquit  (  s.  Leo,  serm* 
I  In  Annlv.  )• 

Nnnc  ut  ad  ea  revertamur ,  quae  superius  ex 
opere  Defensionie  en;erpta  retulimns  ;  quisqais 
paollo  attentius  advertere  volaerlt.  haud  aegre 
inlelliget,  quam  parum  sibi  conslet,  immo  quam 
inconsiderate  secum  ipso  pugnel  defensor  ille,qai , 
posteaquam  promissioniChristi  acceptum  retulK, 
lldem  in  romana  Sede  nunquam  defectnram,non 
verealar  promissionis  hajusce  vim  ita  deinceps 
coercere,  ut  eam  non  ad  singnlos  sucoessores,  sed 
ad  lofam  seriem,  ac  velnt  soccessionis  sammam 
dumtaxat  dical  esse  referendam  ;  nibil  scilicel 
fidei  romanae  obesse,  si  aliquot  Pontiflces  a  vera 


fide,  eique  conjoncta  professione  aberrent ,  mo«» 
do  inteillgatur  ,  ti  praesidens  aberraverit ,  er- 
rwrem  eum  sMim  repeUendum ,  ncque  eoalitU' 
rum  .•..  SM  quippe ,  pergit  ille ,  romana  fdee 
ab  anteceiioribui  itabilita  a  mecenoribus  statim 
tjindieanda  ....  atque  ut  in  aliquibus  vaeiUet,  aut 
eoncidat ,  non  tamen  deficit  in  totum  quae  statim 
revictura  $it. 

Perperam  omnino.  Primnm  animadverlere  il* 
le  debuerat ,  promissam  Christl ,  si  qaam  vim 
habet ,  In  eo,  et  in  iis  potìssimum  lllam  habere , 
cai ,  qulbusve  dircelo  factum  est  promissum  : 
atqui  promissam  ChrisU:  Rogavi  prò  (6,  ut  non 
deficiat  fidee  tua  (  Lac.  22  ),  non  ad  romanam 
pleliem,  seu  gregem  factum  est,  sed  ad  Petram^ 
qnem  singulariter  alloquebatur ,  et  In  Petro  ad 
successores  »  qui  fatenle  defensore  unam  cum 
Petro  personam  constituant:  IgUur  promissam 
illnd  Christl  primario ,  et  per  se  in  Petro ,  et 
In  Petri  soccessoribas  id  praestat,  quod  Petro 
dlrecte  promissam  est ,  fidem  cjus  nonquam 
defeduram  ;  secondarlo  vero  In  Ecclesia  roma* 
na ,  qualenus  docenda  erat  a  i^tro ,  ejasquo 
soccessoribus;  eamque  proinde  fidem  essel  ha* 
bitura  ,  quam  a  Petro  primo  ^  aique  a  Pttri  sue-' 
cesioribui  Romani  didieisseni.  Quo  manifèste  pa- 
tei ,  perpetultatem  fidei ,  quam  in  romana  Ec« 
desia  nunqnam  defecturam  defensor  agnoscit  » 
a  perpetnitate  fidei  pendere,  quae^Pelro,  Pe-^ 
trique ,  ac  ipsius  saccessorum  in  ea  Ecclesia 
praesidentium  magisterio  direcCe,  ac  primario 
promlssa  est. 

2.  Qaod  ait  defensor ,  promissam  Christl  ad 
totam  sucoessionis  seriem ,  non  ad  singalos  In 
snccesslonem  adscltos  pertloere  ;  commenium  id 
est  inane  piane ,  ac  futile.  Quo  enlm  jore  sibi 
sumit,  ut  promissum,  quod  Bine  limltaiione 
faclam  est  a  Chrislo ,  qua  el  piacneril ,  liml- 
talione  coerceat  ?  Qnasi  vis  Christi ,  sammam 
tolam  successionis  complectens ,  non  eam  sicut 
in  loto ,  sic  in  slngulis  parlibos  ex  aequo  su- 
stentare  valeret.  Quid  7  Quod  ita  ille  concedi!, 
unum,  aUerumve  Pontlflcem  errare  posse,  Car- 
men ut  id  retlnealur ,  errorem  eum  statim  re- 
peUendum  adeo  ,  ut  dici  nequeat ,  fidem  illam 
penitus  defieere ,  quae  statim  revictura  sit?  Serio 
ne ,  an  per  jocom  7  Quid  igitur  ?  Sic  nobis  cxi<^ 
stimandam  erit ,  Christum,  qui  prò  sai  promissi 
constantia  continuo  adsit,  ut  error  statim  repcU 
latur,  et  labefkctata  fides  staXim  reviviscat;  non 
potlos  lapsuro  sobvenlarum ,  ne  Iabatur7  Quod 
si  promisslo  Christi ,  fidem  in  successione  Pelri 
nunquam  defecturam,  prorsus  id  post  alai»  ut 
eollapsa  quandocumque  fides  contioao  repare^ 
tar  ;  non  id  postulabit ,  ne  ullo  unquam  tem- 
pore corruat  7  Commenta  haec  suol  optanlium, 
non  cogitala  sapienlum. 

3.  Recolat ,  quaeso  defensor^  quam  praeclarOf 
quam  constanter ,  ac  prorsus  iuvicle  ci.  Bossue- 
lius  (  pastorali  sua  Instructioae  de  promissii 
Ecclesiae  )  perpetuitatem  Ecclesiae,  atque  in 
Ecdesia  veritalis  perpetuilalem  nunquam  defe*- 
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cturam  ad  versoi  heterodoxoram  calamnias  de- 
fendat ,  ac  vindicet.  Proferì  ìlla  in  medium  ver- 
))a  Cbrlsti,  discipaìos  alloqaentis  (  Matlh.  20  )  : 
Et  ecce  ego  vdnscum  $um  omnibus  diebus  usque 
ad  consummationem  saeculi.  Impiam  foret,  da- 
bilare,  qnin  Chrìstus,  qui  et  omnipolens  est» 
e.\  fidelìs ,  constanter  Id  praestet ,  quod  praesli- 
lurum  se  promislt.  At ,  inquiet  dod  nemo  ,  fii< 
obslat  9  guin  Christi  promissio  intermissionem  aU- 
quam  patiatur.  Iromo  vero  »  regerit  Bossuetius, 
obslat  ipsamet  promiltentis  inviolata  fides»  et 
omnipolenlia.  Verba  Cbrlsti  Clara  sunt»  per- 
spicua snnt.  Fieri  nequit,  ut  vel  puncto  tem- 
poris  praesentiam  suam  ab  Ecclesia  retrahat  » 
cui  se  perpetuo  praesenlem  futnrnm  promlsit. 

At  profecto  non  minus  clara»  non  minus  per- 
spicua sunt  verba  Christi  Petro  promiltentis  » 
fidem  ejus  nunquam  defectnram;  quod  prorais- 
fium  ad  totam  snccessorum  seriem  pertinere 
defensor  ipse  non  fatetur  modo»  sed  et  contea- 
dit.  Proinde ,  si  locns  aliquis  esse  posset  com- 
mentiliae  illi  suae  interprelationi,  quid  respon- 
deodnm  baberet  beterodoxo  sic  obloquenti:  ex- 
tat  ntiqne  promissum  Christi  de  fide,  non  defe- 
ctnra  in  Ecclesia  ;  sed  eliam  eitare  fateris  prò- 
missum  Christi  de  fide,  in  successione  Petri  non 
dereclura?  Atqui,  si  te  audio»  hujusce  promlssi 
firmitati,  et  conslantiae  nil  obesi,  qnominus  in 
successionem  Petri  errores  idenlidem  irrepant» 
modo  ne  series  ex  toto,  et  in  perpetuum  defi- 
ciat.  Quidni  igitur  pari  jnre  dici  possit  »  nil 
olMsse  firmilati  promissionis  Christi  de  fide  non 
defectura  in  Ecclesia ,  qnin  vera  fides,  verae- 
que  fidei  praedicatio  per  intervalla  sic  iuterdum 
obscuretur»  ut  nusquam  appareat;  modo  simnl 
dicatur  Christns  providisse,  n{  praesliluto  tem- 
pore post  obscuralionem  idonei  reformatores 
exislant,  quorum  opera,  et  studio  depulsis  er- 
rornm  sordibus  depressa  veritas  emergal? 

Nunc  vero  si  beterodoxos  in  hancsenlenliam 
impie  disserentes  ci.  Bossnetius  acerrime  refn- 
tavit  ;  si  ad  firmitatem  promissorum  Christi 
relinendam  hoc  in  primis  pertinere  »  constan- 
tissìme  asseruit,  ut  firmum,  ac  perpetuum  sine 
olla  intermissione  consislat  »  quod  Christus  in 
perpetuum  promiseri  t  ;  profecto  liquet ,  quam 
ab  bac  mente,  bisqne  Bossuetli  sententiisalie- 
fium  sit,  quod  persuadere  nititur  defensor^  fir- 
mitati  promissionis  Christi  de  fide  nunquam 
defecttira  in  Petro,  quae  ad  totam  successionem 
ipso  fatente  pertinet»  nil  obesse»  quomlnus  in 
sttccessionis  decursu  praedicatio  veritatisin  Pe- 
tri Sede  idenlidem  deficiat ,  modo  ne  in  tota 
suocessionis  serie  dilabatnr  penitns,  et  effluat. 

Dixi,  ci.  antistiti  non  sine  aliqua  ejus  Inja- 
ria  Iribui  opus  Defemionis  posse;  quod  ne  te- 
mere dicium  quis  pntet  »  documento  mihi  est 
aliquo  coroprobandum.  Unum  inler  alia  seli- 
gam,  quod  ex^boc  ipso  loco  eruitur,  unde  no- 
bis  baec  tota  exorta  est  disputano.  Nempe  de- 
fensar,  quo  suam  probet  interprelationem  »  af- 
ferl  in  primis  eiemplum  Petri ,  quem  dicere 


non  verelur,  incredulum  fulsse»  eliam  postquam 
illnd  audivil  :  Rogavi  prò  le,  ut  non  deficiat  fi- 
des tua.  Sunt  baec  ejus  verba  e.  5:  »  Nam  et 
»  Petrus  negavit»  et  incredulus  fuit,  postquam 
p  eliam  audivit  illnd  :  Rogavi  prò  le,  ut  non  de- 
»  fidai  fides  tua;  sed  slaliin  exurgit  confirma- 
)»  turus  fratres  »  eie.  itane  vero?  Non  horruit 
defensor  immanem  bunc  errorem  Bossuelio  ad- 
scribere»  Pelrum  incredulum  fuisse,  postquam 
etiam  audivit  :  Rogavi  prò  le,  eie.  Atqui  nec  di- 
cere hoc  defensor  potuti»  quin  ipse  sibi  turpiter, 
apertissimeque  repugnaret»  qui  nimirum  capite 
IV ,  proxime  superiori  prolata  illa  precatione 
Christi  :  Rogavi  prò  le,  eie,  ila  disserti:  »  Est 
»  enim  primum  Petrus  singularis  homo ,   cui 
»  Christus  teste  Angustino  promiserit:  «»l^a6e- 
)»  ret  in  fide  liberrimam,  fortissimam^  invictissi- 
»  matn ,  perseverantissimam  voluntatem  ».  (  De 
Correpl.  et  Gr.  e.  8,  n.  17).  Annon  piane  imme- 
nior  sui»  qui  e.  5  dicat,  eliam  post  Christi  pre- 
cationem  incredulum  fuisse  Petrum,  quem  e.  4 
dixerit  »  atque  Augustini  auclorilale  confirma- 
verit,  ea  precatione  adeptum  esse  »  ut  baberet 
in  fide  invictissimam  ,  perseveranlissimamque 
voluntatem  ?  Cui  testimonio  consentaneum  aliud 
est,  nec  minus  insigne  (  lib.  1  coni,  mendac.  e. 
6,  n.  13):  »  Quis  ila  evanescat»  ut  existimet, 
»  Apostolum  Pelrum  hoc  babuisse  in  corde»quod 
»  in  ore»  quando  Christum  negavit?  Nempe  in 
»  illa  negaiione  intus  veritatem  tenebat»  et  foris 
»  m^ndacium  praeferebat  ».  In  eamdem  senlen- 
f iam  Bossuetius  ipse  (Medit.  in  Evang.)  exponens 
illnd  Lucae  22  :  Ego  autem  rogavi  »  eie.  Quis  » 
p  inquitf  dubitare  valeat  »  quin  hac  precatione 
»  Petrus  acceperit  fidem  constanlem,  inviclam» 
»  immobilem,  et  insuper  adeo  abundanlem,  ut 
»  polis  esset  conflrmare  non  vulgns  tantum  fi- 
»  delium»  sed  et  fratres  suos  aposlolos,  ac  pa- 
»  Stores  gregis  »?  Qui  bus  perspeclis  temere  di- 
ctum  videri  non  debet ,  Bossuelio  sine  aliqua 
ejus  injnria  tribul  opus  non  posse»  in  quo  per- 
bibetur  ille  tale  quid  existimasse  »  quod  teste 
Angustino  exislimare  nemo  queat  »  jquin  pror- 
sus  desipiat  ;   quodque  snis  verbis  Bossnetius 
Ipse  aperte  refntaverit.  Quo  piane  confirmatur 
buie  Defensionis  operi,  si  qnidem  a  Boussuetio 
Informar!  coeptnm  est,  allenae  posCmodum  ma<- 
nus  operam  accessisse,  nec  tamen  ita  cantam» 
ut  fraus  non  ipsa  se  prodat 

Nec  vero  hic  sislendum  ;  sed  insuper  »  quod 
magnopere  interest  »  ostendendnm  »  frustra  ae« 
tatis  hujusce  novatores  In  bac  sentenlia  de/en- 
ioris  praesidium  sibi  quaerere  »  quo  sese  mn« 
fiianl  adversns  tot  illa  Sedisapostolicae  dogma- 
tica decreta  a  Pio  V  ad  Plum  usque  VII  edita, 
quae  obtrectatores  isti  velut  non  iniqua  modo, 
sed  et  erroris  piena  per  summam  impudentiam 
calumniari»ac  Iraducere  non  perhorrescunt.  Duo 
nempe  statuii  defensor:  unum  ex  ipsa  Evangeli! 
intera  pelilum,  perpeluaque  Patrum  consensio- 
ne  flrmalum,  promissum  fuisse  a  Chrislo»  verae 
fide!  praedicationem  in   Petri  successione  non 
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defeclnram  :  alternili»  qood  addit  de  rao,  pro- 
miiiioiii  Christf  non  ofRcere ,  qnod  identidem 
unni  9  allerte  Pontifex  a  verae  fidel  praedica<* 
tione  aberret ,  modo  relineatnr ,  errorem  enm 
BtaUm  repellendam  ;  ipsamqoe  fidem,  si  qnan- 
do(|ne  in  aliqnibns  Ponlificibos  vacillet  «  aot 
concidat  9  ab  eornm  snccessoribas  statim  vio- 
dicandam ,  itaiimque  adeo  revictaram.  Tarn 
sabjnngit:  »  Neqoe  porro  aliter  ad  consamma- 
»  tionem  nsqne  saeculi  in  tota  Pontiflcnm  sac- 
1»  cessione  eveninrum  esse,  certa  fide  credlmus». 
Sic  itaqne  sentii  defemor,  si  qnandoqnecoiqnam 
Pontifici  error  aliqnis  exciderit ,  certa  fide  te- 
nendam^  fieri  non  possct  nt  error  in  saccesso- 
res  propagetnr ,  sed  fntnmni  omnino  Domino 
providente,nt  errore  statim  a  saccessoribns  depnl- 
so  violata  fides  staiim  reviviscat.  Qnam  longe 
porro  ab  hacsentiendi  rationediscedantobtre- 
ctatores  nostri,qui,dam  apostolicae  Sedis  dogma- 
tica decreta  continuata  saccessione,  nt  diximns, 
a.  Pio  y  ad  Pinm  VII  edita  erroris  insimulant» 
palam  profitentnr^id  in  romana  successione  jam 
dndnm  evenisse ,  qnod  contra  defensor  statuii 
certa  fide  credendum,  evenire  non  posse:  qnip- 
pe  error  per  totam  illam  coutinentem  seriem 
propagatus  et  confirmatus  non  staiim  depnl- 
SOS  fuisse,  sed  poiins  coalnisse  dicendus  esset; 
jamqne  a  duobns  ante  saecnlis  magisira  erro- 
ris effecta  essei  illa  romana  cathedra ,  quae 
desinerà  non  potest  esse  cathedra  veritatìs,  qain 
soluto  catboHcae  societatis  v'inculo  calbolica 
Ecclesia  penitns  concidat*  quae  portenla  ChrisU 
promissis  »  majorumque  iraditioni  adversa  , 
prorsusque  a  fide  aliena  esse,  non  faietur  modo, 
sed  et  constanter  docci  ille  ipse  defentor;  cujus 
tota  proinde  sententia  ,  tamelsi  ea  parte  com« 
mentilia,  quam  snperius  refutavimus,  non  modo 
non  snff'ragaiur  adversarioruro  pertinaciae,  $ed 
et  ei  pUm$f  atque  apertissime  refragatur. 

POSITIO   Vili. 

B  Priroatus  perpetnns  est  in  Petri  successores 
»  romanos  Poniifices  jure  divino  iransiens  ». 

POSITIO   IX. 

»  A  romana  Sede  adaliam  transferri  prima- 
»  tus  nequii  »• 

ANIMAD.  Diversas  recensei  de  hac  re  senten- 
iias.  Et  primum  quidem ,  quam  staiuit  Bene- 
dictus  XIV,  de  Syn.  Dioeees.  lib.  2,  e.  1,  $  I,  cui 
merito  videtur,  susiineri  non  posse  illorum  opi« 
Dio,  qui  primalus  connezlonem  Sedi  romanae  ila 
esse  de  jure  hnmano  contendunt,  ni  possit  ab  Ec- 
clesia dissolvi.  »  Quare,  inquit,  Jure  ac  merito 
»  ejnsmodi  paucorum  eplnionem  refellunl  Mel- 
x>  chior  Ganos,  Gregorios  de  Valentia ,  aliiqoe 
»  non  pauci  tbeologi  »  etc. 

Deinde  senientiam  proferì  Febronins  D.  Ran- 
iensiranch,  scilicel:  »  Quamdiu  praeter  merum 
»  Petri  factam  nibii  profertur  ampliu^ ,  non 


»  saiis  nexns  ille  primains  cum  Sede  romana 
»  jure  divino  necessarius  inielligilur;  ni  ncque 
»  adeo  sii,  cur  Ecclesiae  prò  ea,  qua  pellet  in 
»  adminisirando  imperlo  sacro  potestate  ,  jus 
»  electionis  libere  atlribui  isti  non  debeai  »• 

Afl*eri  demum  doctissimi  viri  Petri  Ballerinil 
opinionem,  qui,  hanc  translationem  ab  Ecclesia 
fieri  posse  negane ,  eamdem  a  Pontifice  perfiei 
posse  non  abnegata 

His  recitatis,  opinionis  liberialem  iribuii  1e- 
genti,  quo  non  parnm  Positionis  suàe  firmiia>- 
iem  laberaclat.  Aliquale  iamen  suum  judioinm 
inierponit,  nimirum  :  »  Etsi  forte  in  sensn  ab- 
»  soluto  primatus  alio  transferri  valeai*  id  ia« 
»  men  in  sensu  morali  fieri  nequaquam  debe- 
»  re  ;  proinde  nec,  juridice  loquendo,  posse  ». 
Mnltas  in'banc  rem  tot  saeculorum  decursu» 
saepeque  repetiias  occasiones  proferi,  quae  de 
iransferenda  primatus  Sede  cogiiaiionem  ali-» 
quam  injicere  poiuisseni  ;  etbnicorum  impe- 
ratorum  saevitiam  in  romanum  sacerdotium  ; 
Gothorum  invasiones,  itemqne  Longobardomm; 
iumultuantis  identidem  plebis  romanae  in  Pon* 
tìfices  violentiam,  qnaebaud  raro  eosdem  abes- 
se  coegii  ;  longam  per  septuàginta  annos  Pon- 
tiflcnm in  civiiate  avenionensi  permansionem» 
quìn  Sedem  apostolicam  ab  Urbe  separarint. 
Quum  igilur  tot ,  tantisque  oblaiis  occasioni- 
bus  nnnquam  cogiiatum  fuerii  de  transferenda 
Petri  cathedra,  Atfuii  obscure  coUigitur,  Ecdesiam 
una  cum  Ponti ficibus  Judicasse,  id  divinae  vo* 
luntati  minus  futurum  conforme.  His  addit  ju- 
stum  metum  a  periculo  schìsmalis;  ac  demum 
auctorilatem  Nicolai  l^eptil.S,  guae  est  adMi» 
chadem  imperatorem:  »  Privilegia  illius  Sedis» 
v>  vel  Ecclesiae  perpetua  suni  :  divinitus  radi- 
»  cala,  atque  piantata  sunt  :  impingi  possunt» 
»  iransferri  non  possuni  :  trahi  possuni,  evelli 
»  non  possuni  »• 

Profecto  nil  erat  caussae ,  cur  minus  firme 
Febronins  in  gravissima,  veraque  omnino  Be- 
nedicii  XIV  sententia  permanerei.  Unum  illudt 
qnod  contra  facere  videtur  «  nezum  primatus 
cum  romana  Sede  ex  Petri  facto  pendere,  nul- 
lius  omnino  momenti  est.  Multa  quippe  suni, 
quae  nt  sini,  etexistani,  factum  humanum  prae- 
requirunt:  staiim  auiem,  atque  facto  humano 
prodierunt,  divino  piane  jure  sanciuntur*  Facto 
humano  ineuntur  foedera  nupiiarum;  qnìs  pro- 
pterea  neget,  a  Deo  piane  con j  ungi,  qui  sponte, 
ac  libere  in  hanc  legitimam ,  et  individuam 
societatem  coeunl?  Quod  baplismus  conferaiur, 
factum  est  humanum;  quod  per  bapiismum  riie 
susceptum  chrisiianae  quia  militiae  indelebili  ca- 
radere  adscribatur,  jus  est,  instiiutumque  di- 
vinum.  Factum  est  humanum,  quod  singularis 
homo  in  Petri  successorem  eligatnr:  qnod  in 
Petri  successorem  transeai  primatus  potestas  , 
jure  id,  institutoqup  divino  fieri,  nec  ipsedif- 
fitelur  Febronins  p.  40.  Non  ergoconftandendum 
factum  cum  jure,  quod  posilo  facto  divina  in- 
stilulione  exuritur  :  factum  quidem  interponi- 
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Inrt  idqoe  homaniiiii  ;  sed  eo  posilo,  praevia 
Cbrisli  ittstitntioiiet  jos  ipsam  dlvinam  exaerit 
«ese,  et  esplicai.  Io  primalns  nexa  cuoi  romana 
Sede  factom  hnmaDoai  in  eo  sitam  est ,  qaoA 
caro  Petnis  propriam  sibi,  nltimamqne  Sedem 
delegerit;  quod  ipsnm  étiam  divino  instincta , 
et  monita  fecisse  credi  par  est  (I)  :  quod  vero 
primatus  ad  eam  Sedem  pertinerel,  qaam  Pe« 
In»  boc  pacto  delegisset  »  id  porro  ili!  divino 
histitato  acceptum  referendam  est ,-  quo  Chri- 
sto  placnit  primatam  PeCro ,  ejnsqne  in  raa 
Sede  soceessoribos  in  aevum  demandare* 

Sed  praeterea  FetNronii  Positio  iìs  argamentis 
Dititor  f  qoae  omnem  illi  scrapnlnm  eximere 
deboissent.  1.  Contraria  opinio  caret  omni  an- 
tiqui tatis  praesidlo  ;  qnin  poUos  innamera  pene 
veCemm  Patram  testimonia  colligi  possent,  qnl- 
Ims  eadem  sententia  continetnr ,  qoae  in  lau- 
data saperins  Nicolai  I  epistola  exprimitvr. 
Quae  porro  in  opinionibos  ad  religionis  statum 
pertinenti  bns  certior  nota  Iklsitatis ,  qnam  no- 
Yitas  ?  Qnid  vero  si  baec  ipsa  novitas  ex  im- 
paro fonie  primum  emersisse  comperiator  (3)? 

(i)  S.  Leo  Serm.  1 ,  de  saoctis  Apottolis  Petro,  et 
Paolo  :  »  Beatiasimus  Petrus  Prioceps  apostolici  or- 
m  diois  ad  arcem  romaoi  desUoaiar  imperli  ,  ut  lux 
m  veritatis»  quae  io  omoinm  geatiuoi  revelabator  sa- 
»  iQtem  ,  efBcaciusse  ab  ipso  capite  per  totum  muo- 
m  di  corpus  rffanderet  ».  Coosrruit  sententia  s.  Tho- 
m  Mae  3  q.  q.  35,  art.  7  ad  3  :  »  Bt  ideo,  ut  (  Do- 
m  aaioos  ),  snam  potesuten  magia  otteodereti  in  ipsa 
»  Ruma  ,  quae  caput  mundi  erat,  etiam  caput  Bc- 
»  clesiae  suae  staiuit  in  signum  perfectae  viclortae  , 
9  ut  exiode    fidcs  derìvaretar  ad   aniversum  man- 

*  dom  ». 

(S)  Fatetar  Pebronius  »  a  Photio  primum  illud  in« 
veetum  commeotum  esse ,  non  repugnare ,  quio  pri- 
matus a  romana  Sede  divulsos  in  allam  Sedem  trans- 
feratur.  Qua  confessione  ni!  aplius  afferri  potait»  quo 
ìMud  ipsum  conmentirm  refutetnr;  si  ve  quia  oovum, 
sive  quia  ex  impuro  fonte  profectum.  Describendum 
««Niioo ,  qovd  ia  eam  reai  rectiashne  scriptum  eu 
a  Febronio  primo  ilio  suo  lib.  d$  SuUu  EccUsiat  e. 
d  *  S*  3  »  u.  4  :  a  Inter  tot  romanos  PootiBces,  pri- 

*  monim  pracsertim  saeculorom  ,  sanctiute  .  et  do- 
»  ctrioa  coospicuos  ne  unus  quidam  deprebendiiur  , 
»  qui  aibi  »  aut  Bcelesiae  suaa  collatam  baoe  praero- 
»  0ati«am  non  crediderit ,  ut  aaset  totius  Bcelesiae 
»  caput.  B  contra  intra  retiquas  omnes  christiani  or- 
»  bis  ecclesias,  illas  etiam  ,  quae  ab  Apostolis  fun- 

*  datae  suot ,  nuHam  offendimus  «  cujoa  praesul  eo 
»  deveoerit  ambitionis  ,  ut  se  totius  Bcelesiae  caput 
«  alBrmare  uoo  vereratur:  uno  excepto  Photio  constan- 
»  tioopolitaaae  urbis  episcopo,  qui  praeter  alia  mul- 
»  ta ,  quae  per  summam    impudeotiam  dixit ,   scri- 

*  V^  >  eg>t>  ;  hoc  etiam  cum  snis  alfirmare  non  ti- 
»  muit  :  Qwindo  de  romana  urbe  imperalores  Connan- 
»  tinopoUm  som  transiati  ,'  lum  et  vrìmatum  romanae 
9  Sedis  ad  consianiinopQUtanam  eoelBsiam  transmigras' 
"  se,  et  cum  dianitatihus  reqiis  EccUsiae  romanae  pri» 
»  vilegia  translaia  esse.  Nicolans  1 ,    epist.  70  %  ad 

*  Episc.  Galliae,  n.  7.  Ast  nulla  id  ratione  sustineri  pò- 
»  tult  ;  et  aequuta  tempora  docuerunt ,  per  transla- 

*  tiouett  regiae  aedis  Bcelesiae  romanae  nequìdquam 

*  de  suo  primato  decessiase.  Bt  rero,  antequamBy* 

*  zaotium  migraret  Constantinus  ;  quid  praesulibns 
a  romanis  conferebat  imperatorum  praeseolia.  oisi  ut 

*  vexationum  acroinnas»  et  incommoda,  et  quascum- 
a  que  sacvicutlnm  priucipum  furor  icferre  pjeoas  pò 


Atqul  primns,  qui  de  primatos  translailobe  vo^ 
cem  extulerit ,  non  alias  a  Febronio  perhil>e<^ 
tur,  primo  tuo  libro  e.  2,  §  3,  n.  i,  qnam  aa« 
dax  ille  Pbotius ,  qui  per  sanmam  impndeii- 
tiaro,  ot  ipse  alt ,  eontendebat ,  traaslata  sedo 
imperii  primatam  simal  in  £ccleaiam  constan* 
tinopolitanam  eommigrasse  ;  qaod  antea  nee 
tentatnm,  nec  fieri  posse  audilam  nnqnam  erat 

2.  Ci.  Bossoeiius ,  qaem  Febronias  celebrai 
veiat  recens  sydas ,  a  quo  se  nanqaam  reces- 
saram  profileCur  p.  72  ,  qoemqoe  Defmiionit 
aactorem  agnoscit,  in  bac  ipsa  Defentiome  p.  1, 
1.  1,  e.  15,  prò  firmo,  constitatoqae  babet,  nos- 
qnam  evenire  posse,  ut  primatos  in  romana 
Sede  desinai.  Verba  Ipsa  recitabimas  :  »  Qaod 
a  aatem  Driedo  nanquam  futurom  docet,  ut  In 
a  orbe  Roma,  in  romano  solo  fides,  et  primatos 
a  inlereant,  id  qoidem  non  video,  ut  in  nos  io* 
»  lorqoeri  posslt.  Neqoe  enim  cleros  galllcanos 
a  somniavit  Tore,  ot  romana  Ecclesia  particola* 
a  ris,  seo  romana  dioecesis  com  episcopo,  et  pie- 
a  besoa  penitos  iniercidat;  popolasqoe  roma«- 
»  nos  totos  eam  soo  Ponlifice  a  fide  abrampa- 
a  tor,  et  primatus  Eccleslae  alio  transferalor  ». 

Panilo  ante  dixerat:  a  Id  qaidem  Driedo  do* 
»  coit,  nonqoam  Romae  eventaram,  qaod  nos 
a  altro  ampleciimor  ;  atqoe  iosuper  addimos, 
a  quantomcamque  in  Romam  fremerent  ìnfe- 
a  roram  portaci  ac  sacrae  urbis ,  qood  absil , 


a  terat ,  mortem  deuique   ipsam  ettius  i  ac  facilius 
a  subirent  a  ? 

Itaque  veterator  ille  Pbotius  inrerendae  hujusce  ca- 
lumniae  de  translaia  in  constantinopoKlaDam  sedem 
primatus  dignitate  occasionem  inde  arripuit,  quod  , 
quom  a  Goostantioo  Magno  url>s  Byzantium  uova  Roo 
ma  dieta  esset  Iranslatis  in  eam  aotiquae  Romae  pri- 
vitegiis  et  ornamcntis ,  romani  quoque  primatus  di* 
gnitas  a  vetere  io  llaoc  novam  Romam  confluiisse  cen- 
senda  esset.  Non  eo  usque  progredì  ausus  est  Photiua» 
ut  diceret  «  Bcelesiae  primatum  dimo?erÌ  a  romana 
Sede ,  atque  in  aliam  quamcumque  transferri  posse. 
Noverat  ille,  ab  Bcelesiae  prtmordiis  omnium  animis 
penitus  insitum ,  defiiumque  esse  ,  in  romana  Sede, 
quae  Patri  successionem  complecteretur,  primatus  di- 
gnitatem  divinitus  ,  atque  adeo  inviolata  consistere  : 
ne  igitur  in  bunc  perennem ,  Hrmum  ,  stabilem  Bc- 
elesiae seosum  irrumpere  velie  videretur,  subdole  si* 
mulatam  novae  isUus  Romae  speciem  »  imaj^inemque 
obtulit ,  qua  fucum  faeerel  »  incautisque  persuaderei, 
non  a  se  primatum  a  romana  Sede  divelli,  quod  ebri- 
stianae  aurea  non  tulissent,  sed  in  ea  Sede  reponi,  qoae 
romana  optimo  jure  ceuseretur,  utpote  4n  ea  urbe  collo- 
cata, quae  nova  Roma  effecla  omnia  veteris  Romae  deco- 
ra, et  ornamenta  collegisset.  Ut  proinde  vel  ex  hac  ipsa 
insigni  frauda  Pbotii  manifestum  prodeat  indicium  , 
quam  firoia ,  quam  rata  ad  illa  usque  tempora  fide- 
lium  persuasio  ,  Bcclestaeque  tradiUo  coostiurit,  non 
alia  ineiviute  primatum  poaae consistere,  quamquam 
vere ,  ac  proprio  Roma  diccretur  ,  et  esset.  Quo  uno 
palei ,  quam  temere  prae  Photio  illorum  sese  jaclet 
audacia ,  qui  pulaot ,  oil  sibi  opus  esse  novam  Ro- 
mam qoaerere  ,  immo  fas  esse  querocumque  vel  io 
remoii9simis  Africae  ,  vel  Americae  plagis,  qnem  op-f 
portuniorem  judicaveriut,  angulum  deii^efe,  inquem 
primatum  Bcelesiae  amandare  valeant.  Qua  de  re  di- 
cium  etiam  in  ConfaiaiioM  duorum  libdlovum  (vedi 
il  tomo  preced.). 
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»  fandamenta  concntereot,  non  propterea  prae- 
»  valìtaras  conlra  Peiri  calhedram  ;  sed  eam 
»  semel  a  Christo  Ecdesiae  calbolicae  datam» 
»  inlegram  permansaram;  Sedique  sacrosaoctae 
»  modo,  quo  sciverit,  provisuram  Deam...  V. 
»  etiam  p.  2,  I.  15.  e.  36  ». 

Nec  vero  aliad  innanot  verba  ipsa  Decìaratio' 
nù:  enim  vero  in  ipso  esordio  praesules  abhor- 
rere  se  maxime  teslaotur  ab  illis  »  qui  prima- 
»  tum  beali  Petri,  ejusque  snccessornm  roma- 
»  nornm  Poniificnm  a  Ghrislo  insUtulum»  iisqne 
1»  debitam  ab  omoibus  obedientiam  »  Sedisqne 
)»  apostolicae,  iu  qua  fides  praedicalur,  et  uni- 
»  ta8;«rvatar  Ecclesìae,  reverendam  omnibus 
»  geitibus  majestatem  imminuere  non  veren- 
»  tur  ».  Profecto ,  qui  a  Gbrislo  institntum  et 
Petri  9  et  successomm  ejus  romanorum  Ponti- 
0cnm  fatentur  primatum ,  longe  absnnt  ab  ea 
mente»  ut  pntent  y  successionis  hujus  reveren- 
dam .omnibus  gentibns  majestatem  romanis 
Ponlificibus  eripi  posse;  aliamque  Sedem,  aliam 
cathedram  ubivis  terrarum  decerni ,  in  qnam 
primatus  (ransferatnr. 

3.  Constantiense  concilium  banc  inter  caete- 
ras  damnavit  Vicle£9  propositionem  :  »  Non 
»  est  de  necessitate  salutis  credere  t  romanam 
»  Ecclesiam  esse  supremam  inler  alias  eccle* 
»  sias  ».  Jam  vero  quae  credendo  sunt  de  ne- 
cessitate salutis»  temporibus  non  commutanlur* 
Qnod  ergo  de  romana  Ecclesia  sjnodps  creden- 
dum  decrevit  »  id  omni  aetate  a  calbolicis  et 
creditum  fnit ,  et  credendum  erit.  Fieri  ergo 
non  potasi  »  ut  romana  Ecclesia  desinai  esse 
suprema  inter  alias  ecclesias:  desinerei  autem, 
si  primatus  ab  ea  divelli ,  et  in  aliam  Sedem 
Iransferri  posset. 

POSITIO  X. 

»  Concilio  florenlino  oecumenici  nomen  de- 
»  belnr  »• 

POSITIO  XI. 

»  Piena  polestas  pascendi,  regendi,  gubernan^ 
»  di  nniversalem  Ecclesiam,  romano  Pontifici  a 
»  Ghrislo  tradita,  in  concilio  fiorentino  decla- 
»  ratur  ». 

ANIMAD.  Eo  special  magna  ex  parte  Febro- 
nii  ezplanatio,  ne  quis  esislimel ,  concilii  fio- 
rentini decreto  delractum  quidquam  fuisse  opi- 
nioni eorum»  qui  in  concilio  oecumenico  prae- 
Btanliam  qoamdam  anctoirilalis  prae  pontificia 
anclorilale  agnoscunt.  Et  quidem  quum  latina 
Jectio  habeal  :  Quemadmodum  etiam  in  gestii 
oeeumeniccrum  condliommy  et  in  sacris  canoni' 
bus  continetuTy  monel ,  alios  legere  :  quemadmo- 
dum et  in  aelii  conciliorum,  et  in  sacris  canoni- 
bus  continetur  ;  ut  sensus  sii  :  juxta  eum  mo» 
dum,  qui  et  in  gestis,  etc.  (1). 

(1)  DeHaiiloDi  cooeilji  floreBtjoi  de  romani  Pontifi* 
cift  primatu  cooseDiaoea  iouuit  esse  Febronius  >  qaae 


Non  bic  repelara»  quae  ad  veram  leetionem 
vindicandam  scripsere  viri  doctissinU,  et  graec^ 
scientissimi.  Tres  graecarum  vocum  lalinas  in- 
ter pretationes  memorai  Tonrnelius  Traetdelocm 
Theol,  de  ConcU.  Florent.  Nil  opus  habemu^i 
grammaticas  ambages  persequi.  »  Salis  sii,  in- 
»  quii  idem  Tournelius ,  impraesentiarnm  eum 
»  iUustr.  Bosiuet.  in  Defens.  p  2,1.  10,  e.  10, 
»  obsei^rare,  certum  esse,  graeca  aeque,  ac  la* 
»  lina  concilii  fiorentini  acta,  sacro  approbanto 
»  concilio,  Eugenii  nomine  ^se  edita:  porro  ia 
»  actis  latine  exaratis  sic  legitur  :  Quem434mo^ 
»  dum  etiam^  etc.  Id  vero  ita  esse,  constai  ex 
»  concilii  fiorentini  codicibus,  qui  in  nobili  bi- 
»  bliotbeca  colbertina  Eugenii ,  ac  Micbaelis 
»  iitiperaloris  signis  muniti  asservantur  ».  An 
porro  dubitandi  locus ,  quin  ea  sii  aulheniica 
latina  lectio,quae  sacro  approbanle  concilio  edi- 
ta fnerit? 

Quamquam  et  islud  addendum,  nihil  vulga- 
tam  leetionem  praeseferre,  quod  eum  antiquio- 
ribus  oecumenicis  sjnodis,  etiam  in  Oriente  lia- 
bitis,  non  piane  consenliaL  In  celava  generali 
synodo  eadem  eluxit  Patrum  de  suprema  Poa« 
tlficis  anctorilale  senientia  ;  quam  ne  quis  sa- 
spicetur  vel  leviter  a  nobis  infiecli,  placet  ver- 
bis  uti,  qnibus  illam  exposuit  Nalalis  Alexan- 
der Dissert.  de  Photiano  ScMsmaie  $13:  »  Post 
»  baec  (act.  I)  jubenlibus  legatis  aposlolicis 
»  leclus  est  libellus ,  cui  subscribere  deberent 
»  universi  episcopi,  sacerdotes,  clerici,  et  mo- 
»  uachi  :  quo  nimirum  cunctas  primum  hae- 


de  obcdieotia  romano  Pontifici  debita  decreta  sunt  la 
formala  fidai  protttendae  a  Fio  IV  praeacripta.  De  qnm 
Bjesoeiio  liaec  adscribii  ex  I.  i.  Difent. ,  e.  i,  de- 
promla  :  »  Cerlom  est ,  a  Pio  IV  ea  sciecla  esse 
»  verba  ,  quae  quaestiones  omnes  io  scbolis  quidem 
»  catholicis  utrioque  dispnlatas  reltoquant  integraa; 
»  quae  aotem  ad  ftdem  specteot,  aperte  ,  et  sine  alia 
•  ter^iversatiooe  deeidani  ».  Et  paoeis  inlerjeclis  : 
»  Haee  sanctae  fidei  somma;  caetera,  qoae  deiode  la- 
»  currant,  jam  non  in  fide,  sed  io  quaesiiooesunt  po« 
»  sita,  inter  catholtcos  pacifico  animo  dispataoda  ». 
Quae  sont  in  quaesUone  posita,  inter  catholicos  pa« 
cifico  animo  disputanda  esse,  nemo  cath(rfioo  seosu 
imbntns  abnuerit.  CaYeodom  tameo ,  oe  io  omaibus 
geoeratim ,  qoae  a  catbolieis  etiam  viris  io  quaesti^ 
nem  addocuntur  •  potemus ,  nil  interesse  ,  otri  parti 
Yir  caibolicos  adjongere  sese  debeat.  Certe  ci.  Boa- 
suetius  molta ,  et  qoidem  acriter  in  Richardo  Simo- 
nie reprebendit ,  qoae  aodax  ille  scriptor  ab  omol 
reprebeosione  tota  lu>e  lonioe  cooteodebst ,  qood  u- 
lia  esseot ,  qoae  noìla  fuisseot  adboe  erroris  labe  no- 
tata. Quam  defensiooem  probe  Bossuetius  imprudenti 
bomiiii  eripit  bac  praesertim  gravi  aoimadverstone,  ni- 
mirum :  1  Praeter  id  ,  qtiod  baereticom  dtrecte  sit , 
»  auterroneum,  aat  cootra  fidem;  alia  esse,  quae  fidem 
»  obscuraol;  quae  poteotiores  ejusdem  probeliooes  io- 
li firmant;  aot  eam  in  suis  consectariis  offendont  »,  ut 
proinde  non  satis  tolos  quisqoam  sit  ceuseodus  boc 
tantom  nomioe ,  qood  ea  defeodat ,  quae  nullo  suol 
adhoc  expresso,  ac  solemni  Ecdesiae  jadieio  damnata. 
Qood  qotdem  noo  irooierito  in  multa  traostoleris  » 
quae  Febrooios  coatra  eommouiorem  ,  verioremqoe 
io  eatbolica  Ecclesia  seotieodi  ratioaem  defendcnda 
juscspU. 
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»  reses  esecrati  »  et  infer  alias  iconomacliiamy 
1»  anathema  Pholio  dicere  debebant,  dooec  Se- 
n  dis  apostolicae  decreiis   paraisset  ;  actaqae 

>  conciliabali,  contra  Sedia  apostolicae  reveren- 
»  tiam  congregati,  eodem  anathemate  percelle- 
»  re:  se  deniqae  amplecli  sjnodos  a  Nicolao 
»  Pontifice  maxime,  et  Hadriano  ejas  saccesso- 
»  re  in  causa  Photii ,  et  Ignatii  Romae  celebra- 
»  tas,  profiteri  debebant.  Magnificam  sane  pri- 
»  matus  romani  Pontificis  argnmentnra  ;  qood 

>  libellam,  sen  formalam  ad  synodom  oecame- 

>  nicammiserit  ab  omnibus  ordinis  ecclesiastici 
»  viris  sabscribendam ,  qni  commanionis  Sedia 
»  apostolicae  participes  esse  vellent  Observa- 

>  tiene  digna  snnt  haec  verba:  Quia  non  potest 
y  Domini  f^oitri  Jem  Chrigti  praetermitti  sen- 
y  teniia  dieentis  :  Tu  es  Fetrui ,  et  super  hane 

>  peiram  aedifieabo  EceUeiam  meam;  haec^  quae 
»  dieta  sunt^  rerum  probantur  effeetihui^  quia  in 
y  Sede  apoitoiiea  immaculata  est  semper  catho^ 
»  liea  servata  rétigio^  et  sancta  celebrata  doctrina. 
ji  Ab  hujM  ergo  /tde^  atque  doctrina  separati  mi* 
»  nime  cupientes,  et  Patrum ,  et  praecipue  san- 
)»  ctae  Sedie  apostolicae  praesulum  sequentes  in 
»  omnibus  eonstituta ,  anathematizamus  omnes 
»  hasreses  eimul  cum  iconomachis  ;  anathemati-- 
»  zamus  etiam  Photium  y  etc.  Observare  etiam 
»  operae  pretium  est  illa  verba  :  Sequentes  in 
ji  omnibus  apoetolicam  Sedem ,  et  obeervantes  o- 

>  mnia  ejus  eonstituta  speramus^  ut  in  una  com^ 
9  muntone,  quam  Sedes  apostolica  praedicat^  esse 
»  mereamuTf  in  qua  est  integra^  et  vera  chrislia- 
)»  noe  religionis  soliditas  :  promittentes  etiam  se- 
»  questratos  a  communione  Eeclesiae  catholicae^ 
»  idest  non  consentientes  Sedi  apostolicae,  eorum 
»  nomina  inter  sacra  non  esse  recitando  myste^ 
»  ria.  Yidesidem  esse  seaneslratam  esse  ab  £c- 
>»  clesiae  catholicae  commanione,et  non  esse  con* 
»  sentientem  Sedi  apostolicae.  Libello  snbscri- 
»  bere  debebant  episcopi  cum  testibos,  ac  sub- 
ii scriptionem  suam  legatis  apostolicis  tradere. 
»  Perlectum  libellum  synodus  approbavit  uni- 
»  versa». 

Quid  porro  in  fiorentinae  synodi  definitione 
exprimitar,  qaod  in  hac  octavae  synodi  actione 
non  amplissime  contineatur  ?  Ut  semper  magis 
pateat ,  oecumenicas  synodos  in  Spiritu  Sancto 
legitime  congregatas  eo  Spiritu  regi,  et  guber- 
nari,  apud  quem  non  est  transmutatio,  nec  vi- 
cissitndinis  obnmbratio.  Ergo  definitom  in  Fio- 
rentina »  qaod  actum,  expressumque  in  octava 
cernimus:  qaod  in  sexta,  et  aliis  perinde  ser- 
vatum  sao  loco  visuri  snmus. 

POSITIO  XII. 

»  Pontificia  haec  potestas  non  potest  esse  sine 

>  conveniente  auctorilate,  jurisdiciione,  ac  co- 
)»  actione;  ad  quam  etiam  pertinet  poena  excom- 
»  municalionis  ». 

ANIMAD.  Opportune  Febronius  hanc  Positio- 
nem  comprobat  auctoritate  Gaelestini  I ,  tum 


uni  y  et  disciplina  antiquissimorum  saeculortm. 
Quam  in  rem  profert  excommunicationem  a  Vi- 
ctore  intentatam  in  episcopos  Asiae  ob  praepo- 
steram  Paschae  celebrationem;  ubi  se  irenaeus 
pacis  sequestrem  sic  interposnit ,  ut  simul  fa- 
tente  Febronio  agnoverit  eam  in  summo  Ibnli- 
fice  potestatem^  et  jus,  quo  ecelesias  particulareSt 
ut  ut  multas,  vaieat  ob  contumaciam  ab  univer* 
sae  Christi  Eeclesiae  corpore  amputare,  idem  me- 
morai evenisse  in  causa  rebaptizantium  ,  tum 
in  Apollinaris  Laodicenl,  atque  Timothei  Bery- 
tensis  deposilione  ,  et  condemnatione ,  quam  a 
Damaso  Papa  bis  Orientales  petierant.  Addit- 
que,  nimis  longnm  futurum ,  nec  necessarium 
caetera  ex  anliquis  percensere,  qnibus  idipsum 
comprobatur. 

Subinde  vero,  p.  78,depromitex  Petro  de  Mar- 
ca Coneord.  l.  7,  e.  10>  nnm.  3,sequentem  senten- 
tiam  :  »  Si  jam  baeresis  in  synodo  damnalà 
»  fuisset  •  quemadmodum  èutychiana  in  conci- 
»  lio  chalcedonensi,  tum ,  si  patriarchae  com- 
9  mnnionem  baerelicornm  amplectebanlur,  de- 
»  poni  poterant  a  romano  Pontifice,  et  synodo 
»  romana  ;  neque  necessaria  erat  synodus  oecu- 
9  menica.  Eo  enim  casa  Papa  se  lanfum  prae- 
y>  stai  exequutorem  senfenitoe  (aloe  ad  ve  rsus  aa- 
»  ctores  baereseos,  et  eorum  complices  ». 

Si  banc  Petri  de  Marca  sententiam  Febronius 
hac  mente  protulit ,  ut  suaderet ,  in  ejusmodi 
jadiciis  non  alias  esse  Pontificis  partes ,  quam 
ut  exequutorem  se  praestét  sententiae  a  synodo 
latae  ad  versus  auctores  baereseos ,  eorum  ve 
complices;  apertissime  refellitur  vel  ipsa,  quam 
modo  commemoravit,  Apollinaris,  ac  Timothei 
condemnatione ,  quam  a  Damaso  Papa  non  in 
vim  antecedentis  cujospiam  sententiae ,  sed  ex 
propria,  sapremaque  Sedis  apostolicae  auctori- 
tate roganlibus  Orientalibus  factam ,  perspici- 
tur  ex  ejus  epistola  synodica  apad  Theodor.Hist. 
Eccles.  1.  5,  e.  10  :  »  Scitote,  inqtUt,  quod  pro- 
»  fanum  olim  Timotheum,  Apollinarii  haereiici 
»  discipulum,  cum  impio  ejus  dogmate  da- 
»  mnavimus  ».  Et  in  libello  synodico,  de  quo 
Ck>ustant  p.  491:  »  Petrus  (  Alexandria  pulsus  ) 
»  Romam  contendit,  eoque recépto PapaDama- 
»  sus  Romae  divinam ,  et  sanctam  synodum 
»  convocavit ,  quae  amentem  illum  Apollina- 
»  rium. . .  anathemate  damnavit  ».  Nec  prae- 
termitlit  Constant  auctores  quoque  proferre  So- 
xomenum,  et  Rufinum  diserte  testantes,  Apol- 
linarii haeresim  primnm  a  Damaso,  praesente 
Petro  Alexandrino,  damnatam  esse. 

Praeterea,  ut  alia  multa  omittam,  impura  Jo^ 
viniani  haeresisuno  romanae  Sedis  judicio  pe- 
ni tus  ab  initio  convicta  est,  ac  reprobata.  Quod 
ex  epistola  ipsa  Siricii  ad  Mediolanenses>  quo- 
rum e  finibus  Jovinianus  excesserat,  seu  expul- 
sus  Tuerat ,  constat  apertissime.  Stalim  enim  » 
atque  ad  Siricium  delata  fuerunt  nefaria  Jovi- 
niani  dogmata»  facto^  inquit,  presbiterio  consti^ 
tit,  doctrinae  nostrae ,  idest  ehristianae  legi  esse 
contraria:  statutum  adeo ,  ut  incentores  novae 
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hù«rttU,  divina  semienUa^et  nostro  judicio  in  per- 
petwim  damnati  »  extra  Eeclesiam  remanerent. 
Ifediolaneoses  aotem  Fatres ,  Ambrosius  scìli- 
eet,  Maximum  aliiqoe  plares  ex  vicinis  provia- 
eiis  ad  synodam  vocali  aalisUtes,  assensam  gaam 
PonUficis  seotentiae  sic  adjanxerant ,  nt  ejas 
jodiciam  non  aliqoo  pacto  retractanduni  »  sed 
io  eo  prorsas  conquìesceadamexiBUmarent.Nani 
ab  ipso  sjnodalis  eplstolae  initio  Pontifici  ro- 
mano Ecclesiae  janaam  commissam  agnoscnntt 
ut  ovile  CkrLsli  costodiat;  ejosqne  sollicitadiniS 

Grles  esse  «  nt  et  ovicnlas  QirisU  noscat ,  et 
pls  velai  providus  paslor  occnrrat  »  ne  nior- 
sibos  perfidlae  snae*  feraliqoe  nlalatd  domini* 
cdm  dvlle  dispergant;  tom  inler  argnmenla» 
filibiis  pesUferos  Joviniani  errores  refellnot  t 
Credatur,  inqaiunt»  tombolo  Apostoiarwn ,  quod 
Bedeeia  romana  intemeratum  eemper  cuitodit,  et 
iervat.  Demam  concludnnt:  tiaque  Jovinianum, 
Àuxentium,  eie: ,  qwn  eanetiUu  ttuz  damnavit  « 
$€iai  apud  no8  ifuoque  secundum  judicium  tuum 
e$$e  damnatot.  £n  itaqve  damnalam  a  Siricio 
novam  baereslnit  qnln  nlto  anlea  feeneralis,  ant 
provlociails  concili!  decreto  damnata  esset  ;  da* 
mnafos  ^mal  baeresls  aoctores»  ac  promalgato* 
res;  iaotamqoe  vim  In  sno  decreto  Sirìciam 
agnovisse,  al  dicere  non  dabltaveril  divina  8en« 
teolia  damnatus  »  qoi  romano  ilio  Jadicio  da- 
mnati foerant  :  Ambroslam  porro,  Maximam  , 
aliosqae  synodi  medioianensis  gravissimos  Pa- 
tres  non  aiiter ,  qoam  secundum  id  judicium 
de  causa  ilia  stalaeodnm  censoisse.  Non  igilnr 
bic  merom  se  Sliicias  exeqaotorem  preestilit 
senlenliae»  ante  a  concilio  generali  latae.  Fri- 
mas  ille  sentenliam  talit,  qaa  et  in  novae 
baeresis  aactores  animadvertit ,  et  baeresim 
ipsam  certo ,  fixoque  »  nec  revocando  Jadicio 
damoavif. 

Ante  ooncilinm  epbesinam ,  at  refert  Nata- 
lia Alexander  Hiet.  Eccl.  $ee.  V»  e.  3 ,  art.  \% 
ofi.  430  9  Caelestinas  I,  acceplis  qaam  Nestori!» 
tam  CyriUi  epistolis,  Romaesjnodam  saam  ba- 
buìt ,  in  qaa  excommanicalionis»  et  deposilionis 
lata  senleniia  est  in  Nesloriam  »  nisl  intra  de- 
cimom  a  denantiatione  diem  errores  suos  aper- 
ta »  et  scripta  confessione  damnarel  ;  reslitati 
qaoqoe  in  Ecclesiae  commanionem,  qui  propter 
fideiD  a  Neslorio  ejecti  faerant.  Deinceps  eodem 
anno  CjriilM  pontificia  aaoloriUte  instraclai 
std  sententiae  in  Nesloriam  latae ,  nisi  resipi- 
scerei ,  exeqaationem ,  concillom  saam  Alexan^ 
drtae  coegit.  Persaasam  itaque  Gyrillo  erat , 
lotiqae  syoodo»  a  romano  Ponlifice  ferri  posse 
escooHBiMicalioois  »  et  deposiiìMiis  seatenUan 
aéversas  contnmacem  novae  liaeresit  aodoren, 
qain  expectandnm  foret ,  al  latae  ante  a  coih 
cilio  generali  sententiae  meram  exeqaatorem 
se  praet>eret 

Etiam  Natalia  Aktaader  MUt.  Meet.  eoe.  VI, 

e.  5,  art.  18»  posteaqaam  retniit  synodi  aore- 

lianedsls  V»  an.  349,  canonem  primam  »  qoo 

Nestorii  »  et  Eolycbetis  sectae  damnanrar»  quo» 

1(mQ  V. 


eUam  seetae  Sedes  apoitoliea  sancta  condemnai  ; 
probe  animad ver lil,  non  ignorasse  gallìcanae 
ecclesiae  Patres ,  liacreses  illas  in  synodis  epbe- 
8tna«  et  cbalcedonensi  damnatas;  »  lamen  apo- 
Stolicae  tantam  Sedis  in  suo  decreto  meminis- 
se;  ratos,  salis  esse  ,  qaam  de  fide!  dogmati- 
bas  ageretar ,  si  sanciretar  conslilatio ,  quae 
romanae  Sedis  niterelnr  aoctoritate»  cai  re* 
fraga  ri  nailas  deberel  ». 
Addii  in  Scbolio  :  »  Gonitans  baec  ,  et  per* 
petaa  sentenlia  mea,  qal  et  jansenianam,  et 
novissime  qaielistaram  baeresim  a  solis  ro- 
manis  Pontificibas ,  non  ab  aliqaa  synodo  le- 
gilime  damnatas  agnosco  «  alqae  proflteor;  et 
Innocenlii  X ,  Alexandri  VII ,  Innocenti!  XI 
centra  illas  haereses  consliloUonibas  neminem 
refragari  debere»  vel  posse,  secundam  prae- 
claram  illam  Ivonls  carnotensis  epìscopi  sen* 
lentia  m  :  Sedie  apoetolieae  judieiin  ,  tt  coniti- 
tutionibue  obviare,  piane  est  haereticae  pravità- 
He  notam  incurrere  «. 

Pag.  79.  Disserens  Febroolas  de  sobrietaie.  in 
ferendis  censnris  adhibenda,  scribit  :  »  Haec  so- 
brietas  ad  dao  polissimam  respicit  :  1.  al 
nnlla  in  processa  adversas  conlamacem  com- 
miltatar  sabstantlalis  nailitas  ;  sive  in  fori 
compelentia  (  quae  in  prima  instantia  penes 
ordinarios  est  »  Trid.  sess.  24,  e.  20 ,  de  Re* 
ferro.  )  ;  sive  in  citatione  »  rei  legilima  de- 
lènsione»  monilionibas,  eie.  Alias  jadiciam, 
etiamsi  a  Ponlifice  latom  »  ana  cam  censara 
invalidam  est  ». 
Qaod  sabstanlialis,  at  vocant  »  nnllilas  nnllam 
reddat  qaodvis  jadiciam ,  prorsas  liqael.  Ve- 
ram  »  si  primam  coram  ordinario  inslanliam  sic 
ad  jadicli  salislantiam  pertinere  contenderei  Fé* 
bronios  »  al  ea  omissa  Jadiciam  Pontificit  in* 
validam  redderetar  ;  in  tati  praepostera  opinan- 
di  ratione  piane  convinceretar  a  Tridentino  eo 
ipso  capite  »  ad  qaod  ille  se  referti  Ibi  conci* 
liam  »  rationem  praescribens  traetandi  caosaa 
ad  foram  ecclesiaslicam  perlineoles ,  decemit 
qnldem  illas ,  etiamsi  beneficiales  sint ,  in  pri- 
ma instanlla  coram  ordinario  locoram  dumta- 
xat  oognoscendas*  At  simal  prospiciens ,  boc  suo 
decreto  propriam  sopremae  Sedis  aaelorilatem 
coerceri  non  posse ,  mox  sobjangil  :  »  Ab  bla 
»  excipiuntnr  caasae,  qaae  Jaxta  canonicas  san* 
»  ctiooes  apad  Sedem  aposlolicam  sani  traclan- 
a  dae  :  velqaas  ex  argenti,  rationabilique  caos* 
»  sa  Jadicaverit  sommas  romanoa  Pontifex  per 
»  speciale  rescriptam.sanctitatissaaemana  pro- 
»  pria  subscribendam  commitlere»aat  avocare». 

posiTio  xai. 

»  Romanas  Pontifex  ^st  sopremos  Jodex  eoa- 
a  troversiarom  in  rebus  fidei  »  et  morum  a. 

POSItlO  XIV. 

»  Fieri  bon  potest ,  ut  a  vera  fide  afterret  cor- 
fi 
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»  pus  episcoporuin  capili  ibo  romano  Ponliflei 
»  adhaereaUttiii  »  (1). 

(!)  Ab  ariicolif  cleri  gallicani  »  ao*  1688  »  annOt 
Febrooius  13  tuae  Posiiiooit  ciordium:  »  loter  qat- 
»  iQor  arliciiloa,  tfi^ui(,qao8  ao.  1682  cleros  gallicaous 
»  t&niquain  geouiouni,  et  a  majoribat  acoeptom  cose 
»  ecclesiae  seosain  dcelaravily  poaucmoa  hic  cai:  in 
9  fiM  (fuaesiiombiu  praeeipuas  sumim  Pamifims  éis$ 
»  panes  %  ejusque  decreta  ad  omncs,  et  siagulas  cc- 
»  clesias  periìuefe  ì  me  tamen  itreformabiU  UH  ju* 
w  diciuin  9  fusi   Ecchsiae  judicium  aecesstrU  9, 

Nostri  DOD  est  moncris  io  hae  febrooiaoi  coinmaa- 
tarii  auscepta  diaqoisiliooc  a  Febrooio  ipao  io  gaili« 
caoos  ariiculoa  deailìre»  atqoe  in  eiadam  mlnniatim 
diacutieodis  immorari  ;  qnod  magna  cum  lande  umi- 
li quidem  praestantea  Tiri  ,  atqne  iuler  caeieroa  ci. 
Ursiua  cnoinlaiisaime  praesUMt.  Moneodnm  tamen  , 
Teliementer  illua  fallere  ,  ani  falli ,  qni  boa  articnloa 
f  ffernnt ,  qnaai  edili  roisaeiit  velnt  toiidem  galUcanaa 
fldei  ,  vcl  docirinae  decreta  ;  non  ni  opinionea,  qnaa 
jwtiorts  Unium ,  vel  eiiam  ovtimas  cananera  gallica- 
ni praesules  »  sive  qni  comiiiis  illia  ioierrnere ,  aive 
qni  eoa  sequnii  auot.  Cujus  rei,  qnaa  fortto  mira  non 
paucis  accidei ,  eipromeuda  stalim  auctoritaa ,  qnaa 
cerUm  fidem  faciat.  Profero  itaqne  Boaanetinm  ,  acu 
polius  acla  ìpsa  comiliornm ,  quorum  excerpta  in 
jneuvia  dissertatiotìe  ad  opus  De f ensionis  rtttruulQr, 
Ibi  £.  6  producto  responso  cameracensia  arcbiepisco- 
pi  9  qui  de  propositis  «rticulia  aententiam  anam  ro- 
gatus,  per  litteraa  respoiiderat ,  ae  ilils  aaaentlri  hae 
adjecta  clauanla  :  a  rraeaertim  quod  non  ea  aaael 
j»  niens  sacri  coDTentus ,  ni  ex  iUa  scnlcolia  decre- 
»  lum  iidei  Tacerei ,  sed  tantum  ni  eam  opwonem 
9  adoptorel  »  :  Tum  sttfjicit  tlefensor  ex  actis  : 
»  Quae  prebata  ab  omnibus,  et  ad  rei  memoriam  sem- 
»  ptternam  in  acla  relata  sunl  die  junii  Ì9,  bora  poal 
p  meridiem  tertla  ,  on.  1682  »  :  ^  pet^  potrò  : 
»  En  pcrspicuia  rerbis  gallicani  Patres  leatantur ,  ac 
»  nrobant,  non  eo  se  animo  fuiase,  ut  decretum  da 
»  fide  conderent ,  sed  ni  eam  opinionem  lamqnam 
a  poliorem ,  atque  omnium  optimam  (  nimia  profeeto 
9  eofifidentia  ,  teu  im  suo  sentn  okwmdmntia  \  )  ado- 
»  ptareol.  Opinionem  sana  t    non  ul  emioenlisaimua 

•  Daguirena  objeclabal  eailiolica»  doetrinae  [ormidam,,^ 
»  Legatur  dcclaratio,  verba  expendanlur*  nibii  rapa- 
»  rieior ,  quod  fldei  formulam  aapial.  Sane  ab  ini- 
»  Ilo  memoranlur  eceleaiae   galHcanae   dacrata  :  an 

•  deeaau  da  fide  »  ad  qnaa  anb  animaram  perioalo 

•  conatrìngaaior  T  Da  bia  ne  tarbom  qnidan  :  decre- 
»  ta  dìxemoi  mliaaimia  vodbna  «  ac  latiniasimia , 
»  priacam  et  inoUlam  (  non  a  primis  urte  saecmUs 
a  ah  irenaeo  ad  Btì-ikordum  tu^ye  )  »    Id  aat  can- 

•  snalafB  In  bia  pariibaa  aanUBiiaBi;  non  fidane  qw 

•  omnaa  taoaranlnr.  Idciroa  nec  pigoli  Qalloa  ad  apir 
m  acopalom  pfomotandoa  dalia  ad  Ponlifican  maxi- 
»  munì  Kiieria  id  vera  •  id  obadianiiaaiiiie  Brofllerf^ 

•  al,  aubacribera.  Qfiidquid  in  iisditm  comtUs  drca 
m  eetUsiaMicam  potestaiem  «    et  poniifiùiùm  onof^- 

•  iflicM  deereium  ctnsmi  potmt^  pr^mm  dkareio  km* 
»  Uri  vtUet  wtetu  mmp$^  Inquilini^  nostra  non  Ani 
I»  ipàdf^am  dtscfmurt  m.  <}ood  lo  ipao  eoofeoio  elafi 
Toce  leataloa  et  geaiia  ridimoa* 

Haqua  (quod  eat  d^ligeniar  adfarlaodon )  ipaiamal 
gaalia  ,  ei  aclia  pariaienait  ialina  coofenUia  manifa- 
ati  erroria  eonvlda^  lenatar  ^  «l  conairicla  ioconaide* 
ratiasima  eomm  lemariiaa,  al  Impodanlia  »  inlert|nira 
nnctor  Hballi  ^  cui  lliulna^ox  «et-tloiì/,  qni  jaclanl 
in  vnlgva  (p.  20):  a  Sacrnm  concilinm  conauntlen- 

•  sa  dafiniaaa  iamquam  apectanlaéi  ad  Odem  artic«« 
»  lum  cleri  gallicani,  q«o  atatuilnr,  noneaaa  irreforma- 

•  bile  jndidott  Papaa^  lalcmque  iaamniiam  non 
»  raaidere  •  niai  in  Srcleaia  a.  Certe  ai  praeaulva  gal- 
licani bnoc  mmm  ariicolum  baboiaaaot  valntarUcorom 


ANIMAD.  ExpoiiUoDeMia  loflecUt  Febronios 
Posilionea  islaa  lo  eooi  fieogam»  qui  magia  fovet 
opiniooi ,  qoae  gallicana  declaratione  coplioe'- 
lur.  Qoa  de  re  id  aolooi  hoc  loco  nolablaios» 
minila  enm»  qnam  aeqoi  aesUmatòris  moooff 
poainlabat,  soIlicUom  se,  et  accoratom  prae- 
bere  In  contrarila  rationibos  expromendis.  Af- 
fjert  iiihilominna  pag.82,  Thomasslni  locoro  Dfi^ 
ini.  4,  in  Sun.  Gangren.,  cojos  haec  Torba  snnt: 
a  Gonatat  abonde  tot  teatimonlis ,  ecclesiis,  epi« 
a  acopia  omniboasive  synodice,»  sive  extra  sy- 
a  nodos,  sola  execratione  novitatls  haereses  exo- 
a  rienles  damnantibos,  vel  praeisse,  vel  accea- 
a  sisaot  vel  successisae  Sedem  apostolicam,  et 
a  sommnm  aactoritalia  pondns ,  et  vim  Inelii- 
a  clabilem ,  atqne  nniversalem  adjecisse  •  •  •  • 
a  Nane  quid  caeterae  seqoerentnr ,  ipsa  dictare 
a  occopabat  certa  de  membrornm  suorom  con- 
a  senso ,  et  obseqoio  •••  Tarn  demnm  ,  qonm 
a  Roma  probaaset ,  sive  praeciperet  romana  £c- 
a  desia  fidem  omnibus  amplectendam  scribere» 
a  plernmqne  temporis  semper  anctoritatis  or- 
»  dine  capai  membris  antelbat  a.  Melins  ex  hoc 
testimonio^  qnam  ex  qnlbnsdam  aliis  ab  eo  pro- 
latiscognoscere  Febronios  potoit  vim  »  et  seor 
tentiam  anliqnae  Iradltionis  de  romani  Pontifi- 
cis  anctoritale  in  damnandis  haeresibos.  Sed  de 
bac  tota  quaeatione ,  ut  dictum  est ,  nollam  in 
praesens  dispntationem  suscipimns:  scilicetalia 
sunt  Febronii  propria  toto  sui  operis  decnrsu, 
quae  dictae  declarationis  llmites  looge  praeter- 
grediuntur- 

Pag.  89.  In  primi  sui  libri  defensionem  pcofert 
Febronios  ancloritatem  D.  Eybel  ajenlis  :  »  Fe- 
a  broniom  baodqoaqoam  negare  infallibilitatem 
a  Ecclesiae  dispersae;  sed  tantommodo  cautelas 
a  circa  asserendom  commonem  Ecclesiae  coosen- 
a  som  9  et  dedocendas  inde  oniversalis  Eccle- 
a  siae  sententias  proponi  a.  Fortassls  Eybellom 
liiigerat  Febronii  locos  e.  6,  $.  8 ,  qoo  statoit , 
a  parom  flrmam  esse  illorom  sententiam ,  qni 
a  a  plurima  parte  episcoporom,  definitioni  ro« 
a  mani  Pontificis  extra  eonclliom  adhaerentiom» 
a  nltinatom ,  et  irrefragabile  Jodiciom  consti*» 
a  lui  existimant  a. 

Et,quaiMloqoidem  oplotonea»  qnaa  valde  ama^ 

lld^l,  a-cooclKo  eoailantienal  definllmn,  an  nii  chra 
voce  lesuii  eaaenlt  noonial  opinionia  loco,  quan  lan* 
UimaMdo  pmlerem  jodieavlaaanl ,  aemaniiam  illanaa 
aepropoailan  eaaa«  qvam  Jan  ante  ex  oeenmenicl 
eóocilM  deeteto  ad  Adeoa  apecure  agnovlsaenlt  Sicci- 
ne  puuaaani ,  fsa  eaae  ariiculum  fidai  in  opinionem 
domlaxal  i  vel  ^lam  opUmam  arbitralo  ano  eommo* 
tara  T  Hae  proinda  clara  ,  perapicoa  ,  explorau  prae« 
fuhiai  eanicanerMD  eonfaaaione  nrerana  evenllnr  iato- 
pam  calMDoia,  qoi  eaoaUniiaiiailNM  decreiia  adfeiaoa 
PoQlificia  rooMnl  snpremam  aucloriuicm^  abuli  non 
desinnnl.  Qua  de  re  plenioa  In  memorata  Confutaiiono 
dIisemiinQs.  Caeléron  »  etti  nen  sii  nabla  hoc  loco 
de  articnlia  gallicania  propoaiu  pecnllaria ,  ac  dlre- 
4U  diaaapuite  ,  aan  eoirtenilo;  aold  ali  de  ipaa  anm- 
ma  jrarum  aanUeadom,  ex  bis  Inlelligi  polnit,  qoae^ 
«i  aeae  obinlH  eceuie  |  io  Fabreoio  aninadfericoda 
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timns ,  sfò  Interdirai  in  penUloribns  animi  re^ 
ceflsibns  delitescnnt»  ot  identidem  nobis  nec  ad^ 
▼ertentibos  erampant  ;  sapra  locnm  oolavlains, 
quo  in  hoc  eliam  commentario  non  abborren- 
tem  ab  hoc  errore  sententiam  passng  est  Febro- 
nins  imprudenti  gibi  excidere.  Extat  locos  Ah 
su.  7,  fwfiu  3 ,  quo  motifl  de  fide ,  et  moribos 
controversiìs  ,  prt vatisque  ecclesiis  Jodicio  Fon- 
Uflcis  non  acqniescentibns  contingere  posse  In- 
nnit  9  nt  non  alìnd  malo  levando  reroedlnm  su- 
persit ,  qaam  generale  conclllom  ,  a  qno  alti- 
mato ,  ai  inerrabili  jndlcio  controrersia  decida- 
tur;  qnasi  alìqao  tempore  destilata  esse  qoeat 
Bcclesla  tota  ea  aactoritate,  qaae  ad  altimatamt 
et  inerrablle  jndiciam  reqoirilar. 

Nec  vero  alienom  a  praesentis  instilali  fatto- 
ne censemos  paallom  hic  a  Febronlo  deflectere» 
atqoe  opportonitate  ali ,  qaam  locas  ipse  alTert» 
notandi  gtiscentis  qaoromdam  erroris  »  qai  ro- 
manae  cathedrae  principatam  In  id  redigere 
velie  videntor ,  ut  in  cansis  fldei  sententiam 
exploret  caeterarom ,  qaae  per  orbem  dissitae 
sani ,  ecclesiaram  ;  at  scllicet  collatis,  qaae  an- 
diqae  ad  se  veniont ,  relationibns  ,  eardm  ve- 
lali sammara  colligat  ;  qaa  Institnla  «  qai  sit  de 
qaovis  capite  controversiae  aniversitatis  sensos, 
ac  fides ,  dispiciat ,  ac  referat.  Capifalis  sane 
error ,  niminmqae  abhorrens  a  perpetua  Fa- 
tram  tradltione ,  qaa  catholica  sentlendi  ratio 
continetar.  Qaod  cam  abande  intelligi  potest 
ex  hls»  qaae  prò  vlndicando,  ac  generatim  as- 
serendo romani  Pontificis  primata  egregie  seri- 
pia  sant  a  maltis,  salis  nobis  faeril  locam  at- 
liglflse. 

Perpetua  equidem  haec  fall  Patrum  traditio» 
Ecclesiam  universam  ex  singularibus  eccleslis 
conflatam  nec  deficere,  nec  errare  in  fide  un- 
qaam  posse.  Simul  vero  oonsfans  illorum  sen- 
sosfuit,  si  qua  de  aliquo  doctrinae  capite  con- 
troversia suborlretur ,  minime  propterea  opus 
esse  singolaram  ecclesiaram  sententìas  collige- 
re,  qaod  nec  saiis  commode  ,  nec  allo  modo 
plerumqae  fieri  posse,  Ipsi  probe  intelligerenl; 
ted  hanc  dirimendae  controversiae  viam,  ralio- 
nemque  patere  talam  aeqoe,  ac  expedilam ,  ut 
ab  apostolicis  ecclesils  credendi  regala  petere* 
tur  9  maxime  vero  a  romana  Ecclesia  »  in  qua 
teste  Augustino  Epist.  43,  temper  apo$Mieae  ca^ 
thedrae  viguU  principaiut.  Invida  hujosce  tra- 
dilionis,  supremam  apostolicae  romanae  cathe- 
drae in  tradenda  credendi  regala  auctoritatem 
testaniis,  monumenta  inferius  proferentur. 

Sed  prlmom  ab  bis,  qui  has  tantam  volnnt 
esse  partes  Ponti ficis,  ai  de  proposito  capite 
doctrinae  singularum  ecclesiarum  sensum  rogete 
ac  referat ,  qaaeri  potest ,  num  in  hoc  explo- 
rando, referendoqae  sensa  existiment,  romanos 
Fontifices  errare  posse,  nec  ne  ?  Si  negas ,  er- 
rare posse  ;  multo  itaqae  mtnus  errare  pole- 
mnt  in  declaranda  traditione^c  doctrina,  quam 
ab  Apostulls,  ut  expresse  ajant  Fatres  mox  lau- 
dandi,  io  Ecclesia  sua  perpeioa  saccessione  per 


majorum  manus  acceperunt,  ae  tot  saeculls  in- 
corruptam  servamnt.  ^n  ais,  posse  illos  errare, 
jam  nulla  superest  via  ,  qua  Ecclesia  dispersa 
in  exorta  quavis  controversia  statuere  possll , 
quae  sit  fidei  regula.  Nam  quom  id  stato!  oe- 
qaeat,  nisl  perspecto  aniversUatis  senso,  aliun- 
de  vero  nemo  sit  in  Ecclesia ,  nec  ipse  Fonti- 
fex,qni  certom  de  ilio  sensu  testlmonium  edere 
valeat;  liquet  profeclo,  nollum  Ecclesiae  dtsper- 
sae  praesidium  saperesse,quo  possit  adcertam 
de  iostituta  controversia  fidei  regniam  traden- 
dam  pervenire  (t). 

Hic  porro,  ne  qois  disparia  componens  retor- 
quendi  argumenti  facultatem  sibi  oblatam  blan- 
dialar  ;  valde  animadvertendnm,  errorem,  quem 
hoc  loco  nolamas ,  longe  dilTerre  ab  eorum  opi- 
nione ,  de  qua  nullam  in  praesens  dlspoiationem 
suscipimus,  qui  apostolicae  Sedis  jodicium ,  etsl 
per  se  se  gravlssimnm ,  tamen  censenl  prorsas 
irrevocabile  non  fieri,  nisi  accedente  morali  epi- 
scoporum  unanlmitate  ,  qaae  Ipsorum  expresso, 
vel  tacito  assenso  declaratar.  Isti  enim  judicil 
firmitatem  repetunt  ab  auetoritate ,  qua  prae- 
diti  sunt  Fontifices,  et  episcopi  judicandi  de  caa- 
sis  fidei ,  suumque  jodicium ,  velut  ralam  ,  im- 
motamque  regalam  ecclesils  praescribendi.  Por- 
ro moralis  istbaec  unanimitas  episcopalis  ordi- 
nis  capiti  suo  adhaerentis,  utpoie  quae  oniver- 
sitatem  ampleciitar ,  atque  per  ecclesias  onde- 
qoaqoe  funditur ,  ejus  conditionis  est ,  ut  ob- 

(1)  Faieor,  si  qois  renuat  in  Ecclesia  dispersa  an- 
ctoritatem  agooscere  de  rebas  Bdei ,  ac  morurn  cerio, 
fixoquc  jadicio  statocDdl  ,  apad  eum  ,  qui   sic  seo- 
tìat ,  miDin  rol>orì9  id  trgumeDii  habliuram.  Verum 
Demo  aiius  profecio  talis  exiiieril,  oisi  qui  a  cailìolica 
d^clrioa  deAectere  ,  totamqoe  altro    auiiqailaiem  a- 
speruari  palam  doq  vereator.  Ecqoiseuim  ecclesiasii- 
caroni  aatiqaiUiam   rudis  adeo  ,   et   imperiios  ,  qui 
nescial ,  qoam  ma'ta    haercsam    moosira    priori  bus 
saeculis,  nullo  generali  concilio,   vi    aucloriiatis  in 
Ecclesia  perpetuo  vÌKeotis  percalsa  sint ,  depulsa,  pe- 
nilusqae  profligata  ?  Cujus  rei  utpoie  nollssimae  sa- 
tis  superque  faerit  testem   profcrre   onaoi ,    ai  sane 
locapleUssimuni  Augustioum  ,  qui  iib.  4  contra  duaS 
epistoiat  pelagianoroiD  ad  Bmlfacium,  cap.  12,  expres* 
se  testatur ,  plures  ulim  hnereses  sine  congregaiione 
sjnodi  damoatas  esse.  Proiode  .  quum  an.  ifttii  ,  ut 
refert  Tournelius  de  Eccles'B  quaest.  3,  art.  3.  liber 
prodiissel ,  cuJus  baec  erat  seoteniia  .*  »  Solis  coucU 
»  liis  oecoaienicis  declarari  aoaoiroeni  Ecclesiae  con- 
»  sensum ,  atqoe  sola  eorum  decreta   firma  esse  »  et 
»  frreforma bilia;  sacra  Facaltas  parisieosis  doctrinam 
»  bauc  ceusura  sua  ootavit  hit  verbìs:    Hoc  propo» 
»  sitiones,  inauarUtun  inftdlibilUatem  E^cUsiat  unirBi- 
»  sali  in  nwio  statu  ,    quam  in  concilio  oecumenico 
»  congregaiae  tribuunt  ,  et  iptam  aliquo  lempoit  legiii* 
»  mi  usus  potniuntiat  cofnilione  carvUttt  supponunl^  le- 
ji  merariaesunt^  ipsi  Ecclesiae  injuriosae^et  haereiicae  ». 
Quia  et  Febronius  ipse  labis  bu^usce  sosplcionero  re- 
movere a  se  studmt  ;  proque  ea  depoileoda  suffragi- 
lorera  adhil>et  Bybeiirim  ajeniem,  nosquam  a  Febro- 
dìo  oegatam  infallibìlitatem  Ecclesiae  ditpersao;  qood 
quamquam  diclnm  est  ol&ciose  magi4  ,  qaam  vere,  ot 
suo  loco  uotabitor  ,  ostendit  piane  ,  qoam   alieoos  a 
catholica  seotiendi   ratiooe  censeri  debeat  error  ho* 
JQScemodl ,  cui  uec  Febronios  affinis  videri  voloeril, 
nts  placoerll  E^belio ,  alBiitm  Yideri  Febrcoltua. 
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8p4]ra  maDere  iM(|ueat  «  sed  communi  fama  »  et 
licclamaliooe  cootinao  innotescat,  nec  lalere 
qaemquam  valeat,  qui  pasloram  voceraaodìea* 
<lam  sibi  meminerti,  ab  eisqae  velut  magistrit , 
ac  jadicibaa,  noR  a  plebibus  fide!  regalam  ac- 
cipieodam.  Conlra  iiJi  fidei  regalam  in  ano  ani- 
versllalis  senso  reposiiam  volani  :  qaamqae  in 
boc  aeosa  explorando  si  Ponlifex  ipse  labi  po- 
test  »  mallo  facilias  errare  valeant  qoiqoe  per 
orbem  dissiti  episcopi ,  ac  fideles;  praeclusa  via 
esi  omnis  »  qaa  de  ilio  aensu  certo  constare  pos- 
sil  ;  nec  adeo  qaidqaam  Ecclesiae  dispersae^  re- 
manet ,  in  qao  fixam  »  immoiamqae  jodiciam 
de  qaavis  proposita  qaaeslione  conslstat. 

Atqaebojasqaidem  incommodigravitas^quod 
ex  ilio  errore  io  Ecclesiam  dispersam  redondat, 
baad  param  adbac  aagescit  allerias  opinionis 
accessione ,  quae  inter  adversarios  satis  familia- 
riler  vagatar;  noDoalla  nìmirum  doctrinae  ca- 
pita ,  caeleroqain  ad  fidem  pertinentia ,  sic  in- 
terdam ,  et  qaidem  per  maltom  tempas  in  Ec« 
desia  obscarari  9  ut  vix  appareant ,  immo  ve- 
bemenler  a  plerisque  oppugnentar;  nec,  Disi 
penes  pancoa  «  certa  eoram,  et  explorata  verìtaa 
remaneat.  Qood  ai  ita  est ,  et  aliando  certom 
de  qaacamqae  doclrina  Ecclesiae  jodiciam  ex 
testata  oniversitatis  sententia  pendei  t  obstracta 
est  jam  via  omnis ,  qua  veritates  ejasmodi  ex 
ìllis  iaiebris  in  apertam  lacem  emergere  aliqoan- 
4o  valeant.  Eiqairet  Poatifex,  explorare  sala- 
gel,  qaid  de  tali  doctrinae  capite  dissiti  per  or- 
bem episcopi  et  ipsi  sentiant ,  et  de  saarnm 
ecclesiaram  fide  leslentar.  Plarimos  a  pancia 
dlssenlire  comperiet  :  paaci  isti  sese  verilalis 
obscaratae  propagnatores  praedicabnnt;  Hli  pla- 
res  non  veritalem  ,  sed  errorem  ab  istis  pancia 
defeodi  contendent.  In  eo  dissenso  Ponti  fex  sen- 
tenliam  saam  vel  paocis  adjanget ,  vel  plori- 
bus.  Sì  paocis ,  alH  numero  saperiores  oppo- 
nenty  solins  Ponliflcfs,  ac  paucorom  jodicio 
de  oniversitatis  senso  constare  band  posse , 
nec  id  prolude  ad  constitoendam  fidei  regolam 
valere.  Gontra  si  Ponlifex  ploribos  sese  adjan- 
get f  tam  paoci  aiti ,  penes  qoos  onos  manere 
dicilar  obscurata  veritas  ;  vei  Poniificis ,  ac  pio- 
rimoram  senlenliae  adbaerebont ,  vel  repogna- 
bant.  Si  aFsenlienlur ,  jam  fiel ,  al  qoae  apod 
ipsos  0008  manekiat  obscurata  veritas  »  a  sois  de- 
fensoribus  deserta  »  oppressa  tandem  maneat  9 
ac  penilus  extincta.  Sì  repugnabant,  alind  in- 
commodum  recurret ,  qoippe  dicere  cogentor , 
nec  Pontificis,  nec  plorimoram  ei  adbaereotium 
antistilum  judicinm  satis  virium  babere  ad  qoid 
certi  de  fide  slatuendnm  ;  penitnsque  concidet 
vis  auctoritalis  9  qnam  in  morali  unanimitate 
rum  capite  ad  cerlam  de  fide  jodiciom  in  Ec- 
clesia dispersa  conslanler  toentor  gallicanae  > 
qaam  vocant,  senlenliae  propognatores.Qao  aem- 
per  magis  palei,  eos,  qoi  novae  isti  opinandi 
licenliae  indolgent ,  hollom  Ecclesiae  dispersae 
subsidiam  reiinqoere ,  qoo  certom  de  qaovis 
controverso  doclrinae  capile  judiciam  inlerpo- 


nere  valeat  ;  quod  tamen  a  cathoHca  senUendi 
iratione  abborrere  nitro  catboUcl  omoes  consen- 
Unni. 

Nec  istud  praetereundnm ,  quam  longe  a  pri- 
sca traditionediscedant,  qìà  episcopis  incausis 
fidei  non  aliud  munos  relinquunt ,  quam  ut  de 
snarum  ecclesiarum  fide ,  ac  sensu  testenlur. 
QvLO  fieret ,  al  epìscopi  sois  ab  ecclesiis  docendi 
potins  esse  viderentur  ,  quam  eisdem  docendis, 
velut  magislri ,  ac  jodlces  preesse.  Al  profecto 
episcopi  ofilcium  est  populomsoum  decere,  in 
eoqoe  sacrom  fidei  depositom  sibi  com  legiti- 
ma  missione  creditnm,  sancte  ac  diligenter  cu- 
stodire. Nec  vero  simplex  docendi  mìnisteriom 
episcopis  demandatom  est  ,  sed  ministeriom 
com  aoctorilate  conjonctnm.  Docuit  Ghristos , 
et  quidem  ut  a^ctoritaUm  habens  ;  auctorilalis 
bujas  parlìcipes  fedi  Aposlolos ,  eoromqoe  soc- 
cessores ,  qoam  eos  jossit  decere  omnes  gentes» 
poUicitos  se  com  ipsis  fdlorom  nsqae  ad  con- 
sommationem  saecoli  ;  ot  proinde  episcopi  non 
tantum  ut  fidei  snarum  ecdesiarum  spectalores 
ac  lesles  semper  babKi  alni ,  sed  al  magislri , 
ac  judices  :  quam  episcopalis  ordiois  dignitatem 
egregie  vindicat  Bellarminns  1.  1,  de  Conca,  e. 
18,  spi$eopo$  in  eoneiUis  non  eoniUiario»  »  Séd 
judieeB  siss,  doeens. 

Quare  in  ipsIs  etiam  conciliis  oecumenids  » 
^um  de  aliquo  doctrinae  capite  consaltatiooes 
haberentur,  minus  soUiciti  videntar  Palres  fuia- 
ae  de  roganda  singularnm  ecclesiarum  sealen- 
lia,  qnarum  eliam  plurimarum  episcopi  semper 
aberanl;  sed  in  eo  praedpue  sibi  daboranduna 
duxisse ,  ut  Patrum  ,  ac  doclorum  sensum  reeo- 
gooaoerent ,  qui  doetl  a  majoribus  »  viclasim 
ipsi  eodesias  docnissent,  traditamque  ab  initio 
doctrioam  ad  omnem  poslerilatia  memoriam  scrl- 
pUs  mandavissent  :  uno  verbo  id  unum  ad  oer- 
turn  judicium  ab  ipsis  expetitum  esse ,  ut  com- 
perla  fiere!  propodtae  doctrinaa  coosensio^  yéL 
repugnantia  cnm  verlK>  Dd  sive  acripto ,  dve 
tradito  :  acripti  porro  inteiligentiam,  ac  traditi 
notitiam  apostolicae  suocessionis  ope  explorarenl, 
ejus  praesertim  calbedrae ,  In  qua  Pdrnm  vi- 
vere adbnc ,  et  praesidere  norant  ;  cojoaqoo 
adeo  vocem  in  successorom  snomm  reacrlptia 
audiendam  sibi ,  ac  aeqaeodam  ducebant. 

Nec  propterea  jodlcom  sibi  peraonam  abro- 
gabant ,  quod  cerlam  ipais  apostolicae  Sedia  jo- 
diciam pradoceret.in  apoalollco  blerosoljmitano 
eoQcilio  Pdrus  senlenliam  primus  dixit;  al  poti 
eum  nihilominus ,  ejusdemque  senlenliam  a^ 
quotus  Jacobus,  vere  adbuc  judicavit  Jam  vero 
Dotum  est,  quod  Petro  prò  suo  principatu  coove- 
piebat,  extraordinarlo  id  privilegio  eaeleris  quo- 
que Aposlolla  tributom  fuiase  ;  ut  quidquid  ipd 
de  causa  fidd  deerevisaent,  omni  erroris  peri- 
culo  vacaret.  Non  ergo  igooratiat  Jacobus  im- 
munem  ab  omni  errore  Petri  senlenliam ,  qui 
non  aolnm  Aposlolas,  aed  et  Apoalolorum  Prin- 
cepa  esaet  ;  vere  lameo  jadicavit ,  boc  ipso  , 

quod  aaom  Jodiciam  Petri  judido,  lametsi  ra- 
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io ,  et  cerio  tdjmixerìt  (1).  Non  derant  exempla 
baeresom ,  qoae  primiim  ab  Eccleaia  disperga 
irrevocabili  jodicio  damnalae  ;  dein  propter  se- 
ctafomm  periinaciam  novam  rursos  in  8ynodi8 
provincialibus,  vel  etian  generalibiu  damnatio- 
nem  sabiere:  in  bac  nova  damnatione  Palres 
judicam  personam  sastinebanl,  nqc  lamen  igno- 
rabant ,  revocari  amplios  non  posse  »  qnod  Ec- 
clesiae  dìspersae  irrevocabili  judicio  de  illis  er- 
rorilmB  praejodicatnm  jam  faisset ,  ac  defini- 
f  um.  Minime  proinde  repngnat ,  ut ,  eliamsi 
praecesserit  jadiciom  cerlam  ,  et  irrevocabile; 
islud  nìbilominus  sive  ad  compescendam  obire- 
ctanUom  pervicaciam  ,  givo  ad  prioris  jodicii 
aeqolUtem  clarìns  roanifesUndam ,  sive  alia 
de  canssa  poat  novam  recognilionem  novo  ja- 
dicio  confirmetur.  Qaod  taraen  praeslari  non 
potest  ni8i  ab  eo,  qoi  jadicandi  poteslate  prae- 
dilns  alt,  et  legitimi  jadids  in  eo  monere  per- 
sonam snstineat. 

Sed  jam  proroenda  tradltionis  monomenta , 
qnae  panilo  ante  polliciti  snmns.  1.  Celebris  est 
InHiaei  ancloritas  K  3,  e.  3,  qbi,  posteaqnam 
dócoit,  profectam  ab  Apostolis  traditionem  con- 
tlnaa  episcopornm  snccesslone  in  omni  Eccle- 
sia conspicoam  se  praebere,  snbdit  :  »  Sed  qno- 
»  niam  valde  longom  est  «  in  boc  tali  volomine 
»  omnium  ecclesiarnm  enaroerare  soccessiones; 
»  maximae  ,  et  antiqnissimae ,  et  omnibos  co- 
»  gnitae,  a  gloriosissimis  daobas  Apostolis  Pe- 
»  tro  f  et  Paulo  Ronae  fondalae,  ei  constilu- 
»  tae  Ecclesiae,  eam ,  quam  babet  ab  Aposto- 
»  lis  traditionem ,  et  annuntiatam  bominibos 
»  fidem  per  soccessiones  episcopornm  perve- 
»  nientem  usqoe  ad  iios ,  indicantes,  confondi- 
li mas  omnes  eos«  qot  qooqoo  modo  vel  per 
»  sibi  placentia,  vel  per  vanam  gloriara»  vel  per 
»  caecilatom ,  et  malam  senlenliam ,  praeter** 
»  qoam  oporlet  »  eoHifoot  Ad  banc  enim  Ec* 
»  clesiam  propter  potiorem  principalitatem  ne* 
•  eesse  est ,  omnem  convenire  Ecclesiam ,  boe 
»  est  eos,  qoi  sont  ondiqne  fideles;  in  qua  sem* 
»  per  ab  bis ,  qoi  sont  ondiqoe,  tonserrata  est 
»  ea,  qoae  est  ab  ApostolU,  traditio  »  (a). 

PerH)icoe  docet ,  prò  asserenda  fide  adversos 
haereses  minime  opns  esse  singolariom  omniom 
ecclesiarom  soccessiones  adire ,  qoas  vel  nimis 

(1)  Io  earodeoi  seoteotisoi  Pstres  oeeameolei  eoo* 
dlii  V  9  eollat.  8:  »  Licei  esioi  Sancii  Spirìios  gre* 
»  iia'  et  circe  siogalos  Aposlolos  tbiiBdarei  ,  m  noo 
»  iodigereoi  elieoo  ceneillo  ad  ea,  qose  «geode  ereot; 
»  ooo  taaieo  aliier  voloeroat  de  eo,  qaod  oiovebaior, 
»  SI  oporieret  geoiee  elrcooMidi,  deioire  prias,qosio 
B  comnNHaier  coogrageU  divioerom  Scrìpiorarom  te- 
»  sUmoolis  ooosaoisque  soa  dicu  eoofiraaaveroot  e. 

(2)  ioepUoi  eiDrosimos  io  Confutai,  part.  IH,  (ve- 
di  il  tooio  precedeote)  ioterpreUiioDem  ,  qua  Ireoiiei 
•octoritaii  liiadere  voloieee  videtor  euctor  libelli  io. 
scripU  RifUsnmù sopra  ilBreve,  eicdooi  fidei  perpeioi- 
taleoi  lo  Ecclesie  JX>OMOa  »  qoam  Ireoeeos  ex  Poo- 
ti6cani  soceeesioue  repeiit ,  dmvoIì  llle  ei  torba  re- 
petere  cojoiìqoe  geoeris  homioom ,  Rooiaio  prò  sois 
otilititibos  oodiqoe  coofloeotiaoi. 


longum  foret  percensere  numerando  ;  sed  ad 
confondendos  qooqoo  modo  errantes  satis  esse 
indicasse  traditionem ,  et  fidem  ,  quam  eocle^ 
slarom  omniom  maxima  Romae  constitula  »  et 
omnibus  nota,  a  gloriosissimis  Apostolis  accepit; 
qoae  traditio  in  ea  conservala  per  soccessiones 
episcoporom  ad  nos  nsqoe  pervenlt  ;  ad  quam 
propterea  Ecclesiam  prò  soa  potiore  principa- 
litate  caeteras  ecclerìas,  et  eos  ,  qui  «ndiqiie 
snnt  fideles ,  necesse  est  convenire. 

Hanc  Irenaei  aoctoritatem  adversos  nonanl- 
lorom  baereticorom  revera  ineptascavillationes 
egregie  vindicat  Renalus  Massoet  ;  cujos  docti 
viri  interpretationem  Disseri.  3 ,  art.  4 ,  nWkn* 
31,  in  bone  locum  band  abs  re  fuerit  saltem  ex 
parte  in  mediom  proferre  :  »  In  ila  verbis,  tis- 
guit ,  plora  notanda  sont:  1.  Romanam  Eo- 
clesiam  jam  Irenaei  saeeolo  omniom  maximam 
exislimatam  fuisse  longe  minus  fideliom  nu- 
mero, de  quo  tono  temporis  cara  ea  contendere 
poioissent  aliae  qoaedam  ecclesiae  ;  quam 
auctoritatis  amplitodine.2.  Omnium  anliquis* 
simam  :  qnod  si  ad  fundatioois  tempus  refe- 
ratur,  fàlsissimum  erit.  Dodom  enim  antea 
hierosolymilaoam,  antiocbenam,  et  alias  fon^ 
daverant  Apostoli  :  ad  dignitatem  igitor  ne- 
cessario refereodom  est,  ut  ideo  omnium  an- 
tiqoissima  dicator  romana  Ecclesia  *  quia'  o- 
mniun  princeps,  et  praeeipoa  •  • .  3.  Omni- 
bus cognitam  asserii  Irenaeus ,  utpote  quam 
eaeteris  sublimiorem,  ae  exceUentioreoi  aliae 
omnes  ut  caput ,  et  primam  sns(ricerent ,  ae 
venerareninr  •  •  •  4.  Ad  banc  Ecclesiam  ne- 
cesse esse ,  omnem  eodesiam»  seu  omties  o- 
mnino  fideles  per  totnm  orbem  dispersos  con- 
venire :  non  qnod  ilioc  proficisei  teoerentur 
ii ,  qoi  erant  ondiqne  fideles  ;  id  vel  cogitare 
alMurdissimnm  fuisset  :  sed  qnod ,  ut  fatèri 
coactus  est  ipso  Salouisius,  necesse  esset  con- 
venire  ,  et  concordare  in  rebui  /idei  cnm  Ee^ 
cUHa  romana  •  •  •  Sed  alterntrum  scripserit 
anctor  noster  ;  significare  volnit  »  ideo  oouies 
eodesias  cum  roouina  consentire  teneri,  quia» 
lieet  caelerae  in  snis  qoaeqne  finibus  princi- 
patus  in  sibi  subdiios  fideles  jnre  gaudeant  » 
longe  tamen  potior  est  is ,  quem  obtinet  ro- 
mana ,  utpole  quae  principaCns ,  ac  prima- 
tus  jore  omnibus  dooiinetor ,  omnibos  prae- 
sU  «  omnesqoe  sibi  snbdiUs  babeat.  5.  Deni- 
que  in  ea  Ecclesia  semper  ab  bis ,  qui  sunt 
undique,  conservatam  esse  eam»  quae  est  ab 
Apostolis ,  traditionem  ». 
Tertullianns  lib.  de  Praescript.  e.  31  ad  re- 
incendas  qnasque  baereses,  veritatis  ab  Apo- 
tolis  tradltae  testimonium  non  a  singulis  per 
orbem  dissilis ,  sed  ab  apostolicis  ecclesiis  pe- 
tendom  docet:  »  Si  baecita  sint,  constai  proinde 
omnem  doctriqam ,  qoae  com  illis  ecclesiis 
malricibos  ,  et  originalibus  fidei  conspiret  » 
veritati  deputandam ,  id  sine  dobio  tenentem» 
quod  Ecclesia  ab  Apostolis ,  Apostoli  a  Cbri- 
sto ,  Christus  a  Deo  accepit  »  •  .  •  .  Et  in- 
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fra  :  n  Commnnicanins  cnni  ecclesito  apostoli 
y^  ciSy  qaod  nalla  doctrioa  diversa  ».  Gatholi- 
cae  veritatis  testimoniam  Tertallianas  agDOScit 
laisitam  io  commanicatione  cam  ecclesiis  apo- 
slolicis;  commanicatioDem  vero  ex  hoc  pendere, 
guod  mUla  doctrina  diversa  ;  ut  adeo  qaisquis 
hanc  commiimcationeni  teneat ,  hoc  ipso  com-r 
probetnr  id  tenere ,  qaod  Ecclesia  ab  Apostolls, 
Apostoli  a  Ghristo  •  Cbristas  a  Deo  accepit.  Por- 
ro inter  apostolicas  ecclesias  romanam  polissi- 
niim  Tertallianas  extolUt ,  ac  celebrai  e.  36  : 

>  Si  auleoì  Italiae  adjaces,  habes  Romam,  nnde 
»  nobis  qooqae  aacloritas  praeslo  est  ».  Scili- 
cet  censebat  promtam  ,  ac  paratam  Àfricae 
adversus  quasqae  haereses  praesidiam  in  ejus 
Ecclesiae  anctoritate ,  a  qua  illa  fldem  accepe- 
rat.  Pergit  vero  :  »  Ista  quam  felìz  Ecclesia  ! 
»  Cai  lotam  doctrlnam  Apostoli  cam  sangaine 
»  profaderunt  :  obi  Pelras  Passioni  Dominicae 
»  adaeqoatar  :  abi  Paallas  Joannis  esita  coro- 
»  natur  :  obi  Apostolas  Joannes  posteaqaam  in 
»  oleum  igneam  demersas  nihii  passas  est ,  in 

>  insalam  relegatar.  Videamus ,  quid  didlcerit, 
»  qaid  docnerit ,  quid  cam  africanis  quoque 

>  ecclesiis  contesserarit  ».  Collectam  in  romana 
Ecclesia  doctrlnae  plenitudinem  commendai»  at 
proinde  non  aliud  indagandam  remaneat ,  quam 
qaod  ipsa  didiceriC ,  docuerit  ;  quamque  fide! 
formttlam  ,  velot  commanionis  tesseram  tradì- 
derit.  Atque  hanc  qaidem  singularem  cathedrae 
Tomanae  aactoritatem  ex  prlmata  Petrt  prodire 
Mtis  innuit  e.  23:  »  Latuit  aliqoid  Pelrum  aedl- 
»  icandae  Ecclesiae  petram  diclum*  claves  regni 

>  Goelornm  conseqaatam»  et8olvendi,et  alligan- 
»  di  in  Goells,  et  in  terris  poteslalem  »  (1)  ? 

Qoantam  vero  excelienti  romanae  Sedia  prae- 
Btantiae  tribaeret  AogosUnos ,  qanm  ex  aliis 
locls  multia  intelllgi  potesl,  lom  ex  EpisU 
ISG»  alias  106»  nam.  28,  obi  obstinatam  pela- 
gianoram  pervicaciam  in  perversa  sententiae 
evangelicae  interpretatione  hoc  potissimum  ex 
capile  revincit,  qaod  eara  tueri  persislerenl 
eonira  aposMieae  Sedii  auetaritatem^  ubi  de  hoc 
ipea  re  iiw»m  agerelur ,  hoc  teeUmonium  adki^ 
bUum  esf  evangeUeum  ,  ne  parmUi  non  baptiza^ 
ti  tiiam  posie  habere  ereda$Uwr.  Appellai  scili- 
cet  Innocentii  1  epistolara  (  1S2  inter  Augu- 
slini  epistolas  ) ,  qua  concilii  rollevitani  acla 
conlra  pelagianos  comprobantur;  qua  in  episto- 

(I)  Quam  subdole,  te  fallaciter  anetor  Analysit  lib, 
Praftseript,  a  Teriulliaoi  sensa  in  alieoum  piane  sen- 
tenliam  ilfius  detorqueat  de  peteoda  ei  apostolicis  ec- 
riesiis  fidei  regula ,  liquido  est  a  nobis  in  Appena, 
part,  Jt,  Confuu  (vedi  il  tomo  precedeute),  demooura- 
lum.  Quo  ex  loco  uooDiblI  eiiam  lueis  ils  forie  afTuU 
serit ,  qaae  hic  disseruntur  adversus  opiniooem,  quam 
verìus  errorem  ex  commaoi  iheologorum  sensu  de 
noiis  iheologicis  dici  oportuit ,  eorum,  qui  slalnunt, 
verilatem  sic  interdum  io  Ecclesia  obscurari  ,  ut  io 
paucis  laolom  resideat  :  manifestum  «  iuquam,  erro- 
rem ,  mpote  qui  aperte  pngnet  cum  catbolico  dogma- 
te  de  perpstuo  aspectabili  Ecclesiae  statu  a  Christo 
coostitato. 


la  sic  ejus  condili  Palres  Innocentlos  alloqal- 
tar  num.  2  :  »  Dlligenter  ergo,  et  congrue  apo- 
0  stolici  consalUis  honoris  arcana  (  honoris,  in- 
0  qaam  ,  illlas ,  qnem  praeler  illa ,  qaae  sani 
»  extrinsecus,  sollicitudo  manet  omniam  eccle- 
»  siarum  )  super  anxiis  rebus ,  qnae  sit  tenen- 
»  da  sententia  ;  antlquae  scillcet  regalae  for- 
»  mam  seqaati ,  quam  loto  semper  ab  orbe 
»  mecnm  nostis  esse  servatara.  Verum  haec  mis- 
»  sa  facio;  neque  enim  hoc  vestram  credo  latore 
»  prudentiam:  qui  id  enIm  actlone  firmastis,  nisi 
»  scientes,  quod  per  omnes  provincias  de  apo- 
»  stolico  fonte  petentibus  responsa  semper  ema- 
»  nent?  Praesertim  quoties  fidei  ratio  ventila- 
0  tur ,  arbitror,  omnes  fratres ,  et  coepiscopois 
»  nostros  nonnisi  ad  Petram,  idest  sui  noniinis, 
»  et  honoris  auctorem  referre  debere ,  velut 
»  nane  retnlit  vestra  (Klectio ,  quod  per  totum 
-9  mundum  possit  omnibus  ecclesiis  In  commu- 
»  ne  produsse  ».  Hoc  ipsum  non  minus  express 
se  tradii  Innocentius  Epist.  superiore  181  ,  ad 
Anrelium  ,  caeterosqne  carthaginensis  concili! 
Palres  num.  1  :  »  In  requi rendo  de  bis  rebus, 
»  qnas  omni  cum  soli icì ladine  decet  a  sacer- 
»  dolibns  ,  maximeque  a  vero,  justoque,  et 
»  catbolico  tradari  concilio,  antiquae  tradilio- 
»  nls  exempla  servantes ,  et  ecclesiasticae  me- 
>  mores  disciplinae,  nostrae  religionis  vigorem 
»  non  minus  nunc  in  consulendo,  quam  antea, 
»  quum  pronnntiaretis,  vera  ratione  firmastis; 
»  qui  ad  nostrum  referendum  approbastis  esse 
»  judicium;  scientes,  qaid  apostolicae  Sedi.quum 
»  omnes  hoc  loco  positi  ipsum  sequi  desidere- 
»  mas  Apostolom  ,  debeatar ,  a  quo  ipso  epl- 
»  scopatus ,  et  tota  auctorltas  oominis  hajas 
»  emersit  ».  Atqui  haec  Patres  africani  audiuntf 
legunt ,  sasdpinat  :  in  bis  anHquae  tradUionH 
exempia ,  in  hie  ^aUiq^ale  regulae  formam  agno- 
acunt ,  eaderaque  suis  actionibns  flrmant.  Quo 
sane  palet ,  quam  praeclare  ili!  de  apostolicae 
Sedis  anctoritate  senUreot ,  ut  minime  miram 
sit ,  vehementer  ea  de  caussa  Augustinam  pe- 
lagianos errof  Is  coargulsse  ,  qaod  post  allatam 
Innocentii  documentum  cedere  romanae  Sedi 
renuerent ,  quam  unam  per  antonomasticam 
appellationem  apostolicae  Sedis  nomine  desi- 
gnai (2). 

(2)  Quam  probata  PaUibut  africanis  fuerit  Iqdo- 
ceoiìi  1  aenteotia  de  firmo ,  rato ,  subiliqae  jadicio 
romanae  Sedis  in  cattsis  tìdei ,  patet  ex  Episi.  Au- 
gu8tini(186)  suo,  et  Alypii  noipiue  ad  Paulioam 
data  ,  qua  de  Pootificis  rescripto  ad  litteras  carthagi* 
nensis  i  et  milevitanae  sjoodi  sic  loquitur  :  »  Ad 
»  omnia  nobis  ille  rescripsit  eo  modo ,  quo  fas  erat, 
»  atque  oportebat  apostolicae  Sedis  antistitem  ».  In 
eo  rescripto  dixerat  Poutifisx  diviua  decretum  senten- 
tia 1  quod  sanate  servatum  fuerat  a  Patribus  »  ut 
»  quidquid  (epist.  18t  ad  Carthag.  )  ,  quamvìs  io 
»  djsj  unctis  ,  remotisque  provinciis  ageretor ,  non 
»  prius  docerent  finiendum  ,  nisi  ad  bujus  (  aposto- 
»  licae  )  Sedis  ooliiiam  perveoirei,  ut  tota  bujus  au- 
»  ctoritatejustaquae  fuerit, prooantiatio  firmaretur  ». 
Ad  baec  rescripti  verba,  non  priui  /(titendum,  qaam 
Sedis  apostolicae  auetoritale  /irmoraiu»*  »  manirastase 
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.Qaaerit  Joveniniis^  Diisort.  4  ^  de  loc.  Tbeo- 
log.  qaaest.  2,  e.  3:  »  Quid  faci o  opus  sit, 
»  qaam  in  allqnibas  eeclesiis  alicujus  dogma- 
»  tis  traditio  non  reperilar^  quae  tamen  repe- 
»  ri(ar  in  aliis  »  ?  Qaod  si  omois  in  causa 
fide!  deflnilio  ex  singularum  omnium  eccle- 
siarnm  unanimi  eonsensu  emergere ,  ac  peti 
deberet  ;  profecUi  desperandum  foret  de  asse- 
renda  divini  cnjuscnmque  dogmalìs  firmilate  » 
cajus  traditio  non  in  omnibus  ecclesiis  reperire- 
tur.  At  id  qaam  absonum  sit ,  quia  non  inlei- 
ligat  ?  An  vero  »  quia  singulares  nonnullae  per 
orbem  ecclesiae  aut  ignorabnnt ,  aut  silebunt , 
propterea  lacerna  sub  modio  teiinebilnr,  osve 
obstruetur  Ecclesiae  nniversae»  quln  credila 
8ibi  eloquia,  qoa  jussa  est,  auclorilate  promul- 
gare,  ac  super  lecta  praedicare  valeat?  Probe 
iccirco  landatus  scriptor  respondet  »  jamda- 
dnm  Irenaeum  ,  et  Tertullianum  propositae 
qnaestioni  occurrisse  ;  qui  i>  nempe  ajunt  »  eo 
j»  in  casn  judicandum  esse»  eam  tradìtionem. 
»  esse  4ivinam  »  quae  reperitnr  in  praecipois 
»  et  apostolicis  ecclesiis,  in  quibua  inlerrupta 
»  non  fuit  episcoporum  successio  ».  Hornm  Il- 
la testimonia  recitai ,  quae  snnt  a  nobis  prola- 
ta ,  monetque  Inter  bas  ecclesias  ex  eornmdem 
aententia  romanam  Bcclesiam  tenere  principem 
locum ,  €uj%u  ordinalione  ,  ac  iueceuUme  ea  , 
quae  est  ab  Apostolis  in  Ecclesia  traditio  ,  et 
veritatis  praeconizatio  pervenit  usque  ad  nos. 

Igodem  ex  capite,  seu  immnnitate  ab  omni 
errore,  primatus  dignitatem  potissimum  Theo- 
doretus  repeUt  Epi$t.  116  ad  Renatum ,  dam 
ait ,  romanam  Ecclesiam  h(jU^e  ecdesiarum  » 
quae  in  tato  orbe  sunt ,  princij^ium  muUii  nO' 
minibus  :  atque  hoc  ante  omnia ,  quod  ab  hae^ 
retica  tabe  man$it  immunii.  Nec  mirum ,  si- 
quidem  in  ea,  nt  ait  Cbrysologus  Epiit  ad  Eu- 
tyehem ,  quae  refertur  1.  p.  Concil.  Cakedon.: 
»  Beatus  Petrus,  ut  in  propria  Sede  et  vivit,  et 
»  praesidet  ,  praestatque  quaerentibus  Odei  ve- 
li ritatem  ».  Quod  quum  aliis  mullis ,  tum 
Agathonis  lucnlenlissima  auctorilate  inferius 
proferenda  confirmati^. 

Ad  apostolicas  etiam  ecclesias  thusciae  epi- 
scopos  revocat  Pelagius  1.  apud  Baron.  ad  an. 
556,  n.  31  :  »  Beatus  Augustinus ,  inquit ,  do- 
»  minicae  sententiae  memor,  quae  fundamen- 
»  tum  Ecclesiae  in  apostolicis  sedibus  colloea- 
»  vit ,  in  schismate  esse  dixit  quieamque  se  a 


ref«fft  Aogastinus  (  serm.  iSI  de  Yerbis  Evaog.  Jean. 
Edii.  Maor.  ) ,  quom  memoratis  rescriptis  ,  quae  de 
eama  Pelagli  Roma  veoeraat,  ostendii,  eausameam 
fmtam  fSM ,  posteaquam  qnod  ooo  prlus  fimthdum 
era!  ,  quan  Sedto  «poelolicae  jadicìo  firmaretur,  per 
ca  fcseripta  tum  demum  iirmatum  ,  atque  adaO  floi- 
tom  esset.  Sic  keorum  collatioue  apoaie  sua  emergU, 
lueetque  per  se  se  Augusiioi  meos  io  ea  celebri  seo- 
teotia  ,  eadamque  elarfssima  ,  coi  qmesitia  ondique 
cootorlia  ioierpretatieDlbQs  tenvìiras  offoBéN^  peipe- 
ram  nitontur  sopremaa  poQtifkiae  «■etoritatis  oppa- 
gDfitores. 


»  praesulis  earumdem  sediam  anctorltate ,  et 
»  communione  suspenderit  ;  nec  aliam  mani- 
»  festat  èsse  Ecclesiam,  nisi  quae  in  Pontifici- 
>  bus  apostolicarum  sedium  est  solidata  radi- 
li, cibus  ».  Omnium  porro  istarum  radicnm,  ut 
anlmadvertit  Gbristianus  Lupus  tom.  9,  p.  88, 
radix  est  romana  Ecclesia ,  ac  ejus  eplscopua 
de  quibus  idem  Àug/uitinus  scribit  ad  quosdam 
donatistas ,  in  romana  Ecclesia  semper  aposto^ 
licae  eathedrae  viguit  principatus. 

Rursum  de  istis  apostolicis  ecclesiis  idem  scri- 
ptor pag.  89:  »  Omnes,  inquit,  snnt  comma- 
»  nionis  radices,  nempe  sibi  subdiiis  eceleslis, 
»  ac  populis.  Hinc  et  ipsae  babent  altiorem  ra- 
»  dicem ,  apostolicam  Sedem ,  romanam  Ecde- 
•  Siam , . .  •  quod  ipsam  Dominus  super  unum 
»  sanctdm  Pelrum  fundaverit,  atque  ita  in  ipsa 
»  catbolicae  nnitatis  originem ,  et  rationero  po- 
»  suerit  :  ejus  episcopatum  omnibus  episcopa- 
»  tibns ,  atque  ecclesiis  fecerit  esse ,  at  soteot 
»  radila ,  ut  rivis  fontem  ,  ut  radtcem  ramis 
»  supra  nobis  dixit  sanctus  Gyprianus  ».  Per« 
git  idipsum  confirmare  Sanctorum  aliorum  ao- 
ctoritatibus  ;  ac  demum  notat ,  boc  ipsum  sic 
et  donatistis  ipsis  notum  fuisse  »  ut  pancia  suia 
»  Romae  ob  negotia  morantibus  Afris  crearint 
»  episcopum ,  ipsumque  illic  in  (  nesclo  quo  ) 
»  monte ,  aut  rape  latilantem  appellarint  Pon- 
»  tificem  romanum.  Scfebantsine  romani  Pon- 
»  tificis  communione  esse  non  posse  veram  Ec- 
»  cleslam.  At  istud  Pontificis  spectrnm  fidelea 
9  romani  per  jocum  appellabant  episcopum 
»  montensem ,  aut  rnpìlanum.  Hinc  et  omnes 
1»  donatistae  ab  eadem  fidali  urbe  appellati  fue- 
»  runt  monteuses ,  ac  rupilani  ». 

Innuroera  alia  proferri  possent  in  eamdem 
sententiam  velerum  testimonia;  nec  panca  ipsi, 
prout  se  dedit  opportunitas  ,  idenlìdem  in  hu- 
jus  lucubrationls  decursu  protulimus.  Hoc  lo- 
co unum  nobis  propositum  fuit,  ut  oculis  aequi 
cnjusqne  aestimaloris  subjiceremus.  I.  Quan- 
tum a  priscae  traditionis  auctoritate  recedaC 
nova  baec  opinandi  ratio,  quae  in  causis  fidei 
non  alias  propemodum  Pontifici  romano  parles 
concedit ,  quam  ut  ecclesiarum  seusum  roget, 
ac  ferat.  11.  Quam  secum  ipsi  pugnent  opi- 
nionis  ejusdem  auctores,  vél  suffragalores,  qui 
ad  fidei  judicium  singularum  omnium,  vel  fe- 
re omnium  ecclesiarum  suffragia  expetant,  dum 
ex  alia  parte  fidei  veritates  in  plerisque  inter- 
dum  ecclesiis  sic  turpiter  deformari ,  obscura* 
rique  contendnnt,  nt  ab  illis  ipsis  ecclesiis  ve- 
ritas  non  solum  non  teneatur ,  sed  potius  acri- 
ter  oppugnetur.  III.  Quam  parum  oongruenter 
agapi,  qui,  dum  se  ostentant  episcopalis  digni- 
tatis  acerrimos  vindices,  eam  sic  deprimunt,  ut 
epiacopos  baberi  velini  sùarum  quosque  plebium 
senstts  speclatores ,  ac  testes  ;  ut  qnos  Cbristus 
magistroa  posuit ,  eos  ipsi  faciant  eccles£arum 
aliqno  pacto  disclpnlos. 
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POSITIO   XV. 

9  Haeresto  Latheri  Jand  ante  concilioin  tri« 
»  dentinirai  praeeante  Leone  X,  Pontifice  ma- 
»  ximo  t  ab  Ecclesia  irrevocabililer  damnata 
»  f«it  ». 

ANDfAD.Cavere  imprìmls  ▼ideCor^ebroniiu, 
ne  irrevocabilis  baec  Lnlberì  damnatio  noi  apo- 
stolicae  Sedis  jadicio  accepta  rereralar.  Notat« 
Lnthernm  an.  1520  a  Leone  X  damnalam  fais« 
se  :  ei  damnationi  eodem  anno  nniversitates 
oolonlensem ,  eC  lovaniensem ,  seqnenti  vero 
etiam  parisiensem  solMcripsissé  ;  agnitam  qui- 
dem  sife  ab  hac  academia  »  si?e  a  parisiensl 
sjnodo  an.  1928  »  per  Lntbenim  ewtineiarum 
futmdam  haerMon  cinerei  exnucitari  ;  atta- 
men  additmn  ab  ntraqne  :  »  Negandom  non 
»  esse,  Lntbernm  ex  prono  soo ,  et  fertili  ad 
»  novitates  ingenio  etiam  plares  novas  ante 
»  inaoditas  baereses  prodaxisse  ».  Sed  jam  qnod 
attinet  ad  academiaram  sententias,  qaamvitf 
illae  prò  praestanti,  qoa  florent,  doctrinae  lan- 
de magnnm  aaetoritatis  pondas  afferant  »  non 
ideo  tamen  Jndiciom  proprie  dogmaticam  con- 
stitoere  »  facile  Febronios  ipse  consentiet ,  qui 
hoc  propriam  episcopalis  ordinis  tnetnr. 

Befert  deinceps ,  Ediclo  Caroli  Y  ,  an.  1521, 
qno  Bnllae  Leonis  Papae  doctrinas  Lntheri  da- 
mnantis  insistltar,  eam  Ballam  per  varios  Ger- 
maniae  locos ,  signanter  Lovanii ,  Goloniae  , 
Treviris ,  et  Mogantiae  pnblicatam  esse. 

Et  continao  :  »  Taceo  ,  inquit ,  dioecesanas 
»  synodos  trevirensem,  et  angostanam  an.  1518, 
»  argenlinensem  an.  1519,  coloniensem ,  et  ca- 
li meracenseffl  an.  1550,  qnibas  errores  Lnlberi 
»  proscripti  smit  ;  sed  non  praeteribo  provali- 
»  HaUi  anno  1549 ,  moguotinam^  trevirenseiii, 
»  et  coloniensem  ,  qnippe  qnae  proviociae  to- 
»  tam  pene  Germaniam  sacram  complectnntar, 
»  qnae  omnes  cuin  prioribns  de  eodem  arga- 
»  mento  snnt ,  scillcet  de  damnatione  doctri- 
»  naram  Lutberi  ». 

Tom  conclndit:  »  Sic  Germania  est  tbeatrnm, 
»  in  qno  erta ,  et  propagata  est  baeresis  Lu- 
»  theri  :  eadem  est  tbeatrnm ,  q|io  illa  pro- 
»  scripta  ftaitadl&aesionecorporissaornmepisco- 
»  pomm  jndicio,  et  damnationi  per  romaoum 
»  Pontificem  factae,  aliis  episcopis  saltem  taci- 
»  te  assentientibns  ;  qnae  adbaesio  una  cam 
»  tadto  reliqaoram  consenso  conslitoit  ?eram 
»  et  finale  jodiciam  Ecclesiae  dispersae». 

Itaqne  adhaesionem  episcopomm  Germaniae 
repetit  praecipne  Febronios  ex  tribns  illis  pro- 
vinciarnm  synodis,  qnae  totam  pene  Germaniam 
sàcram  complectnntar.  Qnod  si  ita  est ,  sponte 
sua  conseqnitor ,  ante  illas  synodos  adbaesio- 
nem  »  qna  /Inala  jndicinm  continetnr,  aotnon* 
dnm  babitam  fnisse ,  aot  saltem  non  salis  ido- 
neo ,  firmove  argomento  patefkctam:  qoo  posi- 
lo et  istod  aliod  conseqnitor,  ante  an.  1549,  qoo 
illae  synodi  liabitae  sont ,  ad  Lattieri  errores 


irrevocabiUter  damnandos  ndllom  adboc  /fiia- 
U  jodiciom  prodiisse. 

Atqoi  baec  consectaria  ,  tametsi  etpositioni 
Febronii  piane  consentanea ,  non  potoere  Fé- 
bronio  ipsi  non  absurda  videri.  Sic  itaqne  per- 
git  disserere  :  »  Manet  proiode  flxom  ,  etiam 
»  novas  Lotberi  baereses  (  ni  de  recoctis,  jam 
»  ante  Lotberom  proscriptis,  non  loqoar  )  ante 
»  conci  liom  tridentinom  serios  comrocatom  ir- 
»  rerocabiliter  damnatas  fuisse;  qoamvis  prae- 
»  cisom ,  et  fixom  tempos  aegre  determioari 
»  yaleat,  qoo  moralis  illa  onanimitas  corporis 
»  germanici  adbaerentis  Bollae  Leonis  X  per- 
ii fecta  foerit  :  qoandoqoidem  eam  in  annom 
»  1549 ,  idest  epochara  praedictarom  provin- 
»  cialiom  synodorora  dilTerri  nollem  ;  neqoe 
»  enim  potoere  calholicae  Ecclesiae  totam  il- 
»  lam  errorom  massam  ocios  non  perborre- 
»  scere  ». 

Jam  yideat  qnisqoe  paollo  aeqoos  rerom  ae- 
stimator ,  qoam  l>eae  ista  conreoiant.  Còrporis 
germanici  adbaesionem  potissimom  repetit  Fe- 
bronios ex*  illis  synodis  provìnclallbos  ,  nee 
certios  ejosdem ,  aot  locolentios  monomentom 
proferre  valet.  Hic  vero  adbaesionem  tpsam 
in  id  osqoe  tempos  dìfferri  nollet.  Ergo  eam 
extitisse  oportebit  ,  anteqoam  ea  existerent , 
per  qoae  illam  existere  oportebat.  Cojos  rei 
argomento  est  ,  qood  ab  ea  epocba  disce- 
dens  Febronios  nollom  amplios  praecisom  tem- 
pos reperire  valet  ,  qoo  moralis  onanimitas 
perfecta  foerit.  Qood  si  vir  bene  doctos ,  qot 
none  totam  rerom  tonc  geslarom  seriem  -pa- 
cato ,  qoieloqoe  animo  revolvere ,  ac  perpen- 
dere  valet ,  non  tamen  in  longo  eo  bulervallo 
tempos  ollom  notare  potest,  qoo  moralis  ona- 
nimitas aot  perfecta  sit ,  aot  sallem  certis  no- 
tis ,  et  indiciis  patescere  potoerit;  qoid  de  illis 
existimaodom ,  qoos  contigit  torbolentissimis 
illis  temporibos  io  medio  dispotationom  aesto 
versari?  Ergo  donec  certo  ipsis  constare  potoe- 
rit de  morali  ananimitate,  qoa  finale  jodiciam 
continetor  ,  incerti ,  ac  floctoantes  baeiere  de- 
boeront  ;  nec  babere  eertam  qoidqoam ,  et  fi- 
lom  ,  in  qoo  tamqoam  in  constanti ,  et  irre- 
vocabili fldei  regola  conqoiescerent.  Donec  enim 
non  prorsos  constaret ,  an  irrevocabiliter  da- 
mnatae  essent  doctrinae  Lotberi  ;  sospicio  scra- 
per aliqoa  soboriri  poterai ,  nom  forte  finale 
Jodiciam  latis  ante  jodiciis  omni  ex  parler  re- 
sponderet:  qoa  manente  sospicione  firmos  con- 
sistere band  poterat  iissensos  iiler  fidei ,  qoi 
contrariis  veritalibos  debebator.  Qois  porro  ca- 
tbolicos  fierre  possit  ,  eom  aliqoando  statom 
Ecclesiae  foisse,  at  ancipite»  potuerlnt  esse  ft- 
deles  (  qood  vel  scribere  borrel  calamos  ) , 
nam  pontificiis  decretis ,  an  potios  lolberanLi 
doctrinis  aodienles  esse  deberenl  ? 

SedfrostraiatKMrat  Febronios  inexqairendaepo- 
eba,  qoa  de  finali  adverses  Latheri  errores  joti- 
eio  piane  eonsUterit.  Nollas  de  bac  post  Leonis 
X  Ballam  dobitandi  locos  fiat.  Pontificio  decreto 


Digitized  by 


Google 


JCSTini   FEBBOlHIf. 


41) 


calholicae  Ecdesiae,  nnlla  soscepta  «Uerloris  n- 
nanioiitalis  pervesUgatione,  acqaleverant.  De  cor* 
poris  germanici  adhaesiODe  mlDinie  solliciti  fae« 
re  Patres  lagdanensis  proviocialis  ooncllii  an. 
1527  9  qaoin  de  Intheranae  baeresis  impietate 
gravissime  conquesti,  omni  ope  sibi  eaitendum 
dncerent ,  ne  a  propinquis  regionibas  io  Gal- 
lias  pervaderei;  jaberentque  adeo,  ne  quia  La- 
(beri  »  ejnsqne  sequacinm  dogmata ,  ant  alias 
perversasi  reprobatasqoe  doolrioas  docere,  aat 
defendere  qaoqao  modo  aaderet.Concilium  pro- 
vinciale bitaricense,  an.  1528 ,  Latheri  dogma 
reprobai ,  seu  potins  prò  reprobato  babere  se 
teslatnr:  quo  fondamento?  Quod  faerat  a  $acro- 
sancta  S^  apostoliea  jampridem  reprobatum, 
Synodas  angustensis  ,  an.  1548  «  praecipit ,  ac 
mandat  universo  clero,  ac  populo:  »  Ut  io  san- 
»  età  fide  catbolica,  quam  divina  cleroentia,  et 
»  sanctisslmornm  bominum  praedicalione  se- 
)»  cnndam  praedictae  sanctae  Sedis  (cujas  pri- 
p  matum  paallo  ante  asseruerat)  puram,  et  ìn- 
m  corruplam  traditionem  majores  nostri  acce- 
»  perunt ,  constantes  ,  flrmique  permaneant  ». 
Kon  aliam  sibi  qnaerendam  verìtatis  regulam 
pntavit  baec  synodns ,  nisi  pnram  ,  et  incorra- 
ptam  saoctae  Sedis  traditionem.  Gonsenlit  decre- 
tum  f  num  5  editum  :  »  Ut  ealholica  doctrina  , 
»  atque  disciplina  ecclesiastica  melius  conser- 
»  vetur,  statuimus  »  atque  ordtoamus ,  ut  ordi- 
»  nandi  super  baeresibus  boc  tempore  jactatis, 
»  quid  de  illia ,  et  centra  quid  de  romana  ca- 
li tbolica,  et  apostolica  Ecclesia  sentiant  ,dili- 
»  genti  examinatione  explorentur  ».  £o  sciiicet 
spectabant  Patres,  ut  eorum  subditi  »  ortbodo- 
»  xam  fldem,  Sedisque  apostolicae,  a  qua  (in- 
»  quiunt  o.  31)  fidei  cbristianae  incunabuia  tra- 
j»  ximus,  auctoritatem  »  ut  liactenus  factum  ab 
»  eis  fult  t  ad  gloriam  Omnipotentis  Dei  tu- 
»  eantur  »• 

Quid  plura?  Edicto  ipso  Caroli  V,  ann«  1521, 
quo,  ut  fatetur  Febronius,  Bullae  Leonis  X  insi- 
slitur,  Lutberus  prò  baeretico  babetur.  Qua  de 
re  Matalis  Alexander  Hist.  EccU  See.  XV  et 
XVI,  e.  2,  art.  11,  %.  4,  num.  4  :  »  Gaesar  e* 
9  dictum  edidit  de  consensu  septemvirum  ,  et 
Ji^  oròniom  sacri  imperii  principum,  ordinum , 
»  et  statuum,  quo  Martioum  Lotberum,ut  mem- 
»  brom  ab  Ecclesia  Dei  almlienatum,  ut  obsti- 
»  natum  scbismaticum,  et  notorium  baereticum 
»  batiendum  decernit  ». 

At  nec  sileotio  praetereundae,  quas  praecipue 
commemoranda»  censnit  FelMrouius ,  provincia- 
les  synodi,  an.  1549,  moguntina,  trevirensis,  oo- 
loniensis.  In  bis  nuUum  dubitationis  indiciom, 
quia  velut  damnatae  jam,  ac  reprobatae  baben- 
4ae  essent ,  baberenlurqoe  lutberanornm  do- 
ctrinae.  Speciatim  vero  insigne -prorsus,  maxi- 
meque  ad  hanc  rem ,  causamque  pertinens  de- 
cretnm  edidit  Trevirensis ,  e  quo  non  abs  re 
foerit  panca  baec  descripsisse.  p  Inconfesso  est, 
»  testantibus  nimirnm  sanctae  Ecclesiae  Palri- 
»  bus,  ac  re  ipsa  clamante ,  Cbristi  Apostolos 
Toaio  V* 


»  idruro,  et  Panlum  Dei  sanctum  Evangeliom, 
»  in  sanguine  quoque  ipsorum  signalnm,  roma- 
»  nae  Ecclesiae  reliquisse;  atque  in  iilius  fidem 
»  ecclesias  omnes,  qoae  nbique  sunt,  fldeles  in 
»  loto  orbe  terrarum  religiose  conspirasse,  at- 
»  qae  società  te  Sacramenti  confoederatas ,  et 
»  conjunctas  esse,  llaque  quum  ad  nos  per  e- 
9  piscoporum  saccessionem  perpetuo  continua- 
»  ta  ea  fides  pervenerit;  non  dobitarous^  banc 
»  unam,  eamdemque  esse,  atque  adeo  veram  6- 
»  deva,  quae  ab  Aposlolis  ipsis  in  veri  tate  est 
j»  tradita ,  et  usqne  nunc  religiose  semper  cu- 
tt  stodita,  et  in  catbolica  Ecclesia  semper  con- 
p  servata.  Nibil  proinde  aliud  credendum  ,  te- 
»  nendum  ,  aut  docendum  est ,  Risi  quod  san- 
»  età  romana  tenet,  et  docet  Ecclesia,  omnium 
li  consenlientium  ecclesiarum  mater ,  et  magi- 
»  stra.  Enm  vero,  qui  a  fide  catbolicae,  et  ro- 
»  manae  Ecclesiae  recedit ,  necesse  est  a  veri- 
»  tale,  et  capite  deficere  ». 

Atque  id  quidem  antiquae  suae,  ac  per  mui- 
tam  episcoporum  successionem  contìnuatae  tra- 
ditionis,  praeclarissima  trevirensis  ecclesia  ve- 
lut bereditarium  monumentuna  posteris  reliquil; 
istodque  ,  si  quem  alium  ,  praesertim  decel , 
episcopum  myriopbilanum  prò  amplissiikio  di- 
gnitalis  gradu,  quem  in  ea  ecclesia  obtinet,  non 
solum  non  defugere ,  sed  velut  sacrum  depo- 
situm  sibi  a  majoribus  commendatum  sancte 
custodire ,  ac  prò  viribus  sarlum  ,  tectumque 
tueri ,  ac  defendere. 

POSI T IO    XVK 

»  Ecclesia  a  Gbristo  babet  auctoritatem  judi- 
)»  candi  de  sensu ,  seu  doctrina  proposilionum, 
»  librorum,  et  auctorum;  nec  non  fidele^  com- 
»  pellendi  ad  subscribendum  soae  sententiae  ». 

ANIMAD.  Docet ,  banc  auctoritatem  in  cor- 
pore  poitaraU  residere  ,  seu  penes  eoe,  quibue  in^ 
cumbit  munus ,  et  Migatio  regendi  ,  et  doeendi 
fideles  in  ii$ ,  quae  ad  ealutem  pertinente  idest 
pastoree  Ecclesiae.  Usumque  bujus  anctoritatis 
multisex  antiquitate  pelitisexemplisconfirmat. 

Perspicue  adstruit ,  teneri  fideles  jure  con- 
scientiae  jndicio  Ecclesiae  acquiescere,  nec  i*e- 
ligiosum,  quod  vocanl,  silentium  snfflcere:  Ete- 
nim  verum  ,  ac  intemum  asseneum  Ecclesia  po- 
stulata non  dolosam ,  et  mendacem  subscriptio- 
nem.  Addii  tamen  ,  non  deesse  thedogos  piane 
caihoUcoSr  qui  Ecclesiae  tributam  esse  infallibili^ 
tatem  in  faetis  dogmalicis ,  negani.  Quod  sane 
sine  multa  reprebensione  praeterenndum  non 
erat  ;  nec  omnino  conciliari  potest  cum  jure  , 
quod  Ecclesiae  palam  Febronius  atirlbuit,  veri, 
ac  interni  assensus  exigendi. 

Demum  Celebris  Muratorii  de  bac  re  senten- 
tiam  proferì  in  bunc  modura  :  »  Jansenii  fil- 
li cium  (verba  sunt  Feturonii)  ad  /Idem  non  per- 
ii linere ,  probat  etiam  sub  nomine  Lamiodi 
»  Pritanii  Celebris  Muratorius  de  ingeniorum 
9  moderat.  1.  1,  e  20-  Dicit  tamen.  debere  o«^ 
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»  mne8>  et  singnloi  fldeles  judicioSedU  aposto- 
»  licae  acqoiescere  corde,  et  ore,  qaia  hoc  de- 
»  finire  perlinet  ad  aactoritatem  ficcleslae  eir^ 
i>  ea  disciplinam  »• 

Qaod  ait  Lamiodus  Prilanias,  debere  fldelea 
omnes  jadicio  Sedis  apostolicae  corde  ,  et  ore 
acquiescere,  rectissime  ab  eo  dictum  est.  Qaod 
merae  disciplìiiae  sit  Judiciam ,  qaod  in  fkclis 
dogmaticis  fertnr  ab  Ecclesia ,  id  vero  perspi- 
cae  refellit  Febronias  ipse  hac  saa  sapienli  ob- 
servatione  p.  97:  »  Ex  ìsla  rei  serie  apparet  » 
»  decislonem  controversiae  Gyrilli  eam  Nesto- 
9  rio ,  quae  erat  controversia  fidei^  factaui  ab 
»  ephesina  generali  synodo,  totam  esse  fanda- 
)»  tam  in  coliatlone  epistolarom  Gyrilli,  et  Ne* 
»  storii  cum  nicaeno  symbolo;  atqae  synodaoi 
D  non  aliter  conlroversiam  hanc  decidi8se,qaam 
»  interpretando  utraniqae  epistolam ,  et  iilam 
»  qaidem  symbolo  consonam ,  hanc  dissonam 
»  pronanliando  ».  Videat  jam  Febronias,  nam 
satis  catholicam  se  doclorem  probet ,  quisqais 
ab  Ecclesia  conetor  aactoritatem  illam  depel- 
lere  ,  de  factis  dogmaticis  certo  nec  errori  ob- 
noxio.  jadicio  decernendi ,  qaam  adeo  illostri 
facto ,  et  exemplo  oecamenica  synodus  ephesi- 
na Gomprobavité 

POS  IT  10    XVII. 

y>  Gonstitationl  UnigenittUj  ut  dogmatico  san- 
»  clae  Sedis,  et  nniversalis  Ecclesiae  decreto  » 
p  omnimoda  ab  omnìbas  obedientia  debetar  ». 

ANIMAD.  Agno8cit,Ecclesiae  jus  esse  adigen- 
di  fideìes,  at  suae  sentenliae  subscribant,  »  non 
»  solam  qaam  slngalae  propositiones  damnan- 
»  lar  ut  haereticae ,  sed  etìam  dum  plures  sub 
p  diversis  ,  et  indeterminaiis  qaalificationibus 
»  configantar,et  prohibentar,ut  ajant,in  globo... 
D  Kaque  per  lalem  Ecclesiae  definitionem  fir* 
»  mam  stat,  eas  propositiones  quocamqae  lita- 
»  lo ,  seo  rubrica  damnalas,  esse  rejiciendas  ; 
n  qaìppe  qaod  ex  eisdem  quaedam  sint  haere- 
D  ticacy  quaedam  erroneae^  quaedam  9candalo$(ne, 
ì>  eie.  atqae  in  id  ferlar  assensus  auctoritati  de- 
»  bitus.  Qttaenam  vero  censurae  nota  singulis 
»  conveniate  doctoribns  inquirendum  et  assi* 
»  gnandum  rclinqnitar,  donec  ab  Ecclesia  spe- 
D  cialius  id  fuerit  determinatum  ».  Recto  hac 
asqae.  Verum  subjungit:  »  Posterior  haec  ob« 
»  servatio  omnino  necessaria  impedii ,  quomi* 
p  nus  laudata  constìlutio  prò  regiua  fidei  habe* 
p  ri  hactenus  valeat,  sed  morum  tantum  ù. 

Fatetur  tamen  Febronius ,  constitutionem  U- 
»  nigenUui ,  proni  est  a  clero  ipso  gallicano  de- 
claratum  ,  esse  reverm^  €t  agnosei  prò  dogmatico 
ìiniversalis  Ecclesiae  decreto.  In  decreto  porro 
dogmatico  non  sola  vis  inest  regnlae  morum;  si* 
quidem  hujusmodi  jadicio  propositiones  sic  prò- 
scribuntur,  ut  quamvis  non  piane  constet,  quae 
Guique  censura  conveniat  ;  unusquisque  tamen 
intelligere  possit,  ac  debcat,  nullam  esse,  quae 
non  alicut  ex  iaflictis  notis  subjaceat  ;  omues- 


qne  proinde  altquld  contfnere,  qvod  catholicae, 
sanaeve  doctrinae  adversetur.  Quumque  id  jn« 
dicium  non  tantum  ad  componendos  mores,  sed 
etiam  ad  tuendam  fidem  spectet ,  atque  ad  ea 
rejicienda  $  ex  qnìbus  fidei ,  cathoUcaeque  do- 
ctrinae periculum,  ac  detrimentum  imminet;noa 
satis  vim  ejusmodi  exprimit,  qui  non  aliud  in 
eo,  quam  simplicem  regulam  morum  agnoscit. 

Nec  sequitur,  constitutionem  Unigenitus  non« 
nisi  ut  simplicem  regulam  morum  ab  illis  ha- 
beri,  qnos  laudat  Febronius,  qui  eam  judicium 
Ecclesiae  dogmaticum^  et  irreformabìle  potìns, 
quam  regulam  fidei  appellare  maluerunt.  Haud 
quippe  allennm  est,  illos  existimasse,  nomen  hoc 
reguiae  fidei ,  quum  strictissimo  sensu  accipitur» 
eis  tantum  definitionibus  convenire ,  quibus  a<* 
liqua  proposilio  singillatim ,  ac  expresse  da- 
mnatur  velut  haeretica  adeo,  ut  opposlla  enuntia- 
tio  dogma  contineat,  fide  divina  determinate  ere* 
deodum;  reque  sic  definita  nullus  ulteriori  ju^^ 
dicio  locus  relinquatur.  Porro  ubi  propositiones 
^fi  globo,  ut  ajunt,  damnantur,  nondum  habetnr 
nltimum  illud  judicium ,  quod  Ecclesia  ferra 
de  illis  qneat:  quo  nimirum  ipsa  definiat  insu« 
per,  ac  declaret,  qua  speciatim  noia  unaquae- 
^ue  proposito  sit  afiicienda.  Quo  non  tollitur, 
quin  regulae  fidei  appellatio  pauUo  latiore  sen- 
su jure,  ac  merito  transferatur  in  ea  judicia , 
quae  ad  fidem  tuendam  pertinere ,  nec  Febro* 
nius  ipse  difiiletur.  Quocirca  minushaerendum 
hoc  loco  censeo  in  iis  persequendis ,  quibus 
oum  recentis  memoriae  scriptore  evincere  ni- 
titur ,  regulae  fidei  appellatlonem  in  concilii 
provincialis  romani  acla  irrepsisse,  quod  allun- 
de  longiorem  disputationem  flagitaret ,  quam 
praesentis  insliluti  ratio  patialnr  (1). 

Ad  extremum  testatur  Febronius  ,  quae  de 
conslitntipne  Unigenitus  dcrlpsit,  ea  nt  priva- 
tum  hominem  in  reterentiam  summae  Sedis^et 
eonstitutionum  ejus  scripsisse;  qtUn  damnare  auh 
deaJt  ea  supremorutn  magistratuum  mandata^  qui^ 
Ims  ad  asserendam  regnorum  tranquilUtatem  de 
his ,  et  simUibus  controursiis  in  puòlico  absti» 
nendum  juòetur:  subjungilque:  »  Verum  haec  ad 
p  ea  pertinent,  quae  de  jure  placiti  seculari- 
p  bus  principibns  in  spiritnalibus  qnoad  cer- 
»  tum  modum ,  certosque  fines  competente ,  a 
p  jurisconsultis  tradunlur  p.  Qua  de  re  panca 
se  inferius  dicturum  polUcetur  (2}. 

(1)  Quamquam  apud  aequos  rerum  aestimatores  am- 
bigeodl  locot  soperease  duIIus  doioceps  potuit,  post- 
eaquam  S.  M.  Beoedictus  XllI  ,  qui  tela  bujusca 
sul  concilii  summa  cura  ,  ei  diligeotia  recogoovit , 
ea  ipsa  de  re  rogatus  ab  archiepiscopo  ebredunensi 
eipressis  verbis  rescripsit:  Decreto,  quale  typia  edi- 
tum  est ,  fidem  prorsus  babeodam  ;  cui  nimirum  et 
ipae  Pontifex ,  et  caeteri  Patres  cooctiii  subscripsis- 
seot.  Quam  epiHplam  mauu  Pootificia  ad  se  praescri- 
ptam ,  dalamque  die  8  juqìì  1726,  arcbiepiscopoa  eo 
Ipso  tempore  cum  aliis  praesulibua  communicavit , 
ac  deiode  ,  an.  1731 ,  publica  pastorali  sua  Insti- 
iutione  ad  omaem  futuri  temporis  memoriam  eom* 
mendavit. 

(2)  Faucia  tou  rea^bfQlvì  poieat,  ^Atat  (  Act,  itt  ) 
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Voam  Igltnr  iaferea  hic  anlmadverCemus , 
Gonstitaliooem  Unigenitut  a  Febronio  propa- 
gnari  taroquam  do^aticain  sanclae  Sedis  ,  et 
universalis  Ecclesiae  decretam.  Quo  fi( ,  al  in 
ejas  ancloritate  asserenda  ratio  ei  faabenda  foe- 
rit  revereDtiae  non  solom,  qaae  sammae  Sedi, 
aed  et  qaae  nnlTereali  Ecclesiae  ab  omnìbi]» 
debetor.  Qaid  porro  debitam  hojos  reverentiae 
offlciam  ab  bomine  catholico  in  spiritnalibas  po- 
stale!, melias,  ac  tdlios  a  concilils,  et  Patribas, 
qnam  a  privaUs  anctoribas  Febronlos  intelli- 
gere  poterit.  Veram  de  bis  et  nos  panca  snb- 
Jangemas ,  ubi  panca  illa  ea  recarrent  ^  qnae 
ille  pollicetur. 

POSITIO    XVIII. 

Y  Onae  ad  Ecclesiae  stalnm  pertinent,  si  qnid 
»  dnbitationisfneritobortnni,adronianani  Poo- 
9  fiflcem  referendnm  est  ». 

ANIMAD.  Hujnsmodi  telationam  esempla  pro< 
fért  ex  remotissima  antiqnitate,  alqne  jus  Pon« 
tiflcis  esse ,  nt  ad  Petri  ApoitoU  Seiem  de  ttfi- 
gulis  quibusqué  prottinciiè  Domini  referatU  sa- 
cerdotes,  evincit  non  ancloritate  tanlnm  sardi- 
censis  condili^  sed  facto  ipso  Cypriani ,  guem^ 
ait,  forte  hic  nonnMi  opponent;  tum  epistola 
Goeleslini  ad  episcopos  lllyrici,  qnin  et  ipslos- 
niet  Jusliniani  ad  Epipbaninm  Constantinopo- 
litannm  1.  7,  C.  de  Sifm.   Trinit. 

Deinceps  incipit  aliqaanlum  tergiversari ,  eo- 
qoe  spedare ,  ul  anctoritatis  vim,  qnae  in  Pon- 
tificnm  responsis  eminet ,  imminual,  sen  poUus 
infriogat.  Scilicet  descrìptis  ex  lonocenlii  1  epi- 
stola ad  Victricinro  Rolbomagensem  pancis  bisce 
verbis  ,  qnìbns  »  PonUrex  responsa  dare  se 
»  alt,  wm  quo  nomi  praecepta  iUiqua  imperen- 
»  tur  9  sed  eOf  qnae  per  de$idiam  aliquorum  ne- 
»  glecta  sunt ,  ci  omnilnu  observari  cupiamus  ; 
»  qme  tamen  apostolica^  et  Patrum  tradilione  sunt 

Aposlolorain  decretnm  ,  qoo  Divino  alTIaiite  Spirita 
definita  quaestio  est  de  legalibus,  Aotiochiae  9aÌ>orta. 
Decreti  nailo  saecularia  polestaiis  ioterveDiu  facia  est 
proiDulgatio.  Peto  :  justa  ne  ,  an  ÌDJuala  ?  iDJuatam 
si  diierìsy  ream  te  facià  delestabilis ,  execrandae 
cootumelìae  in  Spiritam  Sanctam  ,  qao  anetore  apo- 
stelìeum  editam  est,  pfomalgatomque  decretamt  qaip- 
pe  scriptum  est:  l^iium  est  Spiritui  Sanato  et  nobis. 
Sin  justam  fateri  cogeris  ^  simul  et  cogeris  legiti- 
mam  in  Apostolia  ejuf)  decreti  «  DulJa  ttiunde  peti- 
U  venia  ,  ferendi ,  ac  promalgaodi  potesiatem  fate- 
ri. Qua  m  potestateo).  Apostolis  divinitos  traditam,  io 
soccessores  eodein  jare  propagatam  piane  deinonstrai 
vel  a  primis  Ecclesiae  saecolis  muUiplex  illa  series, 
et  contlnaatio  decretorom  de  omni  re  spiritali  ,  et 
ecclesiastict ,  quae  a  conciliis  ,  Punttficibusve  naiiva, 
Bec  sliuode  »  qnaro  a  Christo  qoaesUa  auctori'ate 
prodieranl.  De  bac  Ecclesiae  potestate  .  nulli  alteri 
poteslali  obooxla,  pleoia»  io  Confmatione  {  vedi  il  to- 
mo prec.  )  :  et  io  ea«  quae  subsequata  est,  Apologia 
eompendiariu  (  ivi  ).  Quin  et  a  Febronio  plures  in  rem 
earodem  aactoritates  extremis  Positiooibus  prolatas  vi«' 
dcmust  qoas  tameo  soUtis  srtibus  eludere  postmodom, 
al  Trustrs  eludere  oitiiar. 


»  eonstitùta  a.  Ex  hoc  pecntiari  rescripto  ad  pe- 
caliaria  Victricii  qaaesita,  minos  altentis  diale- 
cticae  regnlis,  in  banc  generalem  conclnsionem 
descendit ,  sen  verias  praecipllat ,  a  responsa 
»  ea  faisse  veloli  instrnctiones  ad  directionem 
»  qtraerenlinm ,  sen  referentium  ad  normam 
»  canomim  ,  et  anliqnae  traditionis  »•  Atque  id 
qaidem  ex  aactoritate  Petri  de  Marea  l  7,  e.  13, 
n.  4.  Simal  tamen  non  dissimnlat ,  plas  qaid- 
dam  a  D.  Raatenslrauch  Pontificam  rèsponsis 
Iribntom  faisse ,  nimirum  »  ea  responsa  non 
}»  simplicis  tanlnm  consilii  vicem  snbiisse,  sed 
»  velati  deeisiomes  ex  canonibos ,  et  tradilione 
»  petitas  accipiendas  esse ,  ad  qnaram  etiam 
>»  observationem  adstricti  cssent  episcopi  ».  Qna 
de  re  poUicelar  Febronius ,  dictaram  so  Posi- 
none seqoenli. 

Nonnulla  interim  hic  animadverlenda.  Qaod 
Pontificam  responsa  non  consilii  tanlnm ,  ani 
merae  institationis ,  ni  innoil  Febronlos  >  sed 
praecepU  ,  ac  decisionis  vìm  baberent ,  adeo 
perspicnnm  fil  caiqae  rescripla  inspicìenti  ,  ut 
D.  Raalenstraach  minime  dobitaveril  idipsnm 
palam ,  aperteqne  fateri.  Qaod  vero  decìsiones 
istae  Poniificam  sic  ex  canonibas ,  et  tradilio- 
ne petitae  innaantar ,  ut  inde  tota  vis  pende- 
rei f  qua  episcopi  ad  earam  observationem  ad' 
stridi  lenerenlur;  id  porro  non  sino  aliqua  aut 
explicatìone,  aul  etiam  reprehensioue  praele- 
reundom. 

Eqoidem  ex  epislolis  Innocentii  1  facile  intel- 
ligimus  ,  quanta  cura  ,  et  diligenlla  in  id  in- 
cnmberet  Sedes  apostolica ,  ul  ecclesiastica  in- 
stilula  sancte ,  ac  religiose  ubique  servarentur; 
simul  vero  docent ,  unde  petenda  esset  erigo , 
ibrma ,  norma  ecclesiasUcae  disclplioae.  Per- 
spicua sunt  verba  lonocenlii ,  quae  haud  par 
fuisset  a  Febronio  sileri ,  nipote  qaae  proxime 
antecedunt ,  expHcanlque  panca  illa  ,  quae  su- 
perius  anni  ab  eo  recilala  :  »  Propler  eos  igi- 
9  tur  (ioquit  Innocentius,  Viclrictam  alloqaens), 
»  qui  vel  ignorantia ,  vel  desidia  non  tenent 
»  ecclesiasticam  disciplinam  ,  recto  postalasli , 
»  ut  in  illis  parlibns  istiusmodi ,  qaam  lenet 
9  Ecclesia  romana  ,  forma  servelur  ,  non  quo 
»  nova  praecepta  aliqua  imperentar  »  etc.  Là' 
tlus  vero  idem  PonllTex  Epist.  ad  Decentiwn  : 
»  Quis  enim ,  inquit ,  nescial ,  ani  non  adver- 
»  tat  id ,  quod  a  Prindpe  Apostolorum  Pelro 
»  romanae  Ecclesiae  Iradilum  esl,ac  nunc  usque 
»  cnslodilur  ,  ab  omnibus  debere  servar!  ;  nec 
»  superinduci,  aut  introduci  aliquid,qaod  aat 
V  auclorilalem  non  habeat,  aut  aliunde  accipere 
»  videalur  exemplum  ?»••••  Et  post  pauca: 
»  Oporlet,  eos  hoc  sequi,  qaod  Ecclesia  romana 
j»  custodii ,  a  qua  eos  principìum  accepisse  non 
9  dubium  esl  ;  ne ,  dum  peregrinis  assertioni- 
a  bus  sludenl ,  caput  iostilalionnm  videanlur 
»  amillere  ». 

Qui  bus  ex  epistolis  merito  sic  Sectrinus  Bi* 
mus  concludendum  censuit:  »  Unde  constai,  pios, 
p  et  dodrina  spedatos  sanctissimos  episcopos  > 
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»  qnanfanivls  ad  Informandam  pTebem  ecclesia- 
)»  sticis  inslilatis  ipsi  sibi  snflìcere  Tlderl  poft- 
»  seni ,  ex  fonte  tameo  originarlo  aqoas  hanrire 
»  solitos  esse  ;  qood  nimimm  scireot ,  majoris 
»  roboris ,  et  anctoritatis  esse  id«  q«od  ab  apo- 
»  stolica  Sede  petilam  coostaret  ....  eosdeniqae 
D  ad  Sedis  aposlolicae  doclrinam,  tamqnani  ad 
»  divinum  semper  in  Petro  loqaens  oracnlmn, 
»  convenire  solilos  esse  ;  illud  firmam,  solfdom- 
»  qne  existimantes ,  qood  tantae  Sedis  anctori- 
»  tale  comprobalum  inlelligerent  ». 

Hinc  si  Pebroniiis  ex  hoc  jam  loco  inonere 
vellet,  vìm,  qaam  habent  rescripta  Poùlificom , 
non  tam  ex  aactorilate  pontificia  pendere,  qnam- 
ex  canonibas,  quorum  observaiio  rescriptis  illis 
commendaior  ;  magnum  incautis  errandi  peri- 
culum  creare!.  Gonlrarium  qoippe  constai  Siri* 
cii  aucioritate ,  quam  ex  -P.  Constane  snperios 
banc  in  rem  prolullmns  :  cui  adjnngenda  Hilari 
etiam  aoctoritas  in  concilio  romano  :  »  NoUis 
»  fas  sit  slne  status  sui  pericolo  vel  divinas  con- 
n  stitutiones,  vel  apostollcae  Sedis  decreta  te- 
»  merare  ».  Sed  de  bis  Febronios  iterom  dictn- 
ms  est  Poslt.  sequ. 

»  Alinm  adhnc  finem  hal>ebant,  Inqoit  p.  110, 
»  episcoporum,  et  synodorom  ad  romanum  Pon- 
»  lifioem  relationes  ;  ne  scllicet  Ponlifex  ipse , 
»  aut  qui  in  ejos  commonlone  persistonty  igno^ 
»  ranter  communicent  iis,  qui  ab  aliis  episeo- 
»  pis,  ant  synodis  excommonicati  snnt».  Qood 
sic  expllcare  pergit ,  ot  imniere  vldealor ,  non 
alias  ea  in  re  Ponlificis  partes  fìiisse,  nisl  qood 
ad  evitandam  subreptionem  synodl ,  et  epi« 
scopi ,  qnos  excoromunii-averant ,  Sedi  roma- 
nae  dennntiabant ,  ut  lioc  medio  ab  omnibos 
devitarentur.  At  aeqoum  non  era!  dissimula- 
re, qua  in  ejusmodi  synodorum,  episooporamve 
jndlciis  aucforitale  nlerentur  ,  ac  pollerent  ro- 
mani Pontifices  :  quae  ancloritas  a  concilio  sar- 
dtcensi  sic  sancita  est,  ut  non  ab  eo  primom 
institota,  sed  agnita  ,  et  confirmata  foerit^  prout 
laiius  a  Natali  ^/«j^androexplic^lur,  et  invicte 
comprobatur  Disseti,  in  Cane.  Sardie.  Verum» 
quia  de  bis  Febronius  aliis  adhuc  locis  dictu- 
rns  est ,  nubìs  quoque  ad  ea  loca  necesse  est 
nonnulla  reservare. 

Demum  p.  113  vebementer  cupere  se  ostendit, 
Qt  concilia  provincialia  sìngnlis  Irienniis  ex  Tri- 
dentini praescripto  celebranda  resti tucrentor. 
Cur  vero  ad  id  optandum  moveatur,  non  dis- 
simulai :  quod  nimirnm  »  tom  demum  ad  Se- 
n  dem  aposlolicam  relationi  Incus  esset,  si  il- 
»  Ile  (causae)  fioiri  non  possent,  nti  ad  epi- 
»  scopos  Illirici  scripsit  Sixtus  Ili  apnd  Constant, 
»  col.  1272  ».  Quo  posilo  magna  spes  oslende- 
relur  Tore ,  ut  boc  relalionum  onere  aliquan- 
do  tandem  Ecclesiae ,  et  episcopi  levarentur  : 
etenim  •  quis  credat  (  nlitur  bic  Febronius 
i>  verbis  Benedicti  Oberhauser  )  unicuique  pro- 
»  vinciae  gratiam  Sancii  Spiritns  defuluram  , 
»  qua  acquilas  a  Cbristl  sacerdolibus  et  pru- 
»  donlcr  videatur ,  et  conslaulìssime  lenealor , 


»  at  romanis  relatlonibos  inflùitoa  locos  de- 
»  tur»  (1)? 

Mirom ,  vlrls  alioqnln  nec  incaulis ,  nec  In- 
doctis  talia  qoandoque  excidere  !  Qoid  ?  Num 
forte  Sancii  Spiritus  gratta  priorum  aetatum  sy- 
nodis ,  episcopisve  defnlsse  censebitur  ;  qua  et 
ipsi  qoid  aequum  esset ,  et  pmdenter  viderent, 
et  coAstanter  teoerenl?  Attamen  freqoentissimom 
illis  aetatibos  romanarum  relalionom  usam  a- 
gooscit  Febronius  p.  115.  Censet  forte  Oberbau- 
ser  «  et  com  eo  Febronius ,  Spirltus  Sancii  gra- 
tia  earoisse  sanctissimos  illos  sacerdotes  »  quos 
panilo  ante  laodavimos,  Deceotium,  Victricinm, 
Exoperium ,  Himeriom  ,  quos  Tel  ipsa  miraco- 
lorum  gralia  illnslrabat;  quibos  tamen  uibii 
anliqoios  eral ,  qoam  ot  in  omni  dobitatione 
ad  aposlolicae  Sedis ,  idest  ad  divlnom  Petri 
oraciilum  confugerentTIslI  scilicet  interiori  San- 
cii Spiritns  onclione  edocti  non  sciebant  modo, 
verum  et  seotielNint,  nibii  bierarchlco  Ecclesiae 
statui  a  Cbristo  constitnlo  congroentins  esse  » 
quam  ut  ardissimo  semper  vincalo  Ecclesiae  per 
ortiem  diffosae  com  centro  unitatis  cohaererent; 
isque  nexQS  perenni ,  nec  onqoam  nilernipla 
communicatione  firmus ,  indiralsvsqne  tenere- 
lor.  Id  ipsom  ex  Irenaeo,  Cyprlano,  Atbanasio» 
Gbnsostomo ,  Cyrillo  didiceranl ,  quorum  sont 
hac  de  re  Incnleata  non  minos ,  qoaai  notissima 
testimonia. 

POSITIO  XIX. 

»  Deeretales  romanorum  Pontificum  reveren- 
»  ter  susclpiendae,et  sancle  costodieodae  sont  ». 

ANIMAD.  Videlur  (  saltem  in  speciem  )  Fe- 
bronius agnoscere  In  snmmo  Pontifiee  potestà* 
lem  ferendi  leges  disciplinae  universaies.  Et  boc 
quidem  necessario  ei  dicendam  erat,  nisl  viderl 
vellel  calholicam  sentiendi  rationem  prorsus  ab- 
jicere.  Verum  hanc  poteslatem  ex  uno  capile 
depromit,  quod,  qoom  ad canonum  observan* 
liam  ant  conservandam  ani  instaurandam  ite- 
ratis  subinde  legibns ,  ac  decretis  opus  sit,  nee 
semper  cogi  concilia  boc  nomine  oporleat  ;  ea 
poleslas  ad  primatem  Ecclesiae  jnre  divino  per- 
tineat.  Quae  verba  ,  si  proprie  accipinntur  , 
signlficant,  non  alta  legifera  poteslale  Pontifi- 
cem  pollere  »  quam  quae  io  vindicaodis  cano- 


(t)  DeprompU  ex  parte  videntor  haee  verba  ex  epU 
stola  eonoilii  africaoi  ad  Papani  Caelestioom,  quae  ex- 
Ut  ap.  Labb.  tom.  2,  col.  1364  ,  edit.  Veo.  Sed  , 
quae  Ibi  dicontar  de  appellationibos,  detorqaet  acri- 
pior  ad  relationes,  de  quibos  nulla  ibi  mentio.  Qaaoi- 
qvam  nec  in  ea  epistoia  jos  ìmpagoatur  appellatio- 
nam ,  sed  io  et s  recipieodis  rogaul  Patres ,  modooi 
qoemdain  iostitoi.  De  appellatiooibos  plora  quidem 
In  operis  decorso  coogestiroos.  Verom  none  demum 
totom  id  jorìs  io  praeclarìssima  Pii  VI  Responsione 
super  numiaturis  locolemer  adeo  explicatom  est;  toi 
lovictis  ex  omoi  saecolorom  memoria  collectis  aocto- 
ritali  bus,  et  monomeolis  comproba  tom;  ot  vel  perii- 
naci:»imi8  obirectéioribos  omoem  deioceps  calomniM- 
di  adituffl  praecluserit. 
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dUnis  ?erse(«r:  ex  quo  ilhid  conseqnens  foret, 
aaleqiuin  eoocilit  cogereotnr,  et  canones  editi 
esgent  »  iHillt  fereadaram  legam  potestate  Poq« 
tifices  praeditoA  faftse. 

Pontificii  porro  jaris  (  quod  tamen  ad  meram 
laitionem  canooam  paullo  ante  coercuit  )  osum 
probat  plnrilHiS  ezemplis ,  nimiram  Siricii ,  Zo« 
8imi ,  Gaelestini.  Tarn  conclndit  :  »  Hae  decre^ 
»  talea  partim  ex  se  ipsis ,  et  propria  consti- 
»  toentiam  anctoritate  vini  legis  batient»  qaaleg 
«  sant  illae,  qaas  jam  memoravimiis ,  et  aliae 
»  eis  similes  ;  partim  etiam  ex  osa  »  et  rece- 
»  ptione  nactae  snnt  ». 

Ait  itaqne,  decretales  vini  legis  habere  par- 
tim ex  aeipAis  «  et  propria  constitnentiam  ancto- 
ritate ;  partim  ex  nsa^  et  receptione.  Illod  pri- 
mnm  ambigue  dictnm  ;  nec  enim  apparet  »  an 
constitnentinm  nomine  Pontifices  intelligat ,  an 
concilia  »  e  qnibos  canones  prodiemnt  »  ad  quo- 
rum taitionem  videlnr  superios  totam  adstrin* 
xlMe  lefiferam  potestatem  Pontiflcnm.  Istud  aU 
temm  minas  etiam  congrnenter  dictnm  :  mn» 
qnidem  ,  sen  consaetndo  vim  qnandoqne  habet 
legis  indocendae  ,  ant  alMrogandae  ;  at  vim  banc 
non  babet  consoetndo  ex  sese ,  ant  ex  llnxn  tem- 
poris,  vernm  ex  tacito,  vel  praesumio  consenso 
legtslatoris.  Tantom  proinde  at>est  «  nt  legisla- 
torisimperinm  Tires  trabatex  con8netadine;qnin 
potins  totam  «  qoam  bal>et  vim  consaetndo,  eam 
ex  legislatoris  nota ,  sen  consenso  mntoefor. 
Neqae  satis  vere ,  ac  pnidenter  dicitar  ,  legis 
a  soperiori  potestate  manantis  vim  ex  snbjecto- 
rom  receptione  pendere.  Nam  si  popoli  aocepta- 
lio  in  repoblica  necessaria  foit ,  obi  popnlos 
erat  rex  ;  id  valere  neqoit  ubicomqoe  popnlos 
regem  habet ,  seo  principem  ,  a  qoo  soprema 
aoctoritate  regator  :  nt  proinde  regnorom  tran- 
qnillifati ,  ac  paci  merito  infesla  jodicetor  a 
sapfenttbos  eorom  opinio,  qnitms  placet ,  mot- 
tiindinis  acceptalionem  accedere  oportere ,  ot 
lala  lex  a  principe  obligandi  vim  nanciscatar. 
At  de  bis  in  praesentia  satis. 

Vemm  ol  appareat ,  qoam  parom  in  hac  tota 
sermonis  ambigoHaie  sìbi  constet  Febronins;qno 
loco  legiieram  potestatem  Pontiflcom  contrahit 
ad  eom  modom  ,  qoem  panilo  ante  vidimus , 
eo  ipso  praecipK  generatìm  tenendom  Gelasii 
decretf  m  ,  qoo  baec  potestatis  contractio  piane 
convellìtnr.  Qoippeaic  decernìt  Gelaiius^  con*  3, 
Usi,  17:  »  Decretales  epistolas ,  qoas  beatissimi 
»  Papae  diversis  temporibos  ab  ortie  romana 
»  prò  diversorom  Patrom  consoltatione  dede- 
»  rnnt^  venerabititer  soscipiendas  esse  ».  Nolla 
bic  reeeptionis^  aottMuf  menilo.  ConsoUationes 
generatim  memorantor.  Non  ergoillae  tantom, 
qoae  prò  toendis  canonitHis  ad  apostolicam  Se- 
dem  referrentnr  ;  sed  et  qnae  novas  emergentes 
difficoltates  conti nerent ,  qoibos  nova  qoadam 
ratiooe,  ~et  Consilio  prospiciendiim  esset.  Laudat 
etiam  epiitolam  Innoceniii  1  ad  episcopo$  cariha- 
ginensit  conciUi  apud  Constant ,  col.  888  ,  qua 
nil  proferri  potesi  localentios  ad  asserendam 


Sedia  Petri  anctoritatem  ,  a  quo  ipie  epiico* 
pahu ,  et  Ma  auctoriia$  nomni$  hujm  etnenit. 
De  qoa  Sede  Patntm  inslitota  non  humanaf  sed 
divina  deerevere  sententia ,  ut  ifuidquid  quoMfoie 
de  disjunctis  »  remeitisque  prot>inciis  ageretur , 
non  prius  dueèrent  finiendum ,  nisi  ad  hujus  Se^ 
dis  notitiam  perveniret^  etc.  Qood  piane  confir- 
raant  afri  Patres  epitt.  ad  Theodorum  Papam  , 
cojos  exordiom  ibidem  a  P.  Goostant  describi- 
tnr.  Utinam  Febronios  remotis  ambagibos  eam 
aliqoandb  viam  insistat ,  qoam  sic  piane  tritam 
roajores  nostri  reliqneront! 

Pag.116.  Legom  proprietates  recenset  deprora- 
tas  ex  canon.  2 ,  di$t.  4 ,  qoae  qoidem  apod 
omnes  sire  tlieologos  »  sive  jorisconsoltos  voi- 
gatissimae  sont  ;  nec  minos  civilibos ,  qoam  ec« 
clesiasticis  legibns  conveniont.  Deinde  sic  sta- 
toit  :  »  Qois  aotem  in  tanta  hominom ,  et  ter- 
»  rarom  diversitate ,  et  sobinde  contrarielate 
»  de  bis  omnibos  »  eoromqoe  applicatione  me- 
»  lios  jodìcabit ,  qoam  episcopi  singoli  prò  soia 
»  respective  ecdesiis  •  seo  dioecesibos  ?  Quis  di-- 
»  seemet ,  an  nova  lex  pontificia  sit  seeundum. 
»  fuxturam^  ^  patriae  eonsuetudinem  utilis ,  loco^ 
»  temporique  convehiens ,  nomini  praejudicans? 
9  Certe  episcopos ,  coi  Deos  regendam  soam 
»  particolarem  eoclesiam  commisit  »• 

Deinceps  Febronios,  qoi  duce  canone  in  omni- 
bos velie  se  progredì  pollicetor ,  jam  non  do- 
bitat  bic  palam  profiteri ,  modom  qoemdam 
adblbendam  esse  canonilNis,  qni  de  Poolificom 
decretalibos  reverenter  soscipìendis  loqoontor* 
Pergit  enim  vero:  »  Et  qoamqoam  canon,  ex 
»  eoncUio  triboriensi  (di$t.  19,  ean.  3  )  desom- 
»  tos  doriorem,  videator  episcopali  baie  examini 
»  praescribere  modom ,  haod  tamen ,  si  osibos 
»  provinciarom>  ol>fotora  sint  decreta  romana, 
»  ea  repudiare  simpUciter  probibetor ,  inqoit 
»  Rautenstrauch  sect.  2,  e.  1,  %.  146  ».  Nom  id 
est  canonem  docem  seqoi ,  ao  non  potios  dooe 
Raotenslraocfa  a  canone  defiectere? 

At  primo  quod  veretor  Febronios,  ne  decre* 
tom  aliqood  pontificiom  otililatibos  pecoliaris 
oojosqoam  eoolesiae  minns  coogroat  ;  idipsom 
qooqoe  de  concHii  generalis  decreto  evenire 
posse ,  nemo  diffitebitor.  An  propterea  singo^ 
lari  colqoe  episcopo  banc  facoltatem  triboel 
Febronios ,  oi  generaliscoecilii  decreta  examini 
soosobjiciat;  et,  si  qoidem  minos  ea  sibi,  suae- 
ve  ecclesiae  convenire  joddcaverlt ,  jore  soo  re- 
podiare  illa  simpUciter  valeat  ?  Qoam  senten- 
tiam  aoctoritati  conciiiorom  generaliom  adeo 
infestam ,  si  animo  imbibii  Febronios  ;  non  eaiti 
ex  antiqoitate ,  non  ex  canonibos ,  aot  ex  Ec- 
clesiae consiiintione ,  sed  ex  novis  tantom  ma- 
gistris  baorire  potolt  Sane  totacanssa,ob  qoam 
legis  pontiflciae  repodiandae  facoltatem  singo- 
laribos  episcopisattribait,  baec  est ,  qood  epi- 
scopo Deos  regendam  soam  particolarem  eccle- 
Siam  commisit ,  ad  eomqoe  propterea  spectet 
de  applicanda  lege  jodicare.  Atqoi  hoc  in  con- 
ciiiaria  non  minus,  qoam  in  pontificia  decreta 
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torgoeri  pofest;  semper  enlm  urgere  poterli  epl- 
scopns  9  ecclesiam  se  regere ,  sibi  a  Deo  com- 
missam  ;  ex  qao  si  conseqoensest»  ut  pontificia 
decréta  »  etiam  oonseqaetar  »  ut  conciliarià  , 
43iiaiMlocamqae  minns  illa  ecclesiae  soae  cod- 
seotanea  jodicaverit ,  repudiare  simpliclter  va- 
jeat.  Sed  profecto  haec  ratio  nec  de  conciliari- 
lias ,  nec  de  pontificiis  decretis  valet.  Nam,  ut 
hic  omiilamns  inqairere,  nam  meOalef  an  im- 
fìiediate  saam  a  Deo  jurisdictionem  episcopi  ac- 
cipiant ,  faielar  Febronlus,  non  divino,  sed  ec- 
clesiastico lantam  jure  saam  caique  episcopo 
gregis  portioném  allribatam  faisse;  eamqae  re- 
gendam  acci  pere  cam  poteslate  alteri  superiori 
potestati  subjecta:  in  qao  callioUci  omnes  con« 
Yeniont. 

Praeterea  non  diffeletar  Febronins»  episcopa- 
lis  auclorilatis  nsom,  exerciliomqae  canonibas 
coarctari  potnisse.  Si  ergo  in  Ecclesia  potestas 
est  aliqnaycoi  episcopi  sabjici  omnino  debeanl; 
repognat  cerle ,  coivis  episcopo  liberam  esse 
prò  sao  judicio ,.  et  arbitrio  legem  repudiare  , 
qua,  qui  superiori  ea  potestà  te  pollent,  eosad- 
stringere  et  volunt,  et  possunt.  Insuper  tali  fa- 
cultate  constante ,  coi  bono  jam  futura  essent 
provineialia  concilia  t  quae  aliquando  restituì 
refaementer  Febronias  exoptat  ?  Et  sane  meri- 
to; sìqaldem  ea  mente,  qaa  tridentini  Patres 
baberi  ea  statis  temporibus  exoptarunt,  videli- 
cet  non  ad  scindendam ,  sed  ad  confirmandam 
unitatem,  et  disciplinam,  Etenlm ,  posteaquam 
conciliare  decretam  latum  faerit  ;  adhuc  epi« 
scopo  cuilibet,  nipote  utilitatum  suae  dioecesis 
cognitori ,  et  arbitro  integrum  erit  dispicere  , 
Blrnm  decrelum  ecclesiae  snae  conveniat»  nec- 
ne:  quo  casu ,  qunm  nonnisi  episcopo  proban- 
te admittendum  sii,  quid  vetat ,  quominus  epi* 
5icopus  proprio  jure  statuat,  quidquid  concilia'^ 
ri  decreto  statai  posset  ? 

Alque  istic  eliam  meminisse  oportebat,  quod 
superi  US  ex  Barthelio  Febronius  descripsit,  in- 
fer  episcopos,  qoi  late  per  orbem  ecclesiis  prae- 
sQni,€itiu$  reperiti  e(mUfUiosoSy  pertiHace$,icien' 
Uà  inflatos ,  aut  aedificantii  ecieutiae  expertes , 
a  quikNis  et  fidel,  et  disciplinae  totius  perturba- 
no rnetuenda  sit,  nisi  unius  supremi  capitis  ef- 
ficaci aucloritate  in  ordine,  et  officio  continean- 
tur.  Jam  vero  si  varietas  illa ,  et  contrarietai 
terrarum,  et  bomiuum  Jastam  aactore  Febronio 
excosationem  aflert,  ne  superioris  ejus  auctori- 
tatis  decreta  recipiantor;  jam  patens,  et  expe- 
4i(a  via  paratar  episcopis  istis,  si  qui  sunt  coi>- 
Unliosi^  ac  pertinaces^  qua  jactare  in  omnem  se 
partem  valeanl;  et  quae  minas  placeant,  quan- 
tumvis  aequa,  et  salutarla  legilimae  auctorita- 
tis  jussa,  deirectare.  Quin  potins,  etsi  nulli  sint, 
quod  lìbenter»  ac  facile  credam,  quales  dcpin- 
gll  Bartbelius,  perlinaces  episcopi;  tamen  quis 
uescit,  quam  frequenler  prò  ingeniorum  varie- 
tale contingat ,  ut  in  una  ,  eademque  Sede  suc- 
cessori displlceant ,  quae  praedecessori  placue- 
re  ;  et  quae  ab  uno  tamquam  utilia^  et  prope- 


modum  necessaria  judicata  slnl ,  ab  alio  iiibll 
immutata  rerum  conditione  veint  noxia  tameo, 
aut  inutilia  reprobeutur?  Ut  proinde,  si  singu-- 
lornm  judicio  superiorum  decretorum  receptio» 
vel  repudiano  permitlatur,  necesse  sii,  omnem 
formam,  ac  speciem  communis,  constantisve  di- 
sciplinae interire.  An  forte  persuasam  est  Fe- 
bronio ,  nusquam  episcopo  cuilibet  instinclum 
Spiritus  Saneti  deenCf  ul>lcumque  de  repudiane 
dis  romanis  decretis  agatur? 

At  forte  inquiet,  quis  negaverit,  evenire  ali- 
quando  posse ,  ut  romanum  allquod  decrelum 
uUlitatibus  peculiaris  cujuspiam  ecclesiae  mi- 
nas conveniat,  aut  etiam  officiai  ?  NuUum  igi- 
tur  suppetel  remedium  ad  averteodum  lam  gra- 
ve ineommodum?  Atqui  paratum  extat  reme- 
dium, idque  promtum,  et  salub^rrimum.  »  Si 
»  cui  vero  (inquit  Plus  IV,  ad  Tridentini  mentem, 
}»  cujas  haec  verba  recilanlur  a  Febronio  p.  112) 
»  in  iis  aliquid  obscurius  dictum,  aut  statutum 
»  fuisse;  eamque  ob  caussam  inlerprelatione,  aut 
»  decisione  aliqua  egere  visum  fnerit;  ascendat 
»  ad  locum,  quem  Dominus  elegit,  ad  Sedera  vi- 
»  delioet  apostolicam ,  omnium  fidelium  magi- 
»  stram ,  cu>us  anctoritatem  etiam  ipsa  sancta 
»  synodus  lam  reverenter  agnovit  Nosenim  dif- 
»  ficnltates,  et  controverslas,  si  quae  ex  iis  de- 
»  cretis  ortae  fuerint,  nobis  declarandas,  et  de- 
»  cidendas ,  qnemadmodum  ipsa  quoque  sancta 
»  synodus  decrevit,  reservamus;  parati,  sicut  ea 
»  de  nobis  merito  confisa  est,  provinciarum  ne- 
»  cessitilibus  ea  rallone ,  quae  commodior  no* 
»  bis  Visa  fuerit,  consnlere  »  (1). 

Yere  teslari  ego  possum  ,  quam  diligeuter , 
quam  caute  Sacra  Gongregatio  Goncilii  occur- 
rentibusecclesiarum  necessitatibus  prospicial;  in 
id  semper  intenta,  ne  quid  de  episcoporum  jn- 
ribus  decedat ,  et  salutaribus  concilii  decretis 
constiluta  disciplina  sancte  »  fideliterque  ser- 
▼etur. 

Atque  ex  dictis  intelllgilur,  parum  prodesse 
qnod  ad  extremam  subjungit  Febronius  :»  Hi^ 
»  posilis,  Pontlficum  constitnliones,  non  tantum 
»  quae  velerà  renovant ,  sed  etiam  quae  nova 
»  constituunt,  nisi  gravis  obstetcaussa,  ab  epi- 
»  scopis  reverenter  suscipiendae ,  publicandae, 
»  et  sancte  custodiendae  sunt  »,  quandoquidem 
eapraemisit,  quibus  posilis  obedientia,  quae 
commendalur^quandocumque  libuerit,  elùdi,  ac 
detraclari  valeat.  Sed  in  hac  tamen  confessione 
hoc  sallem  inest  boni,  quod  testimonio  minime 
suspecto  magis,  magisqueconfirmatur,a  nemìne, 
qui  calbolicus  audire  velit,  negari  posse,  quia 
decrelales  romanorum  Fantifieum  et  reverenter  m* 
scipiendae  sint ,  et  sancte  custodiendae. 

Sed  nec  istud  omnino  praelereuadum ,  legis 

(1)  Hoc  ipsum  argamentum  copiose  pertraeUt  Be- 
nedicius  XIV  ,  de  Syn.  Dioece».  I.  9  ,  e.  8  ,  cujus 
jascripUo:  »  Quumodo,  se  gerere  debeant  episcopi  er- 
»  ga  aposlolicam  Sedem ,  si  quam  forte  poulificiam 
B  conuiiuUooem  de  aliquo  disciplinae  capite  prosuis 
»  dloccesil)us  mipus  opportaoaoi  esse  censeant  ». 
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propriefafes,  qiias  reeenset  Febronius»  nonmi- 
DQS  civilibas ,  quam  ecclesiasticis  legibos  con- 
venire; haiic  vero  praeseriim,  qaod  lex  8il  sub- 
jeetorom  atilltatibns  accommodala.  Id  qaippe 
et  nalaralis  aeqnitas  soadet ,  et  oiDDiani  cum 
publicì,  tam  privati  jori9  interpretam  ramma 
coDsensione  traditvr.  Jam  in  ampia  dilione , 
qnae  principi  longe,  lateque  dominanti  pareat, 
t'fi  mti/la  iUa  terrarum^  hominumve  variettUe  ,  et 
mbinde  eontrarietaie^  qaam  Febrouias  siìpra  me- 
moraliat  ;  qais  melios  locorum ,  ac  temporom 
opportnnilates  perspeclas  haliere  poiest,  qaam 
incolae  praecipai,  ant  magistratas,  sea  praefe- 
c(i,  qui  siugnlis  provinciis ,  aut  eliam  civitall- 
bns,  oppidis ,  et  pagi»  praesant ,  atqae  in  pa- 
bliearam,  privataruroqoe  rerum  adminislralio- 
ne  ver9antar?Siergo»  quia  cajnslibet  singqtaris 
dioecesis  ntilitates  nemini  magis  expioraiae  sani, 
qaam  proprio  episcopo,  jas  hat>et  epiacopas  sa- 
perioris  legis  repadiaadae»  siqaidem  eam  soae 
dioeoesi  minas  convenienlem  censoeril:  ex  hoc 
eodem  princìpio  idem  quoque  jos  in  qaolibet 
aat  provinciae  «  ani  pagi  praefecto  enascelar  , 
at  fui  principis  universales  Jeges  accurate  in* 
splcere  debeat,  easdemqoe  aut  reeipere,  aut  re- 
pudiare, pront  eas  publicae  nlilitali  convenire, 
aat  non  convenire  judicaverit.  Quod  quantum 
publicae  tranquiilitati  eonsrataneum  sit  »  Fe- 
bronius  ipse  viderit. 

POSI  T 10    XX. 

»  Summo  Pontifici  jure  divino  competit  jus 
»  indicendi ,  dirigendi,  et  confirmandi  uni  ver- 
»  salia  concilia  ». 

ANIMAD.  Vix  opus  admoncre  ,  bac  qooque 
expianatione  Febronium  ei  parti  favore ,  quae 
concili!  auctorilatem  prae  pontificia  extollit  ; 
eaque  libenler  argnmenta  praeterire  ,  quibus 
pontificiae  aactorltatis  praeslanlia  nititur.  Sed 
haec  in  praesentia  mitlimus,  qoìppe  ille  ad  al- 
terioni  progreditur. 

Scilicet  baec  babet  p.  123  :  »  Porro  duplex 
»  auctoritas  ad  banc  conciliornm  congregatio- 
»  nem  concurrere  poiest,  et  solet;  ecclesiastica 
»  velai  jndex ,  et  arbitra  fidei ,  et  religionis  ; 
»  civiils,  ut  decrela  fidei ,  et  morum  in  forensi 
B  etiam  judicio  vim  legis  publicae  obtineat ,  et 
»  per  omnes  imperii  provinclas  ezequutioni  da- 
»  ri  valeant  ». 

Haud  scio,  an  Febronius  certum  boc  dogma 
in  dubium  vocare  velit,  decretis  fidei»  ac  mo- 
rum fideles  omnes,  quam  late  patet  orbis  cbri- 
slianus,  ipsosque  magistratus  civiles  adstringi; 
adeoqne  in  Ecclesia  vigere,  queonadmodum  ab 
aposlolicis  temporibus  viguit ,  potestatem  non 
soium  edendi  ejusmodi  decreta  »  sed  ila  etiam 
promnlgandi,  al  statim,  atque  in  fidelium  no- 
titiam  venerint ,  nemo  eisdem  sine  fidei  delri- 
Inenlo  repugnare ,  vel  obsistere  valeat.  Num 
ergo,  posleaquam  decretum  prodiit ,  quo  pro- 
positio  aliqua  velui  baeretlea  daoinatur,  et  op* 


posila  verilas  tamquam  revelata ,  et  fide  divi* 
na  credenda  proponitur,  adhuc  suspensus  bae- 
rebit  vir  catbolicus,  aut  ei  expectanda  erit  ve- 
nia magistratus,  antequam  Verbo  Dei  ab  Ec- 
clesia proposito  assensum  praestare  audeal?  At« 
qui  nec  ipso  magistratus  vel  punctum  tempo- 
ris  haesitare  valet,  quin  se  dubium  in  fide,  at- 
que adeo  iufidelem  profiteatur.  Quae  Apostoli 
ediderunt  decreta  fidei,  et  morum,  eo  ipso  nul- 
lo civilis  potestatis  interventu  plenam  vim  le- 
gis apud  fideles  omnes,  atque  in  omni  cbristiano 
judicio  babuerunt.  Quam  porro  potestatem  a 
Ghristo  Apostoli  habuere  in  rebus  ad  fidem, 
religionemque  pertinentibus ,  baec  falenle  Fe- 
bronio  in  successores  omni  aevo  duratura  per- 
transiit.  Sic  ergo  a  Cbristo  Ecclesiae  suae  pe- 
rennitati  prospectum  fui!,  ut  quod  Apostolis  sa- 
tis  fuit  ad  plenam  exequutionem  decretorum 
fidei ,  et  morum  Inter  fideles  ;  id  in  omne  pò- 
stèrum  tempus  satis  esse  deberet. 

Atque  bic  porro  longe  abest  a  Febronii  mena- 
te, mens,  et  sententia  NaUdis  Alexandria  dieeert. 
28,  ^n  4  teeul.  prap.  3,  ubi  objectionem  ex- 
pendens  ductam  ex  epistola  Gonstantii  ad  con- 
cilium  ariminense ,  respondere  non  dubitat  » 
»  Veterem  Ecclesiae  disciplinam  ex  Illa  episto- 
»  la  colligi  nec  posse,  nec  debere,  in  qua  €k>ii» 
»  stantius  Ecclesiae  decrela,  absqae  sua  appro- 
»  battone  edita,  prorsus  irrita  esse  jubet  :  Non 
»  enim,  inquit,  illa  vires  habere  paterit  definitiOf 
»  cui  nostra  statula  teetanlur^  jam  nune  robìir^ 
»  et  copiam  denegarti  Et  certe  longe  a  Gonslan- 
»  tini  mente  verba  illa  absunt ,  qui  de  cansis 
»  episcoporum  in  concilio  nicaeno  ait  :  Mihi 
»  vero  non  est  faSy  qu/am  homo  Hm,  ejusmodi  emih 
p  sarum  cognitionem  arrogare^  praesertim  qmtmf 
»  et  qui  aeeusant,  et  qui  aecusantur ,  saeerdotes 
»  «tnl,  utrefertSoxom.  I.  1,^.  16.  Longe  etiam 
»  dissimula  sunt  verba  illa  Gonstantii  verbis  Va- 
li lentiniani  imperatoris,  qui  contestatus  est,  in 
»  eausa  fidei ,  t^  ecclesiastici  alicujus  ordinis 
p  eum  judicare  deòere ,  qui  nec  munere  impar 
»  sit ,  nec  jure  dissimili  ,  lioc  est  saeerdotes  de 
»  sacerdotibus Jndicare,testei.i4m6ro«i'o  Epist,Z2. 

De  antiqnarum  synodorum  convocatione  baec 
tradii  p.  1^  :  »  Quod  antiquae  synodi  gene- 
p  rales  fuerint  indictae  ab  imperatorlbns,  quo* 
p  rum  dilione  ollm  suberant  omnes  fere  to- 
»  ti  US  Ecclesiae  partes,  id  non  praetendebant 
p  facere  ex  jure  proprio  clavium  Eeclesiasy  quae 
p  illis  non  fuerunt  a  Ghristo  tradltae  ;  sed  vel 
p  ex  intenlione  sopiendi  motus  publicos,  reipu- 
p  blicae  noxios,  vel  ez  zelo  religionis,  quo  eoo- 
p  solere  vplebant  Ecclesiae,  ac  fidei  ad  versus 
p  exortasbaereses,  consopire  dissensiones,  et  an- 
p  ctoritate  conciliornm  scandalis  occnrrere,  prae- 
p  stilo  etiam,  ubi  opus  fuerit ,  sumluum  sub- 
p  aidlo  ;  cui  indldioni ,  atque  Consilio  summi 
p  Pontifices  annuentes  praebuerunt  assensum 
p  jam  antecedentem,  jam  concomitanlem ,  jam 
p  subsequentem  ,  et  legatos  ad  synodos  direxe- 
»  runt  n%  Sed  baec  planius ,  copioaius ,  et  ac« 
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coraliQS  explicaDtar  a  wnerùbiH  Bdlatmino  M. 
2,  de  C(meiL  e.  13  el  seq.f  qiiae  loca  omDino 
videnda. 

Aliqna  porro  eliam  explicatione  indigelt  qaod. 
tQbjangUFebroniiis  pag.143:»  laterim  actas  coo- 
»  vocalionis  se  solo  spectatos  nihil  natura  naa 
»  spirituale  iovolvere  videtur  ;  proinde  DihiI 
»  prohlbet,qttìae(si  Pontifici  jnsconvocandamm 
»  synodoram  ex  jure  regiminis  ecclesiastici  oom- 
»  petat,  nilìilomìnns  ministerium,  et  auctoritas 
»  potestatis  civillB  ad  illius  exequutionem  adhi- 
»  beatur  ».  Nlmlrnm  actos  conrocalionis  non 
ita  se  solo  spectarl  potest,  quin  ad  allqnem  fi- 
nem  referri  intelligatnr.  Porro  quemadmodura 
convocatio  procemm  regni  ad  celebranda  co- 
toiitla  actns  est  pubKcae  potestatis ,  sic  convc* 
catto  praesnlum  Ecclesiae  ad  ea  tractanda«qnae 
ad  religionis  statnm  pertinente  actns  est  eccle* 
siaslicae  potestatis;  atque  adeo  spoetato  fine»  ad 
qnem  refertnr,  omnino  est  in  spirltoallunt'a- 
ctionnni  genere  ponenda.  Sed  quum  multis  ex- 
temis  adjumentls  plernmqoe  opus  babeat  ejus* 
modi  convocatio,  in  bis  quidem  snppeditandis  » 
ac  praesidio  suo  muniendls  laudabiliter  aacto« 
ritatem  snam  civllis  potestas  adbibebit. 

Subinde  agit  Febronius  de  causis  convocandi 
concilii  extraordinartis  etiam  absqoe  inlerven* 
tu  Pontificifft  valdeqneinhaeret  sententiae^quam 
snpra  indicavimns  (1).  Qnam  dispntationem,  ut 
jam  dictnm  est,ea  decaussa  praeterimus^quod 
et  longiorem  sermonem  postularet ,  et  aliunde 
a  doctissimis  vlris  tota  baec  causa  copiose  »  ac 
diligenter  est  pertractata.  Videndus  Beilarmi- 
nus»  loe.  €iU 

Sed  quod  propius  causam  nostrani  alUngit , 
minime  praelerereunda,  quae  scribit  Ailiacensi 
oonsentiens  NataUi  Alexander  Misi.  Ecclee.  iam* 
%,  Diti.  12:  »  Sedem  apottoiicam  excludere 
9  ab  examine,  sammoque  jndicio  quaestionum 
»  fidei ,  liaereticum  est  p.  Quippe  Jam  sic  sta- 
tuerat  AUiacensis:  »  Adsanctam  Sedem  aposto- 
»  licam  pertinet  auctoritate  judiciali  suprema 
»  circa  ea  »  quae  sunt  fidei ,  judicialiter  defi- 


(1)  Inter  ctussis  extrtordinarias  conTOCtndl  conci- 
lii tlMqiM  ioter>eiilo  Papae  liaoe  etiam  recaiMet  Fe- 
brooias  p.  121.  :  Ài'  de  co  judieando  agatwr.  Quo  lo* 
co  miDime  praeiereandam  est,  excepto  casu  haeresis» 
quae  tameo  io  Pootificem  uooniai  ut  privatam  lio- 
nioem  cadere  poteet,  quo  de  casa  Teoerabilis  Sellar- 
^ioaa  de  Bom,  PànU  K  S ,  e.  30 ,  Dolio  alio  evea- 
tu  9  oolla?e  de  auaaa  Pontificem ,  saltem  doo  du- 
biam  ,  nulUns  piane  sire  concilii ,  8i?e  cajusvia  al- 
teiias  potesutis  jodicio  sobjacere  posse.  Quod  late 
probat  V  et  ezequitor  idem  Bellarmious  lib.  cit,  e 
96,  et  post  Bellarmìoum  NaUiis  Aleuoder  Hist  Ec- 
dee.  saec.  fi ,  disaert.  1,  tom  et  clarisaimi  ejas  edi« 
tores  ^fitmodoeritotie  subjeeta  g.  unico  sic  ioscripto: 
B  Quae  in  romana  sinodo  getta  sunt  In  causa  Sjm- 
»  machi ,  aoaeque  refert  (  Nat  )  ex  Bnnodio  »  et 
»  Avito  >  piene  demonetraot,  romaoon  Pontificem  nec 
»  synodi  oeenmenicae  judicio  subesae.  Alia  etiam  la 
»  earodem  rem  adnectuotor  ».  Plora  et  nos  in  expla- 
nationom  decorso  attolimus  ,  pleuius  ettam  in  Con- 
fufod'one ,  Tol.  praec. 


»  nire  ».  Cnjus  assertlonis  banc  affert  proba- 
tionem:  »  Ad  illius  tamquam  ad  supremi  Judi- 
»  cis  auctoritatem  pertinet  in  fide  judicialiter 
»  definire,  cujus  fides  nnoqnam  deficit:  sed  san- 
»  ctaeSedIs  apostollcae  fides  nunquamdeficit  »... 
etc.  Ad  quae  baec  subjungìt  Natalie  Alexander  : 
»  Panilo  altter  e.  Cyprianue  babet  lib.  de  Uni* 
»  tat. ...  Qui  catbedram  Petrl,  super  quam  fun- 
»  data  est  Ecclesia»  deserii»  in  Ecclesia,  se  esse 
»  confidit?..,  ». 

POS  IT  IO  XXL 

»  Generalia  concilia  sortiuntur  firmltatem  In- 
»  dependenter  a  quacumque  alia  acoeptalione  ». 

ANIM AD.  Proposila  quaestione»  quanaro  cer- 
ta «  et  Clara  regula  concilia  rito  celebrala  di- 
scerni ab  allis  valeant  »  refert  primum  recen- 
tioris  religiosi  tbeologi  respoosum  bisce  ver- 
bis  :  »  Si  qnaedam  sint»  de  quibus  prudenter 
»  dubitarl  qoeat ,  rite,  necne ,  ac  legitime  ce- 
li lebrala  sint  »  tune  Eeeleeiae  judicium  allen- 
ii dendum  est  ». 

Recto  porro  monet  Febronius  »  ad  illud  Ec- 
desiae  judicium  ,  quod  in  tali  dubio  desiderai 
landatus  tbeologus,  a  Bossuetio  superaddi:  Cum 
Sedie  aposMicae  eonUrmaUxme ,  cui  necessario 
clarissimi  praesniis  addito  subscrtptorem  se 
praebet  Febronius  :  »  Bene  utique ,  inqviU  \  si 
»  enim  juxia  tradita  praecedenti  Positione  in 
»  constituendo  generali  concilio  omnino  desi- 
»  deratur  consensus  Pontificis  ;  ille  non  minus 
»  requirelur  ad  explicandum  dnbium ,  num 
»  illud  revera  generale  sìt  ».  Quamquam  et 
existimo  »  laudalnm  theologum  t  dum  ad  Ec- 
clesiae judicium  provocai ,  in  eo  Ecclesiae  ju- 
dicio apostollcae  Sedis  confirmalionem  polissi- 
mum  spoetasse. 

Monet  ad  extremum:  »  Porro,  dum  dicimust 
»  concilia  generalia  suam  sorliri  firmilatem  in- 
»  dependenter  a  quacumque  alia  acoeptalione» 
»  id  intelligimus  de  deerelie  ^deif  et  marum  ». 
Quid  ergo  sibi  vult  Febronius ,  quum  loquens 
ut  supra  vidimns»  de  ipsismet  decretis  fidei»  et 
morum  potestatis  oivilis  assensum  desiderai»  ut 
in  forensi  judldo  vim  legis  oblineant ,  et  exe- 
quutioni  dari  valeant  (2)  r 

POSITIO   XXII. 

»  Goncilium  trldenlinum  etiam  in  rebus  di- 
»  sciplinae  liberum  fuit  »^ 


(S)  Boclesiam  constitoendae  discìplioae  poteetatem 
habere»  nolli  elfi  poteatati  obnoxiam  ,  manifeste  pa- 
tet  vel  ex  ipso  Apostotorom  decreto  (  act.  fi.  )  io 
Adnotatione  ad  Poaition.  XYil  »  p.  tlt  memorato, 
lo  boc  ipso  Commentario  poteatatia  hujosce  inmii»- 
oitatem  Febrooios  ooooollla  locìa  aaaeruit ,  aingula- 
riter  Poait.  1,  qood  attinet  ad  eleciionea»  ordinatiooes» 
depotatiooea  aacrorom  mioistrorom  :  ot  Jam  el  inte- 
crum  non  ait  ab  et  Kotentia  diacedere  ^  qoio  a  se 
ipse  dieaentiat. 
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JlNIMAD.  Ad  caelera  momenta^qnibas  hanc 
probat  concUìi  libertalem,  addit  Racìnìi  tesli- 
moniom  ,  qaem  alt  «  scrìptoreoi  esse  in  bac 
parie  minime  sospectum;  qao  in  testimonio  le- 
gitar  jadiciam  »  qnod  de  Paalo  Sarpio  ferebat 
interpres  ejas  Gonrayerins,  vocans  eam  (pront 
verbis  gallipis  expressum  refertur  a  Febronio) 
Catholique  in  gro$ ,  Protestant  en  detaiL  Item- 
qne  non  omittitnr  a  Febronio  jndioiam ,  qnod 
ipse  idem  Racinìns  de  Pani!  famosa  bistoria 
protulit  f  quam  dicere  non  dubitai  maitis  par- 
iibus  vitiosisslmam* 

POSITIO  XXIII. 

»  Cansae  criminales  episcopomm  per  conci- 
»  liom  tridentinam  romano  Pontifici  merito  re- 
»  servatae  snnt  ». 

ANIMAD.  AdsUpnlatorem  se  praebet  hoc  lo- 
co Febronìus  Petro  De  Marca  opinanti  »  sardi- 
censi  bus  canonibos  ansam^  et  originem  jurU 
romanae  Sedis  ad  canonica  epiicoparum  judicia 
deberi  :  qnos  ille  proinde  sic  inlerprelatur ,  ut 
velit  f  per  eos  »  episcoprs  in  provinciali  syno- 
»  do  damnatis  permitti  recarsam  ad  romannm 
9  Poniifieem  »  qoi  qnidem  de  causa  non  jadi* 
»  cialiler  cognoscai»  sed  indaget  solom»  an  càa- 
»  sa  talis  sit ,  qoae  novnm  examen  deposcat  ; 
»  hoc  si  Ponti  rex  deprehenderit^  concedere  illi 
»  sacram  synodnm  in  honorem  »  et  memoriam 
»  beati  Petri ,  nt  praeter  episci^ios  provinciae» 
»  in  qua  causa  judicata  est ,  ex  finitimis  pro- 
li vinciis  eognitores  tribuaf,  qui  una  cum  prii^ 
»  ribus  judicibus  causam  denno,  non  quidem 
»  Romae ,  sed  In  partibus  excutiant  »  etc.  Ita 
pag.  144. 

At  Tacile  Febronins  animadvertere  poterat , 
longe  ante  canones  sardicenses  hunc  morem  in 
Ecclesia  vignisse ,  ut  episcopi  conciliorum  ju- 
dlcio  »  ac  sententia  damnati  ad  apostolicam  Se- 
dem  confogerent;  quod  cum  permultis  aliis,  tum 
celebri  Athanasii  facto  comprobatur,  quod  Ole 
ipse  innnlt  bujusceexplanationisinitio  (1).  Quo 
exemplo  eo  magia  Febroninm  eommoveri  deceiMitt 
quod  ,  ut  refert  doctissimus  Gbristianus  Lupus 
(  de  gédiieanae  eceleHae  romanis  appdlaiionibui 
eap.  4)  »  gloriosus  Trevirensium  antistes  U»* 
»  ximinns  Papae  Julio  auctor  fuit  non  dumta- 
»  xat ,  ut  sanctum  Athanaaium  slatim  reve- 
»  stiret ,  sed  etiam  ut  ejus  damnatores  cita- 
»  ret  Romam  ;  et  haoc  vetustam  romanae  ap- 
»  pellaiionis  disciplinam  curavit  innovari ,  at- 
»  que  firmari  per  santtoenses  cauones  ».  Cn- 
Jus  moria  ,  ac  disciplinM  plura  mox  profert , 

(f)  De  Atimsftii  reaitulitne  ptr  Sedem  apostoli- 
etm  faeu  ,  velai  de  re  nota ,  et  perspeeu  loqnitur 
».  CaelfttUuiis  I  (  BpisU  ad  Gleram  et  popalum  coa- 
sleiuioo|ioliUDuai  epud  Labb.  toni.  3 ,  edit*  ?ea. 
col.  922  )  :  »  Oeoiqoe  hioe  ei  {  Athenaslo  )  rediale- 
»  gretiM  est  stttm,  et  io  hae  Sede  requiem  coinnia- 
»  oiuais  lo? enit ,  a  qua  seaper  catiiolicis  sal)Yttti- 
»  tur  ». 

Tomo  V, 


eademque  Inculentisslma  documenta»  ibidem  vi- 
denda. 

-  Praeterea  jos  appellaiionum  ad  romanam  Se- 
dem  non  esse  a  sardicensi  concilio  Institulum» 
sed  ex  primatu  divinitns  ei  Sedi  collato  sponte 
profluere,  invicte  demonstrat  Natalia  Alexander 
Diisert.  18 ,  in  IV  sec, ,  planeque  dilnit  com- 
mentitiam  interprelalionem,  a  Peiro  de  Marca 
in  hnnc  locnm  invectam ,  qua  revisionis  dnm- 
(axat  decernendae  ,  non  jadicandarnm  appel- 
laiionum polestatem  a  sardicensi  concilio  agni- 
tam,  vel  tribniam  contendi t:  praeterquam  quod 
et  istud  addi  potest,  praeslanlissimam  munus, 
quo  sese  jurisdiclìo  explicat ,  in  dandis  potisi 
simum  judicibus  eminere:  qua  polestate  qui 
pollet,  ei  judiciarlam  potestalem  denegare  pror- 
sus  absonum  est. 

Nimis  loDgum  foret  argnmenta  premere  o- 
mnia  »  quae  in  hanc.  rem  faciunt,  quaeqae  jam 
diligenter  collecta  reperiunlur  cum  apud  Cbri- 
stianum  Lupum  ,  tum  in  laudala  dissertalionc 
Natalia  Alexandri ,  atque  in  notis  ,  et  animad- 
versionibas ,  qnas  doctns  praesul  Joannes  Do- 
minicus  Mansi  eidem  adjnnxit. 

Non  tamen  praetereundum  ,  si  constare  sibi 
voluisset  Febronins,  nullo  eum  in  prelio  no- 
vam  illam  Petri  De  Marca  disti  net  ìunculam  ha- 
bitnrum  fnisse.Quid  enimauctoritatis  in  novitate 
potest  esse  apud  eum»  qui  se  antiqui (atis  relinen- 
lissimum  profiteatur?  Atqui  se  hujus  dìstinctio- 
nis  primum  inventorem  palam  praedicat  Pe- 
trus De  Marca  ,  nec  parum  de  hoc  novo  in- 
vito plaudere  sibi  videtur:  »  Haec,  inquit,  in- 
»  terpretatio  mea  est  ;  quam  quum  aliquot  vi- 
li ria  doGtis  aperuissem  ,  eam  illi  saffragio  suo 
»  comprobarunt  ».  In  quae  verba  laudatus  prae- 
sul Mansi  :  »  Ex  hoc  soinm  ,  inquit ,  quod  in- 
>  terpretatio  D.  De  Marca  per  tot  saecuia  la- 
»  tuerit ,  omnesqqe  usque  ad  illum  in  canone 
»  sardicensi  legerint  illud  jus*  quod  et  ipse 
»  Natalia  romano  vindìcat  Pontifici;  satis  inno^ 
»  tesciti  De  Marca  veritatem  non  esse  assequu- 
»  tum;  quod  et  mirumestnon  cognovisse,  quum 
»  ad  Buam  intrudendam  explicationem  coactua 
»  fuerit  discedere  a  germana  intelligentia  illa- 
»  rum  vocnm  appellandi^  seu  provocandi,  quae 
»  in  canone  continentur  »• 

Fatetur  tamen  De  Marca»  assentiente  quoque 
Febronio  »  causas  fidei  »  et  regulas  generales 
Ecclesiae  universae  a  conciliis  islis  absque  in- 
ferventu  auctoritatis  episcopi  romani  tractari 
non  poluisse.  Quin  addit  :  »  Summi  Ponlifices 
»  non  solum  cognoscebant  de  appellationibus 
»  Orientalium  »  quando  agebatur  de  fide ,  ae^ 
»  etiam  priroam  causae  cognitlonem  ad  se  tra- 
»  hebant ,  si  de  haeresi  ageretur:  etenim  ma- 
»  tarla  fidei  est  causa  communis  Hoc  jureusus 
»  est  Caeleslinus  adversus  Nestorium  ». 

Recle  id  quidem  »  sed  piane  discrepans  »  et 
alienum  »  quod  hic  rursum  Febronius  indinat 
in  commenlitiam  illam  Petri  De  Marca  opina* 
tioneoo»  quam  snperins  jam  exposuit  Poeit*  12; 
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qua  non  aliae  parles  Fonliflci  relinqni  vSdentir, 
saltem  in  disponendis  palriarchis  »  qaam  ni 
exeqmitorein  se  praebeal  lalae  seulenliae  adver- 
8QS  kaeresis  aoctores  »  eoramqiii9  eooipUoes  : 
qnod  Tel  soia  Caelestinl  facto  abnnde  refellllor. 
Qaa  de  re,  8i  non  salispro  digniUte,  plosqnam 
satis  prò  refatando  errore  saprà  etiam  dictam 
est.  Veram  Petras  De  Marca ,  cojas  verba  ex- 
scribit  Febronias,  praesidiam  sententiae  saae 
comparare  stodait  ab  anetoritate  Gelasii,  gai 
scilicet  »  commonitorio  ad  Faostam  respondet, 
»  decessorem  snam  Felicem  »  qai  Acacinm  da* 
»  mnaverat ,  exeqwutorem  fuiae  vtteris  corniti* 
»  tutii  non  novae  conHitiUionii  auetorem  ìì. 

At  profecto  De  Marca  ,  dam  haec  scrìberet, 
aat  Gelasii  commonitorism  sub  ocnlis  non  ba- 
buit ,  aut  in  eo  referendo  minas  aocoratnm  se 
praebait.  Objecerat  Eapbemias,  Àeaeiwn  ab 
uno  non  potuiue  damnari.  Redarguii  Geìasios 
bominis  insciliaro,  ac  primo  loco  e«m  facU  er- 
rore labi  ostendit.  Hane  ,  Inqatt,  nom  pert^eit 
teeundutn  formam  $ynodi  calcedon$niU  Àeaemm 
fuisse  damnatum?  Ex  qoo  Hierilo  inferi  Gelasins 
id,  qaod  est  a  De  Marca  notatam»  Felicem  de* 
cessorem  saam  in- Aeaciodamnandoea^gtMiloreiti 
fui$$e  veterìB  eomtittUi  p  non  novae  eonstthUio* 
ni8  tmctorem.  At  ^te  petabimns,  boc  ono  eoo* 
quendi  manere  Gelasiom  pontiflciae  potestatié 
in  esercendis  jodiciis  amplitadtoett  eircmnseri- 
psisset  Immoqaod  a  romano  Poolifice  foclnm 
adversas  Acacinm  qnerebator  Eapliemios,  illod 
ipsom  a  qnovis  alio  antistite  fieri  potat8se»Gela«. 
sins  dedarat  bis  verbis,qiiae  proxime  seqowiUin 
JB  Qaod  non  sohim  praesali  apostolico  ftcere  li* 
»  cet ,  sed  caicamqae  Pontifici ,  nt  qaoslibet  » 
)»  et  qnemlibet  locnm  seeandam  regviam  bae* 
»  reseos-ante  damoatae  a  catboUcaeoonMuiio- 
»  ne  discemant  ».  Et  saae  iiemo  est  catbolkas 
antistes ,  qai  non  debeat  veUita  calbolica  < 
mnnlone  alienam  repellere  »  q«i  sese 
tae  haeresis  sectaterem  prefitealar* 

Posteaqoam  vero  inepta«  Eìipèemii  crimkiai» 
tiones  Gelasias  dihiit,  inscHiam  bominia  mi  Ao» 
minem  »  nt  ajanl,  convincendo;  mox  acoediiad 
apostolicae  Sedia  jara-  explicand^Br»  atfae  ad  eo* 
ram  temeritatem  revincendam»  qaicanoMSja- 
rtare  non  verebantar,  ut  sopremae  Sedis  aoeU^ 
ritatem,  non  canonico  tantom,  sed  et  divino  jtre 
constitatam  lacesaerent.  Pergit  itaqae  :  »  Nobii 
»  opponnnt  canones>  dam  neseiant  qoid  loqoai^ 
n  tnr;  centra  qaos  boc  ips&  venire  se  prodant» 
»  qaod  primae  Sedi  sana»  rectaqae  saadenti  pa* 
»  rere  fagiunt.  ipsi  sobI  canoaea,  qai  appella^ 
rt  tiones  totias  Ecdet iae  ad  bajos  Sedia  examea 
»  volaere  deferri;  ab  ipsa  vero  nasqaan  prer- 

>  sas  appdlari  debere  sanxeront  »  ac  per  boe 

>  illam  de  tota  Ecclesia  ]adkarey  ipsam  ad  nuK- 
»  lias  commeare  jadiciam;  nec  de  ejos  oaqaam 
»  praeceperant  jadicio  jadìcari»  sentefltiamqae 

>  illias  constiloerant  non  oportere  dissolvi,  ca- 
»  jQS  potias  decreta  seqaemla  mandarant  ». 

Et  post  panca  :  »  Nobis  ansi  sani  facere  ca- 


nonam  nieniionem ,  contra  qoos  seraper  am«* 
bitionibas  illicitisfecisse  monstrantnr  ». 
Ac  deiaceps:  »  Ineptias  itaqae  soassibiser- 
vent;  nisi  resipiscant  potias  cogltanles,  Chri- 
sii  vocem  non  esse  saperfiaam»  qaae  confes- 
sioni beati  Petri  Apostoli  inferni  portasnam* 
qoam  praevalilaraa  asseraii.  Qaa  propter  noa 
veremof ,  ne  apestolica  sentenlia  resolvalor  • 
qoam  et  ves  Chf  isti»  el  majoram  traditio»  et 
caaoaam  faldt  a«storiAas»at  totam  potias  Ec*- 
»  desiatt  ipsa  semper  dijadioet  ». 

Hoc  vero  iaadandnm  »  q.aod  Febronias  noa 
praetermiserit  innaere  plara  «  et  varia  ,  qaae 
De  Marca  collegìt  jadlcia  episeoporam  a  divo 
Gregorio  celebrala,  et  qaidem  Romae  ;  neo  so* 
lam  in  cansis  episeoporam  Italiae  >  sed  etiam 
aliaram  provinciaraan*  Non  tacet,  in  concilio 
francofartano,  an.79i,  conflato  ex  episc-opis  Ger* 
maniae,  Galliae,  et  Aqoilaniae  nonnullas  caasaa 
ad  romanae  Sèdia  declsioaem  ablegatas  fuisse 
bis  verbis:  »  De  Tarentasia  vero,  et  Ebrednno» 
»  sive  Aqais  kgalio  faeta  est  ad  Sedem  aposto- 
»  licam;  et  qsidf  aid  per  Ponlificem  romanae 
»  Ecclesiae  definitom  fioerit ,  boc  teneaiar  »« 
Sed  nec  praetereindom  erat ,  caeteras  caosaf 
idem  Goociliim  ex  deeretis  Poatificam  hmocea* 
tii ,  Zosiod ,  etc.  definivisse. 

Notat  porro,  bis  velai  initiis  gradam  factam 
esse  ad  novam  ordiaem  judicioram ,  qai  post 
isidorianam  colleeUonem  latiasiavalait.Non  jam 
ergo  ex  isidoriaaa  coHectione  novas  orde ,  sed 
potiat  ex  ordine  jam  receplo  isidoriana  colle- 
elio  prodiit,  «i  Inter  oaeteros  docios  Ballerinios 
probe  aulmadvertlt* 

Sttbiflde  posi  ttoonollaa  disqoisitiones  de  can- 
sis majoribas  éL  minoribns  excepliones  qaaa- 
dam  HMmoral  in  Iridsnltue  eonoiiio  allegatas 
adversas  dlaposltieatm  iou.  24«  e.  5*  de  Rtform.^ 
qaa»  velai  pecaliariiMis  caassia  ianixas  non  im- 
probat  qaìiom  «ed  bac  lamen  eaaiione,  scili- 
cet :  »  Sabsislaate  de  caelero  aaiversiUle  legis 
»  coariHaris»  fìMHlalae  in  eaiiiieatiaordinisepl- 
«  scopalia,  sapreoMta  rooMMiè  Peatifieis  ,*•.«  et 
»  aexa,  q«o  omnea  epioeepisob  oao  capite  col- 
Mgaalar  »  eic..^*.SBae  éemont  diselplioam,  qaam 
agnoBcii  nane  unNeraalia  eeneilii  decreto  fir* 
matamv  ioke^oftr  mnU^uimri  eKam,  et  ante  ieido- 
riemm  meoo  non  imagimam  fuisee.  Veram  de  isi- 
doriana coUacttoaB  aoaoalla  deiaaepa  diceada 
acsariaal. 

iLDBIlia 


longe  aate  tsidottaiami  coUectleaem  s.  Gre^ 
gerios  Magaua  aci ibeas  (LO,  episi.  59  )  ad 
Johannero  Syracasanam  de  caasa  primatis  by« 
aaeeni  narrai^  qaemadmedam  illam,  qaom  in 
qaodam  crimine  acoosatos  fÉisset ,  piieiimM» 
imperator  Jvxta  itoMn  eamoniea  per  ito«  (sic  Pon- 
tifex  )  volait  judieari.  Jam  ergo  statatis  canoni- 
cis  sancitum  erat,  ut  episcopus,  qai  esset  in  cri- 
mine, a  pad  Sedem  apostolica»  judtcaretar.  Nec 
alias  partes  bac  in  re  piissimas  imperalorsibl 
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fMftcerat»  qiiam  ut  vis  taa  canonibos  oont farei. 
Byzaceoos  tamen^  persotoUs  Tbeodoro  magistro 
miliUmi  àecem  avi  UbiiSt  ei  se  jadiek»  sutMki* 
sit.  PostiDodam  ««tare  coMilioiii  jìsm  est:  ve- 
nim  ntritfiiDe  sfooere  dóbilabat  PonUiei  ;  an  , 
nt  pergit  dicere ,  futa  o  C9q^i$eop%$  gnis  impe* 
tituTf  moòU  moào  iaUm  logiuUmr.  Ac  demom 
aabjongit  :  Nam  quéd  s$  éieit  Sedi  opo^Mieae 
màbjiei;  si  qua  euipa  in  epiicopis  invenOur ,  fie- 
$eio  ,  qui$  ti  0pi$eapus  mtbjectuB  non  siL  U^que 
adeo  itaqoe  certvm  erat,  epiacopom  de  crimi- 
ne accuaatinii  apad  Sedem  apostolicam  esse  ja- 
dkandam,  «t  Byzaceoas  palam  a  sais  ooeplsce- 
pis  impeleretar  ,  quod  coatra  statata  canonica 
qnaereret  ei  se  jtdicio  sabdacere.  Qood  vero 
addii  Gregoritts,  si  qoa  in  colpa  episcopo»  in- 
venilar,  lioc  ipso  illara  apostollcae  Sedi  sobjici, 
satis  oslendit,  episcopi  rei  jadicinm  ad  apostoli- 
Cam  Sedem  nativo,  proprioqae  jare  pertinere. 
Qood  postremis  verbis  recitai  Febronios  ex 
Lamindo  Pritanio  depromtiim  :  Non  admodum 
nec4$sariwm  kaminitué  fdti  »  al  Esclisiae  ssss 
eiidiifii  novi  aiieujMi  Stmeti  «  /Ulemfue  de  iUiui 
beaUtmdine  codesti  :  praeterquaai  qnad  reliflo- 
sis  anribos  minos  dignnm  est;  in  eo  non  satis 
Tamindos  atleadisse  videtar,voliii8BeCbrisHmit 
In  perpetua  ista  sanctitalis  oontim»itkNie«  ad  fi- 
Bem  osque  saecnli  proregaoda,  perpel«am  soae 
divinae  praesentiae  nasquam  in  Egdesia  defn* 
tmrme  notam  extare  sptendidissiman.  Fait  lioa 
nimiroro,  plenum  divinae  sapientiae,  Cbristi  ooo- 
siliom»  et  Inslifntom,  ni  qoom  vellet  Ecclesiam 
veiat  civitatem  in  monie  positam  lacere  in 
ocolis  genliom  omniam,  et  naiioanm»  non^iam 
in  ea  spleodescere  desinereat  praedara  Illa 
Cam  sanctilatis,  tnm  aliarom  gratianmi  dona, 
qtiae  missas  a  se  Spiritas  Sanctos  cmnalatissi- 
jne  in  discipalos  primitas  eflàdit  Liqnet  porro 
ad  invidam  divini  ha jasce  insUtati»  ac  promis- 
ai  fidem,  et  conslantlaro  declaraodam  nihii  ma- 
gia pertinere»  qoam  at  perpetoo  adsint  in  Ec- 
clesia* qoi  praèelaris  maxIaMiram  virtotam  or« 
namentis  ;  qai  signis,  et  prodigiis,  qoibus  ma- 
nifesta se  prodit  oalensio  divinae  viriatis,  admi*» 
rabilem  illam  rererant^acrepraesentent  sanctita- 
lis fbrmam»et  speciem^  qaae  in  majoram  doca- 
nentiSy  et  exeoiplis  haereditaria  quadam  •  nee 
miqaara  interrnpta  saccessione  pradnxerit.Tanti 
Interest  sartam,  teotamqoe  servari  piom  isiàm 
Inveleratom  morent  quo  per  caltam  sanctis  vi- 
ris  aetatìs  cajasqoe  delatam  mirifica  haec  san- 
cUtatis  continoatio,  qnae  propria  dos  est  Ecde- 
aiae,  solemnibos  deoretis  testala»  ad  omnem  Co- 
tnri  temporis  memorìam  coosecratar:  at  proin- 
de, qui  de  sacra  istinsmodi  aclorum  aoclorita- 
te  secas»  qoam  par  est»  existiraant»  nae  ilii  vi- 
deantor  non  solam  beatis  bisce  regni  liaeredi- 
bas»  ac  domestlcis  Dei  coelestes  hoaores  coele- 
sli  vita  partos  inviderò»  sed  et  non.param  de- 
Irabere  de  sigoificatione  permanentis  ejos  in 
Ecclesìa  Cbristi  praesentiae ,  qua  per  aflOatam 
Divini  Spiritas  peremiis  ei  vis  iiidita  est  pa- 


riendl  filios»  In  qaibas  vita  Cbristi  omniam  vir- 
totam splendore  omni  tempore  manifestata  cer- 
natur. 

Certe»  qood  minime  praetereaodom  est»  in  hac 
singolari  sanctitalis  nota  tantos»  tamqne  uoìos 
Ecclesiae  calholicae  proprias  ioest  splendor  vir- 
latiSy  ut  vel  iofeosissimi  ejos  bosles  fateri  cogan- 
tor»  noili  alteri  sacielati,  ooUi  sectae  coutigis- 
se  »  ut  ad  baoc  laudis  praestantiam  aspirare  oo  - 
qoam  licueriL  Hanc  saoe  confessìonem  vis  ve- 
rttatisex  ore  expressit  coatomeliosissimi»6Ì  qois 
unqaam  foit  catbolici  nominis  obtrectalorls»  qui 
nemperecensens  praeclara  charitatis  oincla^quae 
ex  instituto  s.  Vincenti!  a  Paulo  (1)  delicatae» 
acnobiles  poellae  sublevandis  aegrolantium  mi- 
seriis  impendunt,  in  hanc  vocem  erumpit:  Fa- 
teadom  nollibi  praelerquam  Inter  calholicos 
tantum  prodere  sese  admirabilitatem  virtnlis. 
Qui  si  paullom  in  se  rediisset»  id  quoque  sibi 
fatendam  esse  perspexisset  »  nonnisi  munere 
prorsns  divino  insigne  hoc  decus  Ecclesiae  ca- 
lholicae obvenira  polnisse*  ut  amplissimarum» 
qoae  sopra  humanam  cooditionem  eminenl  vir- 
tutitai»  una  Sedes  esse!  »  unum»  perpetuumque 
consUtolum  domlciiium. 

Qnae»  ut  graviore»  sen  potins  rata  certaque 
aactorilate  firmentor»praeslat  illustre  documen- 
lutt  adscribere  »  Idqoe  honoris  caussa  »  ex  iis 
praesertim  lilteris»  ac  decretis  depromtum»  qui- 
bos  patriae  nostrae  singulare  decus»eiornanien- 
iom  Franciscom  Saleslum  S.  M*  Ponti  fex  Max. 
Alexander  VII»  in  Beatorum  primum  ,  deinde 
la  Sanctorum  numerum  retulit.  »  Spiritus  San- 
»  ctos  (inquitllla  prioribus  tabulis  Ballar,  tom. 
»  6»  p.  184  )  qaum  in  divinis  Scripturis  viroa 
»  gloriosos,  Dimimm  sanctos  laudari  praecipit» 
»  eoruBfiqae  saplenliam  »  al  tandem  narrari  a 
»  popoUs  »  et  nuntiari  ab  Ecclesìa  ;  docet  nos» 
»  atque  iiiominat,  quid  noslris  eliam  tempori- 
»  bus  agere  detieamas.  Quapropler  apostollcae 
»  gobernatioBis  caram»etcogitationes  in  id  sol- 
»  licite  intendimus  »  ut  non  modo  eorum»  qui 
»  prisds»  sed  et  qui  proximis  aetati  nostrae  se- 
»  culis  sanctitate»  ac  virtutibus  eximie  claroe- 
»  ront»  nomen»  et  gloria  ubique  gentium  inno- 
»  tescàt»  pioque  fidelium  culiu»  et  honore  pa- 
»  lam  veneretur  ». 

Posterioribus  vero  :  »  Quae  qunm  ita  se  lia- 
»  beant»  anteoessores  nostri  Spiritu  Sancto  in- 
»  stmeti  laadabilem  in  Ecclesia  morem  indn- 
»  xere»  nempe  in  exoelso  loco  sanclilatem  con- 
»  stitoendi»  ni  veluti  lumen  illius  lucis  vicarìum» 
»  qnae  de  se  dixit  :  Ego  sum  lux  mundi»  et  qui 
»  sequi  tur  me»  non  ambulai  in  tenel>ris:  non 
»  sub  modio  abscooditum  »  sed  in  candelabro 


(1)  CoDSolator»  si  placet»  oposeulum  gallica  seroio- 
ne  ioscriplum  :  Discourt  sur  la  Divinità  de  la  Re- 
ligion  Chretiennet  etc.  De  quo  jam  in  vita  beati  Ale* 
itodrl  Saalii  edita  Eomae  iSOtt.  E.  R.  Noi  daremo, 
ee  Dio  coDSeote  ,  questo  Disoereo  iisU^  ultimo  tomo» 
D.  A.  II. 
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»  clafnm  laceat  coram  bominllms ,  eosdemqne 
)»  a  ▼eneratione  ad  imitationem  via  strata  ad 
»  ooelestis,  et  triumphantis  Hierosolymae  non- 
»  gnam  interitaras  delicias  dirig^at,  Inferatgae. 
)»  Et  sanfì  viros  de  Christiana  repnblica  mornm 
»  sanctimonla,  et  fldei  praedicatlone  bene  me- 
»  rifos  debitis ,  hoc  est  divinis  honoribns  non 
»  prosegui»  qaicqaid  sibi  velit  impietas^inde- 

»  coriim,  ac  jasiitiae  absonum  haberetnr  9 

Qnibns  de  caassis  •  perf^it  :  »  Inter  nomina  ca- 
»  tbolicae  Ecclesiae  veneranda  Franciscam  de 
»  Sales  episcopnm  genevensetn  ,  doctrina  cele- 
i>  brem,  sanctitate  admirabilem,  aetaiiqae  hnic 
y»  nostrae  contra  haereses  medicamen ,  praesi- 
»  diaraqne  referre  Nomine  inspirante  decre- 
)»  vimns  ». 

In  eamdem  senlentiam  Benedictns  XIV:  »  Be- 
»  nignitatem  Dei  nostri ,  et  divitias  bonitatis 
^  ejns  in  servi  Dei  Alexandri  Sanili ,  prfmnm 
)»  Aleriae ,  deinde  Papiae  antistitis  vlrtatibns , 
y>  ac  meritis  extolfere,  et  praedicare,  non  reli- 
»  gionis  modo  debitnm  esse  docimas  officium  ; 
»  sed  nihìl  etiam  inlellìgimns  in  hac  tempornm 
»  conditione  esse  opportonins,  qnam  nt  nniver- 
)»  sis  christifìdelibus,  et  animamm  maxime  pa- 
yt  storibas  uberiora  snppetant  ad  imitationem 

>  exempla,  atqne  in  ejnsdem  patrocinio  factis- 
»  qne  admirandis  praesidia  ad  pacem,  tranqnii- 
ìi  lifatem  ,  et  salntem  tam  inter  chrisiianos  o- 
y>  mnes,qaam  intèr  eos  potissimnm  populos  pfo- 
y>  procnrandam,  qnos  ab  ilio  per  viginti,  et  am- 
m  plfns  annos  non  tamqaam  solins  Aleriae  epi- 
D  scopo,  sed  (ofias  Ck)rsicae  apostolo  olim  saln- 
»  taribns  monitis,  ac  legibns  instmctos,  et  mo- 
>}  ribns  correctis,  extinctis  odiis,concnialis  ani- 
)»  mis,  reformatisqne  clerlcis  viam  mandatornm 

>  Dei  correre  edoclos,  ipsa  remm  homanarnm* 
»  divinaromqne  pertorbatio  jam  dodom  inibì 
»  exorla  a  tradita  sanctissima  disciplina  allenos 
D  (enei  v.  Quo  loco  fas  sit  et  hoc  snbjicere,  s. 
Franciscum  Salesìom,  qnnm  de  christianae  do- 
ctrinae  ,  ac  dìsciplinae  institotionibos  edendis 
rogaretor,  respondisse,  id  operis  Alexandri  San- 
lìi  Catechismo  sic  praeslitnm  esse ,  nt  nil  plus 
in  eo  genere  sibi  elaborandum  soperesseU 

P  O  S  I  T  I  O    XXiV. 

1»  Pro  suprema  potestate  Pontifici  in  nniver- 
»  sa  Ecclesia  collata  ille  sibi ,  snoque  jodicio 
)»  qnaedam  graviora  peccata  jore  reservat  »• 

ANIMAD.  Non  potnit  Febronrns  non  agnosce^ 
re  in  Ponlifice  jos  istud  ab  oecnmenica  triden- 
tina synodo  tam  aperte,  tam  expresse  agnìlnm, 
declaratom,  ac  sancilnm.  At  postea  serpere  in- 
cepit  more  suo,  quo  id  joris  velot  pedetenlim 
imminuat,  ac  fere  tandem  in  nihilom  redigat* 

Proferì  decrelum  synodl  lemovicensis ,  an. 
1031 ,  quo  splendide  jus  istud  demonstratur  his 
verbis  :  Judieium  enim  totius  Ecclesiae  maxime 
in  apostolica  romana  Sede  constai,  Sed,  ne  pon- 
tificio joi'i  uiniinm  favere  videretnr  gravissi- 


ma haec  auetoritat,  eonttouo  stbjinigit:  »  Hoie 
»  regalae  »  ne  nimiam  generali!  9  et  indefinita 
i»~  videatur ,  Patres  ejnsdem  concilii  delnde  le* 
»  gitimam  restrlctionero ,  aeu  verlna  interpre- 
»  tationem  addidere  his  verbis  :  Apostolici  ro- 
»  mani  episcopomm  omniaro  sententiam  eoo- 
»  firmare  ,  non  dissolvere  debeoi  ;  q«fa  aical 
»  membra  caput  sonm  sequl,  ita  caput  mem- 
»  bra  sua  necesse  est  non  conCrìstari  ».  Ventai 
satis  patety  hisce  verbis  Patres  spedasse  ad  mo- 
derationem  qnamdam  in  usu  potestatis  Insinuao- 
dam,  non  ad  potestatem  eoerceodam  ejus  Sedis, 
in  qua  totius  Ecclesiae  Judteium  maxime  con* 
stare  expresse  agnoverant. 

Similiter,  quod  ille  profeti  ex  concilio  sale- 
gtmstadiensi  anni  1032:  »  Decrevit  quoque  san- 
»  età  synodns ,  ut  nullus  (  poenitentiae  caussa) 
»  Romam  eat ,  nisi  cum  licentla  sui  episcopi , 
9  vel  ejQs  vicarii»;  ad  praecavendas  potius  falso 
poenitentium  fraudes,  quam  ad  minuendam 
Pontificis  potestatem  spoetare,  agnosit  Thomas-- 
9ifms  p.  1,  /.  1,  e.  6,  fi.9,  »  Poenitentium,  inqwiU 
»  aut  impoenitentium  potius  fraudibus  obviam 
»  tum  ilNint  episcopi,  non  Papae  potestati  exl- 
»  miao  ».  Quod  luculenter  ille  probat  consimili 
decreto  lemovicensis  synodi  per  ea  tempora  , 
scilioet  an.  1032,  habitae;  quae  synodns  cas« 
sas,  et  inntiles  pronnntiabat  nonnullas  istiusmo- 
dì  absoluliones,  non  quod  tantae  potestatis  ex- 
pers  esset  is,  a  quo  extortae  fuerant,  sed  quod 
eas  vere  extorsissent  ii ,  qui  obrepserant  Pon- 
tifici. »  Quum  ergo,  tn^tunt  Patres^  tales  de« 
»  ceperint  apostolicnm,  ut  fraudolenter  absol- 
»  vantor  ab  eo,  irrita  est  Illa  absolutio  ».  Ir- 
rita f  inquam ,  ob  vitinm  obreptionis,  non  ob 
defectum  potestatis. 

Jam  videndnm  ,  quid  ex  citatis  a  se  decretis 
concludi  pòsse  Febronius  censuerit.  »  Ita  est, 
»  inquit  p.  157,  Papa  potest  condere  leges ,  et 
»  constitutiones  ;  potest  facere  reservationes , 
»  sed  non  debet  contrista  ri  episcopos ,  hoc  est 
»  impedire  in  exercilio  otiicii  sui  pastoralis.Epi- 
»  scopi  per  se  sunl  ministri  sacramenti  poeni* 
»  tentiae  sino  ulla  reservalione  cujoscumque 
»  tribunalis  superioris  ». 

Vel  hic  Febronius  loquitur  de  potestate  ordi- 
Dis ,  et  haec  ad  proposltum  non  facit.  Qnippe 
et  hac  pollent  inferiores  sacerdotes,  qnos  tamen 
fatetor  Febronios^semper  subjectos  fuisse  reser- 
vationibus  episcopomm  adeo,  »  ut  absolutio  pre^ 
Ti  sbyteri  esset  invàlida  ,  nisi  esset  conformis 
»  intentloni  episcopomm,  sibi  ejusmodi  gravio- 
»  rum  sceierum  disciplinam  per  canones  pomi- 
»  tentìales  reservantium  »  p.  153* 

Vel  loquitur  de  potestate  Jurisdictionis,  tum- 
que  aut  eam  negat ,  qnoad  exercitium  superiori 
anctoritate  constringi  posse  ,  atque  hoc  ipso  n&* 
cesse  est ,  enm  et  secum  ipso ,  et  cum  canoni- 
bns  aperte  pugnare  ;  aut  si  fatetur ,  conoedai 
etiam,  oportet,  eisdem  restrictionibus  pastorale 
officinm  in  episcopis  obnoxinm  esse.  Et  qnem- 
admodum  canones ,  qnibns  casilras  episcopalis 
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j«rltdlctkmig  eiMrciUmii  oontraieninl,  dob  pro- 
pterea  censentar  pastorali  officio  impedimeQ- 
tam  aliqaod  atlatitte;  sic  Pontifex,  dom  prò 
saprema  polestale  »  qaa  ,  ut  loqaontar  triden- 
tini Patrea,  poilet  in  nniversa  Ecclesia,  non* 
nnllomni  scelemm  jndiclam  sibi  reservat,  non 
magls  censendns  est  pastorale  offidam  episco* 
porom  impedire  ;  4aam  id  officiam  vi  ecclesia- 
sticae  hieraroliiae  a  Cbristo  institatae  semper , 
ac  necessario  exigi  debeat  ad  praescriptnm  re- 
gnlaram  «  qnae  legitima  canonam ,  pontificia  • 
ramve  consiitalionam  anctoritate  firmantar. 

Pergit  Febronins  :  »  Episcopis  ipsis  snbinde 
»  visam  bonam,  et  utile  esse  prò  foro  poeniten- 
»  tiali ,  Bt  ad  majorem  terrorem  inficiendam  ' 
j»  graviora  qnaedam  crimina  romance  Sedi  prò 
»  obtlnendaabsolatlone  reservarentar.  Fecit  boc 
»  sua  ìBiactoritate  Pontifex;  nibii  bic  j^qood  epi- 
)»  scopos  in  exercitio  sai  ministedi  ant  torbet, 
»  antarclet»  quinimmo  sicineodem  adjuvan- 
3^  tur  :  Magnopere  ,  inqniont  Tridentini  Patres, 
»  ad  ekristiani  pofnai  disciplinam  pertinere  san- 
»  cU$$inìi$  PtoUrOms  nottris  viium  est,  ut  atro- 
»  dora  guaedam  criÉnina  non  a  quibustis ,  sed 
»  a  summU  sacerdotUms  abMvereniwr  ».  Ila  Febr. 
p.  157. 

Qttod  Qlilitas ,  qnae  ad  graviora  crimina  com- 
prinienda  oritur  ex  eo ,  qnod  ea  romanaé  Sedi 
prooUinenda  ab^utione  reserventwr,  occasìonem 
aliqoando  praebnerit  ejns  explicandae  potestà- 
tis ,  qoa  in  reservaUonam  caufia  poilet  romana 
Sedes ,  id  vero  ab  aliis  etiam  dictam  comporto  : 
qnod  antem  ad  banc  explicandam  potestatem 
praecedere  debaerit  episcopomm  sutTragaUo  a- 
deo,  ut  in  reservandis  delictis  Pontifices  delata 
poiius ,  qnam  nativa  anctoritate  osi  sint  (  pront 
ex  panilo  ambignis  Febronii  verbis  swpicari 
forte  qnis  posset  ) ,  id  prorsns  aUennm  foret  a 
tridentinomm  Patram  sanclione ,  qui  banc  po« 
testatem  non  aliando  repelnnt,  qnam  ex  supre- 
ma anctoritate ,  qaa  Pontifices  pollent  in  Eccle- 
sia. Tridentinae  sententiae  piane  consentiant  col- 
lationes  amdegavenses,  qoas  landat  Febronins  p. 
155,  dnm  notante  tametsi  minns antiqnos  foret 
barom  reservatìonam  usos ,  non  minns  certnm 
fatnram  de  illissanciendis  jns  rómanorum  Pon- 
tiOcnm  ;  qnod  nimirnm  illornm  primatns ,  et 
aoctoritas  paris  sit  cam  Ecclesia  antiqoilatis , 
et  divina  institnUone  nitator.  Nec  ipse  Febro- 
Dìns  palam  dissentire  videri  volnit  «  qnippe  in 
ea  orationis  ambignitate  sic  reservationes  innaìt 
ab  episcopis  delatas  ad  Pontifices,  ut  tamen 
dicat ,  ftictam  id  esse  anctoritate  Pontificum. 

Deinoeps  vero  animnm  snam  panilo  apertios 
expromit:  »  Sed  non  possnmas  non  bic  repetere, 
»  qnod  jam  a  nobis  Boi.  7  et  19  dlctnm  est  : 
»  Si  novae  constitntiones  apostolicae  emanent» 
»  qnibns  bactenns  non  nsitatae,  sen  nec  dom  re- 
)•  ceptae  reservationes  continentnr,  episcopomm 
»  tamqoam  a  Spirila  Sancto  ad  regendas  snas  ec* 
»  ciesias  positorum  esse,  nt  videanl,  et  indagent» 
»  si  eae  siiia  ecclesiis  conveniant  ».  De  bac  fa- 


caltate»  qaam  episcopis  trlbnit  Febronins^  non- 
nnlla  saperins  dieta  snnt;  alia  porro  etiam  infra 
snbjicientnr,  qnae  nullo  negotio  inbunclocum 
transferri  poteront. 

POSITIO  XXV. 

»  Papa  babet  potestatem  dispensandi  ex  legi« 
»  lima  canssa  in  lego,  a  generali  concilio  lata  ». 

ANIMAD.  Auetore  Bossnetio  vindicat  Febro* 
nins  Sedis  apostolicae  dispensationes,  ^uot  nmo 
etaholieus  negaverit;  qnae  ab  ipsa  basiieensi  sy- 
nodo  Inculenter  asserontar,  planeqneeonfirman* 
tur  a  tridentina.  In  antiquissimis  Pontificum 
epistolis  a  P.  Constant  collectis  non  infrequen- 
tem  jam  ab  illis  temporibus  juris  istius  usum 
inveniri  animadvertit  »  et  anctore  Thomaseino 
I».  2 ,  /.  3,  «.  4,  »  qnamdiu  Ecclesia  orientalis 
»  occidentali  nulla  fnlt,  eam  banc  in  Sede  roma- 
»  na,  ejasque  praesule,  tamqnam  capite  univer-^ 
»  salis  Eccleslae  »  auctorltatem  agnovisse.- 

Sed  non  facile  patitnr  Febronius ,  aliquam  in 
capite  dignitatem  emineré ,  qnam  non  aliqua 
ratione  ant  detrabere  »  aut  imminnere ,  aat  sai- 
tem  cum  aliis  commnnem  facere  contendat  Sic 
itaque  agnoscit  in  Pontifico  dispensandi  potesta- 
tem, ut  »  ncque  tamen  eapropter  existimandum 
»  sit  9  episcopis  aliquìd  prò  re  nata  favore  suo- 
li rum  dioecesanorum  de  rigore  canonis  relaxan- 
»  di  facultatem  ademtam  esse  ».  Et  id  quidem 
vi  ejas  auctoritatis ,  qua  pollerò  illos  dicit  tmn^ 
quam  a  Dea  eum  inde/tnila  poteetate  ligandi,  ai^ 
gme  iolvendi  poHlos.  Atque  bine  consequens  esse 
putat,  prò  regnla  tenendum  «  episcopos  ea  fa- 
cultate  pollerò,  nisi  spedatim  fuerit  eis  ademta. 

Multa  bic  notanda.  1*  Yideodum  »  quemad- 
roodum  indefinita  dici  valeat  potestas ,  qnam  al-* 
tori  superiori  potestali  subjeclam  esse ,  constet. 

2.  Fatetar  Febronius,  episcopos  ea  potestate 
carerò»  ubicumque  speciatim  ademta  sit.  Por- 
ro ,  si  cum  indefinita  potestate  a  Oeo  positi  snnt 
episcopi  »  quis  jam  potestatem  adlmere  qneat , 
qnam  Deus  contulerit  T  Qnod  si  Deus  eam  sic 
contnlit  f  ut  superioris  potestatis  legibus  tene- 
retur ,  nibil  ex  potestate  sic  collata  momenti 
suppetil  ad  indefinitam  dispensandi  facultatem 
singulis  episcopis  asserendam. 

3.  Regnlae ,  quam  tenendam  proponit  Febro- 
nius, contrariam  regnlam  communi  canonici 
juris  interpretum  consensu  probatam  opponit 
Tkomaesinui  p.  1,  I.  2,  e*  13,  num.  8.  Eo,  tn- 
quit ,  fundamento  nititur  Illa  canonistarum  di- 
»  stinetio ,  quando  docent ,  eo  dilTerre  dlspen- 
»  sationes  ab  absolulionlbns  ;  qnod  dispensare 
»  non  possint  episcopi ,  nisi  ubi  illa  eis  expres- 
»  se  in  jure  potestas  conceditur;  at  absolvere 
»  a  quibuscumque  pos^utcrìminibus,  nisi  ubi 
»  expresse  Pontifici  snmmo  reservàta  fuerit. 
»  Qnippe  ordo  episcopalis  plenissimam  comple- 
»  ctitur  potestatem  remittendoram  peccatorum, 
»  non  relaxandarum  legum  ». 

4.  Superior  Illa  regula  refeilitnr  vel  ipsa  sy- 
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imhU  baiileeosis  seDientla ,  qiiae  hie  refertar  a 
Febronio.  Prufi(e(or  synoéas  »  itatatU  rais  nallo 
paclo  derogar!  PooUficif  polestati^  qaia  prò 
tempore  »  loco  »  canssisqae,  et  peraonis»  atllita- 
te  vel  necessitate  suadente ,  moderar!  »  dispeo- 
sareqne  possit»  atqae  nti  sanimi  principis  epi- 
keja,  qnae  abeo  aoferri  neqnit.  Non  dicit  sy- 
nodi» ,  hanc  se  potesUleas  Pootiflci  triboere  ; 
sed  eam  io  Pontifica  afMseit  veliH  insigne  qood- 
dam  anctoritalls,  qnod  ejiis  ila  proprìom  stt, 
m  ab  eo  divelU  neq«eat.  QtdA  porro  foret  in 
Pontifioe  praecipanm,  siqnillbel  episcopns  ejas- 
dam  apttùejae  nieadae  jus  •  (moàUai^mqm  babe- 
rei»  posseiqae  in  su  iqalsfae  d&oeeesi  prò  rt 
n€Aa ,  idfist  CMi  sibl  nUiitsfi  •  a«t  necessilas  ex- 
poscere  Yiderelttf  »  mo  secas,  ao  Pootifex  m« 
Boown  rigorem  relaxare? 

5.  Pugnai  baec  eadem  regola  eoai  janivenall 
EcdMiae  disdpliMu  nkalrnm  com  deeraUlIbns, 
qnibas  caaiainnecanoiìieiiBS  jns  conflatar;  qnod* 
qoe  vim  legis  nnivemlis  babere  nec  ipso  Vao« 
Espen  diffllelnr  :  ex  mnllis  unm  profcrre  aatis 
fnerii,  Cmp.  Dil^dus  15,  de  Ump.  Ora.  Episoo- 
pus  argoilttrt  qni  ano,  eodeoMiae  die  plares 
sacros  ordiaes  enntaleral  •  atque  ad  boti  eica- 
sationem  arcbiepiscopi  sai  naodalna  (  Iket  fal- 
so) aflerebat.  Dedarat  porro  Poaiifex*,  eliamsi 
de  archiepiscopi  «andato  consiitiasel ,  non  de- 
boisse  eptooopun  bac  in  parie  ipsi  obteropera- 
re  :  qanm  illi  (arcbiapiscopo)  diipsiisaltò  a  «a- 
nmu  minime  sii  p$rmi$sa  (1),  £x  quo  palei,  jus 
oanonicofli ,  quo  praesens  Ecclesiae  disciplina 
continetar^jinllam  in  episcopb  facaltatem  agno* 
scere  veniae  bojos  iodoigendae  «  nisi  prout  ea 
facnltas  jare  ipso  concessa  sit  :  ut  proiode  non 
minns  scite  ,  qnain  vere  dicere  polnerit  aximins 


(1)  Eqaidem  qaod  atUoet  sd  probsUoDis  Tiin«  qnse 
ex  Imc  capite  duci  solet»  dubiutiooeni  aliqaain  mo- 
vere posaet  •  qood  aniinadvertU  Beoedictas  XIT  de 
Sjo.  Dioeces.  I.  9 ,  e.  I,  b.  7  :  a  fa  et  decretali , 
»  qaae  refertar  a  Gooulei  post  ¥arbuoi  parsiiaM  « 
»  Iwee  alia  sabdaator  :  Qumm  ad  solum  rtfmoMiuii 
»  Pmtific§m  non  e$$  dubium  pertin0r9  :  ex  qoibus 
»  possetqais  eoojleere,  potestatem  relazandi  fegem, 
»  de  qoa  agebatur»  faisae  a  Jore  episcoprs  ademtam, 
9  aoiqae  remaoo  Pootiffei  reaervatam  »•  At  aimul 
probe  idem  notat,  ooili  catiiiatiaoi  afoooxios  eaae  tex< 
tua  allo9«  qaoa  referi;  primam  io  Cl$m$nL  Aa 
liomani  %,  ile  EÌ9CÌ.  ;  alterum  in  Gap,  Sancta  Ro- 
mana De  RtligioHs  liomibus  Inter  Eitrava^^.  Joaoois 
XXIi  ,  qaae  non  secos  atque  decretalis  Dileetus  pie- 
na m  vim  lialieat  joria  eommoois  fateole  fpsomet  Tao- 
Rapeo  In  prolegom.  g.  5.  »  Itaqoe  qnaa  ex  decreta* 
»  liba»  Gregorif  IX,  aut  sexto  deeretaliaro  Booiracii. 
»  Vili  ,  vel  Glemeatiois,  vel  Extra  vaganti  bus  in  boc 
M  opere  referuotar  ,  prò  jare  commani  recipieoda 
»  saot ,  et  prò  jare  serranda  ;  quousqoe  ostendatar, 
9  jara  teripto  ,  vel  eoosaetudloaria ,  aea  geoerali , 
]»  seo  particnlari  ali  lioc  jore  eomaioni  reoesauoi  ».. 
Qnìù  insaper  ootat,  jaris  bujasce  oommaois  aacto* 
ritafem  ubique  vel  ipso  praeterito  saecalo  ita  flrml- 
t'er  atabilitaro  eiutisse,  a  at ,  at  licet  plurea  pro- 
»  vinciae  auctoHistem  romani  Pontiftcia  eicusseriiit, 
»  nibilominus  bnc  >a8  cauonicam  projure  comaiaoi 
a  coDstaoter  retiaucriat  », 


canonici  jnris  iaterpres  Emmtuma  AwjMta  m 
€ap.  DiUcim  post  insignem  tbeologam  Basilinm 
Ponciam  :  Diipematiònem  fioa  ss«e  ex  kis  »  quae 
oompe$ufU ,  si  non  pro^'^sanlnr  ;  eed  ex  hie  , 
qf$ae  non  competuni  ,  misi  eoneedanUir.  Qaod  e- 
tiaai  panilo  superins  eisdem  fere  verbis  ezpres- 
sana  a  Tbonassino  vidimas. 

Prostra  vero  inqoit  Febronias  p.  163  :  Tri- 
4entinam  synadam  ilU  snae  regalae  favore  eese. 
24,  0.6,  qain  polias  ex  eo  capite  contraria  eli- 
dinr.  ibi  Tridentlnnm  polestatem  facit  eplscopis 
in  Irregnlariiatibns  dispensandi ,  qaae  ex  occul^ 
lo  delieto  proveniant  Ex  qao  merito  qntsqne 
inferat ,  conciliam  eaan  potestalaoi  concedendo 
prò  casilms  oocoliis ,  non  eam  trlbaere  volnisse 
prò  pablicis  ;  illaqae  ipsa  concessione  Patres 
ipsos  numlfesle  oslendisse  «  nec  prò  casitms  oc- 
caliis  allam  facnltalem  episcopos  jare  sno  ba- 
bitaros  fnisse ,  niai  expresse  iiiis  Iriboeretor. 

6.  Nec  tamen  existimandom  ,  praesentem  di- 
selpliaam  veieris  disciptinae  menti  qnidqoam 
bac  in  parte  detraxisse  ;  qnod  praedlcare  non 
desinnnt,  qnibos  mos  est  velerà  Jactare,  nt  nova 
moliantaR  non  secns,  atqae  Tacere  solent  clves 
Illi,  de  qnibos  Cie.  Acetd.  Quassù.  1. 9»  qai,  qoam 
rempoblicam  bene  constilutam  perturbare  vo- 
lani ,  aliqoos  ex  antiqais  claroa  viros  profèront, 
qnos  dicant  fnisse  popolares  «  nt  eornm  ipsi  si- 
aailes  esse  videaotnn  Nihil  tam  a  ventate  alie- 
nam ,  qoam  qood  isti  nostri  pertorbatores  ja- 
ctare  seleni,  episcopos  olim  plenara ,  atqoe  in- 
definitam  qaamdam  potestatem  sais  in  regendis 
dioecesibas  exercoisse  ;  qao  fit  »  nt  non  panel 
etiam  ImmiI  bomines  «  ai  non  satis  intelligeates, 
invidia  qnadam  moventar  adversos  legea,  qal« 
bns  velai  tolidem  adjectis  vincalis  praeter  an- 
iiqoam  jas  coasirictam  folsse  prisiiaam  eplaco- 
porom  anciorilatem  •  arbiiraator.  Aiqoi  iameo 
eam  cerila  »  ne  circoascripiis  ierminis  definitam 
Jam  ab  initio  fnisse  ex  ipsismei  vetastissimia 
canonlbos  apostolicis  perspidtnr;  qnibos»  nt 
panilo  ante  animadvertimns ,  antiqnae  discipli* 
nae  lineamenta  coniineninr  ;  qnae  oonseqnentl- 
bus  aetatibns  prò  rerum  «  ac  temporam  oppor^* 
ionitate  nova  Ideutidem  incrementa  cepit. 

Atqae  at  ad  dbpensationes  singillatim  oratio- 
nem  revocemas ,  vel  ipsis  exemplis  »  qaae  iioc 
loco  a  Febronio  proferontnr,  samta  plernmqoe 
ex  P.  Goastaat,  novae»  ac  veteris  diaciplinae  con- 
sensio  elocet  ;  ilio  imprimis ,  qao  a  Anastasins 
»  Papa  ab  episcopis  Af  ricae  interpeliaior,  ut  cle- 
»  rici  a  partìbosdooaiistaram  adsinnm  calboli- 
a  cae  Ecclesiae  reversori,  iis  in  ordinlbns  relin^ 
»  qaanUir,qttibasapadsaosfrnanUireo/]nodliac 
a  ratione  plares  ad  reanionem  valeaai  allict  a« 
Ejtts  proinde  capiendi  consiiii  necessitaten ,  seu 
opporiunitaiem  soadebat  non  nnins  tantum  «  sed 
perspecta ,  et  evidens  nniversalis  £oclesiae  oii- 
lilas-  Qaia  tamen  Iransmarini  ooncUii  decretum 
adversari  videbalor,  afri  episcopi  eine  apostoti" 
cae  Sedii  conseneu  sumere  siòi  ausi  non  sani  » 
ail  Constant  p.  734  »  ni  ejai  deoretl  vim  »  et 
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anctoritatem  temperarent  Aiqul  tamen,  ut  ba- 
bet  Thoma$$inu$  p.  2,  I.  3,  e.  24,  »  erat  car<- 
»  Ihagineosk  archiepiscopi  eoiìaentissliita  qoae« 
»  dam  honoris  «  et  potestatis  praerogalita  sapra 
»  ei^scopos  omaes  africanos,  primalesque^  si  ve 
»  melropolitanos.  Qaidqaid  patriarchis  »  et  cod- 
»  cilils  eoram  dioecesanìs ,  sive  aaivèrsalilHift 
»  joris  ioerat ,  et  aoctorilatis ,  ioerat  et  char« 
■  tagioensi.  Non  alia  saae  libertatis ,  et  anti- 
»  quae  aoctorilatis  amontior»  et  retinentior  fait 
»  Eccle^a»  qaam  africana  »:  at  nihilominu$ 
»  universa  baecEcclesia  ad  Anastasiam  Papam 
»  confagit ,  nt  dispensallonem  eliceret  »• 

Extant  apnd  Labb.,  tom.  5,  epistolae  tarraco- 
nensiam  episcoporum  ad  Hilarum  Papam ,  qal- 
bus  de  ordinatione  episcopi  per  SilvaaBin  Gaia- 
gnriUmam,  contra  Patmm  regalas»  et  nicaenoB 
canones  facta,  conquemnlur;  eamqne  consal«ot, 
quid  facto  sit  opas.  Has  porro  epislolas  daome* 
morata  dìgna  contiaere  ,  rile  observat  Severintu 
Biniui  :  »  Unuoi ,  qaqd  ad  romanam  Sedem  tan- 
»  tam  pertineat  dispensare  in  iis ,  qoae  cotitra 
»  eanones  praesompla  snnt  :  aKerom ,  qnod  nal« 
»  lias  concilìi  proviocialis  tanta  est  auctorilaaf 
»  at  inconsulta  Sede  apostolica  id  praestare  po-^ 
»  tuerit  »• 

Aliad  exemplam  snppeditat  Leonù  Magni  Epi' 
stola  54,  qoae  est  ad  Marcianum.  Deposilos 
foerat  in  latrocinio  epbesino  Domnlas  Antioche^ 
nns ,  in  ejosqoe  locam  soitH^tos ,  sea  polios 
introsas  Maxi  mas ,  qoem  jnribas  inritis  Ami* 
lolius  Gonstantinopolitanns  ordinaverat.  Sed 
qaam  Ecclesiae  pax  postulare  videretur,  nt  sof- 
feelos  Antiochenos,  qoi  reclam  fldem  professns 
foerat,  in  ea  Sede  remaneret^aon  aUler  id  con* 
aequi  potait,  qaam  Tenia,  et  indulgenlia  roma*^ 
Di  Pontificis. 

Gonseniit  gravissima  Symmacki  Papae  senten* 
lia  in  èelebri  sesta  romana  synodo,  frequenlissi- 
morum  ex  omni  regione  Patrott  suffragio,  ere- 
brisque  acclamationibuscomprobata.  Àpud  Labb* 
Edit.  Yen.  tmn.  5,  eoi.  509.  »  Nos  enim  (praefa- 
»  tus  Pontiiex)^  et  apostolicae  Seéls  moderami- 
»  ne  compellimnr,  et  ecclesiastìcarnn  rerum  di« 
)»  sposllione  constringimut  sic  canonnm  paier« 
»  norum  decreta  lil»rare,  et  retro  praesulum  , 
»  antecessorumque  nostromm  decreta  netiri , 
»  ut  qu|ie  praesentium  necessHas  temporuai  r^ 
»  staurandis  ecclesiis  relaxanda  exposeit,  adhl« 
»  bita  diligenti  consideralione ,  quantum  ieri 
»  potest,  auxiliante  Domino  temperemus  ». 

Glaruit  lucttlentissime  haec  eadem  pontiflciae 
aoctorilatis  praeslantia  in  dispen8ationibos,qaaS 
oecumenicam  STuodum  octavam  ab  uno  Fonti* 
Hce  petendas  censuisse  memorai  I^aialii  ÀXè-- 
xander  Dissert.  de  Hotiano  Schiemaie  %*  22  : 
»  Scripserunt  etiam  ad  eumdem  Pontiiceoi  (Ha*- 
»  drianum  II  )  Basiliu»  angostos ,  et  i^aHuB 
»  patriarcha  eji»  saclftatem  rogantes ,  ut  de 
»  lectoribus  plurimis,  ordinatis  a  Photio,  sen- 
1»  tentiam  diceret,  de  qulbas  non  judicarat  sy- 
»  nudus ,  an  a  sacerdoti!  ordinatane  in  perpe- 


»  luum  removendi  éssent ,  eisre  grallam  faee^ 
»  retob  ecclesiae  necessitatem.  Rogabant  etiamt 
»  ut  cum  Tbeodoro  metropolita  Gariae  dispea<* 
»  sarei ,  eiqae  resUtueret  episcopatum  ,  quia 
•  multa  prò  Ignatio  passi»  foerat;  nec  defeco^ 
»  rat  ad  Photium ,  Risi  tormentis  compulsus. 
»  Inlercedebaut  deoique  prò  Paolo  Gartopbyla* 
^  ce ,  ut  concessa  ipst  venia  posset  ad  episco-' 
»  patum  promoveri.  Magaiicum  sane  prò  ro- 
»  mani  Pontificis  prìnMto  testimonlom ,  qood^ 
»  synodus  oecomenica  dispensationes  a  somme 
»  Pontifiee  roget  ;  eique ,  noo  allis  palriar^ 
»  cbis  potestatem  a  Christo  concreditam  afoo*" 
»  scat  lemperaadi  severitatem  canooan/qol  ab 
»  Ecclesia  recepii  sunt  oniversa  ». 

Deoiumr  ut  alia  praetaream,  ex  re^ponso  ln< 
noceniii  III  ad  archiepiseopum  bvacarensem 
e.  Ceneilimn  2 ,  de  oòtere.  Jeju$^  iotelHgitor , 
censuisse  archiepiseopum,  band  siU  licere,  ot 
com  singulis  etiam  sois  sobdiUa  in  lega  qoa* 
dragesimalis  jejanM  vel  ipsa  premente  inopia 
dispeasaret  Qoaav  io  rem  refert  Goosalei,  ao< 
etore  Dalsamorte ,.  in  ecclesìa  orientali  aagrotia 
ipsia  oon  aliter  usam  carniom  concessum  fuisse, 
Bisi  liccatéa  synodicepetìia*  Non  ergo  censeban-* 
toff  slnguit  episcopi  in  universali  Ecdeslae  lega 
posse  propria  aoctoritale  dispensare.  Sive  ergo 
praesentem  diseiptìnam  tenemas  canooica  uni* 
versali  jore  saoeitam  ,  tolqne  saecaloroM  uso 
firmata»;  si^e  prisiinae,  et  jam  ab  apostolicii 
teaiporibns  doctae  disciplinoe  vestigia  relegere 
volamos ,  oasqnaw  reperlemus  in  slngolarum 
ecclesiarum  episcopi»  agnilam  CacuHalem  jore 
suo  adversQS  universales  Eeolesiaa  leges,  cano« 
nom  sMula,  et  Ponlificam  decreta  dispensandi, 
nisi  proot  vel  ipso  jore,  vai  iadocta  legitima 
coBSoelodiae  id  ipsis  caoceasom  fuerit;aut  ex- 
traordinaria quaedam  necessllas  ad  grave^idem- 
qua  praesens-  perlculum  averlendom  impulerit: 
atque  hoc  ipsumjuxta  regolas  snperioribus  de- 
cretis  conslitutas. 

Qttod  si  rectam  ipsam  rationem  consulimus , 
qoid  taan  persplcuum,  quam  nuliom  jus  infe- 
riori esse  legìs  relaxandae ,  quae  a  superiore 
lata  stt,  ntsf  proni  superrior  eam  facnltatem  in- 
dulserit?  Quod  nempe,  ut  ferunt  etiam  Institu- 
tiooe»  theologicae,  receos  Lugduni  editae,  tota» 
6,  p.  102,  EHipematio  $it  a^ue  juri$dictioni$: 
nMmm  9ero  kmbeat  inferior  in  tegee  a  euperiore 
conditat.  ftecte  omnfno  :  nam  ut  sapienter  Au* 
gu9tinu$  de  ver-  ReUg.  e.  31  :  »  Leges  quum 
»  fuerint  insiUutae,  et  firmatae,  non  licebit  ju* 
»  drcìdaipaìajodieareysedseeundam  ipsas».Sa« 
ptenter  etiam'  anHnadvertil  fidelissimas  Aogustlnl 
disclpufus  Angdieui  Praeceptor  1,2,^.  97,  drf. 
4,  conlingere  aQquando ,  ut  praeceptum,  quod 
est  in  commoduoi  mallitudinis  ut  pi ur imam  , 
non  sit  convcodeas  huic  personae,  vel  iocoy  qoia 
vel  allqffid  meHaf  taf  pioAIretar,  vel  etlani  ma^^ 
tum  aliquod  importaretur:  periculosum  autem 
foret,  si  hoc  cujuslibet  judlcio  commiltatur,  ai- 
si  forte  propter  subitum  »  et  evidens  pericoli 
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Iflm.  »  Ideo,  inquit,  llle  qui  babel  resero  mal- 
ji  litodiiieaitbalietpotesUteiii  dispensandi  in  le- 
9  fé  bamana,  qvae  soae  aoctoriUti  ioniliiar». 
Et  ibid.  ad  3:  »  In  lege  bamana  pabliea  non 
»  potest  dispensare  nisi  llle  »  a  qno  lex  aneto- 
»  rìtatem  babel;  vel  is  coi  ipse  commiserit  ». 

Ex.  bis  apparet  »  param  considerate  dlctam 
esse  a  Z^gero  Vtm-Eipen  Di$$ert.  de  Di$penix. 
i»S*7,qneiB  bic  seqnitor  Febronins,  ex  eo,qaod 
episcopi  praecipnas  in  Ecclesiae  regimine  par- 
tes  sastineant,8ingalisqneex  Gyprianosaa  por- 
tio  gregis  adsciU  sii ,  conseqnens  esse ,  qaod 
aeposita  omni  positiva  reservatione,  episcopali 
attclorilati  cobaereat  plenaria  canonam  reta- 
zandornm  poleslas,  qnolies  necessitasi  ani  ati^ 
lilas  gregis  sibi  crediti  relaxationem  poposce- 
ril  (t).  Sane  Van-Espen  inficias  non  iverit  » 
qnln  per  canoaes  episcopis,  eoromqae  gregibas 
leges  imponi  potoerint  »  ac  saepins  impositae 
fuerintt  qaibusetantisliles,  et  «nbditi  ei  aeqso 
tenerentnr.  Haec  antem  vis  iegis  est ,  ut  sab- 
jectos  adstringat  etiam  nolentes  ;  ipsosqne  a* 
deo  GBKsaltale  omni  privel ,  ac  liberiate  qaid- 
quam  centra  moliendi.  Legi  proprie  dictae  » 
qoam  superior  sanxerit,  respondel  insabjiectis 
obligalio  proprie  dieta  parendi.  Repngnat  aii« 
lem  f  ni  qnis  et  obllgatns  sii  »  et  solvere  se  o- 
bligatlone  valeat.  Proinde  lez  omnis  a  legilimo 
aaperiore  condita»  sicnt  omnem  in  inferiorilNis 
Iransgrediendi ,  ani  exolvendi  seae  libertatem 
exclndit»  sic  omnem  natura  soa  dispensandi  fa- 
cnltalem  adiniil  ;  quam  proinde  interior  pro- 
prio jore  arrogare  sibi  neqait,  nec  ea  poilere, 
nisi  a  superiore  concedatnr* 

Qua  in  re  mimm  est»  Zegemm  ad  sunm  di- 
cium conflrmandnm  ea  exempla,  seu  argumen- 
ta  proferre,  quae  ad  id  everlendum  valere  pò- 

(i)  Zegeri  dido  refragaiar  illosire  doenneatom  ei 
Aogastiik)  petitam.   Hunc  sibi  nou  soecessorem  mo- 
do y  vemm  et  coUegam  in  episcopaiu  dari  velieaieoter 
exopUbat  booua  Vaterio»  liipponeosis  episcopus;  idqoe 
m  fieret  »  primaiis  sol  Aorelii  carthagioeosis  episco- 
pi reacrlpto  Impetra verai.  Htae  olhilomiDiis  ordioaUo, 
quaoiumvia  prò  eximia  Aagoaiioi  pieuie»  ac  doclri* 
na  plurimum  profuiara  crederelor  ,  quia  Umea  fa- 
eia  coDlra  oicaeuae  &joodi  praoicriptam  ,  repreheu- 
siooe  DOQ  caru.u  Faietar  Aagosiioos  »  immo  lesta* 
far  »  ium  tempoHs  ooDdam  nae  sibi  »  nee   Valerio 
Bolum  faiaae  oicaeoaai  decreiuin:  quo  demum  eogoito 
et  ipsum  facU  poealuiii  »  et  ne  deiueeps  accideret , 
diligeotiasime  providit.  Verba  haec  suoi  Aagostitti 
Bpist.  US,  al.  fio ,  o.  4  :  »  Adhuc  in  corpore  po- 
li silo  beaue  memoriae  palre ,  et  episcopo  meo  seoe 
»  Valerio  episcopus  ordioatos  som,  et  sedi  com  ilio: 
»  qnod  nicaeiio  prohibiiom  foisae  neaciebam»  necipia 
»  sciebat.  Qaod  ergo   repreàeusom  est  io  me ,  nolo 
»  lepreheodi  io  filio  oieo  ».  ProTecto  si  aetas  illa  io- 
liasei  »  coi? is  episcopo  ,  ac  praeserilm  provioclae  pri- 
mati ras  esse  eootra  ceoeralis  eonciUi  praescripiom 
propier  otiliUlem  Beclcaiae  veoiam  iodoigere  ;  ooUos 
reprebeoslooi  iocus  foiasel  in  ea  ordioaiiooe,  de  qua 
dubitari  ooo  poterai ,  qoio  speeUU  Ecclesiae  eondi- 
tiooe    et  ordioaodl  diguiute  plnrlmom  oliliuUs  es- 
let  albiora  ;  qoamqae  io  propria  ecclesia  Valerius 
Aeri  coraverat»  auoqoe  suffragio  carlhagioensis  primas 
eomprobatent. 


Hus  vldentur:  »  Qois,  inquit,  ve!  pa'rum  In  m- 
»  storia,  actisqne  Palrum  versatns  ignorai ,  e- 
»  pisoopos  in  bigamia,defeclu  naialinm,  aliisque 
»  irregnlaritatibtts  dispensasse?  Qnin  et  Iransla- 
9  tiones  et  oessiones  episcopornm  (quae  omni  ae- 
»  tale  Inter  gravissima  eoclesiaslicaedisciplinae 
»  punda  reposita  fuernnt)  plurimis  saeculis  sy« 
»  nodali  anctoritale  factas  non  tantum  exempla» 
»  sed  et  canones  loquontur*  Episcopus,  alt  ma- 
li gna  Sifm>éu$  Carihaginef%ii$  ,  ean.  37  ,  eaui* 
»  7,  q.  1»  de  loco  ignobili  ad  nobilem  per  am- 
»  bitionem  non  transeal....  Sane  si  nlilitas  Ec- 
»  clesiae  poposcerit ,  decreto  prò  eo  clericornm 
»  et  popnli  episcopis  porreclo»  in  praesenlia  sy- 
»  nodi  transferatur  »• 

Primum  quis  non  intelligat ,  ea,  quae  sjno- 
dali  auciorilate  flant,  non  fieri  auctorltale,qaae 
episcopis  ut  singulis  competal?  Decretum  car- 
tbaginense,  memoralnm  a  Zegero,  nnllam  prae- 
sefert  expressam  reservalionem:  num  propterea» 
ai  duobus  episcopis  e  re  Tisum  esset  de  sediura 
suamm  commulalione  inter  se  pacisci ,  id  eis 
fiicere  proprio  jnre  licuisset?  Num  cuivis  epi- 
scopo clerlcum  sibi  non  subditum  proroovere , 
tametsi  Ecclesiae  suae  ulilem  illum  fere  judi« 
carelT  Num  alia  ejns  generis  permulta  ,  quae 
nulla  expressa  reservatione  inlerdicnnlur? 

Goncedatur  etiam ,  nonnnllas  olim  dispensa- 
tiones  ab  efrfscòpis  fadas  esse ,  a  quibus  nunc 
eia  est  praesenti  disciplina  interdictum.  Al  quo 
pacto  evincel  Zegerus,  illa  eoa  facultale  proprio 
Jure  usos  esse  potius ,  quam  auciorilate  a  con- 
ciliis,  vel  Pontificibus  in  ipsos  collata? 

Deinde,  quod  valde  notandum  est,  ipsamet, 
quae  in  synodis  Tigebal  aucloritas,  ei  ipsa  Pon- 
tificis  auciorilate  vim  suam  mutuabalur.  Au- 
diatur  Natalis  Alexander ,  diésert.  4,  in  Sec.  I, 
%.  a,  n.  Xi:  »  Idem  probatur  ex  eo,  quod  coo- 
»  cilia  Orienlis  irrita  baberentur,  nisi  romani 
»  episcopi  auctoritale  firmarentur;  quod  conci- 
»  Hi  anliocbeni  ab  arianis  babiii  occasione  So* 
»  crates,  et  Soxomenus  notarunt  ».  Socrate  por- 
ro ,  et  Soxomenus  de  conciliorum  decrelis ,  al 
aclis  generallm  pronnntiant,  ea  irrila  esse,quae 
praeter  senlentiam  romani  Ponlificisstatnnntur, 
ani  gerunlur.  Luculeota  aunt  eornm  testimonia, 
SoenUii  quidem  l.  S,  e.  8  et  17,  ubi  eamdem 
in  rem  proferì  Julii  Ponlificisauctorilatem,  Ion- 
ie graviorem  :  Saxomeni  L  i ,  e.  10  (t). 

Addii  Natalis  u.  li:  »  Idem  probatur  ex  iis» 

(1)  Coosaleodae  io  ea  loca  docti  editoria  Heorici 
Valesll  DOlae.  Qoaoiqaam  vero  dictun  Socratis,  el  8o- 
looieoi  de  regalia  iolelligi  placeat  «  qoae  ad  ooivar- 
aalem  Eccleaiam  apeciaot  ;  coostai  adbuc  eadem  via 
aeouotlae  *  io  idque  recidit ,  qaod  aapieoier  docci 
Beoedictas  XlV ,  episcopis ,  et  episcopalibos  sjoodis 
faa  qoldem  eaaa  legea  coodere  praeter  ji»  commnne, 
qoas  utiles ,  et  opportooas  ceosoeriot  ;  veram  eootra 
Itts  oooamuoe  oli  poase  ;  oil ,  ioqaaoi,  quo  laedatur 
diicipUoa  uoiversalibus  Ecclesiae  leaibua ,  pooiificia- 
qae  aactorlute  cooatitaU;  quae  profecto  labefacuiur, 
81  episcopo  caiqoe ,  vel  sjoodo  Itceret  boiusmodi  le- 
ges propria  aoctoritate  lelaxarr. 
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»  ipute  geffilt  Jnliits  roraanas  Pontifex  in  causa 
»  8.  Albanasii  • . .  •  Hic  tanlani  adverlere  saf- 
»  ficìaC,  «ibjectioDem  ìllam  orienlalìttm  eccle^ 
»  siarom  romanae ,  et  in  jadiciis  ferendis  de- 
»  pendenltani,  s.  Athaoasii  tempore»  loDgo  jam 
•  USA  fuisse  firmatam  »  ut  collìgliar  ex  Epist. 
»  JuUi ,  qoain  referl  sanehu  Àthanasius,  Apol. 
»  2  ».  Ex  hì8,  aliisve,  quae  et  ibidem  ab  Ale- 
landro,  et  a  oobis  etiam  alio  loco  collecta  sani, 
cooficitor,  qaacamqoe  potestate  usi  faerint  epi- 
scopi in  disciplina  aat  sancienda,  aat  relaxanda, 
in  condendis  slatatis*  in  jadiciis  ferendis,  aut 
retractandiSy  eam  semper  illios  anctoritali  ob- 
noxiam  fnisse  »  cui  dominiea  voce  totius  Ecde^ 
siae  cura  commissa  eity  tit  ait  Gregorìui  Magnut 
l'  4,  epist.  32  »  et  qui ,  ni  babet  «.   CoelesUnus 
Epist.  4  f   in  $peeuli$  est  a  Deo  amstitutus  ,  ut 
quae  coereenda  tunt ,  resecet  ;  quae  observanda 
sunt,  sanciat. 

Repelere  itaqne  javerit  :  quod  superins  in- 
nalt  Febronius  ,  episcopos  primilos  indeflnitae 
cujasdam  potestalis  abivis  exercendae  faculla- 
tem  habaisset  a  veritate  perinde,  atque  ab  hie- 
rarchiae  ecclesiaslicae  constitntione  plarìmara 
abborrere.  Neqae  illis*  qui  perperam  ila  sen- 
ti uni,  favet,  quod  dictnm  est»  episcopos  a  Spi- 
ri(a  Sanclo  positos  esse  regere  Ecclesiam  Dei. 
Pronum  quippe  est  animadvertere  »  non  idem 
eo  loco  siuguiis  episcopis  tribni»  quod  genera- 
tim  episcopali  ordini  tribnilnr.  Èquidem  positi 
sunt  episcopi  regere  Ecclesiam  Dei,  non  ut  sin- 
gnli  toti  Ecclesiae  regendae  incumberent;  o- 
mniaque  mania,  quae  ad  Ecclesiae  regimen  per- 
tinent,  singuli  obirent  »  quod  sine  perlurbatis- 
aima  confusione  fieri  non  posset  ;  sed  ut  sin- 
guli eam  portionem  regerent,  quae  sibi  cuique 
obtigisset;  idque  non  privato  cujusque  judìcio, 
et  arbitrio,  quod  nunquamlìcuit,  sed  ex  legl- 
bus,  qnibus  ecclesiastica  disciplina  cootinetur, 
atqu#  ex  ejus  supremi  capitis  aactoritate,  quam 
ad  continendos  in  ordine ,  et  ofiQcio  episcopos, 
atque  ad  unitalis  vinculum  constringendum 
prorsus  necessariam  Barthelius  agnovit.  Aliud 
profeclo  est ,  quod  episcopi  in  snscipienda  or- 
dinatiooe  capaces  fiant  cnjusvis  tuoclionis  infra 
primatum  in  Ecclesia  obeundae  ;  aliud  quod 
omnis  nmneris  ubivis,  et  qnomodolibet  geren- 
di  facnltas  ipsis  tradainr.  Non  ex  sola  ordina- 
tione  legitimam  episcopalis  auctoritalis  exer- 
cendae  Tacultatem  nanciscnntur episcopi,  secus 
vel  ipsi  scbismatici  legitime  illaulereolar;8ed 
ex  missione,  quam  a  legilimis  pasloribus  per 
continuatam  ab  Aposlolis  successiouem  accipere 
debent;  qua  missione  suus  cuique  gregi  paslor 
addicitur,  cuju^  curam,  non  utcumque  libuerit, 
sed  ex  praescriptis  legibns  gerere  debeat^ 

Demum  p.  163.  »  Ad  nòseendanif  inquit  Fé* 
9  broniu6fmodernamh^iusjurisdiseipliHamad' 
»  dinmssequentiaewZegeri  Van-Espen  Jur.  EecL 
»  umv.  p»  %  sect.  1,  (t^  14,  $.  13.  Qnibus  vero 
»  dispensandiaucloritassuMr  ìmpediroenlis  ma- 
»  trimooii  competat ,  nec  in  canonibus  »  imnio 
Tomo  V. 


)»  nec  in  decretalibus  Gregorii  tX  determinainr; 
9  neque  legitur  aliquo  Decreto  generali  aucto- 
»  ritas  haec  episcopis  ademla  •  et  Pontifici  re- 
»  servata  ;  at  consuetudine  tandem  invaluit ,  et 
»  moderna  habet  disciplina,  ut,  si  agaturdeim- 
»  pedìmentis  dirimentibus ,  et  de  matrimonio 
»  cum  tali  impedimento  coni ra bendo,  soli  Pon- 
»  tici  dispensatio  compelal;  nisi  episcopi  osten- 
»  dant,  speciali  consuetudine,  aut  privilegio  di- 
»  spensandi  auctorilatem  sibi  competere  ». 

Sed  primum  quisquis  Zegerum  cum  Zegero 
contulerit  facile  intelligel,  minos  considerate  di- 
eta esse,  quae  hoc  loco  ex  eo  depromta  sunt  a 
Febronio.  Ait,  nullum  extare  velus  decretum» 
canonem  nullum,  quo  dispensandi  facultas,  etiam 
ubi  agilur  de  matrimoniò  rum  impedimento  di- 
rimente contrahendo,  episcopis  ademta  repetia- 
tur*  Hand  sane  mirum.  Qui  enim  adimi  pote- 
rai facultas,  quae  nulli bi  adhuc  sese  oslenlave- 
rat  ?  Equìdem  vulgaris  est  error,  qui  jam  ve- 
lai proverbio  increbuit ,  bac  olini  facultate 
passim  episcopos  plei»o  jnre  politos  esse.  At 
vulgarem  bunc  errorem  depellit  Zegerus  ipse 
hae  p.  2,  tit.  14,  e.  1,  n.  5,  ubi  Cbristiano  Lupo 
duce  observat,  praevias  ad  matrimoninm  di- 
spensationes  nollas  tota  antìquilale  reperiri  ; 
primumque  illarura  exemplum  non  allìns  repe- 
tit ,  quam  ab  Innocentio  III ,  qui  Òthoni  IV 
imperatori  veniam  fecit,  ut  cum  Pbilippi  filia, 
quarto  consanguìnitatìs  gradu  sibi  conjuncta 
jnslas  nuptias  contraheret.  Falsum  proinde,quod 
vulgo  quldem,  sed  imperite  jactatur,  episcopos 
prisco  more,  ac  jnre  in  hujusmodi  impedimen- 
tis  nitro  dispensasse. 

Quid  T  Si  nec  id  sibi  fas  esse,  ^ospicari  ullo 
mudo  poterant  ?  Atqui  hoc  ipsum  concedat  Ze- 
gerus, oporlet,  si  quidem  vuit  secum  ipse  con- 
stare. In  caussam  nimirnm  inquirit  nutn.  4,  cur 
dis()ensationes  istae,  antea  inauditae,-seqaìori 
demum  aetate  a  sumrois  Ponliflcibus  coeptae 
sint  primum  quidem  parcius ,  dein  largius  ef- 
fundi.  Hanc  porro  affert ,  nempe  »  poslqnam 
»  saeculis  posterioribus  invaluit  qaorumdam 
»  ju risperi torum  opinio ,  romanum  Pontificem 
y^  canonibus ,  aut  decrelis  ecclesiasticis  etiam 
»  conciliorum  generalium  non  ligari,  nec  con- 
»  stringi  posse  ;  bacque  tandem  opinione  a  ro- 
9  manis  Pontificibus  probata,  et  recepta  ;  mi- 
n  rum  quanta  facilitate  coeptum  sii  a  prae- 
»  scripto  canonum  recedi ,  et  contra  eos  di- 
»  spensationes  a  romanis  Pontificibus  impetra- 
»  ri  v>!  Ergo  si  Zegerum  audimus,  pontìficiis  islis 
dispensai ionibus  initium,  caussamque  praebait 
increbrescens  Illa  jurisperitorum  quorumdam 
opinio,  romanum  Pontificem  canonum  decretis 
constringi  non  posse.  Jam  vero  nusquam  inva- 
luit opinio,  quae  talem  a  canonum  decretis  im- 
munitatem  episcopis  indulgerei.  Nullo  igitur 
tempore  potuit  in  episcopis  facuius  agnosci  » 
quae  hac  immunitate,  seu  immunitatis  opinio- 
ne nileretur.  Caelerum  quod  rouianus  Pontifex 
in  conciliorum  eliamgeneraliumstatutis  juresuo 
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^i^pensare  valeal,  com  a  nemine  calholìco ,  fa- 
leale  Bossaetio,  in  dubiom  vocaUir  »  tam  ipsa 
cvincitar ,  Zegero  mlDime  saspecla  auctorilate 
syDodl  basileensis,  quae  hojas  epikejae  faculta- 
tem  primatuì  divìnilus  conslituto  sic  haerere 
dgiiovii,  ut  a  romano  Pontifice  aoferri  neqaeat: 
ut  paullo  superins  animadvertimns. 

Minime  vero  hic  praelereandam  longe  anli- 
qnias,  ac  piane  insigne  poti4ifìciae  aacloritatis 
qooad  matrimoniales  dispensaliones  monumen- 
(um.  E&tal  id  in  registro  epistolaram  dtvt  ^r«- 
gorii  Magni,  L  11,  epist.  Giad  Augustinum  An^ 
glorum  episcopum,  et  lib,  14 ,  epist.  17  ad  Feli- 
eem  messanemem  episcopum,  in  qaa  tiaec  seri- 
"bit  sanctus  Ponlifex  :  »  Inceslaosos  vero  nullo 
n  conjugii  nomine  doputandos  a  sanctis  Patri- 
»  bus  dudum  statutum  esse,  legimns.  Ideo  no- 
yt  Inmus  nos  in  liac  re  a  vobis,  si  ve  a  caeteris 
»  iìdelibus  reprehendi  :  quia  quod  in  his  An- 
»  glorum  genti  indulsimuì?,  non  formam  dando, 
»  sed  considerando ,  ne  cliristianitatis  bonum  > 
)»  quod  coeperant ,  imperfectnm  dimiltorent , 
»  egimus  ».  Scilicél  indulseralPontifex^  ut  Angli 
recens  ad  (Idem  conversi,  qui  roatrimonium  cum 
impedimento  ex  consanguinitalis  gradu  paullo 
jam  remoliore  contraxerant ,  in  conjugio  per- 
inanerent. 

Hoc  porro  testimonio  perspìcue  intelligìtur  : 
1.  Consanguinitatis  impedimentum,  ut  dirìmens 
ecclesiastica  fnisse  )ege  consiitntum  :  A  $ancti8 
Patribu8  dudum  statutum  esse  legimus  ;  2.  Adeo 
parum  episcopos  de  dispensationibus  huj  usino- 
ili  tribuendis  cogitasse,  ut  potius  admirationi 
fuerit ,  quod  eam  Anglìs  Pontifex  concessisset  : 
Nólumus  nos  in  hoc  re  a  vobis ,  sive  a  caeteris 
fidelibus  reprehendi  ;  3.  Hanc  veniam  vel  ex  re- 
motissima gente  ab  uno  PontiOce  implorandam 
fuisse  ;  4.  Sic  a  Pontifice  indultam»  ut  de  cae- 
fero  vellet ,  antiqui  statuti  formam  integram , 
invìolatamque  retineri. 

Eadem  indulgentia  etiam  quoad  contrahenda 
matrimonia  nsus  est  deinceps  Gregori usi I erga 
Germanos.  Rogatus  ille  fuerat  a  s.  Bonifacio  » 
quousque  porrigeretur  impedimentnm  ex  con- 
sanguinitate  proveniens.  Respondet  Pontifex 
[Epist,  i3  ad  Bonifacium  Episcopum  apud  Labb,)^ 
oportaisse  quidem  eos ,  quamdiu  se  agnoscunt 
affinitate  propinquos,  ad  conjagii  non  accedere 
societatem  :  verum  spedata  temporum  condi- 
tione  piacere  sibi  temperantia  magis  uti;  adeo- 
que  concedere  ^  ut  post  qnartam  generatìonem 
jungautur.  Hac  porro  sua  rOgatione  satis  osten- 
debat  fioniracius  ,  nec  sibi ,  nec  aliis  episcopis 
licnisse  bujusmodi  veniam  indulgere. 

Quum  ergo  tot  saeculis  ne  levis*  quidem  su- 
spicio  adbuc  suborta  esset  »  episcopalis  jnris 
esse  praevias  matrimonio  inenndo  dispensatio- 
nes  impertiri,  aut  generatim  impedimenta,  ge- 
nerali Ecclesiae  lege  constituta  (  nisi  proul  i- 
psis  concessnm  esset  )  relaxare;  band  mirura,  de 
hac  constringenda  potestale  nunquam  etiam  sae- 
culis illis  cogitatnni  fuisse:  ut  hoc  ipso,  quod 


non  ablata  legatur,  splcndidins  argomentam 
eluceat,  nusquam  id  juris  ab  Ecclesia  in  epi- 
scopis agnitum  esse,  nec  unquam  adeo  in  illis 
extitisse. 

Ad  extremum  fatetur  saltem  Zegems ,  con- 
suetudine invaluisse ,  ac  modernam  disciplinam 
habere,  ut  in  impedimentis  dìrimentibus  dispen- 
salio  soli  Pontifici  competati  nisi  qui  episcopi 
hanc  vel  consuetudine,  vel  privilegio  sibi  com- 
petere ostendant.  Porro  recens  disciplina,  uni- 
versali Ecclesiae  usn  recepta,  non  minorem  vim 
habet  in  praesentia,  quara  olim  vetus  habuerìt, 
dum  vìgeret.  Nam ,  quae  potestas  condendae 
dìsciplinae  de  principio  in  Ecclesia  fuit,  ea  de- 
sinerò nunquam  potnit.  Quum  ergo  per  hodier- 
nam  disciplinam,  longo  jam  usu  in  Ecclesia  fir- 
roatam,dispensatio  super  impedimentis  dirimen- 
libus  soli  Pontifici  competa!;  inntiliter  agerent 
episcopi,  si  qui,  nulla  speciali  facultate  instructi, 
dispensare  attentarent  ;  ex  quo  consequens  est, 
ìrritnm  prorsns  fere  matrimonium  cum  impe- 
dimento dirimente  attentatum,  nisi  venia  Pon- 
iificis  accesserit.  Qua  de  ré  videnda,  quae  liabet 
Benedictus  XIV  de  Syn.  Dioec. 

Et  quamquam  probaretur,  hac  aliqnando  fa- 
enltate  episcopos  praeditos  fuisse ,  quod  secus 
esse  ,  panilo  ante  vidimus ,  non  inde  seqoere- 
tnr,  eam  denuo  ab  ipsis  vindicari  posse.  Nam 
quod  superiori  auctorilate  ademtnm  est,  nonni- 
si  superiori  auctoritate  restituì  potest.  Sane,  ut 
tradunt  etiam  Institutiones  tbeologicae,  Lugdu- 
ni  editae ,  dispensatio  est  actus  jurisdictionis» 
quam  nullam  habet  fnferior  in  legem  superio- 
ris.  Notum  est,  in  regnis,  quae  uni  supremo  im- 
peranti parent ,  nonnulla  olim  optimatibus  ex 
vigente  tuni  temporis  constìtutione  licnisse, quae 
comroutatis  temporibus,  alia  suk)eunte  constita- 
iione,  licere  desierunt.  Quis  porro  istis  optima- 
tibus concesserit ,  ut  sua  auctoritate  ad  pristi- 
nam  consti tutionero,  posteriore  abjecta  vii  coo- 
•tempta ,  referre  se  valeant  ?  An  probandum  in 
Christiana ,  quod  seditiosum  foret  in  civili  re- 
publica?... 

posino  XXVI. 

-  »  Primis  jam  tum  Ecclesiae  temporibus  il 
-»  censebantur  spurii ,  adulterinique  episcopi, 
»  quorum  ordinatìonem  romanus  Pontifex  re- 
»  spnebat,  voluti  modo  Ullrajeclinorum  )». 

ANIMAD.  Agii  initio  de  lilteris  pacificis,  seu 
communicatoriis  ;  deque  iis  praesertira  ,  quas 
electi  romani  Ponti fices  mitlere  solebant  eo  fi- 
ne »  ut  oves  pastoris  sul  vocem  audirent ,  et 
»  sequerenlur  :  ut  Ecclesiae  uoltas ,  cnjus  vin- 
»  culum  est  fidcs ,  ac  membrorum  capitisque 
»  consensio ,  integra  servarelur  ;  nam  lilteris 
»  et  pastor  oves ,  quum  darentur,  et  oves  pa- 
»  storem  ,  quum  reciperentur ,  agnoscebant  »• 

Addii ,  communicatorias  litteras,  ipsamque 
communionis  unitatem  aliqoando  fuisse  nega- 
tam  intactA  fide  ob  laesum.  aliquod  caput  me- 
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rae  disciplinae  :  hanc  porro  casnm  esse ,  bas 
circamstantìas  episcoporum  proviocials  UUraje- 
cUnae  io  foederato  Belgio. 

Sed  quam  mox  conOrmety  conslilntionera 
Unigenitus  dogmaticum  esse  sanglae  Sedis ,  et 
nniversalis  £cclesiae  decretami ,  coi  ooiDimoda 
ab  omnibus  debetar  obedienlia;  qaamque  obe- 
dieiitia,  quae  decreto  dogmatico  debetur,  non 
relìgìosam  (ant»m  silenliam,  sed  et  mentis,  ac 
jadicii  obsequium  cam  vero  et  interno  assen- 
so postalet  »  ipso  fatenle  (  p.  98  )  :  non  patet , 
quemadmodum  in  conlemptu  dogmatici  decre- 
ti merae  disgiplinae  eapat  violalum  exisli ma- 
ri qneat. 

P  O  S  1  T 1  O  XXVII. 

»  Confirmatio ,  transtatio ,  et  depositio  api- 
»  scoporum  non  potest  provincialibas  synodis 
)>  restitai ,  nisi  delibero  sammi  PontiGcis con- 
»  senso  ». 

ANIMAD.  De  rarietatìbiis ,  qnibns  discipli- 
na obnoxia  fuit,  assentiri  videtor  Petra  de  Mar- 
ta ,  cajos  verba  describit  ex  I.  3,  e.  6 ,  nurn. 
4  9  deprompta.  Agnoscit  porro  Petrus  De  Mar- 
ea ,  )»  sammom  caput ,  in  quo  jns  novum  ab 
»  antiquo  differt ,  in  eo  jam  consti tui ,  quod 
j>  suprema  poteslas,  quam  in  plerisque  cau- 
ji  sis  judicandis  sjnodi  provincìales  obtinebant, 
>  penitns  exlincta  sit ,  et  ad  solnm  sumronm 
»  Pontificem  revocala  ». 

Quod  plores  cansae  olim  synodomm  provin- 
cialium  auctoritate  finirentur,  minime  id  quìdan 
infkiandum;  nec  (amen  inde  inferri  potest,  su- 
premam  fuisse  anctoritatem  illam,  quam  aliun- 
de  constat  superiori  primalus  auctoritate  subji- 
ci  debuisse.  1.  Descriptio  provinciarum,  jura 
inetropoleon ,  ordo  in  synodorum  judiciis  ser- 
vandus ,  omnia  baec  decretalibus  nitebantur 
Siricii,  Innoceotii,  Zosimi,  eie.  Testatur  Petrus 
de  Marca  iib,  1  ,  e.  8 ,  n.  5,  Innocenti um  de- 
cretis  suis  Occidenlis  ecclesias  ornavisse;  immo 
et  ìpsam  antioclienam  ecelesiam  »  quae  caput 
est  orientalis  dioeceseos  consti tutis  suis  dispo- 
suisse  :  eumdem  Alexandro  Antiocheno  jus  or- 
dinationum  restituisse  :  a  Juvenali  Hierosoly- 
morum  episcopo  dictum  in  concilio  epbesino 
ntorem  invalnisse,  ut  sedes  antiochena  ex  apo- 
stolica consuetudine  a  romano  episcopo  dispo- 
neretur ,  et  judicium  acciperet.  2.  Quae  sino- 
di praescriberent ,  ea  se  ad  normam  apostoli- 
corum  decretorum  praescribere  teslalae  sunt  : 
sic  Aurelianensis  111,  Turonensis  lì,  Tricassina» 
e(c.  3.  Saepe  PontiGces  ab  initio  per  se  ipsi  ju- 
re  suo  praestiterunt ,  quae  alioquin  as^eiitien- 
te  Ponlifice  in  synodis  tractabantur ,  et  quae 
deinceps  ipsi  Ponliiices  jadicio  suo  reservanda 
duxerunt.  Patet  id  Incuienler  ex  Epist,  s.  Cy- 
f  rioni  ad  $.  Siephanum  Papam  ,  qua  eum  ro- 
gaty  ut  abstento  Marciano  alium  jubeat  inejus 
locum  subslitui.  Notat  bic  etiam  De  Marca  (<. 
^9  e.  ì)  nulla  industria  novalores  hoc  Cyprlani 


testimoniom  efevare  po^se.  »  Futilis  est  enim, 
»  inquit  9  et  Cypriani  verbls  ad  versa  respon- 
»  sìo  illa,  non  deponi  a  Stephano  Marcianum» 
»  sed  ad  plebem  Arelate  consistentem  scribi , 
»  aequum  sibi  videri,  ut  dep^natur  ».  4.  Uinc- 
marus  ipse  Rhemensis  praedicare  saepe  non 
dubitat ,  metropolitica  jura  ab  apostolicae  84^- 
dis  auctoritate  derivare  ;  privilegiumqne  nie- 
tropolilanae  scdis  Rheinorum  in  summo  privi- 
legio  sanclae  Sedis  romanae  manerc.  Quae  qui- 
dem  breviler  bic  attingi mus,  quod  alioscriplo 
copiosi  US  sunt  a  nobis  pertraciata.  (  Vedi  sopra 
nel  tomo  preced.  ). 

Fatetur  lamen  De  Marca,  in  novo  jure  (prout 
jam  est  constitulum)  prò rsus  esse  insislendum, 
ut  si  qois  de  antiqui  joris  restilutione  contcn- 
dat ,  )»  per  inde  agat ,  ac  si  in^perìorum  inve- 
»  terarorum  administrationem  adeam  formam 
»  revocare  velil ,  quae  in  ipsis  regnorum  iui- 
»  tiis  obtinebat  ». 

Praeterea  videlur  assentiri  Febronius  senton- 
tìae  Giruli  ;  ajentis,  posilo  etiam  ,  plura  esse 
bodiernae  disciplinae  capita ,  quae  originem 
suam  debeant  supposilis  Isidori  Mercatoris  de- 
cretalibus •  non  propterea  movenda  esse,  qnao 
in  exercitio  ecclesiasticae  jurisdictionis  secnn- 
dum  eas  decretales  constituta  fuernnt;  et  quae 
a  multìs  jam  saeculis  servantnr  adeo ,  ut  in 
ipsis  legitimae  praescriptionis  conditioues  de- 
prehendantur. 

Vernm ,  quod  attiiìet  ad  isidorianam  colle- 
ctionem  ,  minime  praetermittenda  sunt ,  quae 
de  illa  docte  more  suo  disseril  Petrus  BaHeri- 
nius  Vindiciar»  e.  5,  Ostenditt  tolo  Coelo  erras- 
se, qui  pularunt,  pseudo-lsidorum  ampUGcan- 
dae  romanorum  PontiGcura  aocloritatis  studio 
ad  falsas  decretales  procudendas  excitatum  fuis- 
se ;  quin  potius  in  id  spedasse ,  ut  accusatio- 
nibus  ,  quae  ad  versus  episcopos  intenta  bantu  r, 
modus  adhiberetur  :  deinde  illorum  inscitiam 
coarguit,  qui  de  pseudo-Isidoro  conqueruntur 
perinde  ,  ac  si  ejus  imposturis  disciplina  ycIus 
abolita  ,  et  nova  introducta  sit  »  quum  potius 
baec  duo  ani  mad  ver  tenda  fuerint:  1.  Pleraque 
pseudo-epislolarum  Isidori  excerpta  esse  ex  sen- 
tentiis  sanctorum  Patrum  ,  ex  sinceris  consti- 
tutionibus  romanorum  Ponti ficum  post  Siri- 
cium  ,  ex  canonibus  conclliorum ,  ac  ex  roma- 
nis  legibus  ;  2.  Caetera  eam  disciplinam  pie- 
rumque  exbibere,  quae  jamdiu  inoleverat,  vel 
jam  ante  aliquanto  induci  coeperat  (1)  ;  3.  Im- 
posturam  demum  in  eo  sitam  esse,  quod  pseu- 
do-lsidorus  eas  sententias  iis  aucloribus  impo- 
suerit ,  quorum  non  sunt  ;  et  posterioris  aevi 
disciplinam  antiquioribus  Pontifìcibus  affixeriU 
quasi  priori b US  ecciesiae  saeculis  baec  viguisset. 
Haclenus  Ballerinius ,  cujos  opus  omnino  vi- 
dendum. 


(1)  Id  sane  quoad  aliqua   (altem  disciplinae  capita 
ips?mei  Febrouiuf  agooscit^  ut  supcrius  uotatum  est. 
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Adliuc  eliam  ad  novi  jarU  firmllalem  con- 
stabiliendam  haec  afferl  Febronius  p-  174:  »  Sed 
»  nec  illud  praetermiUendum  »  quod  legibus 
»  etìam  regnorum  Corpus  juris  canonici  roma- 
»  ni ,  quo  noviora  baco  jura  asserunlnr ,  civi- 
li late  donalum  y  el  iu  jus  commane  rcccplani 
»  sii  ».  Id  certis  monumenlis  probat  de  Ger- 
mania, et  etiam  de  Gallia.  Tum  conclndit  : 
»  Porro  quod  lauto  consensu  in  Ecclesia  ani- 
»  versim  recepium  ,  tot  saeculorum  non  ìnter- 
»  ruplo  usu  ,  sublnde  etiam  concordatis  fir- 
»  oiatum  est,  alque  adeo  in  Jus  commune  Iran- 
»  sili,  et  bodie  duro  lex  est,  non  poterit  mu- 
»  lari ,  nisl  de  consensu  eorum ,  penes  quos 
»  legum  in ,  et  prò  universa  Ecclesia  ferenda- 
»  rum  jus  est ,  inter  quos  post  concìlinm  oe- 
»  cumenicum   est  romanus  Pootirex  »• 

Hujus  proinde  immutandaedisciplinae  nollat 
auclore  Febronio ,  penes  laicnm  inagistratum 
auctoritas  residere  polest.Quippe  nulla  est  laica 
polestas ,  cui  jus  sit  legum  in  ^  et  prò  univer- 
sa Ecclesia  ferendarum.  Hanc  potestatem  non 
fin  alio  sitam  expresse  boc  loco  agnoscit,  prae- 
terqnam  in  concilio  oecumenico,  et  post  ipsum 
In  romano  Pontiflce.  Verum  quum  et  In  con- 
cilio oecumenico  nemo  catbolicus  dissentiate  pri- 
nnas ,  ac  praecipuas  partes  esse  romani  Pontl- 
licis;  Sem  per  illud  constai ,  sine  ipsius  assen- 
su  nullam  mulationem  induci  posse  in  id  jus 
commune ,  seu  generalem  disciplinam  »  quae 
illius  potissimum  auctoritate  constituta  fuit. 

Opportunius  proinde  Febronius  doctrina  oti 
poterai ,  quam  in  responsione  ad  notai  »  prae- 
missa  operi  suo  de  disciplina,  Thomassinus  ex- 
ponlt:  nimirum  eum  dìcltur,  concilia  pro- 
vincialia  potestatem  aliquam  exercoisse,  quam 
deinceps  solus  romanus  Pontifex  exercere  coe- 
pit,  non  propterea  significar!,  eam  potestatem 
a  oonciliis  provinciali  bus  in  romanum  Ponlifl- 
cem  transìatam  esse ,  eique  velul  jus  novum 
accrcvisse,  quo  antea  carerei;  sed  »  quam  sem- 
»  per  alicubi  exercuerat,  eam  supersedentibus 
»  conciliis  provincialibns,  coepit  ubìque  lerra- 
»  rum  solus  exercere  ». 

Quod  ergo  speciatim  memorai  Febronius  de 
confirmalione,  Iran^latione,  deposìtione  episco- 
porutn,  eas  veluli  jnre  qnodam  devolullonis  in 
Poniificem  Iranslalas  esse;  non  ita  est  intclligen- 
dum,  quasi  novum  jus  Pontifici  obvenerit,  idque 
ab  episropis  non  invitis  acceperit:  naro  praeter 
ilfa,  quae  su|>erìn8  jam  dicla  sunt,  rectius  Tho- 
massinus  de  hoc  devolutionis  jnre  ibidem  dls- 
seril:  »  Ubi  jus  ab  inferiori  ad  superiorem  de- 
li volvilur  .  .  .  non  accipit  ab  inferiori ,  non 
»  usurpai  in  inferiorem  snperior  •  .  .  Non 
»  repelerc  polest  a  superiori  inferior  •  •  •  So- 
li lemne  enim  est ,  jura  omnia  ad  superiorcs 
n  ab  inferioribus  devolvi,  et  omnium  prorsus 
»  potestalnm  spiritualium  jura  ad  summum 
»  Poniificem  devolvi  posse  ,  quia  summus  o- 
»  mnium  vertex  est .  .  .  Si  autem  haec  jura  a 
9  conciliis  provincialibus  ad  summum  Pontifi- 


»  cem  devolvuniur^quiasamniiis  omniam  Yer- 
»  tex  est  ;  perperam  ergo  inde  infertur  «  qood 
D  ea  ex  sese  non  habeat  ;  quod  ea  usorpet  ; 
n,  quod  contrario  usa  possit  amittere  ».  Antea 
dixerat  :  »  Nihil  devolutioni  contrariom  ;  de- 
»  volutione  semel  parlum  jos,  perpetonm  est  ». 

POSITIO    XXVIIL 

»  Canonizationes  Beatoraro  etiam  olim  fie- 
li bant  de  consensu  saltem  tacito  romanorum 
»  Pontificum  ». 

ANIMA D.  Agnoscit  Febronius^  p.  178,  ma- 
xìmam  circumspectionem  efilagitare  negoiii  hujue 
pondus,qnod  proximum  est  fidei;  meritoqne  proin- 
de  Alexandrum  ili  prohibuisse,  quempiam  prò 
Sancto  venerari ,  etsi  per  eum  miracula  /Urente 
sine  auctoritate  Ecclesia»  romanaet  e.  1,  de  Re- 
liq.  et  Yen.  Sanct. 

Aliunde  ,  p.  179 ,  buie  negotlo,  quod  proxi- 
mum esse  fidei  testatus  est ,  non  dubitai  mul- 
iae  snspicionis  nebulam  oflTundere.  Nam  expo- 
sitis  omnibus  ,  quae  ad  sanctilatem  viri  com- 
probandam  pertinent,  ait:  »  Atbaec  ipsa  omnia 
»  lestibus ,  inslrumenlis,  aliisque  humanis  ar- 
»  gumenlis  ,  quae  fallerà  possunt ,  nituntur  ; 
»  ilaque  processn  quamvis  accurate  insliliito 
»  errandi  pericnium  penitos  abesse ,  dici  no- 
li quii  ». 

Perglt  :  »  His  consideratis  non  possum  noa 
1»  probare  ,  quod  scripsil  Muratorius  de  Ingen* 
»  Moderat,  in  Relig.  negot.  e.  17,  scilicet:  Non 
»  omnem  veritatem  a  Divino  Spiritii  nobis  re^ 
»  velandam  ,  ex  omnium  interpretatione  per- 
»  spectum  est  ;  sed  omnem  lantummodo  veri- 
»  tatem,  quae  ad  salulem  bomìnum,  et  ad  ve- 
»  rae  fidei,  atque  catbolicae  Ecclesiae  integri^r 
»  talem,  conservatìonemque  necessaria  sii.  Quo- 
ti modo  vero  dìcemns,  necessarium  bominibus, 
»  fidei ,  et  Ecclesiae  esse  cuitnm  novi  alicujus 
»  Sancii ,  fidemque  de  illius  beatitudine  coele- 
»  sti  ?  Utile  est ,  non  necessarium  ista  habere^ 
»  isla  scire  ». 

Ai  sallem  praeterire  non  debuisset,  quod 
subjungit  Muratorius^  referturqne  a  Benedicto 
XIV ,  de  Canoniz.  1.  1,  e.  45,  n.  28:  »  Quare 
»  a  suspicione  baeresìs  ille  non  absit ,  atque 
»  inlolerandam,  et  poenis  dignam  temeritalem 
»  ac  impudentiam  praeseferat ,  qui  rito  coeli<» 
»  turo  catalogo  adscriptos  explodat ,  ac  in  iis  , 
»  ut  ajunt ,  canonizandis  Ecclesìam  reipsa  ,  el 
n  romanum  Poniificem  errasse  dicat:  suspicio- 
»  nem  baeresis  memoravi,  non  autem  baeresim 
»  formalem  ».  Sane  queri  non  poterit  Febro- 
nius, suspicionem  bi^eresis  memorar!  in  ne^ 
gotiOy  quod  ille  proximum  /idei  dixerit. 

Equidem  an  de  fide  sit,  Ecclesiam  in  suo  de 
saoctilate  bominis  judicio  errare  non  posse  , 
quaeslionem  esse  nondum  ab  Ecclesia  defini- 
tam,  non  difiltetur  Benedictus  XIV t  l.  1,  e.  45 
n.  27:  Nemo  lumen  catbolicus ,  nemo  plus  du- 
bitai de  ilio  peculiari  afllatu  Spiritns  Sancii»  sic 
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Ecclesliiin  regeotis,  ut  io  deeernendis,  qoae  ad 
pielilein  qaoiDodocomqae  periineut ,  eam  er- 
rare non  ffioat.  Scile  Melchior  Canu$  de  Loe. 
l'heol*  l.  B,  e.  5:  »  Item  maltam  refert  ad  coni«  ' 
»  manes  ficclesiae  mores  scire,  qaos  debeas  re- 
»  ligione  colere:  qnare,  si  ìd  illis  erraret  Eo- 
»  desia* in  moribas  quoque  gravlter  falteretor... 
»  Ne  ìgilur  taulns  error  in  Ecclesia  sii  *  Deus 
»  peculiariler  providere  credendns  est,  ne  £c« 
»  desia*  quaelibet  hominum  iestimoDia  seqna* 
»  lur,  in  Sanctornm  canonizatione  erret  ».  At- 
que,  ut  probe  idem  animadvertit  *  si  Ecclesiae 
judicium  de  hominis  sanctitate  foret  errori  ob- 
noxlnm,  »  non  esset  valde  absurdum  Divorum 
»  omnium  cnltum  ab  Ecclesia  esplodere,  qui 
»  post  Cleroentem  consecrali  sunt  ». 

Et,  quandoquidem  hic  agUnrcumbominlbus, 
qui  antiqnitatis  amantes  imprimis  viderl  vo- 
lunt;  non  parum  momenti  apud  ipsos  habere 
debet,  quod  ex  omni  saecniorum  memoria  nns- 
quam  audilum  fuit*  inter  chrisiianos  ullam  du- 
bilationem  snbortam  esse  de  servorum  Dei  san- 
ctiiate,  qui  sunt  in  canonem  relati,  aut  de  aliis 
si  ve  martyribus,  siveconfessoribus^quos  Ecclesia 
publico  cnltn  veneraretnr.  Extant  homiliae  Pa« 
trom  singularum  consequeniinm  aetatum  de 
Sanctis,quos  superiores  aelates  exlulerant,quiqu0 
tunc  temporis  velut  navi  Saneti  haberi  poterant; 
Dee  tamen  liac  novitate  sanctissimi  Patresilli  de* 
terrebantur,  quin  eos  novos  Saoclos  pio^religio* 
soque  cullu  sine  ulta  dubilatione  prosequendos 
censerent.  Adeo  certum,  fixumque  babel)aut  £c- 
desiae  de  illornm  sanctitate  judicium. 

Et  merito  quidem,  SI  enim  sanclitatis  spiri-» 
tns  nunquam  est  in  Ecclesia  desiturus,  profecto 
non  est  dubitandum,  quin,  ut  semper  fuere,  sic 
semper  futuri  sint,  qui  donis  Spiritns  Sancii  a« 
bundanlius  cumulali,  divinae  promissionis  im-' 
rautabilem  constantiam ,  illamque  nunquam  in 
Ecclesìa  ìnleriluram  sanclitatis  nolam  singula- 
ri  admirabllilale  vitae  testenlur,  ac  velut  aspe^ 
ctabllem  facianl.  Sanetitas  religionis  omnium  ma' 
xime  ex  sanctitate  paetorum  colligitur^. ni  docet 
seriplor  Hi$t.  Treviren.  in  Prodromo  p.  126. 
Quis  ergo  negel,  ad  religionis  Ecdesiaeque  bo-* 
nnm  pertiuere,  ac  omnino  fidei  proximum  esse^ 
ut  certa  noia  discerni  valeant,  quos  ad  patefa- 
clendam  sanclitatis  conservationem  in  Ecclesia, 
et  ob  alias  caussas ,  qnae  copiose  a  Benedicto 
XIV  explicantur ,  ad  inslgnem  sanctitalis  lau<* 
dem  Deus  provexit? 

POSITIO    XXIX. 

»  Legitimo  nsu  In  quibusvis  cansis  ecclesia- 
»  sticis  invaluerunt  appellatìones  ad  apostoli- 
»  Cam  Sedem  ». 

ANIMAD.  Fatetur  Febronlus ,  Ifatalem  Ale- 
xandrum  inler  Galles  JHssert.  28,  tu  Saec.  IV, 
Qregorium  Zallatvein  inter  Germanos  Princip. 
Jwr.  Eccl.  tom.  2,  p.  201  ,  aliosque  ulriusque 
nationis  eruditos  viros  sustinere ,  jus  recipien- 


darum  appellallonum  prlmatui  connàtum 
al  alios  non  minus  celebres  refragari,  exlsliman- 
les  boc  romanae  Sedis  privilegium  adjectitinm 
esse.  Qui  sint  celel>res  isti  rerragàntes,  non  do- 
quitur,  quippe  neminem  nomina lim  appellai. 
Sed  qnicumque  tandem  fuerìnt,  aut  sint,  magno 
eos  in  errore  versa tos  esse,  ani  versar!  convin-* 
cit  (ut  alios  praeleream  non  minorìs  moment! , 
eamdem  in  rem  edìtos  libros  )  laudata  Natalia 
Alexandri  dissertalio;  qua  tanta  omnis  generis 
argumentorum  copia  et  perspicnilate  jus  illud 
primalui  cobaerens  demonstratur  ;  sicque  Bas- 
nagii  cavillationes  reyincuntur  ;  ut  veritas  li- 
quido appareat,  nec  jam  apné  aequos  aestima- 
tores  ambigendi  locus  superesse  ullus  valeat. 

Qood  autem  ambo  illi  viri  graves  jus  illud 
primalui  connalnm  velini,  cavet  Febronlus,  ne 
quis  palei,  ex  eorum  sentenlia  id  Ita  esse  in- 
leUìgendum,  »  quasi  jus  illud  appellandi  nul- 
»  lam  admillat  reslrictionem  ,  seu  limitano- 
»  nem,  quin  per  canones,  concordata  ,  contra- 
»  riam  consaetudinem ,  ex  legilima  caussa  in 
»  bonum  ecclesiarum  allerari ,  ac  intra  certos 
»  limiles  coarctari  possit  ». 

Rationem  porro  ipso  suppedilat:  »  Quidquid 
»  enim,  inquit,  juris  Gbrislus  Pontifici  conces- 
»  sit ,  id  omne  in  aediOcationem ,  non  in  de- 
»  slructionem ,  in  bonum  Ecclesiae  concessum 
»  esse  exisllmandum  est  ». 

Egregie  sane.  Omnis  qnaecumque  poteslas  in 
aediflcalionem  concessa  est ,  non  in  destruclio^ 
nem;  idque  non  in  ecclesiastico  tantum,  sed  et 
in  civili  regimine.  Nnm  ex  eo  fit  consequens , 
ut  snperior  poteslas  per  inferiorem  coerceri  va- 
leat? In  dilione',  quae  unius  supremi  principis 
dominalioni  subsil,  suprema  imperanlis  poteslas 
tota  quoque  special,  referlnrque  vi  sua  in  bo- 
num reipnblicae:  minister  e$t  enim  Dei  in  6o- 
numf  ut  alt  Apostolus.  Num  proplerea  liberum 
erit  inferioribus  snperiorem  eam  poteslalem  , 
quìbus  sibi  placuerit,  aut  aequnm  existimave- 
rinl,  limiiibus,  ac  termlnis  circumscribereTQuod 
si  Febronitts  aegre  nunc  ferrei,  bis  velut  arie- 
libns  impeti  princlpalnm  civilem;  tametsi  olim 
dixisse  feratur  ,  eum  ab  arbitrio  populorum 
pendere,  mallisque  adeo  modis  mutari ,  Inxari, 
adstringi  posse;  multo  minus  idipsum  locum  ba- 
bere  poterli  in  ecclesiastica  bierarcbia,  de  qua, 
si  audiel  Natalem  Àlexandrum  hac  ipsa  Dissert* 
Sch»  1  f  intelliget  ,  ipsnm  semper  professum 
esse,  ac  propugnavisse  primatum ,  et  quae  ex 
primatu  consequuntnr  privilegia  (  inter  quae 
praecipue  boc  loco  agilde  jure  apellalionum  ): 
»  Gbrisli  ore  in  bealo  Petro  firmala ,  in  Eccle- 
»  sia  ipsa  disposita ,  anliquilus  observata ,  a 
»  sanclis  et  universalibus  synodis  celebrala , 
»  alque  a  cuncla  Ecclesia  jugiler  venerata  nul« 
»  latenus  posse  miimi,  nnllatenus  infringi,  nnl- 
»  latenus  commutar!  ;  quoniam  fondamenlum  , 
»  quod  Deus  posuit ,  bumanns  non  valet*  amo- 
»  vere  coiialus^ut  scribit  Nicolaus  /,  epist*  8  ». 
Al,  Inquiel,  nonne  tamen  extant  canones^qui- 


Digitized  by 


Google 


70 


IN   GOMMBNTARIUBI 


bus  certas  appellationam  modas  praescribilar? 
Exlanl  illi  quidem ,  sed  nil  inde  adversos  Pon- 
ììRcìs  aaclorilalem.  Primo  enioi  caoones  isti,  ut 
vel  de  ipsis  orienlalibas  conciliis  notavi!  supra 
NafaliB  Alexander  »  nisi  assentieole  Ponti  Ree 
iiullacn  vira  babiluri  fuissent.  Deinde  omnis 
baec  cauonum  praescriplio  special  non  ad  coer- 
cendam  PontiQcis  poleslalem,  sed  ad  consliluen- 
dam  judiciorum  formam  ,  quae  compri mendae 
improborom  audaciae  aplissima  videretur.Quod 
quidem  maxime  palei  edilis  hac  de  re  tfi  tri- 
dentina  synodo  decrelis,  vel  ut  e.  20,  de  Ref.  sess, 
24;  ubi,  praescriplo  consueto  judiciorum  ordi- 
ne, nominali  m  excipiunlur  causae  ,  qaas  sum- 
mus  romanus  Pontifex  avocare  ad  se  judica ve- 
ni; tum  solemni  ea  teslatione,  qua  quaecumque 
in  eo  sacro  concilio  slalula  sunt ,  dedarat ,  ita 
decreta  fuisse,.ut  in  his  solca  semper  auctoritas 
Sedii  apostoUcae  et  sit,  et  esse  inteUigatur.  Et 
quidem  quum  mens  ecclesiaslicae  disciplinae 
semper  una ,  eademque  conslilerit;  quae  mens 
fuil  iridenliuae  synodi  in  suis  decrelis  sancien- 
dis,  eadem  sane  fuil,  nec  alia  Ecclesiae  esse  pò- 
tuil  in  probalis  decrelis  anlea  condtlis ,  siqui- 
dero  unus,  idemque  Diviuus  Spirilus  omnibus 
ex  aequo  praefuit. 

Pai'um  eliam  omnino  roboris  babet ,  qnod  p. 
18^  Febronius  proponil  bis  verbis:  »  Primis  Ec- 
»  ciesiae  temporibus,  quemadmodum  universim 
»  appellationes  aeque,  ac  caelerae  ambages  fere 
»  ignorabantur  in  Ecclesiae  Iribnnalibus;  ila  le- 
»  galli  quidem  ad  snpremam  primalis  Sedem 
»  appellalionis  nullum  tribus  primis  Ecclesiae 
»  saeculis  extare  monumentum  observaut  eru- 
n  dili  ». 

Sed  quaeri  potest  ex  Febronio ,  quid  legalis 
appellalionis  nomine  eruditi  illi  viri  signiQcare 
velini.  Si  banc  solam  legulem  appellalionem 
dicunt ,  quaeomnes  formas  consequenlibus  (era- 
poribus  jure  positivo  adjectas  complectatur ,  lu- 
dere  in  verbo  velie  illi  videnlnr.  Nolum  est  « 
Muccedentibus  aelalibus  novas  idenlidem  formas, 
et  cauliones  principumconstilutionibus  praescri* 
ptas  esse  ;  qnibus  praelermissis  legitima,  sen  le- 
galis censeri  probiberetnr  sive  vendilio ,  sive 
donallo,  sive  testamentum ,  aul  alia  quaevis  In- 
ter bomines  conlra bendi ,  agendive  ratio.  Nnm 
propterea  minus  legales ,  aut  legilimi  censendi 
aclus  omnes  ejusmodi,  qui  formulis  illis  post- 
modum  invectis  camerini  7  Si  aulem  legilimus, 
ac  legalis  censeri  merito  debel  actus  ,  cui  nil 
desìi  eorum  ,  quae  ad  substanliam  perlinenl , 
quae  et  naturale  jus ,  et  posilae  ilio  lemjpore 
ieges  requiruut;  ncmo  negaverit ,  legilimas,  et 
legales  fuisse  appella liones ,  quae  primis  Eccle- 
siae saeculis  interpositae  fuerunt  ;  quae ,  elsi 
carereni  formis ,  quas  ad  praecavendas  fraudes 
poslerior  disciplina  invexil ,  omnia  tamen  com- 
pleclebantur ,  quae  ad  aequilatis  normam  prò 
eorum  lemporum  disciplina  »  et  conditione  re- 
quirebantur.  Mullas  aulem  ejusmodi  factas  ad 
sauctam  Sodcm  primis  illis  temporibus  appel- 


lationes evincunt  exerapla  ,  quae  et  Christianus 
Lupus ,  elNalalis  Alexander  t  et  doclus  praesul 
Johannes  Dominieus  Mansi  collegerunt.  Dubita- 
tionem  vero  toUit  omnem  luculentum  de  morls 
illius  vel  usiate  Leonis  Magni  leslimonlum  epist, 
89  ad  Episcopos  Galliae,  quod  nemo  sanae  mentis 
recusaveril.  Quis  euim  andeal  falsi  arguere  san- 
clissimi  PonliGcis  ea  in  re  leslimonlum  ,  cu  jus 
teslimonii  falsilas  tum  lemporisin  omifmm  ocu- 
los  incurrissel?  falsilalis  aulem  conviclio  et  au- 
clorilalis  pondus  detraxisset ,  et  infamiae  labem 
inuss  isset. 

»  Quìn  immo ,  subjnngit  Febronius ,  ex  s.  Gy- 
»  priano  salis  inlelligitur,  saeculo  111  mullum 
»  improbatos  fuisse  excursus  ad  romanam  Se- 
»  dem  prò  obtinenda  ibidem  juslitia  ». 

Primum  non  fuisse  general im  improbatas  a 
s.  Cy  priano  appella  liones  ad  sanctam  Sedem  pi*o- 
bat ,  immo  ex  epislolis  ipsis  sancii  anlislilis  col- 
ligit  laudata  disserlalione  Natalis  Alexander  ,  et 
ante  ipsum  ^en.  Bellarminus  de  rom-  Ponti f,  l. 
2,  e.  23  ostendens:  »  Cyprianum  aegre  tulisse 
»  appellationes  eorum  ,  qui  de  manifestissimis 
»  criminibus  convicti ,  et  judicati  fuerant;  non 
»  aulem  omnino  appellationes  snslulisse  ».  Egre- 
gia vero  sequens  ejusdem  Bellarmini  Animad- 
versio:  »  Adde,  inquit,  quod  siiioc  decreto  (  sci- 
li licei  africano,  quod  objiciebatur  a  Cypriano) 
»  probiberenlur  appellationes,  non  solum  pro- 
»  hiberenlur  ad  romanum  PontiOcem,  sed  eliam 
»  adquemlibel  alium  judicem  ,  ut  Magdeburgenr 
»  ses  fiiteiitur  Cenlur,  3,  e  7,  et  verba  ipsa  in- 
»  dicant ,  quae  generalia  sunt  :  at  absurdissima» 
»  et  ridicula  lex  esse! ,  quae  omnem  appellalio- 
»  nem  prohiberel  ».  Quo  magis  conòrmatur  » 
verba  Cypriani  ad  causam ,  de  qua  tum  ageba- 
tur,aliasve  simìles  manifeslissimorum  crimiaum 
causas  referenda  esse. 

Revera,  si  eo  tempore  celebrata  fuisset  syno- 
dus  generalis  ;  exislimabit  ne  Febronius  ,  san- 
clum  Cyprianum  concessnrum  non  fuisse ,  ut  ad 
eam  ex  provinciali  quavis  synodo  provocari  pos- 
sel  ?  Quod  tamen  dicendum  foret ,  nisi  verba 
Cypriani  aequa  interprelatione  mollienda  essent. 
Quid?  Si  ex  ipso  celebri  facto  Basilidis  Aslu- 
ricensis,  et  Martialis  Emeritensis  conficitur, 
sanctum  Cyprianum  in  romano  Pontifice  jus  re- 
cipiendarum  appellationum  palam  agnovisse?  HI 
nimirum  a  suis  synodis  ob  gravissima  crimina 
e  gradu  dejecli ,  quum  ad  Slepbanum  accessis- 
sent ,  causaque  subdole  exposila,  reslilui  se  ab 
eo  impetrasseut,  banc  quidem  Cyprianus  resli- 
tnlionem  improbavit;  verum  hac  una  de  cans- 
sa  f  quod  Basilides  post  crimina  sua  dttecla  Ro^ 
mam  pergens  Stephanum  longe  positum ,  et  gestae 
rei,ac  veritatis  ignarum  fefellisset  Qua  in  re,per- 
git  Cyprianus,  non  tam  culpandus  ille,  cui  ne* 
gligenler  obreptum  est,  quam  hic  exeeranduSy  qui 
fraudulenter  obrepsit.  Idemque  de  Marliali  sta- 
luit ,  qui  eadem  fraude  usus  fuerat.  Profeclo , 
nisi  Cyprianus  banc  in  Slephano  auclorilalem 
agnovisset ,  qua  episcopos  de  sinodali  judicio 
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ad  se  appellantes  reclpere>  eosqne,  si  opas  fo- 
ret ,  adversus  syoodalem  senienliain  resUtaere 
valere!»  non  excosaodum  Slephanam  censaisset, 
quod  sibi  obrepi  passus  esset;  sed  ob  id  maxi- 
me calpandum ,  quod  indebilam  5ibi  potestà- 
lem  arrogasset:  neqae  iinpetratae  ab  ipso  re- 
stilulioni  vilium  dùmtaxat  obreplionis  objecis- 
set;  sed  hoc  ipso  Dallam  ,  et  irritam  oslendis- 
set,  qaod  nulla  legitima  potestale  con  tra  legi- 
Mniam  synodorum  aucloritatem  praeter  jus,  fas- 
qae  fufssel  indulta.Sane  qui  senlentìam  non  alio» 
quara  obreptionis  nomine  improbai,  hoc  ipso  fa- 
ietur,  eam  ipsam,  nisi  id  villi  irrepsisset,  ra- 
lam  se  habituram,  atqne  adeo  a  legiliraa  po- 
testale profectara.  Nec  eliam  hispanienses  illi 
episcopi,  synodali  sententia  perculsi,  Ponliflci^ 
adeundi  consiliom  cepissent»  nisi  haec  insita 
Juìsset  provinciarnm  illarum  persnasio  »  jus 
fasquo  esse  a  synodali  judicio  ad  romannm  Pon- 
tificem  provocare;  ut  minime  mirnm  vìderi  de- 
beat, Hosium  illnm  Gordubensem  ea  persuasio- 
ne irobnlum  anctorem  faìsse ,  ut  honor  iste  apo- 
stolicae  Sedi  debitns,  sardicensis  eliam  concilii 
decreto  munirelnr. 

Pag.  183  fatelnr  Febroniqs,  post  synodum  sar- 
dicensem  an.  347  celebratam  minime  infrequen- 
tes  fuisse  appellationes ,  multasque  rccenset  ex 
Natali  Alexandro  depromlas;  ium  addii  :  »  So- 
»  lidis  bis  fundamenlis  innixae  appellationes  ro- 
»  manae,  usa  magis  magisque  Grmalae  sunt,  sa- 
»  cerdotio ,  et  imperio  minime  reluclantibus* 
»  Ad  hoc  probandum  alio  fere  argumento  opus 
p  non  est ,  quam  allegalioue  vix  non  continuo- 
»  rum'  utriusque  potestalis  laborum ,  ac  studii 
»  in  removendisearumdem  abusibusy  salva  sem- 
»  per  snbstantia  ». 

De  bisce  ,  ut  loqnilnr,  abusibus  ,  tentalisque 
remediis  salis  longum  trabll  ille  scrmonem  f 
quem  per  partes  persequi  non  vacat  in  prae- 
sens.  Addit ,  renovalas  ea  de  re  in  synodo  tri- 
dentina  querimonias  ;  synodum  porro  bisce  abu- 
£ibus ,  quoad  potuit ,  adnisam  esse  mederi  cum 
variis  decretis ,  tum  signanter  sess.  24 ,  e.  20 , 
de  Ref.  Demum  concladit:  »  Ex  bis  manifestum 
»  fit,  romanarum  appellationum  conslantem  in 
»  Ecclesia  usnm  non  viguisse  solum,  sed  a  con- 
»  ciliiSy  Patribus,.  episcopìs ,  regibus  ,  princi- 
»  pibus,  et  natiònibus  per  canones ,  leges,  et 
»  concordata  probatum  esse:  attamen  et  pium 
»  hunc  usnm  ab  cisdem  prò  re  nata  ab  abusi- 
»  bus  haud  raro  pargatnm  fuisse ,  et  adhuc  pur- 
»  gari  posse  ». 

Nil  opus  Oedipo ,  ni  pateat ,  quo  spectent  po- 
strema verba  Febronii.  Caeterum  band  scio , 
quid  labis  pwgandae  snpersit  in  decretis  triden- 
tinae  synodi  de  appellationibus.  Si  quam  adhuc 
labem  sibi  quisquam  videalur  deprebenderè , 
videat ,  ne  potius  inspicientis  oculi  vitio,  quam 
inspecto  decreto  tribui ,  et  afflngiea  debeat.  An 
forte  sibi  adeo  blanditnr  Febronius ,  ut  putet  » 
boni  qnidquam  a  se  cogitari  posse ,  quod  pru- 
deniiam  effugerit  sapientissimorum  Patrum^qao- 


rnm  Consilia  Incondendls  decretis  Divino  etlam 
Spìrilu  regebantur?  Atque  hi  quidem  in  Id  sunt 
Indncti ,  ut  /si  quid  prò  rerum ,  ac  (empornm 
variatione  uberius  explanandum,  aut  providen- 
dnm  foret ,  id  totum  decernerent  ad  apostoli- 
cam  Sedem  referendum.  Quod  autem  id,  quod 
est  universali  Ecclesìae  disciplina,  Sedis  aposto- 
licaeauctor itale  firmata,  constitutnm,  sine  Sedis 
apostolicae  auctoritate  mutari  queal ,  salis  ex 
superius  dictis  refellitur»  omninoque  acalholi- 
cis  auribus  abhorret. 

POS  IT  IO    XXX. 

»  SnmmI  Ponlifices  omni  jure  damnarnnt  ap- 
»  pellationes  a  Papa  ad  futurum  concìlium  ». 

ANI M AD.  In  hujus  Positionis  explanalione 
non  sine  aliqua  (ergiversatione  progreditur  Fe- 
bronius. Primum  exponit  Petri  De  Marca  do- 
clrinam  ajenlis ,  nunquam  quidem  in  Ecclesiam 
admissam  fuisse  provocationem  a  Papa  ad  con- 
cilium,  licei  aliquando  remedio  quodam  extra* 
ordinario  Sedis  apostolicae  judicium  in  majori 
synodo  inslauralum  fuerit:  etenim,  inquit^  »  vel 
•  privatae  eranl  causae ,  vel  publicae  :  privalae 
»  in  synodorum  patriarchalium  judicio  finiel>aQ- 
»  tur,  utnullus  appellandi  superesset  locus,  K 
»  29,  C.  de  Episcop.  Audien;  item  Novella  123, 
»  c.22.  Alind  dicendum  de  causis  Ecclesiae  com- 
»  munibus ,  seu  publicis.  Ilio  sensu  intelligen- 
»  dus  est  Gelasius  apud  Gratianikm  caus.  9 ,  q» 
»  3,  e.  16,  scribens ,  ann,  493,  ad  Faustum  Le^ 
»  gatum  :  Ipsi  sunt  canones^  qui  appellationes  to^ 
»  tius  Ecclesiae  ad  hujus  sanclae  Sedis  examen 
»  de  ferri  coluerunt;  ab  ipsa  vera  nunquatn  ap- 
»  pellari  debere ,  dixerunt  ». 

Volunt  itaque  isti ,  ubi  Gelasius  canones  me- 
morai ajenles  ab  apostolica  Sede  nunquam  ap- 
pellari  debere ,  id  de  causis  tantum  privalis  in- 
telligendum  esse.  Vernm  commentilia  piane  est 
haec  interprelatio.  I.  In  bac  epistola,  seu  com- 
monitorio ad  Faustum  generalis  est  Gelasii  sen- 
tentia »  nec  nllum  in  ea  ejus  distinctionis  Inter 
privalas ,  et  publicas  causas  vestigium  appare!. 
11.  In  ea  epistola  Gelasius  Sedis  suae  praestan- 
tiam  in  omnibus  judicìis  ecclesiaslicis  supra  o- 
mnes  alias  Sedes,  omni  divino,  ecclesiasticoque 
jure  firmatam  demonstrat  ;  atque  prò  hac  sin- 
gulari  praestantia  uni  romanae  Sedi  competere» 
ut  ad  eam  undique  appelletur,  ab  ipsa  nusquam. 
Porro  si  hoc  de  causis  tantum  privalis  intelle- 
xissel  Gelasius  »  in  quibus  ,  ut  isti  dicnnt  »  ne- 
que  ab  aliis  patriarchis  appellarl  poterai,  pro- 
fecto  aequo  hac  in  parte  jure  fuisset  romanus 
Ponlifex  cum  caeteris  patriarchis  ;  neque  tam- 
quam  insigne  aliquid»  ac  proprium  romanae 
Sedis  decus  afiTerri  potnisset  »  quod  ab  ea  non 
appellarelur  eis  in  causis  »  in  quibus  neque  ab 
illis  appellabatur.  III.  Sententia  Gelasii  haec 
duo  com  piedi  tur,  el  undique  ad  sanctam  Sedem 
appellari ,  et  ab  ea  nunquam.  De  iisdem  igilur 
cansi3  in  utraque  parte  sententiac  agilur.  Si  ergo 
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secnnda  pars ,  quae  velai  a  sancla  Sede  appel- 
lari  »  decaosis  privatia  inlelligenda  est ,  eliam 
de  privatis  iotelligeoda  erit  prima  p«ir8»  qua  ex 
omoi  parte  appellationes  ad  romanam  Sedem 
astmaotar.  Fatendom  ergo  erit ,  etiam  in  cau- 
Bis  privatis  ad  sanctam  Sedem  appeJlari  potuis» 
se ,  qaod  tameo  isti  negare  non  verentur  ;  adeo 
faac  soa  Qcmmentitia  interpretatione  non  solam 
cnm  commani  senso ,  sed  et  secam  ipsi  confli- 
gere  cogontur.  IV.  Argumentnm  ex  Novella  Ja- 
stiniani  ductam  refutalur  a  Natali  Àlexandro 
Disserta  28,  in  IV  saee.^  nbi  ostendit  :  I.  Justi- 
nlani  Novella  prohil>eri  appellationem  a  jadicio 
patriarcbarnm  in  caasis  episcoporam  profanls, 
non  ecclesiaslicis.  II.  Ipsammet  Justinianam  In 
romano  Pontifico  agnovisse  anctoritatem  jadi^ 
candì  causas  orlentaliam  episcoporam  »  et  ipso- 
ram  pairiarcharam  ;  ut  constai  ex  iis  ,  quae 
ipso  praesente  »  et  probante  gesta  sani  ab  Aga- 
pito Papa  contra  Anthimam,  qui  sedem  constan- 
iinopoiitanam  Invaserai.  III.  Demam  »  ex  Jasti- 
»  nlani  c6nstiiaiionlbas  colligi  non  posse»  qoae- 
»  nam  fuerii  £cclesiae  disciplina  »  qaia  natia 
»  fuitearum  in  Ecclesia  aacioritas,ni8i  qaatenas 
»  cum  sacrlscanonibasconsentiebani,  ut  constai 
»  ex  epist.  s.  AgapUi  Pontificis  ad  eamdem  ». 

Qaod  aitinei  ad  caosas  commanes ,  primam 
ali  Febronlas:  »  Aliqoando  ad  procorandam  £e- 
»  clesiae  iranqaillilaiem  imperaiorom  rescripto 
»  apostolicae  Sedis  Jadlcla  in  majore  synodo  in- 
»  staararl  contiglsse,  in  qoa  per  legatos  romanos 
»  episcopas  intereral.  Etenim  jaxta  roores  an- 
»  iiqaos  res  Ecclesiae  commanes  sìne  senleniia 
»  sommi  Pontificis  constilui  non  poterant.  Qaae 
p  ratio,  aii  De  Marca,  diffeKab  appellatione , 
»  In  qoa  Jadex  prioris  instantiae  ab  omni  co- 
»  gnltlone  excloditar  ». 

Instaoraiionis  hojasmodi  exempla  petit  Fe- 
l>ronias  ex  concilio  ephesino ,  in  qiK) ,  si  eam 
aodimos ,  Goelesiini  epistola  ad  Nestoriom  ror- 
som  expensa  est  :  ex  cbalcedonensi ,  qaod  ite- 
rom  discosslt  qaaesilonem  de  doabos  in  Ghri- 
sto  nataris  ,  qoam  Leo  Jam  deciderai  :  ex  con- 
cilio generali  VI,  qood  examlnavit ,  et  resolvii 
qoaestionem  de  daabas  in  Ghristo  volontatiboSi 
ab  Agatbone  antea  definitam. 

Si  qoae  facta  est  in  illis  concillis  laodatarom 
epistolarnm  discossio,  eam  Febronlas  non  allo 
Consilio  inst'tiutam  diceret ,  qoam  ad  compe- 
scendam,  alfieri  possei,  concordi  Patram  coni- 
senso  dissidentiam  pervicaciam  ;  nll  proferrei 
a  verltate ,  nec  adeo  a  sopremae  Sedis  dìgnitate 
alienom.  Fallitor  vero,  si  potai,  qaaestiones 
de  Ghristi  persona  conira  Nestorium;  de  doa- 
bos naioris  contra  Eotycben  ;  de  doabos  Volon- 
taiibos  contra  monothektas  non  fùlsse  per  sen- 
leniias  Goelesiini ,  Leonis ,  Agatbonis  firmo ,  ei 
llxo  jodicio  definitas.  Haod  feri  praesentis  in- 
siiioti  ratio  argomenta  describere  omnia ,  qoae 
in  banc  rem  doctissiml  viri  proioleront.  Salis 
foerii  paaca  delibasse ,  qoae  praesertim  ex  actis 
'ad  memorata  concilia  pertineniibos  peionior. 


Ante  conclliam  ephesinom  s.  Gyrillos  episco- 
pas alexandrinos ,  ut  notai  doctas  vir  Furu$ 
BaUerinius  deprimatu  e.  13,  $.11,  etsi  Nestori! 
errorem  ,  ac  pertinacia»  exploratam  baberei  , 
noloii  iamen  se  ab  ejos  commonione  separare, 
anteqaam  Goelesiini  romani  Pontificis  senten- 
liam  aodirei,  qoam  non  solom  sibi,  sed  et  aliis 
episcopis  sìgnificarl  ab  eodem  postolai,  ai  omnes 
uno  animo  in  una  $enieniiapergi$lant:  Itas.  Cy- 
riUus  epist.  8  ajmd  Coiatant.  Hoc  porro  jodiclom 
Gyrillos  expetebat ,  ot  In  eq  sibi ,  aliisque  omni- 
no  conqoiesceodam  existimaret.  Qoom  enim  epi- 
siolas  a  Goelestlno  acceptas  ad  Johannem  Antio- 
cbenom  dirigerei ,  bortaior  eom ,  ut  senleniìae 
Pontificis  in  occidentali  synodo  prolatae  acqoie- 
scai  :  Nos  enim^  inqoii  apud  Labb.  eoncit.  ephes. 
e.  21,  sequi mur  ,  quae  ab  eo  eunt  judicata ,  fot- 
midantee  9  ne  tantorum  communione  labefacte^ 
mur  (1).  »  Es  qoibos,  inquit  BaUerinius  ,  miri- 
»  fico  confirraatar ,  qood  cap.  12 ,  $.  2 ,  fose 
n  probavimos,commanlonisromanae  necessita - 
»  tem  ab  adversariis  non  posse  adstrol ,  quia 
»  necessaria  si  mal  statoator  anitas  fi(^ei  roma- 
»  nae  ;  sine  qoa  commonio  cam  romana  Sede 
»  baberi  non  potesi ,  ni  s.  Gyrillos  boc  loco  pa- 
li lam  insinoai  »• 

In  concilio  vero  epbesino  maxime  notanda  vir 
doctas  praecipii  verba  ipsiosmet  synodi  in  sen- 
tentia  depositlonis  Nestorii,  qoam  se  Paires  for- 
re profitentor  coacli  per  sacros  canones,etepi- 
stolam  Goelesiini.  Porro  si,  ai  probe  idem  ani- 
madverili,  »  Goelesiini  litterae  syn«)dam  coge- 
»  bant  ad  deposUionem  Nestorli,cogebant  etiam 
»  ad  damnandom  ejos  errorem  in  fide ,  cojus 
»  caossa  ipsios  deposltio  praescripla  foerat  ». 

»  Quod  si  (  pergit  iUe  )  post  Goelesiini  litte- 
»  ras  a  Gyrillo  exeqoolioni  mandatas  ad  gene- 
»  ralem  synodom  causa  delata  est,  idqoe  ipso 
»  assentlente  Pontifico,  qoi  saos  legatos  ad  eam 
»  synodom  4irexii;  nibil  iamen  llberom  qoo- 
»  ad  apostolica  decreta  Idem  Ponllfex  esse  vo- 
li Ioli  ;  onde  bos  se  direxisse  aii,  ut  iis  quae 
»  aguntur^  intersint  ;  et  quae  a  nobis  ante  sta^ 
n  tuta  suntf  exequantur;  Jossliqoe  eos,  si  res 
* 

(i)  Notanda  verba  epistolae  apud  Labb.  tom.  3 . 
Edit.  Veo.  col.  927  :  »  Porro  ftutem  lectis   in  conci- 

•  Ho  (  romano  )  ei  posi  tieni  bus  illius  (  Nestorii  ),  epi- 
»  stolisque  iectis  •  et  iis  praecipue ,  in  quibus  quod 
»  aperlam  ipsiui  subscriptiotiem  prae  se  Terrent,  uul- 
»  lus  tergi versandi  locus  reliquus  erat  ;  sancla  roma- 
»  na  synodus  disertam  statini  in  illuni  sententiam  ta- 
»  lit>  Horum  proinde  decreto   modis  omnibus   paren- 
»  dum  est  illis,  qui  a  totias  Occidentis  comm unione 
»  exeidere  noloertnt  ......  Nos  enim  eequemur, 

»  quae  Hit  judtcaverunt  ».  Et  Epist.  sacrae  sjoodi 
ad  réligiosissimos  imperatores  de  Nestorii  depositio^ 
ne  :  »  Laudavimus  Coelestioum  sanctissimum,  Deoqne 
»  dileetissimum  magnae  Romae  episcopum ,  qui  an- 
m  te  oostram  seoteotlam  haeretica  Nestorii  dogmaU 
»  eoademaarat  »  nosque  in  fereuda  contra  Ipsam  seo- 
»  UDtia  anteverterat  prospiciens  secnriuti  ecclesia- 
»  rum  »  et  piae ,  saloUrIque  fidai  a  sanctis  Aposlo- 

•  Iis  ,  Evaagelistis ,  saactisque  Patribns  nobis  tra- 
»  ditte  ». 


Digitized  by 


Google 


JOSTIRI    FBBR0I911. 


75 


»  ab  alicfilibaft  in  dlscepCationem  vocaretar,  de, 
)»  €orum  ienUniiis  jndicare.non  subire  eertamen  ». 

Ex  hoc  porro  Ijoculentissimo  cani  Goeleslini , 
Imn  Gycilli  testimonio  liquido  apparet  »  hanc' 
«a  aetate  tradìtionem  »  sensnmqae  fuisse  cum 
vomanae,  tam  alexandrinae  ecclesiae,  senten- 
liam  a  romano  Ponlifice  latam,  habendam  esse 
velat  flxam  ,  ralamqae  jndiciam  ,  quod  sequi 
omnes  ecclesiae  deberenl  :  de  quo  nnllum  su^ 
peresset  cerlamen  subeundum;  quo  uno  catlio- 
Uci  ab  liaereticis  tato  discernerentur;  quod  re- 
pellere nefas  esset  «  nisi  qui  vellet  a  calholica 
commanione  excldere. 

Quod  ai  lamen  adirne  caasa  Nestorii  delata 
est  ad  synodum,  eo  Consilio  id  factum  dicemus 
cum.  laudato  scriptore ,  »  ut  deceptì  ab  haere- 
»  ticis;  aut  praejudiciis,  atque  difllculiatum  ne- 
»  bulis  impediti  ;  tot  Patrum  doctrinìs,  et  scr- 
ìi monlbus  instrucli ,  atque  convicti  ad  caltio- 
9  licum  sensum,  et  anilalem  addncerentur;  ut 
»  ne  tamen  liberum,  ac  licilum  crederelur  apo- 
p  stolicae  definilioni,  quam  semper  eocuroeni- 
»  cae  synodi  ralam  habuerunt,  nunqnam  repu- 
»  diarunt  »  contràdicere ,  ac  repugnare  ». 
.  Neque  omittendum  »  quod  (  eodem  referente 
scriptore  )  »  auctor  capilulorum  de  Grati  a  Dei, 
»  quae  sijibjiciuntur  epistoìae  Goeiestìni  ad  Ve- 
»  neriam»  caeterosque  gallicanos  episcopos^qui- 
p  cumqae  ille  sit,  sive  idem  Goeleslinus ,  sive 
»  sanctus  Leo,  sive»  ut  scriptor  probabiiius  pu- 
lì tat,  sanctus  Prosper;  ila  sententias,  seu  aucto- 
»  ritates  romanae  Sedis  credendas  proponìt,  ut 
f  prorsus  y  inquit  »  non  opinemur  eatholicum  , 
»  i/uod  apparuerit  j  praefixis  sententiis  esse  con" 
p  trarium  »• 

Quod  posteaquam  ad  bue  illustravit  Xy  stilli 
praeclaro  testimonio  EpisU  ad  Johan.  Anlioch. 
^d  ipsammet  causam  Nestori!  pertinente,  subjicit 
jsgregiom  in  ea  Ck>ustanliiConimentarium:  »  Ubi, 
ji  inquit^  notanila  vis  argumenli,  quo  Xyslus  ab 
»  Sedis  apostolicae  doctrina  discedeodum  non 
»  esse  probat  :  quia  nimirum  haec  ipsissima 
»  est  doctrina,  quam  non  ex  incerta  liominum 
»  relatione>  aut  ex  lìbris  obscuris,  et  ambigue 
9  scriplis,  sed  ex  primario  verìtatis  fonte,  hoc 
»  est  ex  ipso  Ghristi  ore  accepit  Petrus,  et  ex^ 
»  inde  Ecclesiae  snae  servandam  imperlìil.  Un- 
>  de  sequitnr ,  absolulam ,  simplicem>  et  con- 
»  troversiae  expertem  esse  apostolicae  Sedis  fi- 
»  dem  ».  Ita  vir  egregius,  nec  de  nimio  in  ro- 
xnaoam  Sedem  studio  suspeclus. 

JHunc  ut  ab  ephesina  synodo  ad  chalcedonen* 
fiero  progrediamnr,  ex  actis  hujnsce  concilii  cla- 
rius  adhuc  elucet,  judicia  Sedis  aposloUcae  im- 
matabili  per  se  se  firmitate  pollere.  t.  Hanc 
lirmitatem  agnovit  Flavianus  episcopus  constan- 
tinopolilanus  »  qui  scribens  ad  Leonem  palam 
lestatur,  ad  convincehdam  Eutychis  haeresim 
non  concilio  esse  opus,  sed  eam  totam  causam 
Leonis  anctoritate  finiri  posse.  Perspicua  sunt 
verba  Flaviani  [apuà  Labb,  tom.  4,  Edit.  Yen. 
eoi.  T1S,  B.):  »  Causa  enim  »  tn^t'r^  eget  so* 
Tomo  V. 


»  Inmmodo  vestro  solatio,  atque  defensione,  qua 
»  debeatis  consensu  proprio  ad  tranquiUitatem, 
»  et  pacem  cuncta  perducere.  Sic  enim  haere- 
»  sis,  quae  snrrexit>  et  turbae ,  quae  propter 
p  eam  factae  sunt,  facillime  destruentur,  Deo 
»  cooperante  per  vestras  sacra tissimas  lìtteras. 
»  Removebitur  autem  et  conci lium  ,  quod  fieri 
»  divulgatur,  quafenus  nequaquam  ubique  san- 
»  ctissìmae  tnrbentur  Ecclesiae  ».  Sic  teste  Fla- 
Viano  sacratissimae  Loonis  litterae  id  omue 
praestare  poterant ,  quod  fuisset  a  synodo  ge- 
nerali expectandnm. 

2.  Hanc  firmitatem  agnovit  s.  Leo,  dnm  scri- 
bens ad  Theodosium  significai,  ex  una  parte  a 
synodo  abstineri  potuisse  ;  ex  alia  parte  Mar- 
cianum  aliis  litteris  roonet  (  Epist.  82 ,  recens. 
Boiler.  )  f  nec  cujnsquam  procaci  •  impudenti- 
qne  versutia  quasi  de  incerto  quid  sentiendum 
sii ,  sineret  inquiri  :  nec  ,  cujusmodi  sit  fidcs 
tenenda,  esse  tractandum  ;  sed  quorum  preci- 
bus,  et  qualiter  annuendum  :  scilicet  velabat, 
uè  definita  suis  lilteris  fìdei  regula  in  dubium 
revocaretur,  aut  de  illa  quomodocumque  retra- 
ctanda  ageretur. 

3.  Agnovit  s.  Petrus  Ghrysologus:  qui  ad  En- 
tychem  rescribens  hortatur  eum,  sentenliae  Pon- 
tifici s  acquiescere  :  Quoniam  beatus  Veirus,  qui 
in  propria  Sede  et  vivit ,  et  praesidet ,  praeslat 
quaerentibus  (idei  veritatem. 

Jam  in  ipsa  synodo  absolutjs  prima  actione^ 
quae  pertinebant  ad  acta  latrocinii  ephesini  , 
àctione  secnnda  judices  a  Patribus  poslularunf, 
ut  quid  de  fide  tenendnm  esset ,  exponerent. 
Tum  Cecropi  US  sebastopolilanus  episcopus  di- 
xit  :  »  Emerserunt ,  quae  ad  Eulychem  perli- 
»  nebanl ,  ut  super  his  forma  data  est  a  san- 
»  dissimo  archiepiscopo  romanae  urbis;  et  sc- 
»  quimur  eam  ,  et  epistoìae  omnes  subscripsi- 
»  mus  :  ita  omnes  dicimus  :  sufiiciunt ,  quae 
»  exposita  sunt  :  atiam  exposilionem  non  licei 
»  fieri.  Reverendissimi  episcopi  clamaverunt  : 
»  ila  omnes  dicimus  ».  Itaque  Patres  omnes 
aperte ,  et  palam  professi  sunt ,  exposilionem 
suflicere ,  quae  tamquam  forma  data  erat  a 
Leone. 

Quum  autem  a  judicibus  Injecla  esset  menlio 
de  instiluenda  collatione,  ut,  si  qui  constilulae 
regulae  adversarentur,  eorum  voluntates  mani- 
feslae  fierent;  Florentius  episcopus  Sardìum  a- 
perle  quoque  professus  est,  qui  recto  senlirent, 
ampHori  discussione  non  indigere.  »  Qnamvis, 
»  inquity  in  nostra  persona ,  qui  epistoìae  san- 
»  ctissimi  Leonis  subscripsimus  ,  non  indigea- 
»  mus  correclione  ».  Quibus  liquido  constai , 
nullam  ab  illis  episcopis  discussionem  poslu- 
latam  ,  ut  sentenliae  Leonis  tamquam  cerlissi- 
mae  fidei  regulae  snbscriberenl:  subinde  quum 
lecta  esset  Celebris  illa,  nec  unquam  satis  lau- 
data Leonis  ad  Flavianum  epistola;  tum  illa  e- 
rupit  vox  acclamanlium  Patrum,  quam  ex  ore 
omnium  uno  velut  impelu  calholicus  sensus  ex- 
pressil:  hilrus  per  Leonem  loquutus  est. 

IO 
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IN  GOMHBRTARIUM 


Ilactenos  nalla  discassio.  Sed  qaam  illjrl- 
ciaoi,  et  palaesUni  episcopi ,  graece  minas  do- 
di ,  de  sensn  triam  loconim  ejasdem  epistolae 
dubitatioùem  aliqnam  movissent,  ipsis  induciae 
datae  snatt  ut  ialcrea  docereatar.  Ai  »  omnes 
n  reverendissimi  episcopi  claraaverant  :  Omnes 
»  ita  credimos;  sicat  Leo,  ita  creditnus.  Nostram 
»  Dallas  dobitat.  Nos  jara  sabscripsimas  v.Qaae 
qni  aeqno  animo  perpenderlt,  intelliget  sic  sa* 
sceptam  a  Patribus  calcedonensibas  Leonis  epi- 
stolam,  ut  ei  lamqnam  oracolo  Petri  per  Leo* 
nem  loqaentis  sine  alia  discussione  sabscriben- 
dum  censerent:  discassionem  aatem  postmodam 
non  alio  Consilio  sosceptam,  qaam  ai  adrersas 
eos,  qui  veritati  resislunt«  consonantia  ejas  epi- 
stolae  cam  tesiimoniis  Patrum  clarias  appare- 
rei: al  eliam  inleliis^i  potest  ex  alloqaatione 
Patram  ad  Marciannm  in  fine  concili!. 

Nec  minos  iacalenter  ex  gestis  in  sesta  oe- 
camenica  synodo  prodit  sese  Immota  flrmitas 
apostolici  jadicii  de  rebas  ad  fldem ,  rellgio- 
nemqae  perlinentibos.  Jam  damnata  fuerat  mo- 
Dolhelitaram  haeresis  a  Martino  I,  et  Agatbo- 
ne  ;  qaam  ad  frangendam ,  si  fieri  posset ,  er- 
rantiom  contamaciam  consiliam  sasceptam  est 
oecamenicae  synodi,  ope»  ac  praesidio  Gonstan- 
tinl  Pogonati  convocandae.  Lecta  fait  act.  4  A- 
gatbonis  epistola  dogmatica ,  qaam  Patres  ve- 
lai Sauctoram  traditionl  consenlaneam  ananiml 
saffragio ,  ac  plaasa  comprotwrant.  Hinc  por- 
ro  inferri  posse  censait  scriptor  Defemionit , 
quae  Bossuetio  valgo  tribailar,  p.  %  1. 12,  e.  24, 
concilii  Patred  bac  mente  Agathonis  epistolam 
SQO  jadicio  sabjecisse ,  qaod  minime  necesse 
patarent»  singola  romanoroiki  Pontificom  decre- 
ta etiam  de  fide  indiscossa  soscipi.  Longe  la* 
men  aliam  mentem  eorom  falsse,  acla  ipsa  sy- 
nodi  evincont.  Jam  ex  Agatbonis  litteris  aetione 
4  perléctis  liqoet,  Agatbeni  *  et  Occidentalibas 
persaasam  faisse,  caosam  illam  totam  lam  cer- 
to jam,  ac  irrevocabili  jadicio  definitam  baben- 
dam  esse»  ut  synodi  praesolibos  non  amplios  fas 
esset  de  latis  in  Occidente  decretis  »  apostolica 
sententia  firmatis,  contendere  »  aot  ab  eis  allo 
pacto  recedere.  Scilicet  Agatho  expressis  verbis 
declarabat,  bac  mente  legatos  misìsse,  qai  soo 
nomine  synodo  praeessent,  ut  nihil  de  ei$,  quae 
regularitcr  definita  eunt ,  minuatur;  nikil  mute^ 
tur,  vel  augeatur  ;  sed  eadem  et  verbis  ,  et  sensi^ 
bus  illibata  eustodiaifUur.  Testabatar,  non  aliam 
se  licenliam,  aoctoritatemve  legatis  dedlsse,  ni- 
si  simpliciter  satisfaciendi^  in  quantum  ^  dlUeit 
dumtaxat  iniunctwn  est»  ut  nihil  profecto  frae-" 
sumant  augere^  nùnueref  vel  mutare;  sed  traditi<h 
nem  hujus  apostolicae  Sedie ,  ut  a  praedecesso- 
ribus  apostoUds  Ponlifieibus  insUtuta  est ,  sinee^ 
riter  enerrare.  Haad  igilar  censebat  Agatho,cui 
Occidenlales  oonsentlebant,  apeslolicaeSedisde- 
finìtiones  cam  liberiate  dissensos  a  synodo  di- 
^liendas  Tore:  qoin  polius  praescriptis  verbis 
edicebat ,  nil  in  eis  immutari  posse  ;  et  qoae 
jam  defluita  eraoti  verbis,  ac  sensibus  illibaia 


castódiri  debere.  Hoc  Jas  nlmtmm,  has  paKes 
esse  apostolici  mnneris  fidem  didare  »  qaam 
eaèterae  Eccleslae  seqaerentar,  »  qaod,  inquit» 
»  annitenle  beati  Petri  praesidio ,  qoi  spiri- 
»  taales  Eccleslae  oves  ab  ipso  Redemptore  o* 
»  mniom  terna  commendatone  paseendas  sasce- 
»  pit,  baec  apostolica  ejos  Ecclesia  nanqnama 
»  via  veritatis  in  qnalibet  erroris  parte  deAexa 
»  est;  cojos  aoctorltatem ,  atpote  Apostolomm 
»  omniam  Principia ,  semper  omnis  catholfca 
»  Gbrlstl  Ecclesia,  et  aniversales  synodi  Adell- 
»  ter  amplectentes  in  canotis  séqaotae  sant;  .•• 
»  qooniam  (  at  deinceps  sobjongit)  Domidos  > 
»  et  Salvatoi*  omniam,  cojos  fides  est  ;  qui  fi- 
»  dem  Petri  non  defotaram  promlsit ,  confir- 
»  mare  eom  fratres  soos  admonUit;  qaod  apo^ 
»  stolicos  Pontiflces  meae  exlgnitatis  praedeces* 
»  sores  confidenter  fecisse  semper ,  caoctis  est 
»  cognltom  ». 

Profecto  nemo  est,  qai  non  perspidat,  hnjas 
totios  orationis  contextam  eo  spectare ,  ac  da- 
<^re,  ot  In  dogmaticis  apostolicae  Sedis  jodiciii 
firmam  constHoat ,  ac  proponat  fldei  regalam 
Dalli  amplios  retractationi  obnoxiam;  banc  es« 
se  verborom,  qoae  recitata  sant,  planan  ,  ob- 
Tiamqoe  intelligentlam ,  qaam  qoisqais  alitar 
sentii,  necesse  habeat  piane  deaererò ,  et  in  a^ 
Deoos  sensos ,  qoos  ipsa  littera  respait ,  con* 
torta  interpretatione  deflectere»  Atqoi  tameng 
fatente  laodato  Defensionie  scriptore:  »  Haeù 
»  con^tf^l  Patres  audiunt ,  atque  euseipiutU  w^ 
Qaid  hic  dictari  somos ,  si  qoidem  veram  a<» 
fnamasT  An  adeo  bebetes  falsse  Patres,  nt, 
qaum  verba  aodirent ,  qotd  verbis  significare- 
tor,  minos  intelligerent?  Qaod  si  intellexerant, 
et  sosceperont,  omnlno  et  verba,  et  sobjectam 
verbis  sententiam  soscepisse  censendi  sani.  Ee- 
vera  qoi  nane  bac  parte  a  nobis  dissentiont  » 
dom  talia  aodiont ,  non  sempliciter  soscipiont, 
sed  ea  stodent  conqoisitis  interpretationibos  e^ 
mollire.  Quidni  sextae  synodi  Patres  perinde 
fecissent,  si  cam  adversariis  potios,  qaam  com 
nobis  sensissent? 

Qain  et  ipse  anctor  Defenslonis  non  potate 
non  agnoscere ,  vèrbls  illts  Agathonis  lo  seita 
synodo  auditis^  et  iuseeptie  grave  admodam  de 
inunatabili  jadicioram  Sedis  apostolicae  con- 
stantia  testimoniam  contineri.  liaque  prefitelur^ 
Kane  revera  conttantiam  esH  amnino  agnoseen^ 
dam;  non  Ha  tomen,  «f  proritts  ntcesee  $it,iUam 
in  singutis  singtUatim  decretis  agnoseers:  sed  ita^ 
ut  universim  tumta,  summa  ipsa  in  Ma,  etin^ 
ìegra  Petri  tueeeestone  valeant,  «t,  inqait,  sae|is 
diximui ,  et  tuo  foco  dieemue  utterius.  Protnde 
In  somma  saitem  decretoram,  qoae  ab  aposto- 
lica Sede  In  tota  Petri  saocessione  prodeont , 
certam,  Immotamqoe  fidei  regalam  non  invi- 
tos  ille  agnoscit.  At,  1.  qaam  somma  decreto- 
ram ex  slngolls  deeretb  confietnr ,  qoo  pacto 
constabit  sommae  tollos  Immotabilis  firmitas , 
si  slogala  notaverint,  qoae  ad  illam  tioi^andam 
colligantur?  Qai  porro  oonvenit,  «ut  quae  rat» 
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eit,  al  biec  perpelu  Mrl  svceestio  sic  dispe- 
9cMw,  ni  in  singnlls  paHibus  iMtabilitas ,  io 
Sola  serie  imoiutabilis  ilrmllas  prodere  sese  de- 
beat? 2.  Inmo  quo  tandem  fundamenlo  niUUirt 
a«t  vnde  illadeprooiitar  saocetsioniatotiiiscon- 
Mantia,  nisi  ex  ChriMi  promiasis  ac  verbis,  qui* 
bo8  ille  primalnm,  et  com  prìmala  pascendaram 
ovian,  et  conflrmandoram  fratrom  corani  »  po- 
teslatemqoe  commendavit  T  Jam  vero  qoa  ra- 
tione  ,  qoave  aoetoritale  probator  »  eam  eoo* 
stantiam,  qoae  ioli  «occcenioni  prò  somma  de- 
cretorom  tribola  concedltor  »  non  foiMe  perin- 
de  singoli!  decretis  atlribotam?  Qoodiiam  ejos 
dlsllnetionis  vestigiom  Ghristi  verbis,  et  promis- 
sis  apparetr  An  obi  agetNitar  de  confirroandis 
fratribos  ChrisU  providentia  soecessionero  in 
somma  firmam  esse  Toloit ,  in  partibos  iml>e- 
ciilam  reliqoilT  Qois  ex  Patribos  ejos  dlstinclio* 
nis  meminilT  Ipsa  ergo  se  soa  noviute  refellit. 

Se  ot  ad  Patres  censtantioopolitanos  redea- 
mos,  qoid  argomentis  opos  ad  eorom  mentem 
eroendam,  qoam  ipsi  prodoot  apertissime^dom 
et  decreti  ab  Ipsis  oondendi  Agatbonem  aocto- 
rem  agnoscont,  et  ejosdsm  conditi  eonfirma- 
tionem  ab  eo  postolant?  Atqoi  otromqoe  prae* 
stant  synodicis  litleris  »  qoibos  de  rebos  gestis 
ad  eom  referont.  Primom  qoidem  in  gravis* 
simis  malis ,  qoibos  conflictabator  Ecclesia  » 
PoDtiOcem  ipsom  divina  sapieotia  opitolatorem 
siili  dalom  gratolantor:  tom  sic  eom  pergont 
alloqol:  »  Itaqoe  tibi  ot  protoihrooo  ooiver* 
»  salis  Ecclesiae  ré  «rpzxriov  reìinqoimos ,  stan- 
»  li  soper  llrmam  fldei  petram,  perleòlis  verse 
»  coofeiaionis  iilleris  a  vestra  paterna  beati- 
)»  todine  ad  piissimom  imperatorem  missis  » 
»  qoas  ot  a  sommo  Apostolorom  vertice  di- 
»  vine  perscriptas  agnoscimos  »  per  qoas  ex- 
»  ortam  ooper  nuoltiplicis  erroris  haereticam 
»  fedam  depolimos  ». 

Ac  deinceps  :  »  Sic  nos  SanHo  Spirilo  ilio* 
»  strati  f  veslraqoe  instiloli  doctrina  »  infesta 
»  dogmata  Impietalis  depolimos  »• 

Tom  :  »  Orlbodoxae  fidei  splendidam  locem 
»  voblscom  dare  praedicavimos  :  qoam  ot  ite* 
»  rom  per  lionorabilia  vestra  rescripta  confirme- 
»  fis,  vestram  oramos  palernam  sanclilalem  »• 

Consonant  voces,  intimi  sensos  indices,  qoae 
In  prosphoo^ico ,  seu  sermone  acclamatorio 
emperont  ;  CmfesHotum  a  Dea  $cripiam  illa 
r^mama  miifma  eivitoioblulit,  • ...  si  perAga* 
ihonem  Peirui  loqnebtOmr  :  expressios  etiam  »  si 
fieri  potest  »  io  titleris  ad  Leonem  II,  Agalho- 
nis  soccessorem,  qoibos  teslanlor  Patres,  se  in 
Agatbone  ipium  Prinet'pem  apostoliei  ckori,  pri' 
nuuque  eatkedrae  anli9Utem  ,  P9Urufn  coìUuitos 
SMS-,  •  • .  •  mteroiq^  iìUu9  luterai  ,  vtlut  ipmm 
PiUtump-ìUnis  miimi  iU9eepi$$e. 

Nibil  igitor  est  caossae  ,  cor  exlslimemos  , 
Patres  sexiae  s>oodi  aot  minos  inlellexisse,  qoae 
de  immota  jodicii  aposlolici  firmltate  perspi- 
cois  vcrbis  praiiscriplom  ab  Agalbone  andie- 
bant;  aut  non  intimo  senso  comprobas8e>  qoae 


soscipere  se  ,  et  ulnis  animi  complecti  profila- 
bantor.  lo  bac  itaqoe  synodo  mirom  in  roodunn 
cloxit  ea  de  re  Orientaliom,  Occidentaliamque 
consensio  :  qood  enim  Occidentales  id  ratom  , 
fixomqoe  censerent ,  qood  esset  ab  apostolica 
Sede  jodicatom  ;  satis  patet  ex  Ipsismet  Aga- 
tbonis  litleris. 

Hujus  consenslonis  locolentom  argumentmn 
soppedilat  conciliom  aorelìanense  V ,  an.  549, 
magna  Galliae  ,  ac  Germaniae  praesulum  fre- 
qoentia  ,  et  celebritate  conspiconm  ;  coi  san* 
ditate  insignes  episcopi  plores  inlerfuere ,  In- 
ter qoos  sanclos  Nicetias  Trevirensis  ,  de  quo 
praeclara  molta  ex  trevi rensis  ecclesiae  monu- 
menlis  ab  episcopo  m  jriopliitano  diligenler  col- 
icela proferonlor.  Primo  srìlicet  ejus  sjnodi 
canone,  ot  refert  eliam  Natalis  Alexander  Hist. 
EccL  Saee.  /F ,  <;.  5 ,  art.  18  :  »  Nestorii  ,  et 
»  Eolychetis  sectae  com  eariìm  aoctoribos ,  et 
»  seclaloribos  analhemalizanlor  secundam  Se- 
»  dis  aposlolicae  judìclum  ;  guai  etiam  eecta»  , 
»  inqoiont  Patres ,  Sedei  apostolica  »  et  iancta 
»  condemnat,  Haiereses  illas  (  proat  jam  snpe- 
»  rios  ex  Natali  descripsimos)  in  synodis  epbe« 
»  Sina  ,  et  cbalcedonensl  damnatas  non  Ignora- 
»  bant  ecclesiae  gallicanae  Patres:  tamen  apo- 
»  slolicae  tantom  Sedis  in  soo  decrelo  memi- 
9  nernnt  ;  rali,  salis  esse  »  qoom  de  fidei  dog- 
»  matibos  agebator,  si  sanclretur  conslitotio, 
»  qoae  romanae  Sedis  nlleretor  aoctoritate,  coi 
»  refragari  nollus  deberet  ». 

Re  vera  ,  qood  praelermissa  omni  epbesinl , 
et  cbalcedonensis  concini  mi^ntìone  gallicani  Pa- 
tres In  ooa  Sedis  aposlolicae  sententia  conqoie- 
srant ,  magno  argomento  est ,  eos  flxom,  et  ir- 
revocabile jodiriomde  fldei  dogroatibns  ad  eam 
Sedem  retoliase»  qoae  decretis  illarom  syoo- 
dorom  praeloxerat,  qoidve  definiendom  esset, 
diserte  praescripserat.  Nec  dobiiandom  ,  qoio 
eo  piane  senso  Inter  caeteros  anreìianensi  con- 
cilio sobscripserit  sanclos  Nicetios;  qoom  teste 
Myriopbilano  in  ecclesia  trevi rensl  constans  vt- 
geret  sententia,  qoae  In  aposlolicae  Sedis  jodi- 
cio  immotam  ,  et  irrevocabilem  fidei  normam 
conslituiu  Cojos  traditionis  ad  soa  osqoe  tempo- 
ra prodoQlae  praeclarom  com  aliis  moltis  testi- 
monlom  exhil)et  gallicanos  praesol,  sanctitatis, 
ac  doctrinae  lande  spectatissimos  Ivo  Garnoten- 
sis  bis  verbis ,  qoae  soperios  etiam  ex  Natali 
Alexandro  relolimos  :  »  Sedis  aposlolicae  Jo- 
»  diciis ,  et  con^tltotinoìbos  obvlare,  piane  est 
»  haereticae  pravitatis  nolam  incorrere  »• 

Sed  proferenda  in  mediom  de  trevirensi»  ec< 
elesiae  tradillone  laodati  MjriopbiUnì  auclo- 
ritas  in  hlstoriae  soae  Prodromo  pag.  322,.  qoo 
loco  de  doctrina,  et  disciplina  ejos  ecclesiae 
sermonem  institoit  :  »  Qood  vero ,  inguit  »  ad 
»  ponctom  doctrinae  atllnet ,  videtor  jam  sob 
»  Francis  apod  uos  recepta  foisse  sententia 
»  de  infallibilltate  romani  Pontificis  :  intelllgU 
»  mos  id  ex  Reginonis  nostri  ChrOnico  ad  an« 
»  S65y  obi  Gonibarlom ,  et  Theotgaodqm  ar- 
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>  chiepiscopos  stMitiae  elogio  denoiandoe  aaserit, 
»  qui  iUam  Fetri  Sedem  diquo  pravo  dogmate  faX- 

>  Ure  posse  arbitrati  sunt^  guaenee  sese  fefeUit^ 
ri  tue  ab  aliqua   haeresi  ungvMm   fedii   potuit. 

>  Quamquam  banc  Ibesim  Regino  ibidem  ad 
»  jadiciam  cansae  parlìcularis  sinistre  applicai; 
»  vere  lamen  inde  conci aditur ,  banc  opinio* 
»  nem  etiam  in  gallicana  ecclesia  antiqaiorem 
9  esse ,  atque  nonnallis  vìderl  voiait  ». 

Hinc  petenda  explicalio ,  vel  emendalio  eo- 
rum  ,  quae  scribit  Febronius  p.  193  de  gestis 
in  causa  Lulberi,  quae  sic  ille  disUnguit:  »  Spar- 
9  serat  Lnlberus  baereses.  Leo  Papa  X ,  enm 
»  propterea  in  jus  vocal.  Lnlberus  ab  bac  ci- 
)»  tallone  provocai  ad  conciliura  generale.  Pon- 
»  iifcx  banc  provocalionem  justissime  perslrin- 
»  gii  Bulla  suaan.  1520edila  ».  Haclenns,  p^r- 
git  ille  ,  erat  ea  privata  Lulberi  causa  nulla 
convocatione  concilìi  digna.  Sed  postquam  tau- 
los  in  Germania  molus  excilasset ,  ut  recessi- 
bus  imperii  ab  an.  152*  ad  an.  1557 ,  decla- 
Tala  sit  concili  i  generalis  necessitas ,  et  Caro- 
lus  V  non  deslileril  illam  cdnvocalionem  urge- 
re ,  sicqne  communis  ,  et  publica  ea  causa  facta 
essel;  »  lum  ea  non  solum  celebrationi  concili! 
^  ansam  dedit ,  sed  et  errores,  a  Pontifice  da- 
*  mnali,  rursus  ab  integro  in  eadem  synodo  di- 
y>  SCUSSI  sunl ,  uli  roanifeslum  fit  ex  collatione 
»  Actorum  Tridenlini  cum  Bulla  Leonis:  idqne 
»  non  allento»  quod  (  uti  sonant  ejusdem  Bul- 
lo lae  verba)  eadem  concepta  fnerit  post  deli- 
»  beratìoiiem  ,  tractatum,  et  discussionem  tan- 
ì»  to  negolio  parem  ,  exceptaque  praevia  sen- 
»  lentia  cardinalium  ,  et  complurium  aliorum 
»  virornm  ìnsignium  ». 

De  eanssa  convocandi  concili!  aptins  disserit 
Natalis  Alexander  Dissert.  12,  in  Saec.  XVI,  art. 
1  :  d  Grassa nte  in  Germania  lutberana  baeresl 
»  Clemens  VII,  Pontifex  maximus  considerans^ 
»  coiiventus  a  Carolo  V  imperatore  celebra- 
»  tos ,  ac  praesertim  auguslanum  ad  haere- 
»  ticos  ab  crroribus  dimovendos  nibil  conta- 
»  lisse ,  de  conci lii  generalis  celebratione  cum 
»  codem  imperatore,  aliisqne  principibus  chri- 
y>  slianis  Consilia  agitare  coepit:  quod  post 
»  errorum  Lulberi  damnalionem  »  a  I^one  X 
»  faclam,  unicum  illud  remedinm  ad  eornm  vio- 
»  cendam ,  seu  domandam  perfìdiam  snperes- 
»  set  >  ut  scribit  idem  Ponlirex  in  lilteris  ad 
»  Francìscum  I,  regeni  cbristianissimnm»  dalia 
»  2  januar.  ann.  1533  ». 

Quod  ergo  memorat  Febronius ,  Lulberi  er- 
rores rursnm  ab  iniegro  in  concilio  tridentino 
discussos  fuisse  ;  vel  eam  discussionem  eo  re* 
fert  »  ut  uberiore  quadam  explicatione ,  ac  tot 
conspirantium  Patrum  consensn  baereticoram 
tandem  contumacia  moliiretnr  ;  eoque  nil  de- 
trabitnr  firmitati  jndicii  »  quo  aotea  Lulberi 
errores  a  Leone  X  damnati  fnerant  :  vel  exi- 
stimat ,  sic  ab  integro  Tuisse  discussos ,  quasi 
Hondum  flxo ,  et  Immutabili  judicio  damnati 
essent  ;  tumque   Febrouio  soscipieada  pugna 
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erit  et  adversus  Febroolnm  Ipaom ,  qai  antea 
staluerit ,  jam  ante  Tridentinnm  Luther!  erro- 
res irrevoeabiliter  fuisse  damnatos ,  et  adversuff 
Cacolum  V,  qui  post  Bullam  Leonis  X  Lutbe- 
rum  ut  haerelìcum  babait ,  et  adversus  tot  sj- 
nodos  superins  landatas,  quae  de  iisdem  erro- 
ribus  tamquam  de  damnalis  baeresibus  sino 
olla  haesilatione  decreverunt. 

Quod  ergo  in  causa  •Nestori!  *  et  Eulycbia 
Balleriuins  probe  animadverlit ,  de  bis  »  quae 
definita  sunt,  libertalem  examinis  ad  revocane 
dos  errantes  sine  liberiate  dissensus  quoad  ca- 
tbolicos  consistere  posse  ;  id  in  causam  Lulbe- 
ri 9  et  in  disquisiliones  de  illins  errori  bus  ha- 
bitas  in  tridentina  synodo,non  incommode  trans- 
ferri  polest.  Et  sane,  quum  falealnr  Febronius^ 
slalualque,  Lulberi  errores  ab  Ecclesia  jam  ante- 
Tri  denti  num  irrevoeabiliter  damnalos  fuisse  , 
si  aliqua  fuisset  adbuc  in  Patribus  sine  aperto 
fide!  detrimento  dissentieodi  libertas,  sequere- 
tnr  ,  a  synodo  generali  retraclari  posse  velut 
adbuc  revocabile ,  quod  jam  fuisset  ab  Eccle- 
sia irrevoeabiliter  definitum  ;  quo  fieret  *  ut 
Ecclesia  secnm  ipsa  pugnaret ,  aut  saltem  de 
se  ipsa  diOideret. 

Ex  doctrina ,  sub  bac  Posinone  tradita»  duo 
conseolaria  eruit  Febronius:.  primum  ut  non 
in  privalis  quibusque  negotiis  ,  aut  frivolis  » 
sed  tantum  in  communibus  seu  snmrois  re- 
cursus, seu  improprie  dieta  appellatio  a  Papa 
ad  concilium  locum  habeat  :  quasi  vero  quls- 
quam  adbuc  reperlus  esset;  qui  prò  privatis  » 
frivolisque  negotiis  ejusmodi,  qnantumvis  im- 
proprie dictam,  appellalionem  concederei.  Cae« 
terum  ad  bòc  stabiiiendum  jus  appellatlonis 
prò  causis  max  imi  momenti  pertinere  censiti t» 
quod  an.  1460  dixit  Jobannes  Dauvet,  quando» 
ut  ait ,  cum  reverentia  contradìxit  BuUae  Exe* 
crabilis  Pi!  II ,  qua  Pontifex  generatim  omaes 
ad  fulurum  concilium  appellatioues  sub  poena 
excommunicallonis  interdixit.  Ait  autem  Dauvet» 
ccnsendum  non  esse ,  Ponlificem  probit>ere  vo- 
luisse  recursum  ad  concilium,  ubi  ageretur  de 
causis  maximi  momenti  ;  velut  etiam  de  gra- 
vaminibus,  quae  per  aliquem  summorum  Poo- 
tificum  inferri  contingeret  principibus»  aut  re* 
gionibus.  Videat  porro  Febronius,  quanti  fa* 
cienda  sit  ad  elevandam  censuraro,  generali  ìn^ 
terdiclo  latam»  bujus  bominis  interpretatlo  ab 
antislile»  qui  non  privatas»  sed  canonicas  au- 
cloritates  sequi  se  velie  »  profileatur.  AUunde, 
quod  appellatioues  istae  super  gravaminibns  » 
quae  sequiori  tantum  aevo  audiri  cooperunt , 
minime  probent ,  concilium  aliquid  potestatis 
in  PonliQcem  habere  »  diserte  explicat  Petrus 
Ballerinius  de  Pottst.  EceUs.  »  Sum.  Fmt. ,  e^ 
Con*  Generalis  e.  5  »  $.  2  »  num.  19  »  •  coaclu- 
ditque  :  »  Ex  bac  itaque  gestorum  serie»  qnam 
»  ex  anliquilate  deduxiinus»  apparet  manifeste» 
»  nibil»  vel  fere  nibil  bactenus  inler  catholi-^ 
»  cos  potuisse  oblinere ,  quod  pontificiam  an- 
»  ctorilatem  cuipiam  ecclesiasticae  juriidictio- 
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^  Di  fobjiceret:  sed  semper  apnd  ipsos  valais- 
»  se  principiam  illad.  qaod  anliqai  variis  oc- 
»  casionibas  ingesserant  conslanter ,  jadlciam 
»  de  sammis  Pontlficibas  nemini  competere  ja- 
»  re  primatns  ,  qao  ,  qaam  ìpsi  superiores 
»  sìnt  omoibns  ,  non  possunt  ab  inferioribos 
»  jadicari  ». 

Revera  ipsemet  de  Marca  fateri  coactas  est  > 
dppellaliones  a  Papa  ad  concUiam  a  vetere  di- 
sciplina alìenas  esse.  Et  qaamvis  notet  Febro^ 
nias  p.  192  ,  eum  propterea  vapolasse  a  Bos- 
snetio  1.  13,  e.  23,  tanien  sive  Bossaetius,  sive 
alias  qaisqae  scriptor  ejus  operis  nullam  in 
tota  antiqailale  expressam  hajasmodi  appella- 
tionum  faclam  mentionegi  profert;  eoqoe  redi- 
gitar,  ni  dicat,  si  novum  fortasse  sii  vocabnlum, 
rem  tamen  esse  antiqaissimam.Parnni  sane  fir- 
ma defensio.  Non  novum,  non  ìnusitalnm  erat 
ilHs  temporibus  in  Jadiciis  ecclesiasticis  appel- 
lationis  vocabnlam:  mos  jam  freqaens  invaine- 
rat ,  ni  ab  episcopis  ad  synodos,  a  synodis,  vel 
episcopis,  allisve  inferioribos  ad  Ponlificem  ap- 
pellaretnr  ;  illaeque  provocallones  nomine  sao 
nolabantar ,  qaippe  osilatae  rei  nsitatnm  quo- 
que oportebat  esse  vocabulnm.  Quod  ergo  de 
appellatione  a  Papa  ad  concilium  nulla  ejnsmo- 
di  méntio  fiat,  argumento  est,  non  alia  de  caussa 
vocabnlam  defuisse,  nisi  qaia  nec  dum  cogita- 
ta m  erat  de  re ,  sabjecta  vocabolo. 

Alterum  consectariom ,  qood  ex  praemlssis 
doclrinis  eroit  Febronins,  istod  est:  »  Ul  etiam, 
»  nbl  appellatid  rito  interposita  est,  jurisdictio 
»  tamen  Ponlificis  in  ilio  negotio  non  prorsas 
»  suspendatar;  praeterqoam  qood  enim,  inquiiy 
»  interposita  etiam  appellatione  sententiae  Pon- 
»  4ifl€is  tamqoam  provisoriae  modeste  assor- 
»  gendom  sii,  ali  alibi  diximos;  jos  praesiden- 
)»  di  in  couclliis  oecamenicis  ad  Ponlificem  vi 
»  primatos  pertinet,  a  cu  jos  joris  exercitio  nos- 
»  qoam  exclusus  est  ab  Ecclesia:  qnam  ex  £c- 
»  lesiae  oso,  et  praxi  id  solom  obtinealj  ut  prio- 
»  ribus  jadicibns  jungantur  alii,  et  plurimi  epi- 
»  scopi  uuiversae  etiam  Ecclesiae,  qui  junctim 
»  in  concilio  pienissime  rem  dlsculiant.  Accedit, 
»  quod  nec  sine  Ponlifice  concilia  celebrenlor 
»  oecamenica,  nisi  somma  necessitale ,  ac  ipso 
»  renaenle.  Hactenos ,  inquit ,  reverendissimos 
»  Raolenslraoch  »» 

.  Perglt  porro  :  »  Ex  dictis  apparet ,  appella- 
»  iiones  a  Papa  ad  conciliom  (  qaatenus  eae 
»  jare,  et  praxi  Ecclesiae  probantor  )  illis  esse 
»  dissiroiles ,  qoae  qaotidie  in  foro  occorront  ; 
»  et  qoavis  ex  caossa ,  et  qoolibet  in  negotio 
»  civili,  ani  ecclesiastico  interponi  possont  ». 

Molta  hic  notanda.  1.  Qui  appellationes  a  Papa 
ad  concilium  sequiori  aevo  induxeront ,  non 
eas  voluere  similes  illarom  ,  qoae  qootidie  in 
fòro,  et  qoavis  de  caossa  interpononlor.  Nibi- 
loroinasislasgeneralim  appellationes  damnaront 
PonllAces ,  et  qoas  damnaront ,  omni  jore  ab 
ipsis  damnalas  esse,  hac  soa  Positione  adstroit 
Febromus.  Vebemeuler  igitor  secum  i^  pu* 


gnat,  dom  in  Commentarlo  allatam  dissimlllto- 
dinem  valere  censet ,  ot  appellationes  rite  in- 
ierponi  qoeant  velai  jare  probatae* 

2.  Qood  sententiae  Ponlificis  non  allam  vim 
Febronins  tribuat ,  qOam  provisorii  judieiit  sa- 
tis  jam  ex  superins  dictis  refeUilor  :  quamquam 
etiam  notanda  vocaboli  novitas,  qoae  opinionis 
Dovitatem ,  alqae  adeo  et  vanHatem  prodit,  et 
argoit. 

3.  Qood  alt ,  Ponlificem  nnsqoam  exclosom 
esse  ab  Ecclesia  exercitio  jaris  praesldendl  con- 
ciliis  generali  bus,  sospicionem  qaamdam  inji- 
cit ,  nom  forte  palei ,  excludi  eom  poloisse 
joris  ejus  exercitio ,  qaod  jas  ,  folente  ipso  , 
pri  maini  cohaeret,  qoodqoe  Pontifex  non  ab 
Ecclesia,  sed  a  Gbristo  babet. 

4.  In  eo ,  qood  sobjongit  ex  Raotenstraucb» 
sine  Ponlifice  non  celebrari  concilia  oecome- 
nica ,  nisi  mmma  necessitate^  et  ipso  renuente^ 
verendom  el  profecto  est ,  ne  nimiam  seditio- 
sis  bominibus  larbandi  licenliam  tribuat.  Nos- 
quam  enim  necessitatis  praelextos  illis  defolt» 
qui  torbas  sive  in  Ecclesia ,  sive  in  repoblica 
excitare  volueront.  At  si  firmom  stai,  quod  in 
sua  Retractalione  Febronins  ex  Patrum  senten- 
tia  vere  dixit  »  Ubi  Petrus^  ibi  Ecetesia  p  ;  sane 
qnoliescnmqoe  abesl  legilimos  Pontifex>  Eccle- 
sia nec  esse  in  ni  lo  coeto ,  nec  ab  nllo  coeta 
repraesentari  polest,  qoi  eo  capite  careat,  qaod 
ei  Christos  praeposuit,  principalique  auclorila- 
te  in  Ecclesiae  admìnislratione  insignivit.  Qua 
de  re  vìdendos  Bellarminus  de  Ck>ncil.  1.  It  e. 
li  •  obi  de  casibus  extraordinariis  docte ,  sa- 
pienlerqoe  more  suo  dìsserit. 

5.  Quod  prò  ultima  causarum  defiuilione  po- 
stnlat,  ut  plurimi  episcopi  ex  universa  etiam 
Ecclesia  junctim  in  concilio  pienissime  rem  di- 
sculiant ,  et  irretractabiliter  definiant  ;  niUlo 
pacto  constai ,  sive  ad  cansas  disciplinae,  sive 
ad  cansas  fide!  referatnr  :  qnae  tamen  polissi- 
mae  sunt  causae  communes ,  ob  qnas  isti  ap- 
pellationes ,  ut  supra  explicalàe  sunt ,  a  Papa 
ad  concilium  concednnt.  Nam,  si  agitar  de  di- 
sciplina, nii  vetat ,  qoominos  in  ea,  qiiae  foe- 
rint  ab  antecedente  concilio  statola  ,  motatio 
aliqoa  postmodom  legitima  aoctoritate  indoca- 
tor.  Qoo  pertinet  illad  Aogustini  dictum,  priora 
concilia  Inlerdum  a  posterioribus  emendari.  SI 
vero  ad  causas  fidei ,  falsum  est ,  opus  esse  » 
episcopos  in  conciliom  convenire  ,  ut  irrelra- 
ctabile  jodicium  prodeat.  Qaippe  nemo  catho- 
iicos  dubitai ,  banc  semper  in  Ecclesia  ancto- 
ritatem  vigere,  ut  soborientes  baereses  irretra- 
ctabiliter damnentor;  proot  notom  est,  plores 
a  primis  saecolis  absqae  concilio  irretractabili- 
ter damnalas  esse. 

POSITI  0   XXXI. 

»  Beneficiorom  reservationes  sanae  rationl , 
0  et  aeqo itali  consonae  sani  ». 
ANIMAD.  Tradii  velai  slatolam  a  cardindi 
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de  Luca  regalam,  iom.  1,  in  Sum.  Benefie.  $.  2, 
num.  6,  Juiris  eommunis  disposilionef  et  primae» 
vo  Ecclesiae  usu  attentiSf  omnia  beneficia  guan^ 
documque,  et  quomodoeumque  vaeantia  ad  epi- 
ecopit  teu  ordinarii  loci  .collationem  pertinere- 

Jd  aolem  juris  duplici  polissiroaro  ex  capile 
repetit  Febronius.  Primam ,  qaod  hoc  episco- 
poram  jos  portio  sif  plenariae  potestatis»  qua 
illi  pollent  ad  regendas  soaa  ecclesias.  id,  quod» 
inquit,  etiam  coDfirmat  observantia  primoriim 
decem  saecoloniin.  Deiade  quod ,  qaam  bene- 
ilcia  a  sacra  ordinai  Ione  sejaocta  non  essenl , 
ìpsaque  ordinum  collalio  vice  collationis  l)ene- 
ficiorum  esset,  per  se  floit,  coliationem  ad  epi- 
wopom  perlinaisse. 

Veroni  in  hanc  plenariam  pofesfatem  trans- 
fer ri  possunU  qoae  dieta  sont  de  indefinita  illa 
poleslate  «  qnam  saperìna  Febronins  episcopi^ 
tribait.  Sane  jare  divino  constai  »  qnam  potè- 
slalem  Christns  in  episcopos  collatam  volali  » 
ila  collalam  esse  •  ài  primalis  Ecclesiae  pole- 
slali  subjecta  esset.  Constai ,  ecclesiastico  jare 
jam  ab  inilio  inferiores  episcopos  priroarum 
aediam  episcopis  sabjectos  ellam  faisse  ;  alque 
poleslalis,  qua  pollebant ,  usam  canonam  sta- 
tolls  nanqaam  non  faisse  cerlis  limilibas  cir« 
camscriplam.  Gerle  non  obstilil  illa  episcopo- 
ram  poteslas ,  qnin  primamm  sediam  episco- 
pi molla  sibi  eliam  qooad  maneram  ecclesia- 
sticoram  in  sobjeclis  ecclèsiis  distributionem 
reservarent.  Cujos  rei  praeclaram  docamenlnm 
praebet  ea,  »  qnae  invaloerat  in  ecclèsiis  afri- 
»  canis  consoetttdo,  al  ab  archiepiscopo  cartha- 
»  gìnensi  pelerenl  episcopos  ;  et  qaae  fail  ejas 
»  in  illos  poleslas  »  at  quem  vellet  «  cai  vellet 
»  Ecclesiae,  vel  episcopo  aaferrel  clericoni,  ac 
»  polenti  ordinaret  Ecclesiae  ».  Thomassin.  p. 
1,  l.  1,  e.  20,  nam.  8  :  scilicet  Patres  africani 
in  concilio  carlbaginensi  III ,  sic  primatem 
saam  Aarelioin  alloquantan  »  Necesse  habes  la 
9  omnes  ecclesias  soffulcire.  Unde  libi  non  pò- 
»  teflatem  damas,  sed  laam  assignamas,  at  li- 
,  9  ceat  volanlftli  toae  semper  et  tenere,  qoem 
»  volei ,  al  praepositos  eoclesif s ,  vel  plebibas 
»  constìlaas,  qoi  poslalali  foerint,  et  onde  vo- 
»  les  ».  Testanlar  episcopi,  non  hanc  poleslatem 
se  primati  dare,  sed, qaae  ipsi  competerel,agno- 
scere.  Ideo  vero  eam  poleslatem  ilii  competere, 
agnoscant ,  qaod  ei  necesse  sii  omnes  ecclesias 
soffalcire.  Porro  qaod  carlhaginensis  episcopns 
necesse  haberet  africanas  ecclesias  soffulcire  , 
id  ei  non  divino,  sed  ecclesiastico  tanlam  jare 
tribulum  fuerat  :  qaod  vero  Pontifex  romanus 
omnium  prorsus  ecclesiarum  soUiciludinem  ge- 
rere,  omnesqae  suffulcire  debeat,  id  ei  non  ec- 
clesiastico ,  sed  divino  inslituto  oommendatum 
est,  ac  praeceptom.  Quia  ergo  palei,  mlnos  ja- 
ris  ex  divino  inslituto  in  romanam  Ponlificem 
qooad  oniversam  Ecclesiam ,  quam  in  carlha- 
glnensem  quoad  africanas  ex  inslituto  ecclesia- 
stico manare  debuisse  T  Quod  igitur  cardinalis 
de  Luca  statoal;  episcopos  ex  dispositioue  joris 


antiqui  ordinarios  esse  io  soia  ecclèsiis  coQa*- 
tores  beoeflciorum ,  eslo ,  si  placet  ;  nec  enim 
praesenlis  est  instituti  ejus  rei  disqaisitio:  quod 
vero  id  juris  repetat  Febronius  ex  commentitia 
illa  plenaria,  et  indefinita  potestate,  qua  olim 
praedilos  episcopps  fuisse  in  suis  regendis  ec- 
clèsiis, contenditf'fundamentum  id  videtnr  nec 
aatis  flrmum,  nec  satis  considerale  posilam. 

In  eo  vero,  quod  snbjongit,  coliationem  lie- 
neficiorum  ex  hoc  etiamcapilead  episcopos  perii- 
Duisse ,  quod  olim  ordinatio  esset  vice  collatio- 
nis beneficii,  in  eolatet  aliqua  ambigoitas.  Nam 
si  hoc  ita  dicit ,  quasi  ordinatio  esset  vi  sua 
collalio  beneficii  adeo,  ut  ex  ordinalione  in  sese 
spedala  jus  orlrelur  ad  beneflcium;  in  co  sane 
falli  videtnr:  jus  illud  oriebatur  ex  vocalione» 
aea  missione  in  beneficium ,  quam  vocationem 
ut  plurimum  ordinatio  proxime  eonsequebatur. 
Designabalar  scilicet ,  eligebatur ,  qui  vacanti 
Ululo  praeficlendus  esset;  nec  ordinari  solebat» 
Disi  qal  sic  eleclus,  aut  designatus  esset  ad  be- 
neficium. Ilaqne  coliatio  beneficii  plerumque 
qoidem  conjuncla  erat  cum  ordinalione  ;  nec 
ideo  tamen  unum,  eumdemqoe  aclum  constitue- 
bat  f  sed  duo  aclus  erant  natura  diversi,  tem- 
pore conjuncti.  Hinc  si  ordinatio  fleret  praeter 
atatula  canon  nm  ,  clericus  ordinallonem  qui- 
dem  recipiebat,  nec  tamen  jus  ad  beneficium 
eonsequebatur  ;  quod  nimirum  Intima  missio 
deesse  t,  sino  qua  nemo  cuiqaam  nùmsterio  ec- 
clesiastico rile  praeficitor. 

Alque  bujus  qnidem  missionis  penes  roma- 
auro  Ponlificem  summa  semper  full  auctorilas. 
Quod  qaum  aliis  maltis  ex  loia  anliquitale  de- 
prompUs  monumenlis  constai ,  qnae  partim  a- 
libi  protttlimus  contra  Slevogtium  (  Vid.  tom. 
praeced.  ) ,  tum,  manifestum  fit  antiquo  ilio 
more,  cujus  tot  insignia  exempla  edldit  8«Gre- 
gorius  Magnus;  quo  nimirum  Ecclesiae  aut  pa« 
slore  viduatae ,  aot  ineplum  paslorem  naclae 
alienis  episcopis  commendabantur  ,  qui  a  ro- 
mano Pontifice  plenam  adminisìrationis  pole« 
slalem  accipiebant  Qua  de  re  videatar  Tlio- 
masslmus  p.  2,  1.  3,  e.  10,  et  seq.  An  non  tam 
Ponlifei  sibi  reservabat,  ac  veluti  per  sese  po- 
leslatem exercebal,  quam  suis.  visilatoribus 
GommittebatTQuod  ergo  romani  Ponlifices  ocyus 
serius  reservandi  jure  usi  sint ,  nil  id  altinet 
ad  poleslalem  ,  quam  non  alionde  qnaesilam  , 
aed  primatui  cohaerentem  habent.  Nec  sane  ra- 
tio afferri  alla  poteste  cur  non  de  beneficiis  per- 
inde  valere  debieat ,  quod  de  criminom  abso- 
lutione  Tridenlinum  declaravit ,  poloisse  Poo- 
tificem  graviora  crimioa  suo  jadicio  reservare^ 
idqoe  poluisse  prò  suprema ,  qoa  summi  Pon- 
lifices pollent  in  Ecclesia  aniversa,  potestate. 

Non  ergo  legllimo  jure  camere  primi  reser* 
Tationum  auclores ,  ut  innuere  videtar  Febro^ 
Dius  p.  200 ,  sed  primi  dicendi  sunt  jus  illud 
explicuisse  ,  qaod  ipsis  prò  iojunctq  divinilua 
manere  soUiciludìnis  omnium  ecclesiarum  com- 
petebat:  quemadmodnm  in  solii€iladine>qaam 
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eocìesiastieo  Inslitutogerebatecclesiarom  Arri- 
cae  carthaglneiisis  «(Aseopas,  nitebatiir  jas  lllud 
«mpliMimam  ,  qaod  in  eo  carthaginense  con- 
eilinin  agnovit.  Fatetur  Febronius  hac  Positio- 
ne,  jus  reservationam  aeqQitàll»  et  rationi  con- 
aonuni  esse.  Qaid  est  ergo,  qaod  caiqoam  itti- 
rmn  videri  debeat ,  id  jaris  faìsse  a  Christo 
|N-iitiatiti  collatum,  qaod  sit  ratioai  »  et  aeqai- 
tati  aptissiinoin  T 

Caetemm  non  dilfltetar  Febronios  »  reserva- 
tiones  moltis  ab  bine  saecolis  invalaisse.  Ex'hac 
porro  diutarna  possessione  alio  eliam  qaovis 
lltaio  deficiente  (malto  magia  vero  abi  posses« 
sio  superiori  anctoritati  adjangitar)  certom  jos 
eilslere,  qood  nalla  ratione  convelli  qoeat,  pla- 
nam  fit  ve!  ipsia  aactoritate,  qaam  ilie  proferì 
pag.  200,  Antonii  Hotmanni,  qoem  »  Petrus  Pa- 
^  teanos  sab  initiam  Gommenlarii  Peiri  Pitbaei 
»  delibertatibasgallican!s,earamdem  libertatam 
»  scientissiraam  nominat.  Quando  (  inquit  Hot- 
»  manm^s  )  saperior  qaicqaam  sibi  more  vindi- 
»  cavit,  id  et  loco  tltali  esi.  Atqae  id  habet  sa- 
Y»  perior  commodi,  qood  ea,  quae  sibi  consae- 
»  lodine  asseroit,  joribos  superioritatis  triboao* 
»  f or-  Et  bine  sobsidia,  quae  Pontiflces  ab  et> 
Tè  clesils  inferioribas  percipiaat ,  juribas  illis 
»  adscribontar.  In  prescriptione  immemoriall 
»  non  opus  est  ostendere  titalam,  sed  illamal* 
to  legare  safficit ...  Hanc  possessionem  oportet 
»  esse  immemorialem.  Qood  non  tamen  sic  In- 
»  tellìgendom  est,  qaasi  oporteat,  bàec  jora  ita 
»  esse  vetosta,  at  credantar  a  prima  Ecclesiae 
»  origine  fulsse  imposita  ;  sufficit  enim  impo- 
»  silionis  ejus  ,  seu  perceptionis  jorium  inllia 
«  esse  extra  bominum  memoriam....  Et  qnidem 
9  Pontiflces  multls  potiontur  juribus,  quae  ab 
»  antiquo  immemoriali  tempore  solili  faeraut 
»  percipere,  quae  absurdum  esset  nunc  in  qaae- 
»  stionem  vocare...  »  eie.  An  non  pacis  pertur^ 
bator  merito  existimetur,  qui  jurisprudentiam 
bac  aequitate  constitutam  commovere  nunc 
nhatar? 

POSITIO  XXXII. 

»  Concordata,  nipote  vim  pactl  babentia»  re- 
»  ligiose  utrinque  servanda  sani  ». 

ANIMAD.  Multa  »  quae  pertinent  ad  concor- 
data germanica  brevi  narratione  complectitur; 
nec  omillit  vias  indicare,  quibus  obsisli  possit, 
si  quando  Papae  Officiales  in  ea  peccarent  Nec 
tamen  canonem  profert,  quo  in  eas  vlas  ingres- 
sos  paleat.  Sed  piane  Febiooius  trepidai  timo- 
re, ubi  no.)  est  timor.  Summa  Ponlificom  fides 
in  servandis  concordalis ,  suo  assensu  firmatis, 
non  atiuii  postulai  »  quam  ut  aequa  Ulis  fides 
rependatur. 

Pergit  porro:  »  Sed  quid,  si  in  interpretalio- 
»  ne  verborum ,  ani  sensns  concordali  a  Rota 
»  Romana  dissenliat  consìlium  imperiale  aoli- 
»  cnm  »  ad  quod  ab  fllius  interpretativa  deci- 
j»  Bioue  somlns  faerit  recursus?  Faciaro, /ngutYp 
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»  hlc  mea ,  quae  Carolas  lo$;ephos  Embdem 
»  Kirnensis  in  Diatriba  inaugurali  de  Goncor- 
»  dalia  Germaniae  an.  1780  proposuit  ». 

Summa  baec  est  :  »  Non  recognoscnct  Ger- 
»  mani  t^pae  soli  interpretalionem  aulhenti- 
»  cam.  AUribuunt  autem  sibi  solis  non  tantum 
a  magistralem,  sed  etiam  judicialem;  mandatia 
»  adeo  coercitivis  vindicandam  ad  versus  eos  , 
»  qui  alibi  petanl  interpretalionem  islam  ».  Non 
quaero,  quo  canone  nitatur  doctrina,  quae  con- 
cordalorum ,  tu  quibus  de  rebus  ecclesiaslicis 
plerumqne  agllor,  interpretalionem  et  magistra" 
lem  ,  et  Judiciaiem  lotam  illius  parlis  ,  quam 
secularem  verba  innuanl,  potestati  sabjicil;  quae 
doctrina  digna  non  videlur,  quam  episcopas  fa- 
òiat  suam.  Hoc  unum  vix  praeleriri  potesl,  ni- 
mium  adhuc  pristini  moris  relinentem  videri 
Febronium  :  quidquid  ubicumque  est ,  quod 
minus  Tavere  videator  auclorilali  Ponliiicis,  in 
eo  colligendo  non  sinil  diligenliam  desiderart 
suam. 

POSITIO  xxxni. 

»  Annatae  retinendae  »  usque  dum  roma* 
»  nae  curiae  necessitalibos  aliunde  provisum 
»  fuerit  ». 

ANIMAD.  Deest  in  Positione  clangala  de  apo- 
stolici judicii  intervenlu  ,  quae  in  relraclàlione 
babetnr  ;  quin  et  ipsa  subjuncta  explanalio  ad 
removendam  eJus  judicii ,  et  consensus  neces- 
silalem  spectare ,  aliqua  ex  parte  videri  potest. 

Paucis  memorai ,  quae  in  basileensi  concilio 
de  annatis  Iraclata  sunl ,  quas  tamen  subsequu- 
tum  concordatum  germanicam  retinuit 

Repetit  memoriam  qaaestionis,  quae  a  nonnal- 
lis  olim  excilata  est,  an  non  istae  annatae  villo 
aliquo  simoniae  labora verini.  Frustra  omnino: 
quippe  et  ipse  Febronius  agnoscit ,  quod  apud 
omnes  exploralissimum  est ,  nuliam  baerere  in 
boc  subsidii  Ululo  suspicionis  ejusmodi  labem. 

Hoc  ipsum  insuper  conflrmal  auctoritate  Pe- 
tri  de  Alliaco ,  quae  extat  apud  Thomassinum 
p.  3,  1.  2,  e.  58,  num.  9,  deprompta  ex  tractalu 
de  anclorilate  Ecclesiae  :  ubi  Alliacensis  expres- 
se  docet  »  temerarium  foro ,  ac  non  ferendum 
notare  generaliter  de  simoniaca  pravilale  sta- 
tum  illum ,  quo  summus  Ponlifex  recipit,  et 
quaerit  sobvenliones  consuetas  in  oblationibus, 
decimis,  annatis  et  similibus. 

Qood  si  boc  loco  Thomassinum  sub  oculls  ha- 
buil  Febronius ,  minime  par  eral  praelerire , 
quod  paullo  superios  ex  eodem  Atliacensi  refer- 
lur  ad  earum  subvenlionom  aequitatem  proban- 
dam  ;  minus  vero  quod  paullo  inferius  adstrut- 
tur  de  necessitate  pontificii  consensus  ad  quam- 
cumque  in  eas  motationem  indo'cendam.  Hanc 
enim  decernit  Alliacensis ,  fieri  non  posse  nisi 
ex  ordinatione  Fapae  ,  et  eonciXii  generalis.  Quo 
salisostendit,  nec  inconcilii  generalis  polestate 
id  positum  esse ,  nisi  Papae  accesserit  auclori- 
las  ;  additque  idemi  »  fieicieutes  centra  praemisaa 
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»  nonconfomiaiìtie»  ted  manireste  obviant  in- 
»  stìtaliooibus  regis  Franciae,  ecclesiae  galli- 
»  caoae ,  et  nniversilatis  parisieasis;  sicnt  palet 
»  eaa  intnentibas  ». 

Et  merito  qaidem  ordinatio  Papae  reqniritur: 
nam  ,  ut  ante  Posìt.  30  statulam  ab  Holmanno 
vidimus ,  qnein  laadat  Febronias ,  qaam  sape- 
rioris  aacioritatis  praestantiae  possessio  ad  jnn- 
gUnr»  tital96  eiargit  eja6aiodi»qaeoi  Jara  omnia 
?etant  »  allo  pacto  violar!. 

Sed  insaper  ad  confirmaodam  jus  pontificiumi 
jam  ab  Alliacensi  vindicatam»  valere  quoque  pos- 
sant  t  quae  in  rem  eamdem  observat  Thomas- 
ainus  de  aotiqao  more  *  quo  ab  episcopia ,  et 
abbatibus  ioogo  ante  tempore  »  quam  a  romanis 
PonlificlbusannataeexigebaDtur;  quamqne  ve- 
tnstae  essent  auoatae ,  quas  ecclesiae  gallicanae 
aliae  aliis  pendebaut  :  onde  sic  disserit  e.  58  , 
n.  7:  »  Ecqui  caeterae  ecclesiae  jam  olim  po- 
li tneraot  ad  fabricas  templorum  ,  vel  ad  alios 
»  nsus  sepoaere  annatas  beaeficiorum  7  Ecqui 
»  potuerat  hic  usus  stalutis,  consuetudine  ,  pri« 
»  vilegils,  et  praescriptione  confirmari  ;  denique 
»  iis  decretalibus»quae  veluli  micanlissimae  sunt 
»  jnris  canonici  hodierni  faces  :  nec  poluerit  Ec- 
»  desia  romana  pari  jure  ali  »  et  consimilem 
»  facere  fructuum  reservationem  ad  explican- 
»  das  ^ravissiroas  temporum  anguslias  »  et  dif- 
»  ficultates  7  An  fabricae ,  et  reparalionis  lem- 
>  plornm  parlicularium  majora  sunt  momenla, 
»  quam  defensionis  romanae  Ecclesiae ,  in  qua 
»  principatus  residet  apostolicae  calbedrae  »  7 

Et  n.  8:  »  Nemini  non  exploratnm  est»  quam 
»  abhorreret  Gersonius  ab  adulalione,  ubi  ro- 
»  manae  curiae  res  agerelur.  Et  fatelur  ille  la* 
»  men  in  hoc  opusculo  (  de  simonia  )  »  ut  le* 
9  vitae  veteris  Testamenti  qunm  decimas  ipsi 
9  a  laicis  acciperent ,  ipsos  vicissimdecimarum 
»  harumdecimas  essolvisse  aaronicosummoPon- 
»  tifici  ;  ita  slmìliimo  quodam  munere  a  prae- 
»  latis  inferioribus  colendum  esse  romanum  pon- 
»  tificem  ;  idqne  convenienter  per  annatas  per- 
j>  fici  1>. 

Adjungatur  aucloritas  sorbonici  Tournelii  de 
loc,  Theol.  de  ConciL  Basileen.^  cujus  haec  verba 
sunt  :  »  Respondeo  cum  illustrissimo  de  Marca, 
»  Natali  Aléxandro,  Fagnano  juris  pontificii  pe- 
li rìtissimoy  Fevret,  et  aliis»  annatas  solvere 
9  pium  esse  ;  esigere  nec  sìmonlacnm  ,  nec  in* 
»  Justum.  Responsio  haec  est  contra  Molinaeumi 
»  Launojum  »  etc.Quod  responsum,  posteaquam 
conciliorum  viennensis,  et  constantiensis  aucto- 
ritale  »  ac  nonnuUis  apostolicis  constitulionibus 
eommunivit ,  hoc  insuper  argumento  confirmat  : 
>  Omnibus  curam  animarum  habentibus  pie  sol- 
»  vnntur  decimae.  Porro  romanus  Ponti fex  jure 
9  divino  constitutus  est  pastor  omnium  ecclesia- 
»  rum  »  et  omnium  ecclesiarum  curam  gerere 
»  debet.  Ergo  annatas  absqne  allo  vitto  recipere 
»  potest;  easque  pie ,  ac  rationabililer  conferunt 
»  praesules  designati  ». 

Non  omiltit  etiam  Febronius  memoriam  re« 


novare  qaerelarnm  »  qoas  annatae ,  vel  arnia- 
tarum  taxae  nonnunquam  excìtarunt.  Specialim 
Positione  antecedenti  p.  904  appellationem  coro- 
memorat  a  Diethero  archiepiscopo  mognntino  » 
ann.  1461 ,  ea  de  causa  interpositam. 

At  jndicium  omittit  latum  a  Thomassino  e.  59» 
n.  10,  de  archiepiscopo  ilio ,  quem  alt  »  poeni- 
tuisse  iandemfÈdd  aero  ineomideratiaimae  tuae 
pertinacia». 

Omittit ,  qoae  ab  eodem  Thomassino  n.  8  et 
9  referuntur  responsa  Aéneae  Sylvii  ad  qnere- 
las  juriscousulti  Martini  Meyri  ».  Ex  qnibas  , 
»  inqvLit  Thomassinus ,  aptissime  ab  Aenea  con- 
»  cluditur  »  non  curiae  romanae  exactionibus  , 
»  sed  suis  ipsorum  ambitiosissimis  expensis  Ger- 
ii maniae  praesules  exbauriri  n.  Quod  quidem 
ego  dictum  velim ,  et  inlellectum  deeorum  tem- 
porum praesulibus,  ad  successores  minime  refe- 
rendum. 

Omittit  ,  quod  n.  12  idem  scriptor  affert 
de  qnerelis  nonnullornm  proceriim  eorumdem 
temporum ,  qui  nùUtari  magie  fiducia ,  quam 
accurata  rerum  fferitiaperorabant:  ubi  etiam  di- 
gttum  intendit  in  fontem ,  nude  illae  potissimum 
querelae  manabant:  »  Suum,  inquit,  tunc'  virus 
9  quaqua  versum  spargebat  novella  haeresis  , 
»  homlnumque  facile  mentes  a  Pontificis  studio 
»  alienabat  •  et  in  has  agebat  intemperias  ».  Sed 
de  annatis  alio  scripto  panilo  latius  egimus.Ft(l. 
Opuecutum  in  Georgii  LaUUee  Prael.  Gan.  tom, 
praeced. 

POSITIO    XXXIV. 

»  Eiemtlo  regalarium  a  secularl  potestate , 
»  aut  ab  una  particulari  synodo  non  valet  abro- 
»  gari  »• 

ANIMAD.  Quod  initio  explanationis  Febronias 
commemorat  de  multis  olim  'excitatis  adversus 
exemtionum  abusus  querimoniis,  magna  ex  par- 
te depromtnm  videtur  ex  Natali  Alexandre  Dis- 
eert.  12,  in  eaecuL  XVI,  de  Syn.  Trid.  art.  16, 
n.  41 ,  adeo  verba  verbis  respondent.  At  si- 
let ,  quae  ipso  eodem  loco  verbis  proxime  an- 
tecedentibus  afTert  Natalis  ad  asserendam  Pon- 
tifici potestatem  regulares  eximendi.  Genset  ilio 
quidem ,  episcopos  jurisdictionem  in  dioeceses 
suas ,  et  subditos  a  Ghristo  immediate  accipe- 
re  :  attamen  dioeceeum  ,  inquit ,  divieio  ,  eubdi- 
torumque  deeignatio  a  romano  Pontifice  pendet , 
qui  et  justie  de  cau$sie  immunitatet ,  ac  privile- 
gia eccleeiii ,  vel  monasteriis  concedere  poteet , 
quibus  abordinariijwiidictione  eolvantur^  et  exi- 
maniur. 

Silet  etiam,  quod  refert  idem  Natalts  art.  95, 
n.  2,  bis  verbis  :  »  Lothariugus  cardinalis  re- 
)i  gulares  in  synodo  laudibus  extnlit  testatus , 
»  tria  regnlariam  millia  paucorum  mensiam 
»  spatio  crudele  martyrium  passos  fuisse ,  quod 
»  obedientiam  romano  Pontifici  debitam  abju- 
»  rare  noluissent  ••..  Quapropter  uti  caeterorum 
»  clericoram  immanitatem  ab  episcopis  plori- 
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Tt  mxua  improbabal ,  ila  regnlarinm  privilegia 
n  illaesa  perstarent ,  Palres  borlabaiur  ».  Nec 
vero  ista  regalarium  instilutorum  ab  amplissi- 
mo cardinali  sascepla  laadalio  mira  caiqoam 
viderì  debebit ,  qoi  recogilaverit ,  gaam  malia 
in  eoramcommendalionem  scrìpsere  Alhanasias, 
Basilins,  Cbrysostomos»  alii  Patres,  praeclaris- 
sjmiqae  praesules  »  qai  ornai  aetale  sanclilalis» 
ac  doclrinae  laude  maxime  floraerant. 

Nec  miram  proinde ,  vel  a  primis  saecalis 
sanctiasimasantistiles  mooaslerioram  conserva- 
Uoni ,  etincremenlo  per  immaniiatam  privile- 
gia consollom  volaisse  ;  eaqne  ad  versus  obtre- 
ctaotium  calumaias  severis  identidem  decrelis 
vindicasse  »  quod  panilo  ialius  explicandum  est, 
quoad  feri  praesentis  instilali  ralio  :  quippe  no- 
tuni  est ,  hac  maxime  de  caussa  regularium  im- 
munilales  apud  permullos  invidia  laborare^quod 
easexidUmenl  velutnovum  quoddam  inventum,a 
Ponlificibus  auclorilatis  suae  amplificaodae  stu- 
dio in  Ecciesiam  invectum,veleribus  incogoilum, 
a  primaevae  disciplinae  forma  prorsus  alienum. 

Insigne  immunìlatis  documentum  inler  alia 
suppedilal  synodui  carthaginen$i$  suo  Bonifacio 
an.  525 ,  apud  Labb. ,  de  qua  panca  referam 
ex  Natali  Alexandro  J7i«^  Eccles.  sec.  VI,  e.  5» 
art.  10:  »  Petrus  abbas  cum  senioribos  mona- 
9  fileni  sui  libellum  supplicem  porrexil  Bonifa- 
»  ciò  Garlbaginensi ,  et  synodo  prò  monaslerii 
)•  sui  iibertale.  Scilicel  Liberalus,  episcopus  pri- 
j»  mae  sedis  provinciae  Bjzacenae,  monasterium 
»  illud  sedi  suae  subjicere  volebat ,  ulpote  in 
»  sua  provincia  constilulum  ;  et  monacbos  sibi 
»  parere  renuenles  excommnnicaveral.  Contesla- 
)»  li  sunt  illiy  se  subdilos  esse  carthaginensi  epi- 

)»  scopo,  lolius  Africae  primati; liberumsibi 

»  fuisse»cai  veilenl  episcopo  coenobium  subjicere 
»  snum^quod  suis,parenlnmque  suorum  sumlibus 
»  fundat  umerale  et  in  quod  ex  diversls  locis  Afri- 
»  cae,  vel  traosmarinis  congregati  fuerant  ;  .... 
n  plurima  esse  monasleria  in  Africa ,  quae  iiU 
»  non  suberant  episcopo ,  in  cujus  dioecesi  con- 
»  strucla  erant  •.«.  Protulerunt  iidem  monachi 
»  velerà  quaedam  adprobandam  monasteriorum 
»  libertatem  monumenta,  sciiicet  fragmenlum 
»  ei  libris  s.AugusUni  de  moribus  clericorum.... 
»  Secundo  decretnm  synodi  arelatensis  ....  Ter- 
»  tio  vetus  prlvilegium  a  Bonifacio,  provinciae 
»  Byzacenae  seniore  concessum  ....  Ad  iilleras 
»  proinde  Liberati  respondit  Bonifacius ,  privi- 
»  legia,  tot  episcoporum  auctorilale  firmata,  re- 
9  scindi  non  debere  velernm  canonum  servan- 
»  dornm  specie.  Neque  enim,  inquit,  poteritnus 
9  itatuta  mutare ,  quae  per  tot  sacerdotes  institi- 
»  ctu  divino  servata  noseuntur  ....  Istud  tandem 
»  a  synodo  edilum  est  decretnm  :  Erunt  igitur 
»  omnia  omnino  monasteria  sicut  semper  fuerunt^ 
9  a  conditione  elericorum  modis  omnilms  libera, 
9  siti  tantum,  et  Deo  placentia  ».  Alia  cap.  6, 
art.  de  Monachis,  n.  6,  congerit  Natalis  immu« 
nilatnm  documenta,  ex  anliquitate  pelila. 

Parìter  de  monasteriis ,  per  varias  Africae 
Tomo  V, 


(lioeceses  sparsis ,  quae  carthaginensi  antistiti 
suberant,  disserit  Thomassinas  p.  1,  i.  3,  e. 
31 ,  n.  15  ;  qui  eliam  negai,  inficiari  se  posse, 
»  quin  saeculo  jam  seplimo  essent  in  patriar- 
»  chatn  constanlinopolitano  bo.ne  multa  coeno- 
n  bia,  ab  episcoporum  dìoecesanorum  spiritali 
9  jurisdiclione  prorsus  absolula,  et  uni  imme- 
0  diate  subjecta  patriarchae  constantinopolita-t 
»  no ,  et  exarcho  patriarcbali ,  quem  ilie  ad 
»  omnium  monasteriorum  adminislrationem  de- 
»  legabat  ». 

Nec  diffitetur  Thomassinus  ex  antiquissimis 
ecclesiaslicae  historiae  monumentis  constare , 
alexandrinorum  ,  anliochenorum,  et  hierosoly-  . 
mitanorum  patriarcharnm  curam  ,  et  admini- 
slrationem in  omnia  eorum  patriarchatus  mo- 
nasleria propagalam  fuisse. 

Non  ergo  a  vetere  more ,  et  inslilulo  abbor-i 
rebat ,  quod  monasteria  jurisdictioni  sublrahe- 
rentur  epìscopi  ejus  dioecesis,  in  qua  sita  erant, 
et  superiori  vel  primatis,  vel  patriarchae  aucLo- 
rilati  subderenlur.  Quod  si  tali  jure  patriarchae, 
ac  primales  potiti  sunt,  ut  jurisdictionem  sibi  as- 
sumerent,  ac  reservarent  in  monachos,  quacum- 
que  in  dioecesi  sibi  subjecta  degerenl;  nemo  ca- 
tholice  senliens  dubitaverit,  quin  multo  poliori 
ralione  id  juris  romano  Pontifici  competere  da- 
beat ,  a  quo  prò  eminenti  potestale,  in  palrlar- 
chas  omnes,  et  primales  a  Ghrislo  sibi  tradita,  '* 
pendei  (  ut  verbis  ular  Natalis  Alexandri  )  et 
dioecesum  divisio ,  et  suòditorum  assignatio. 

Minns  vero  de  hoc  jure  calholicus  quisque 
dubitaverit,  posteaquara  Tridoniini  decrelis /5r- 
malaest  generalis  Eccksiae  disciplina  circa  exem^ 
tionem  regularium  in  casil^s  non  exceplis,  ut  alt 
Febronius  p.  218. 

Hac  porro  regula  primo  loco  ulitur  Febro- 
nius ,  et  recle  quidem  ,  velul  aplissimo  argo- 
mento ,  quo  probet ,  quod  ab  ipso  staluitur  in 
hujusce  suae  Positionissecuuda  parte,  non  pos- 
se ab  alla  parliculari  synodo  exemtiones  re- 
gularium aboleri  :  quod  sciiicet  Ecclesiae  dt« 
sciplinam  ,  universàliter  receptam  ,  episcopus  in 
sua  dioecesi  evertere  haud  vcàet  ;  idemque  est  de 
particularibus  synodis.  Quam  in  rem  oblinere 
ìnsaper  ait ,  »  quod  prudenter  monuit  auclor 
)i  libri  :  Justification  des  Discours  ,  et  de  V  Hi- 
«  stoire  Ecclesiaslique  de  M.  Fleury  tom.  1  , 
D  pari.  3>  S*  ^*  sciiicet  :  Poslquam  pedetentim 
»  caput  aliquod  disciplinae  mutatum  est ,  si 
x>  accedal  decrelum  concili!  generalis  ,  vel  ro- 
jt  mani  Ponlificis  cum  consensu  coetus  pastorum 
»  ad  approbationem  novae  disciplinae  ;  luto 
»  pronunliaudum  est ,  novum  hoc  caput ,  etsi 
X»  voleri  mori  contrarinm,  non  esse  centra  fidem, 
j»  aut  centra  bonos  mores  ;  adeoque  illud  non 
»  esse  inler  abusus  numeranduro ,  quoniam 
»  numquam  id  Ecclesia  confirmai,  quod  sii  aut 
»  fidei ,  aut  bonis  moribus  adversum  ».  Quid- 
quid  sit  de  peculiaribus.  scriptoris  hujus  opi- 
nionibus,  quas  hoc  loco  discutiendas  non  sa- 
mimus;  saltem  id  ex  ejus  senteotia,  adeoque 
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ex  eorum  ore,  qnl  mloime  rcgnlaribus  favent, 
piane  Constant ,  multo  minus  Inter  abnsfis  re-, 
uenserl  posse  regalarium  exemtioncm  ;  qaae 
€ilm  omdi  aaclori(ale  Ecclesiae  munita  est , 
tnm  nec  voleri  mori  contraria,  immo  priscis 
inslitutis  omnino  consentanea  comprobatur. 

Progredilur  deinde  Febronius ,  seu  redìt  ad 
primam  siiae  Posiiionìs  partem  de  secalari  pò- 
testate,  a  qaa  pariter  negai  abrogar!  posse 
regulariam  exemtiones.  Sed  in  hujus  partis 
explanalione  forte  quis  desideraverit ,  ut  ea 
prudentiae  species,  qaam  pfàesefert,  non  abesset 
a  simplicUate  colombae:  o  Sed  ^t  reges,  inquit, 

•  »  ac  principes,  dam  agnnt,  qua  tutores,  ae  de- 
»  fensores  eanonum,atqtie  ecclesiasUcae  discipUnae 
»  vindices  (  boc  enim  ad  eoram  anctoritatem , 
»  jus,  et  ofTicium  pertìnet.  Vid.  Nalal.  Alex» 
^  DisserL  21,  in  Saecul.  JTf),  baie  disclplinae, 
»  quam  Tridentinam  agnovit ,  qaaeque  per 
»  omnes  ecclesias  recepta  est ,  adversari  band 
»  poteruat ,  sed  eam  potias  seqai;  et ,  nisi  le- 
»  gitima  canssa  obslet ,  eamdem  susti  nere  de- 
»  l>ebnnt.  Hoc  sensu  illustrissimus  De  Marca  in 
D  Prolegomenis  lib.  de  Concord.  p.  57,  Tuitio , 
»  inquit ,  Eccleskie  regibds  commìssa  est ,  ut 
»  ediclis  suis  dccrelorum,  et  canonnm  promul-* 
p  gatoruoi  eiequntionem  urgeant  ;  non  auiem 
»  ut  arbitratn  suo  leges  condant  in  Vis ,  quae 
»  Ildcm ,  aut  ecclesiasticam  discipllnam  redpi* 
»  cinnt  »• 

Satìs  aperta,  nec  interpretationis  indigens  vi- 
detur  Petri  De  Marca  sententia,  si  quis  eam,ut 
jacet ,  sirapUci  oculo  iuspexerit  ;  nìmirum  ex 
hac  id  unum  elicitur ,  regibus  convenire  in 
bis ,  quae  lidem,  et  ecclesiasticam  disciplinam 
respiciunt,  ut  edictis  suis  decretorum,  et  cano- 
num  promulgatorum  csequulìonem  urgeabl;id' 
que  prò  ea  tuitìone,  quae  piotati  eorum  com- 
mendala est,  quos  ut  cathoUcos  Deus  sanctae  fi^ 
dei  ,  Ecclesiaeque  proteclores  esse  voluit.  Ncque 
alia  mens  fuit  j^at(dis  Àlexandri  laudata  Dis- 
sertaiione ,  ut  ex  sciiolio  praesertim  manifeste 
patet. 

At  recondìlins  aìiquid  lìiit  a  Febronlo  exco- 
gilatum.  Pergtt  quippe  in  hunc  modum:  »  Dixi, 
»  a  principibus ,  qua  doTensoribus  canonum  , 
»  et  vindicibus  disciplinae^  regulariam  exem- 
»  tiones  abrogar!  baud  posse....  Alia  est  quae- 
»  stio  ,  quid  valeaut  jure  majestaiico  ,  et  qua 
»  donùni  terriloriales  in  monasteria ,  et  mona* 
»  chos  »  ? 

Ad  banc  explicandam  potesfatem  nonnulla 
circa  monachos  cnm  aliqua  dislinctione  prae- 
miltit.  Primo  de  monacbis  disserti,  »  dum  tur- 
»  bant  pacem  publicam  ,  seditiones  excitant  , 
)»  subditorum  auimos  ad  partium  studia,  odia, 
»  et  inimicilias  iuQammant  ;  dissidia  adver- 
»  sus  proprios  ordlnarios  movenl  ;  institulnm, 
»  propter  quod  in  rempublicam ,   seu  Statum 

»  admissi  sunl ,  relaxant  ;   maudalis  princi- 
»  pum   86   refractarios  exbibent  ;   domesticis 

»  odils ,  atque  rixis  se  prosclnduut  ;  atque  ila 


»  pnblico  scandalo  snnt  d  etc.  •  •  Tarn  alt  Fe" 
bronius  »  non  esse  dubium  ,  quin  principes  io 
»  monacbos  ,  lamquam  in  perversos  sabditos 
»  saevire ,  aut  alia  ralione  felicitali  Status  ad- 
»  versos,  ac  noxios  e  suo  territorio  ejicere  va- 
»  leant  ». 

At  fere  evenire  non  solet,  monachos  ea  farere 
insania,  ut  pestem  patriae  moliantnr,  ac  veln- 
ti  publici,  nefariique'hostes,  ac  perduelles  ha- 
beri  debeant.  Hinc  descendit  Febronius  in  a- 
liud  distinctionis  caput,  nimirnm:  »  Qdod  si  in 
»  casibus  non  adeo  gravi  bus,  aut  certis  de  cau- 
»  sis  prìucipi  vis&m  faerit  mitiora  capere  ii^on- 
»  silia;  proinde  monasteria  hujus,  vel  illins  Io« 
»  ci,  districtus ,  seu  ordinis ,  non  qnidem  pe- 
»  nitus  extinguere;  attamen  ille  de  solida  mo- 
»  nachornm  correctione  post  serias  monltiones» 
»  atque  mandala,  per  superiores  regulares  ob- 
»  tinenda,  experientia  doctus  desperet,  non  vi* 
»  deo,  inquit,  cur,  qua  tutor  regni  non  possit  e- 
»  jusmodi  superioribus  regimen  monasteriomm 
»  sui  regni ,  retento  eorum  instltulo ,  aìd  tem- 
»  pus  interdicere,  ani  etiam  illos  prò  re  nata 
»  in  perpelnum  excladere,  praesertim  exteros^ 
»  quorum  segreti  iaQuxns, . . .  necnon  ardi  rie- 
»  xus...  sub  uno  saepe  extraneo  supremo  ca* 
»  pile . .  \  non  semper  indifferentes  sant.  Quo 
»  factoj  nisi  de  principis  consensu  alìter  dispo- 
»  silum  fuerft ,  regimen  illud  ad  ordinariuni 
»  diocesanornm  in  ecclesiasticis  superiorem  re* 
K»  dibit,  episcopum  videlicet,  qui  singulos  roo- 
p  nachornm  Coelus. .  •  prò  bono  status ,  et  Ec- 
V  clesiae  noverit  conlinere  ». 

Nonnulla  hic  nolanda:  1.  Recolendnm,  rega- 
larium exemlionem  haberi ,  proponiqne  a  Fe- 
bronio  tanqnam  caput  disclplinae  a  Tridentino 
firmatae ,  alque  universali  Ecclesiae  usu  rece- 
ptae;  quae  proinde  Inter  abnsus  numerari  ne« 
queat,  falente  ipsomet  Flenrii  vindice. 

2.  Qnnm  revera  princeps ,  seu  magistratns 
laicus  dnpiicem  personam  sustiueat ,  qua  tutor 
Ecclesiae,  et  qua  tutor  regni ^  visum  est  Febro- 
^io  ntriusquetutelaejnra  peculiari  quadam  ra^ 
tiene  dispescere. 

3.  Fatetur,  immo  asserii,  Pelrique  De  Marca 
anctoritale  confìrmat,  principi  ,  qua  tutor  est, 
et  defensor  canonum,  fasnon  esse,  disclplinae, 
quam  Tridentinum  agnoverit ,  quaeque  per  o- 
mnes  ecclesias  recepta  sit ,  qualis  ab  eo  agno- 
scitur  immunitas  regnlarium,  adversari. 

4.  Aliam  esse  quaeslionem,  quid  in  hisce  re- 
bus princeps  valeat  jure  majeslatis;  aitque,  se 
non  videro,  enr,  qua  regni  tutor,  non  valeat  a* 
liter  statuere  de  hoc  ipso  capite  dìsciplinae , 
quam  tanien  agnoscit  a  Tridentino  firmalam  , 
él  universali  Ecclesiae  usu  receplam  !  Quo  vl- 
detur  Febronius  non  solam  utriasque  tuteiae  ju- 
ra  distinguere,  sed  et  allquo  paclo  unum  alteri 
opponere,  quasi  quod  principi  non  liceat,  qua 
tutor  Ecclesiae  est  a  Deo  constilutum,  idipsnm, 
qua  tutor  regni ,  iicitam  sibi  facere  jure  ma* 
jeslatis  Yaleat« 
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Aiqae  hoc  qQidem  loco  nobis  consUtulum  ost 
non  aliud  Febroaii  obtalibns  monuinenluni  sub- 
jicere,  quam  qiiod  ipsum  sane  non  pi{;obU 
Intperi  ;  ìd  nimiriifli ,  quod  a  viro  non  miiias 
eraditìooe ,  qu«iiii  di<j;nitale  pracstiinli  lUteris 
maodatum  est  in  Prodromo  UUt.  Treoiren.  p. 
138,  abi  doclrioani»  et  disciplinam  illusliis  e- 
jus  £ccle$ìae  sub  romanìs  exponeodam  aggre- 
dì tur.  »  Postquam  »  inguit  myriophitanus  epi- 
»  icofmi,  trevireusem  ecclesiam  ,  ul  cam  s.  A- 
»  tbanafiio  loquaisvidimus  aposlolicorum  tiroram 
»  iogeniis  fundatam,  iletn  sandain,  alquc  cum 
»  calbolica  Ecclesia  wuim,  el  consentanea  m  , 
»  miraculis  Ulustrem^  cuoi  romana  apostolica 
»  Sede  conjanctam,  in  Gallia  primam ,  in  Bei- 
»  gica  malrtm  ei  magistram  ;  nane  porro  dispi- 
»  cieDdum»  qnae  ejasdem  in  parttcularibus  do- 
»  ctrinae,  et  disciplinae  arliculis  fuerit  creden- 
»  di^  etJtgendi  ratio.  Ubi  in  primis  quidem  il- 
»1iid  Grmam  tenóil,  de  rebus  fìdeì  judicium , 
»  et  imperiam  non  esse  penes  princìpos  saecu- 
»  la  rea  ,  aed  penes  episcopos ,  et  concilia  ,  sea 
»  Ecclesiam  ipsam  o. 

PosteaqDam  Id  late  perseqaalus  est,  de  caa- 
sls  eccle^astids  generati m  banc  D.  Martini  sen- 
tenllam  propooit  :  »  Idem  tbema  Treviris  co- 
li ram  Maximo  egregie  sanctus  Martinas  snsti- 
)»  nuit  teste  Sul  pitie  Severo  Uist.  Sacr.  l.  11,  r. 
»  63,  obi:  Sanctus  Marti nus>  inquU ,  non  desi- 
»  nebat  increpare  Itbacìum,...  novum  esse,  et 
)»  iuaudilnin,  ut  causam  Ecclesiae  judex  sacca- 
»  li  judicaret,  etc.  Nec  aliter  s.  Nicetius  in  E- 
»  pist.  ad  JusUnianum  »• 

Tum  aubjuDgit  epixeopus  myriophitaniu  :  »  Si- 
li eoi  de  articulis  fidoi  jadiciam  penes  Eccle- 
9  siae  Patres  esse  dignoscilnr ,  ita  et  in  mate- 
»  teria  disciplinae  jus  slatnendi  ,  et  canones 
»  eondendl*  Dilncide  id  expressit  Mappinius , 
>  rbemensls  episcopa^,  in  epistola  ad  mox  me- 
»  moratum  Nicelium  nostrum  •. 

Eandem  subinde  perstitisse  trevi rensis  ec- 
clesiae mentem,  ac8entrntiam,$atis  ìnnuit  My^ 
riophUanus  agens  de  disciplina  ,  et  doctrina  e- 
jusdeiB  Ecclesiae  sub  Francis ,  ubi  Inter  alia 
multa  baec  babet  p.  329  :  »  Congregati  in  sy- 
»  nodìs  episcopi  condebant  canones  auctoritate, 
»  et  jure  suo;  manutcntionem,  et  exeqnendi  fa- 
»  cililatem  obtinebant  ab  accedente  aaclori- 
»  tate  regia,  servatis  utriosque  potestatis  limi- 
»  ti  bus  y  quos ,  an.  870,  in  Irevirensi  causa  e- 
»  gregie  nolarunt  episcopi.  Galliae  apud  Fio- 
»  doardum  Htst,  Rhemen^  l.  3,  e.  90  ». 

Appellai  bic  Myriophitanus  notatos  ab  ept- 
scopis  Galliae  limites  apud  Flodoardum,  quo  io- 
co  oon  potuil  iile  non  aniroad vertere  ,  quam 
longe  absttepiscopalìsgravilas  praesulum  Gal- 
liae ab  aulica  levitate  Febronii.  Aegre  tulerat 
Ludovicus  Germanìcus.  B4*Ttulpbum  ab  iis  prae- 
suiibus  praeter  sui  voluiitatem  sedis  treviren- 
sin  metropoli lanum  Pontincem  ordinaluui  fuis- 
se.  Ordinutioncm  ex  praescripto  canoaum  fa- 
ctam  esse,  nec  quicquam  in  ea  peccatum  coa- 


tra (idelitatem  regi  debi<am>  probare  ingredi- 
lar  Hìncmarns  Rbemensis  una  cum  Remigio 
Lugdunensi,  Arduico  Vesontionensi,  Erardo  Tu- 
ronensi ,  Adone  Viennensi ,  Egilone  Senonensl 
»  ostendens ,  ut  scribit  Flodoardus  ,  quìa  licei 
»  regalis  potestas  praesideat  bnmano  generi  di- 
»  gnitate  rerum,  praesulibus  lamen  drvinaruni 
»  devote  colla  sabmtltit,  atqnc  ab  eis  caussai 
0  suae  salulis  ex  petit;  inque  sumendis  coelesti- 
ì>  bus  sacramcnlis,  eìsque,  ut  competit,  disp)- 
»,nendis,  sulnit  se  debere  cognoscit  reli;j[ioni.^ 
»  ordine  polius,  quam  praeesse.ltaque  Inter  baco 
»  iliorum  se  pendere  judìcio,  non  illos  ad  suam 
»  velie  redigi  voluntatem.  Proinde,  inquit ,  sì- 
»  cut  non  leve  discrimen  incumbit  ì\)nlifiribus  «*- 
»  luisse  prò  dicinitatis  rnlln,  quod  eongruH:  ita 
»  regiae  poi  estati  ,  gnod  absit ,  non  mediocre  pe- 
»  riculuni  est,  si,  quum  debsat  parere ,  refugit  , 
»  quod  ei  ex  diinna  voce  a  sacerdolibus  nuniia- 
»  tur.  Domino  dicente  in  Evangelio:  Qui  ex  Deo 
»  est ,  verba  Dei  audit  ».  Periegenda  tota  epi- 
stola, quam  si  proi)e  per  pendei  Febronius ,  in- 
telliget ,  quantum  ex  epii^copali  rol)ore  ìpsimet 
regiae  polestaii  firmitatis  accedere  valeat. 

In  bis  porro  causis  quantum  trilMiereat  prac- 
sules  illi  gravissimi  Sedis  apostolicao  auctoritati, 
et  jadicio,  demonstrat  idem  Flpdoardus  relatis  I. 
3,  e.  13 ,  epistolis  Ilincmari  ad  Pontificem  in 
causa  Rotbadi  suessonici  episcopi ,  et  ad  LdU- 
dunensem  nepotem  suum,  quem  sic  alloqnitur: 
»  Et  quod  te  dicìs  audìre  obloqui  de  j4idicio 
x>  domni  Papae  Nicolai,  si  de  me  dicis,  menda- 
»  cium  dicis.  Nam,  quod  ilie  de  Rothado,  si  ve 
x»  de  Vnlphado  judicavit,  non  conlradixi  ;  sed, 
»  sicut  ipse  praecepit,  obedire  curavi  ». 

Expressius  etiam,  ubi  agitar  de  jarisprudea- 
tia  Trevirorum  sub  Germanis  ,  declarat  Myrio- 
phitanus, quae ,  et  quanta  esset  apud  Treviros 
de  suprema  anctoritate  romani  Ponlificis  exi- 
slimatio,  bis  verbis  p.  520.  :  »  Ipse  Egiiberlus 
»  noster,  atnt  persequeretar  Papam  Grègorium 
»  VII,  tamen  memor  canoaum  scripsit  coepi- 
»  scopis  an.  1062  :  Ferre  sententiam  contra  a- 
»  postoiicnm  non  est  tutum  ;  immo  Insanum , 
»  et  omnino  nefarium  aliqnid  audere  in  illum, 
»  qui  vice  sancii  Patri  fongitnr  legatione  ipsius 
»  Chrisii  ». 

Sic  igilnr  trevireasis  ecclesiae  tradii ionem 
nobis  exhibet  Myriophitanus,  ut  prima  Illa  ve- 
tusta aetate,  qua  et  sanctitatis,  et  miracalorum 
gloria  maxime  claruit ,  constanter  leneret ,  in 
materia  disciplinae  non  secas  ,  aique  in  mate- 
ria fidei  staluendi  ,  ac  decernendi  potestatem 
omnem  penes  Exiesiam  esse.  Nunc  recogitet 
Febronius ,  niim  sanctlssimi  praesules  illi  lu- 
dere  sic  voluerint ,  ut  quod  si  ne  ulta  distia- 
elione  saeculari  potestati  constanter  negarent , 
id  quidem  fieri  non  posse ,  dicerent  ,  si  magi- 
stratus  ioduat  personam  lutoris  canoaum  ;  at 
fieri  posse,  modo  luitiouem  regni  esplicare  se 
velie,  profiteatur? 
5.  Innuere  videtur  Febronius ,  justam  saecu- 
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lari  poteslati  prò  re  nata  snbesse  eanssani,  car 
pali  nollt ,  exteros  praepositos  quidqaani  jaris 
in  sabjecta  mooasleria  exercere:  quod  nimirum 
manachornm  ardi  nexQS  cam  aliis  ejasdem  in- 
stilati  coelibus  sab  ano  estraneo  capite,  regno 
ejasque  Statai  non  semper  indiflbrentes  sant. 
Qao  loco  qaaeri  ex  eo  potest,  an  non  putet,  idem 
dici  posse  de   dioecesanis  nnius  ditionis ,  qaì 
mibsont  episcopo  in  alia  dilione  degenti?  An  non 
idem  dici  potoerit  ab  ipso  chrislianae  religionis 
Initiode  fìdelibus  per  totum  orbem  dissitis,  quos 
tamen  ad  Apostolos,  eoramquc  saccessores,  ma- 
xime vero  ad  eam  Sedem,  qaae,  teste  Irenaeo, 
potiori  gaudet  principalitate ,  convenire  opor- 
iebat,  semperque  oportnit?  Num  propterea  exi- 
stimct»  licere  saecuìari  poteslati  episcopo  jurìs- 
dictionem  saam  interdicere  ia  oppida  suae  dioc- 
cesis  alteri  ditioni  sabjecta ,  suoque  jure  elTl- 
cere,   at  haec  jarisdictio  in  alìos  sive  antisti- 
tes,  sive  sacerdotes  com  migra  re  valeat  ?  Sed  an 
ecclesiastica  mania  ,  et  jora  saecuìari  poteslati 
sabjicianlar  hac  una  de  caassa  «   quod   baberi 
possint  velai  non  piane  reipablicao  indifferen- 
tia,  paucis  ea  de  re  discuticnda  rarsum  occur- 
rei  Febronii  mens,  et  sententi  a. 

6.  Non  potest  vir  canonicae  dìsciplinae  perilos 
perspectam  non  baberesolemnisvotisanctìtatem, 
qua  obstricti  tenentur  quicamque  regalare  in- 
stitutum  professi  fuerint  ;  ncque  adeo  ignorai 
Febronius  ,  qood  nomine  prorsas  dissentiente 
tradii  Natalis  Alexander,  ' TAcol.  Dogm.,  et  Mor. 
I.  4,  art.  ì^,  Reg,  li,  Votum  solemne  religioni^ 
positum  e^tse  in  professione  regulae^  a  Sede  aposto- 
lica approbatae,  qua  in  professione  vovetur  obe- 
dieniia,  juxta  praescriptam  regulae  praestanda. 
Praescriplo  porro  regulae  praepositis  obedientia 
det)etur,  oique  in  primis,  qui  praeest  universo 
ìnstituto  ,  cui  so  regularis  addixit ,  caique  in- 
terposi la  Toti  religione  obedìenliam  spopondit. 
Propterea  constans  haclenus  viguit  haec  inter 
doctorés  sententia,  non  posse  regularem  sine  ve- 
nia canonice  impetrata  obedientiam  debltam  illi 
praeposito  detrectarc,  seu  renunciare,  quin  vio- 
lati voti  reus  evadat  :  et  quum  agatar  de  in- 
slitutis  a  sancla  Sede  approbalis,  constans  ex 
aequo  sentenlìa  est,  universali  disciplinae  con- 
sentanea, canonicam  banc  veniam  nonnisi  a  som- 
mo Pontifice  hal)eri  posse. 

7.  Facla  ,  ut  saperius  inqail ,  regularium  a 
suo  capile  disiu^ssione,  quasi  baec  sine  ponllfl- 
ciae  auctorilatis  inlerventu  legiliroa  esse  posset, 
censet  Febronius  separati  cujusque  coetns  re- 
gimen  ad  episcopum  redire.  Qua  in  re  haud 
satis  videi ur  sive  cum  propriis  efTatis,  sive  cum 
caoonicis  institutis  convenire.  Fatetur  ille,  pò- 
testalem  jurisdictionis  in  episcopis  quoad  usum 
per  canones  arctari  posse  ;  nec  diffileri  potest, 
quin  disciplina  per  conci  lium  generale  firmata, 
et  universali  Ecclesiae  usu  recepta  Inter  cano- 
nica ìnstitula  merito  sii  referenda.  Agnoscilin- 
snper,ad  id  genus  inslilutorum regularium  exem- 
tionem  pertincre.  Si  ergo  ex  una  parte  canoni- 


cìs  universalis  Eeclesiae  instttàtts  obstrlogmi- 
tur  etiam  episcopi;  si  per  canonicam  bujasmo- 
di  institntnm  arctata  est  eomm  jarisdictio  in 
exemtos;  seqoitur,  ut,  qnae  canonica  auctorita^ 
te  ligala  est ,  aut  ademta  poleslas,  nonnisi  ca- 
nonica anctoritate  restitui ,  aut  solvi  queat. 

Praeterea,  tametsi  Febronto  magis  placeate- 
piscoporum  jurisdictionis  potestatem  a  Dee  im- 
mediate repetere  ,  adbuc  fatetur ,  quod  ipsum 
per  se  perspicuum  est,  portionem  gregis»  quam 
quisque  regat,  non  divino,  sed  ecclesiaslioo  jure 
cuique  obtigisse:  ut  proinde  merito  dixerltsu- 
pra  landatus  Natalis  Alexander,  qui  etiam  im- 
mediate Deo  acceptam  refert  episcopalem  au- 
ctorilatem,  a  sapremo  Ecclesiae  capite  pendere 
et  dioecesìtm  divisionemy  et  subditorum  asHffM* 
tionem.  Hinc  et  olim  obtinuit,  et  nunc  oblinere 
videmus  ,  ut  novae  sedes  episcòpales  erlganlur 
in  oppidis*  qnae  ad  alìam  ante  dioecesim  per- 
tinebant.  £rgo  Pontifex  potest  uni  episcopo  saV 
ditos  detrabere ,  et  alteri  assignare  ;  seous  dl- 
cendum  forel,  plurimos,  qui  nane  sani  In  Ec- 
clesia ,  episcopos  legilima  anctoritate  carerò. 
Peracta  hoc  pacto  divisione  nemodixerit,  hanc 
priori  episcopo  facullatem  manet«,  ut  jurisdl- 
ctionem ,  qaam  in  portionem  pontificia  ancto- 
ritate avulsam  antea  exercelmt,  eam  iterum  sine 
ponliGcia  anctoritate  sumere  sibi  valeat.  Ergo 
etiam  multo  minus  in  exemtos,  qui,  qua  parie 
sunt  exemli ,  nunquam  faere  subditi.  Quippe 
{ìotum  est,  regulares  coetus,  dum  in  varias,  ae 
dissitas  dioeceses  commigrarunt,  ab  eisdemqne 
recepii,  et  ut  plurimum  vocali  ;  suam  secum» 
<[ua  legilime  donati  erant ,  exemtionem  inta- 
lisse  ,  atque  ut  exemtos  receptos  »  habitosque 
fnisse,  proni  jam  olim  in  africana,  et  orientali 
Ecclesia  usa  venisse  superine  a  Thomassino  ao- 
cepimus.  •  \ 

Demum  quod  hoc  pacto  futurum  augoratur , 
ut  melius  in  ordine ,  et  officio  regulares  oon- 
tineantnr  ,  haud  scio  ,  an  satis  cohaereat  cum 
bis ,  quae  ante  ex  Bartbelio  ipsemet  protuUt  ; 
quae  si  alìquo  modo  Constant ,  potius  metuen- 
da  forel  regularis  disciplinae  non  levis  pertur- 
bano, si  singuiis  in  dioecesibos  interior  cnjns- 
vis  monastici  coetus  moderallo  episcopi  cojas- 
<[ue  jadicio ,  et  arbitrio  permitteretnr. 

POS  IT  IO  XXXV. 

»  Exemtionum  abusibus  per  concilium  tri- 
9  dentinum  oocorsam  ,  et  provisnm  est  ». 

ANIMAD.  Si  Johanni  Launojo  credimus,  in- 
quii Febronius ,  episcopis  per  concilium  triden^ 
Unum  tantum  non  omnia  eorumin  regulares  ju* 
ra  restituta  suni.  Nec  abstinet  a  descrik>enda  satis 
lont^^a  pagella,  qua  scriptor  ille,  non  parum  su-^ 
spectae  doclrinae,  infensam  suum  in  regulares 
animom  altro  palefacit.  Sic  porro  ille  Op.  tom, 
3,  p-  ^pag*  436:  »  Dixi,  tridenti nam  synodum  ad 
)>  decretorum  Zosimi,  et  Bonifacii,  et  praecepto* 
i>  rum  Stephanì ,  Nicolai,  et  Gelasti  norma m 
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»  siatoisse ,  ni  epise&pi ,  etiam  tamqwim  Sedi$ 
»  Qpestolieae  delegati  (1),  iDooasteria  qnaelibet 
»  eiemta  vìsitarent,  et  oorrigereDt;  idest  atram- 
»  qaeacictoritaiein,et8aam,el  romani  Poatificis 
»  adlam  piana,  et  necessarium  opas  assamereot. 
»  Itaqne,  dum  tridentina  synodiis  formala  illa 
»  alitar ,  idem  est ,  ac  si  anicaiqae  episcopo 
»  diceret:  Monasteria  visita,  munasteriorum  mo- 
»  res  corroptos  emenda  ;  si  qatd  in  iis  anelo- 
»  ritati  taae  deesse  patas,  romanus  Pentirei  snp- 
»  plere  inteiligitor  ;  obsiste  yitiis  monasterio* 
»  rum,  obsiste  monachoram  saperbiae,  et  arro- 
»  {^antiae...  Qunm  tridentina  synodus  ita  loqoi- 
»  tar  9  noe  de  veteri  episcoporum  jure  quid- 
»  qnam  detràliit ,  nec  romano  Pontifici  quid- 
»  quam  addii ,  etiarosi  verboram  complexio 
»  apud  antiqaos  mtnas  asitata  videatur  ». 

Si ,  dom  haec  scriberet  Laonojas ,  synodam 
tridentlnam  prae  oculis  liabail,  difflciie  est 
non  saspicari ,  qain  de  indostria  facam  facere 
volaerit.  Aflirmat ,  aniverse  ,  et  indistincte  a 
tridentina  synodo  statatum  faisse ,  at  episcopi 
etiam  tamqaam  Sedis  apostolicae  delegali  mo- 
nasteria qaaellbet  eiemta  visitarent,  et  corrìge- 
renl:  ex  quo  ^bi  viam  parare  visas  est  ad  in- 
ferendam,  posse  id  igitar  episcopos  etiam  aa- 
ctoritate  propria  ;  adeoque  faabendam  esse  de- 
legationem  apostolicam,  velat  meram  additam» 
nec  ad  aliad  opportanum ,  quam  ad  sedandas 
melicalosorum  antistitam  anxietates,  qai  mi- 
nus  id  sibi  licere ,  palarent. 

At  primo,  atpateat  Laanoji  siveerror,  sive 
dolos ,  notandam  ,  particalam  hanc  etiam^  qaa 
tota  ejas  argamentatio  nititur ,  reperiri  qaidem 
in  formala ,  qaa  TrideiUinum  utitor  sess.  21 , 
e.  B,  sed  ibi  non  loqailur  aniverse ,  et  indistin- 

(1)  Fallitar ,  sea  potios  fallere  de  iDdastria  more 
suo  velie  videtur  I^uoojus,  dum  generatim  eoiiDtiat 
■  IrideotiD»  sjoodo  «taiutam:  »  Ut  episcopi  eiiam  lem- 
»  quam  apostolicae  Scd  ir  delegati  monasteria  quaeli- 
»  bet  eiemta  ^visitareot,  et  corrigereot  ».  Quasi  hac  for- 
mula non  aliud  propositum  fuerit  tridentinis  Pairibus, 
quam  ut  ordioariae  episcoporum  auctoriutt  velnt  cumuli 
loco  pontificiae  auctoiitatit  robur  adjicerent;  nec  adco 
episcopos  di'cretis  illts  impediri,  quominos  jure  ordina- 
rio ,  et  suo  id  totum  peragere  possint,  quod  etiam 
poterunt  jure  delegationis  ^  si  quidem  eo  uti  placue- 
rit.  Fallitur,  inquam  ,  aut  Tallit  Launojus.  Nonenim 
semper ,  non  ubique  Tridcntioum,  dum  de  istiusmo- 
di  delegatione.  verba  facit ,  ea  formula  utitur,  quam 
■unam  legenlium  oculis  subjicit  Launojus.  Saepe  enim 
omissa  parlicula  etiam  absolute»  ac  simpliciter  edicit, 
ac  declarat ,  quid  possint  episcopi  iamquam  apotto- 
ncae  Sedis  delegati.  Si,  ex.  gr.,  vocula  eliam  apposita 
legltur  sess.  21 .  e.  4  ,  deest  sess.  5  ,  e.  1  et  2  , 
sess.  18,  e.  5,  sess.  21,  e.  6,  etc.  An  crebram  istam 
lormnlae  commutationem  censebimus  casu  fortuito 
imprudenti  bus  tridentinis  Patribus  eicidisse  ?  Quis 
hoc,  nisi  effraeni  launojana  audacia  inslinctus,  dicere 
audeat?  Quod  si  quibuscumque  locis  adjecta  est  par- 
ticula  eiiam  ,  Indicio  id  est ,  aliquid  in  episcopis  juv 
ris  ordinarli  Patres  agnovisse  in  ca  re  gerenda  ,  de 
qua  agitar  :  profecto  aliis  locis  ,  quibus  consulto 
praetermìssa  est ,  manifeste  boc  ipso  indicat ,  id  to- 
tum Patres  non  ex  ordinario  episcoporum  iure,  sed 
ex  apostolica  delegaiioue  repetere. 


cte  de  monasteriis  quUmsvis  eaemUi  »  at  falso 
innoit  Launojus^  veram  de  monasteriis  commen- 
dalis ,  in  qaibas  non  viget  regalaris  otiservan- 
iia  ;  nec  non  de  benefìclis  xommendatis  tam  ca- 
ratis ,  qaam  noii  caratis,  secularibas  ,  et  rega- 
larìbas;  ac  de  iis,  in  qaibas ,  etsi  vigeret  re- 
galaris observantia ,  tamen  superiores  debite 
admoniti  intra  sex  menses  sal>ditos  visitare ,  vel 
corrigere  negligerent.  Aliis  porro  locis  delega^ 
la  poteslas  ,  qaae  conceditar  ,  expresse  distia* 
gnitar  ab  ordinaria,  qaae  jure  proprio  episcopis 
competit.  Sic  sess.  25,  e.  5,  de  Regutar.  Bonifa- 
cii  Vili  conslittttionem  ,  qaae  incipit  Perielio- 
io ,  renovans  sancta  synodus  universis  episco- 
pis sab  obtestatione  divini  judicii ,  et  inierml- 
natione  maledictionis  aetemae  praecipit ,  at  in 
omnibus  monasteriis  $ibi  iìUfjeetis  ordinaria  p 
in  aliis  vero  Sedis  apostolicae  aactoritate,  claa- 
soram  sanctimonialiam,  ubi  violala  faerit  *  di- 
ligenter  restituì ,  et  ubi  inviolata  est,  conser- 
vari  maxime  procurent.  Non  potnit  Tridentinum 
accaratias  distinguere  jurisdictionem  ordinarkm 
a  delegata.  Primam  expresse  agnoscit  in  epiaco- 
pis  quoad  monasteria  eis  subjecta;  alteram  con- 
cedit  quoad  monasteria  non  subjecta.  Quo  loco, 
nisi  dicere  velimus  errasse  Tridentinum  ;  dum 
distinxit  Inter  monasteria  subjecta  ,  et  non  sub- 
jecta ;  evidens  fit ,  in  non  subjecta  nullam  esse 
ordinariam  epìscopi  jurisdictionem  »  qua  parte 
snnt  exemta  ,  seu  non  subjecta  ;  siquiéem  ordi- 
naria jarisdictio  nonnisi  in  snbjedos  expUoare 
se  potest. 

Sic  edam  eadem  See.  25 ,  e.  14,  Tridentinum 
decemit ,  a  quo  sit  puniendus  reguitarisnon  n«6- 
ditus  episcopo ,  qui  degens  intra  claustra  extra 
ea  notorie  delinquit.  Quomodo  regularis  quis- 
quam  non  subditus  episcopo  dici  posset,  si  quo* 
ad  interiorem  discipiinam  ordinariae  ìllius  ju- 
risdictioni  snbjaceret  ?  Pariter  e.  20  deoerni- 
tiir  de  superioribus  ordiilu^,  qui  non  sunt  epi- 
scopis subjecti ,  et  quibus  est  in  alia  inferiora 
monasteria,  prioratusve  legìHma  jurisdictio,  at 
haec  suo  loCo,  et  ordine  ex  officio  visltent,  etiam- 
si  commendata  :  et  quod  probe  notandum  » 
subjungit  :  Qaae  quum  ordinum  euorum  capiti* 
bue  stU>8intf  declorai  eatìcta  synodus,  in  iiSf  gua» 
alias  (  idest  sess.  21,  e.  8,  ubi  adjecta  reperitnr 
particola  etiam  )  de  visitatione  monatieriorum 
commendatorum  definila  mnt  ,  non  esse  eom^» 
prehénsa. 

'  Demum  hac  sarfctione  caput  concluditur.  w  la 
»  caeleris  omnibus  praefatomm  ordinum  pvU 
^  vilegia,  et  facultates,  quae  ipsorum  personas, 
*»  loca,  et  jura  concernunt,  firma  sint,  et  illae- 
»  sa  ».  Quid  certios,  quid  expressius  desidera- 
ri  potest  sivé  ad  asseróndas  regulartum  immu* 
nltales,  sive  ad  explodenda  launojana 'com- 
menta ? 

Quìn  et  eo  ipso  loco,  quem  more  suo  expo- 
nit  Launojus,  tamen  dissimulare  sibi  non  pò- 
tuit,  litleram  concìli!  commentitiae  suae  Inter- 
pretationi  minus  convenire  ;  cujns  rei  culpam 
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homo  aiiDime  Umidus  in  synodam  ipsam  con- 
ft*rre  non  dubitai ,  qaae  ecmplexioHe  verbarum 
ufa  Ut  apué  antiquos  mtnuf  nettata,  minasque 
adeo  apta  germanum  illam  sensam  referre , 
qaem  illi  anlistites  mente  quidem  conceplum 
tenebanl,  sed  qaod  essent  aat  anliquitalis,  aut 
verborum  proprieialis  minus  periti,  qaaro  Laa- 
nojQs,  band  satis  diiocide ,  accarateve  exlale* 
runt.  Seiliccl  ! 

Sed  qaod  minus  adbnc  ferendum  est»  nbi  se 
Laanojus  interpretem  facit  mentis  Tridentini 
erga  monacbos;  Patresqne  suis  verbis  loquen- 
les  indncit  ;  non  verelur  voces  iliis  aOlngere 
plenas  acerbitalìs,  et  odii,  furentis  animi  ìndi- 
ces»  sanctissimorum  antistitam  sapientia ,  gra* 
vilate»  reiigioiie  piane  indignas.  Longe  aliam 
eis  menlem  de  toto  regnlarium  stala  Divinos 
Spiriius  ìnradit,  cajos  na  mine  sois  in  conden- 
dis  decretis  regebanlar  ;  dum  eadem  $e$8.  25  » 
e.  1,  testai  ara  rdiqaernnt  >  quantum  ex  mona- 
8ierii$  pie  institulii ,  et  recte  adminietralis  in 
Ecdeeia  Dei  eplendoris  ,  atque  utilitatis  orialur. 
Quin  etiam  ad  refatanda  Launoji  convicia  egre- 
gins  nobis  adjator  accedit  episcBpus  myriophi-- 
ianms  in  laudato  Prodromo  p.  3i4  ,  abi  siatum 
monastieum  strenne  vindicat  a  praejudiciis,  qui' 
6tM  laborant  proteetanies,  et  libertini  catholiei. 

Dìgnom  propterea  Febronio  foisset  amplissi- 
mi praesulis  vesligiis  insistere»  et  in  refel ten- 
da, qnan  protalil ,  Lannoji  oratione ,  aliqaid 
operae  insamere.  Sulammodo  sabjungit ,  eura^ 
tiu8  essCf  quod  de  hoc  argumento  reliquit  fiartbe- 
llns:  »  Tridentinam»  etsi  attenta  tempornm  con- 
»  ditione  non  omnes  eiemtiones  penitus  tollen- 
»  das,  ac  revocandas  jadicaverit,  illas  tamen  per 
»  varia  decreta ,  potissimum  eess.  25 ,  de  Re- 
»  gular.  «vulgata,  ad  eos  rednxisse  limiles,  qui 
»  si  exacte  obaer\arentar  ,  plerisqae  exemtio- 
»  nnm  incommodis  etccnrrendi  spes  foret  »• 

Sed  lieet  moderatias,  non  tamen  omnino  ac« 
corate  Tridentini  consiliam  exponit  Barthelios. 
Id  sibi  proposaerant  Patres  tridentini  »  ni  ea 
de  regolaribns  decreta  ederent,  qaibas  mona- 
steriomm  pia  institutio,  rectaqoe  administratio 
sarta,  tectaqoe  servareiar:  vi  cnjns,  proat  fait 
a  concilio  statata,  plorimum  in  Ecclesìa  splen^ 
doris ,  et  ntilitatis  oriretur.  Nec  ignorabant  » 
jam  olim  sanctissimos  Africae  »  et  Gailiarum 
episeopos  censnìsse ,  ad  rectam  bajusmodi  ad- 
mìnistrationero  valde  pertinere,  nt  monasteria 
congrua  quadam  immuaitate  potijrentur  :  tan- 
tum abest»  «t  censaerint  melìoribus  aliquando 
temporibus  reservandam  immonitatnm  abro- 
gationem  absolutam-  Quocirca  eo  capite  Triden- 
tlnum  nullo  facto  teoìporom  discrimine  inde- 
finite, et  universe  praecipit,  ut  in  omnibus,  de 
qailMis  aliter  statutum  non  fuisset ,  firma  ,  et 
illaesa  manerent  jura,  et  privilegia  regnlarium. 

ieoante  admodum  propterea  bacc  adducun- 
tur  a  Febronio.  »  Gibert.  Corp.  Jur.  Can»  toni 
»  1,  p.  160,  pluribus  deducit,  quomodo  nuuo 
9  jurilNis  episcoporum  in  luce  collocatis,  quod 


»  a  concilio  tridentino  incboatum  est,  |MrAci  • 
»  et  omnis  exemtlo  legitimis  modis  abrogari 
»  valeat  ».  Itane  ?  None  tandem  in  lacem  piro- 
dierunt  jura  episcoporum  ;  idqae  opera  ,  et 
stadio  Git>erti,  Febronii ,  aliorom  hojus  gene- 
ris novitioram  in  Ecclesia  hominum  ?  Latue* 
ront  illa  jura  et  Patres  tridentinos,  et  antiqnio- 
rom  aetatom  sanctissimos  praesales  Africae,  et 
Gailiarum  ?  Qnam  parum  commenta  haec  di- 
stare videntur  a  pra«f;u(ii(!i»g,quibas  graviter  mo- 
ne! episcopns  myriophitanas,  laborare  protestane 
tee,  libertinosque  eolkoUcoe  l  Quod  si  ^uis  perle- 
gerii ,  quae  docte  de  immonitatnm  disciplina 
disserit  Benedictus  XIV,  de  Syn.  Dioecta.  I.  9, 
e.  15,  probe  intelliget,  hanc  Ponliicum,  conci- 
liornmque  sapientia  sic  temperalam,  et  consti- 
tulam  esse,  ut  per  eam  regolares  episcopis  pro^ 
desse  saepe,  nocere  nonqoam  valeant.  Necta- 
BM^n  negaverim,  ex  regularibus  esistere  aliquan- 
do posse  pervicacis  ingenti  homines  ,  qui  soae 
professionis  obliti,  ejusqoe  reverentiae,  qoam 
episcopis  praestare  omni  tempore  debent ,  ja- 
stas  ipsis  querela  rum  ,  et  offensionum  caossas 
praebeant.  At  Umul  cautam  est ,  qua  ratione 
istorum  contumacia  comprimi ,  frangique  va- 
leat. Aliunde  est  baec  depravatae  naturaeoon* 
ditio,  ut,  quae  soni  ad  salutem  comparata,  eia 
perversi  homines  abutantur  ad  perniciem  ;  nec 
minus  propterea  retinenda  sunt  salutaria  iiisti- 
tuta.  Accldit  quoque  interdum,  ai  et  capitala, 
et  parocbi,  et  sod^ilitales  juribus  suis,  et  pri- 
vilegi is  abutantur  ad  vexandos  episeopos  :  nec 
desunt  in  li  istoria  ecclesiastica  monumenta^quae 
probent,  aliquando  etiam  contlgisse,  ai  ipsimet 
epìscopi  sandissima  sua  aucloritale  abuteren- 
tur.  Num  propterea  et  parocborom,  et  capita- 
lorum  ,  et  episcoporum  delenda  jura  erunt , 
penitusque  aboienda  7  Unam  optandum ,  ut  et 
episcoporum,  et  regnlarium  mentibus  alte  in- 
flxum  mancai  sapientissimum  Leonìs  X  moni- 
tum  in  sua  consdtulione  Dum  intra ,  promul- 
gata in  concilio  laterunensi  V  [apud  Nalalem 
Àlexandrum  )  :  »  Novimus ,  episeopos  ipsos  in 
»  parlem  solliciludinis  nostrae  assumtos  fuisse, 
»  quorum  bonor,  et  sublimitas  teste  Ambrosio 
»  nnllis  potest  comparalionibus  adaequari;  re- 
»  ligiosos  etiam  in  agro  dominìco  prò  christia; 
9  nae  religionis  defensione,  et  ampliatione  com* 
»  plura  fectsse,  ac  nberes  fructus  protulisse,  et 
»  in  dies  singulos  proferre  ita,  nt  eorumdem  epi- 
»  scopomm,  ac  religiosorum  bonis  operibus  or- 
»  tbodoxam  fidem  incrementa  snmsisse,  et  per 
»  orbem  terrarum  undique  dilatatam,  fidelium 
»  nullus  ignoret....  Ita  quoque  par  est,  eos  iu- 
»  ter  se  nostris  provisionibus  pacis  vinculo,  ac 
»  fraterna  charitale  ,  et  unitale  conjongl ,  ut 
»  eorum  concordi  doclrina ,  et  muluis  operi- 
»  bus  oberiores  in  Ecclesia  Dei  fructus  prove- 
»  niant  ». 

lluctcnus  de  prima  explanatioois  parte,  qoa 
Febronìns,  sumta  veluli  altera  persona,  Launo- 
jum,  Barthelinmy  Gibertum  audirii  voluil.  Al- 
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tera  (lars  eo  -spectat ,  nt  memoralis  Tridenlìni 
decrelis  non  tara  nova  episcopis  poteslas  con- 
cefisa,  quam  velas,  et  avita  auctorUas  resUtuta 
intellìgatur.  Ex  quo  inferri  volt,  deiegaiam,  il- 
Icnm  a  tridentina  synado^  aliisque  Ponti ficum  con- 
BtUutioniàus  jwrisdictionem  aequicalere  jurièdi' 
ctioni  ordinaria/O. 

Veram  1.  Trideoiinam  utramqae  poteslatem 
sic  expresse  disiiuguitt  at  uist  aperta  vis  Lau- 
noji  more  decretis  ejasdem  inferatur^una  con- 
fandi  Cam  altera  neqaeat  :  couslelque ,  adeo 
malta,  qnae  ab  episcopo  fieri  possant  auctori- 
tate  delegala,  minime  subesse  jurisdictioni  ejus 
ordinariae*  Quod  nisi  ita  esset ,  dicendam  fo- 
ret,  tridentinos  Patres  in  utraqae  potestaledi- 
stingaenda,  et  explicanda  improprie  admodnm 
loqautos  esse  ;  qaod  nemo  facile  dixerit,  nisi  si 
qais,  pudore  omnI  abjecto,  sese  Lauuoji  auda- 
ciae  volet  adjangere. 

2.  Neque  ad  contrarium  saadendam  valet , 
quod  a  Febronio  dicilur  «  decrelis  Tridentini 
non  ttim  novam  concessam  jnrìsdictionem  fuis- 
se,  quam  veterem  restitutam.  Saepe  accidit,  ut 
oppida,  et  oppidorum  incolae  ab  una  dioecesi 
pontificia  auctorita te  se junganlur,  et  alteri  dioe- 
cesi adjiciantur.  Tum  vero  si  peracta  hujusmo^ 
di  aejanctione,  priori  episcopo  ddegarelur  pò* 
testas  aliqua  in  oppida  sejuncla ,  et  alteri  or- 
dinario adjqncta»  num  propterea  dicendam  fo- 
ret,  delegatain  lllam  poteslatem  aeqaivalere  ur- 
dinariae,  et  in  ordinariam  recidere  hac  de  caos- 
sa,  quod  pristina  potestas  fuisset  delegato  epi- 
scopo restitula?  Porro  sicut  pontificia  auctori- 
tate  oppida  unias  dioecesis  possunt  ab  ea  di- 
strahi,  prout  saepe  fit,  et  alteri  assignari;  sic 
eadem  aaclorilate  monasteria  sita  in  ana  dioe- 
cesi, non  minos  quam  oppida,  eximi  possunt  ab 
illius  episcopi  jurisdictione,  et  alteri  ordinario 
subjici.  Quod  posteaquam  riie  perfectum  est  , 
ad  normam  aniversalis  disciplinae  >  si  episco- 
po illi  accesserit  delegala  quaedam  potestas  in 
exemta  monasteria,  non  magis  baec  cum  ordi- 
naria confundi  poterit,  aat  iu  speciem  ordina^ 
riae  recidere,  quam  delegata  potestas  in  oppi- 
da sejuncla. 

3*  Nec  universe  locum  habet ,  quod  ille  in- 
star fuudamenti  assnmit ,  Tridentini  decrelis 
non  tam  novam  concedi ,  qaam  veterem  pole-^ 
statem  reslitui.  Nam,  quum  hic  agatnr  de  ju* 
risdiclione  in  certa  loca ,  personasve  ;  ut  hoc 
Febronii  assertum  consisterei,  oporteret,  mona- 
steria, quae  eonsequentibus  temporibus  per  và- 
rias  dioeceses  condita  sunt,  fuisse  ab  ipsa  fnn^ 
datione  episcopis  subjectaQuippe  non  repugnat, 
aliqua  loca^  taroetsi  intra  fines  unius  dioecesis 
conclusa  ,  minime  tamen  iiiius  episcopi  aucto- 
ritati  Bubesse. 

Notom  est ,  quod  Jam  depromsimns  ex  Tbo- 
ttiassino  p.  1,  1.  3,  e.  31,  multa»  olim  fuisse  per 
Tarias  Africae  dioeceses  sparsa  monasteria,  quae 
non  dioecesam  ordinariis,  sed  uni  carthagioen- 
si  prioiati  saberant.  Qaa  de  re  aotanda^  qaae 


habet  num.  9  :  »  Caeteroqain  privilegia,  quae 
»  hic  monasleriis  per  Africam  omnibus  com- 
0  municantur,  et  jam  privilegia  non  sunt,  sed 
»  libertales  communi  in  Africa  }ure  confirma- 
»  tae  ,  brevissimo  gyro  concludunt  spìritalem 
»  omnem  episcopi  in  monachos  jurisdiclionem. 
»  Solaenim  eis  servari  videlurordi natio  cleri* 
»  corum,  aut  altarium  consecratio.  Nec  duo  illa 
»  quidem  capita  salis  firma  erant,  si  monaste- 
•  ria  se  episcopo  carihagioensi  subjici  mal- 
»  leni  ;  aut  si  fundatorum  voluntate  ei ,  ve! 
»  alìi  cuique  episcopo  subjecta  fuissent  ». 

Jtaque  in  monachornm ,  vel  fundatorum  vo- 
luntate, et  nulu  posiium  erat,  ut,  quae  mona- 
steria fundabant,  ea  episcopo  carthaginensi,  vel 
alii  eliam,  quem  mallent,  polius,  quam  episco- 
po loci  subjicereot.  QuosensuTbomassinusre- 
cte  animadvertit  num.  10,  episcoporum  aucto- 
ritalem  in  monasteria  non  penitus  eicisam  fuis- 
se ,  sed  ab  uno  in  alium,  a  dloeces^no  in  car- 
thaginensem  translatam,  si  ve  adhuc  ,  quod  ut 
plurimum,  et  prout  eliam  nunc  obli  net,  episco- 
po loci  prò  consocrationibus,  etordiualionibus 
subderenlur  ,  nec  ab  ejus  correctione  peuilus 
essent  immunes.  • 

Hinc  si  carthaginensis  antistes  jurisdiclionem 
suam  in  aliquod  ejnsmodi  monasterium,quod» 
llcet  in  aliena  dioecesi  si  tum ,  suae  tamen  or- 
dinariae  jurisdictioni  a  fundationesubdilum  es- 
set ;  si,  inquam ,  jurisdiclionem  suam  in  tale 
monaslerium  episcopo  \wì  delega visset,  reclis« 
sime  dìceretur  novam  revera  buie  episcopo  ju- 
risdiclionem datam  esse  ;  non  veterem  ,  quam 
nunquam  in  id  babuisset,  restitutam.  Pari  er- 
go, immo  potiori  jure,  rectissime  idem  quisque 
dixerit  de  regularium  coetibus ,  si  ve  quia  non 
minus,  quam  ut  fit  de  oppidis,  et  pagis,  a  lo- 
cai is  episcopi  jurisdictione  subirà  hi  poiuere  ; 
sive  quia,  ut  exemti  vocali ,  receptique  sunt , 
adeoque  expressa,  vel  tacita  lege,  ut  qua  exem- 
tione  legitima  auctorilate  donati  erant,  ea  ìpsis 
uti,  fruique  licere!. 

Ad  extremum  honori  Sedis  aposlolicae  con- 
sulere  velie  videtur  Febronius,  dum  profitetur, 
eos,  qui  qualitatem  delegati  Sedis  apoiiolicae^  quam 
concilium  tridentinum  episcopis  tolies  attnbuit , 
his  injuriosam  esse  asserunt ,  merito  refutari  a 
Petro  Giberto  Corp.  Jur.  Can.  Proleg.  etc.  Me- 
rito sane.  Nam,  si  cui  aliquando  vox  isla  exci- 
dil ,  non  decere  episcopum  munus  obire  apo- 
stolici delegali,  nae  ille  specimen  praebuit  egre- 
gium  superbae  ignoranliael  Gujus  enim  arre- 
ganliae  est,  meliorem  se  facere  judicem  digni- 
tatis  episcopornm,  quam  fuerinl  Patres  triden- 
tini? quam  fùerit  oecumenica  synodus  in  Spi- 
rilu  Sanclo  legilime  congregata?  Aiiunde  quis 
hospes  adeo  in  hisloria  ecclesiastica,  quem  la- 
teat ,  quanta  esset  apud  veleres  muneris  vica- 
rli  apostolici  dignitas,  ei  ampliludo;  quove  ho- 
noris, et  auctoriiatid  gradu  prae  caeteris  emi- 
nerent,quos  romanus  Pontifex  praeslantis  hnjùs, 
atque  honorificentissimi  muneris  appelialione 
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IN  cohmentariom 


aogeret  t  Caja<t  antmii  rationis  est ,  ut  vicari! 
nomen  deceat,  delegati  doo  deceat  ? 

POSITIO  XXXVI. 

^  Episcoporam  polestas  jarisdictionis  potait 
»  qaoad  usum  per  canooes  arclari  »• 

ANIMA  D.  Non  aliad  poscebat  Positioois  ha- 
jusce  declaratio,  qaam  ut  canones  proferreotar, 
qui  permulti  sappetant  »  qnibus  vel  a  primis 
saecalis  episcoporam  polestas  jurisdictionis  mal- 
tis  modis  reslricta  reperitur.  Sed  placoit  Fé- 
bronio  argameola  cooquirere  minime  qaidem 
ad  eam  comprobandam  necessaria,  sed  qaae  ad 
SQbjiciendam  pari  conditioni  pontiAciam  aucio- 
ritatem  opportuna  viderentar. 

1.  Itaqae  sic  argumentatur  :  Si  ex  Gersonio, 
cajas  ille  testimoniam  proferì,  papalis  aacio- 
ritas  sab  certis  regalis  per  Ecclesiam  limitari 
potest  f  nailas  dabitabit ,  qain  episcopalis  na- 
tiva aoctorilas  eodem  quoque  pacto  limitari 
valeat  (!)• 

Recte  quidem  conclusum ,  non  tamen  vi  an- 
tecedentis  in  argumenlo  assumti.  Sane  patietur 
Febr^nlus  »  ut  plaris  nobis  facere  liceat  aucto- 
riiatem  Tridentini,  quam Gersonis.  Porro  Tri- 
dentinum,  sess.  7,  decreta  de  reformatione  con- 
denda  solemni  hac  testiAcallone  auspicatur,  ut 
semper,  et  in  omnibus  salva  esset  apostolicae 
Sedis  auctoritas.  Rursum  sess.  ultima  e.  21  , 
conditis  decrelis  non  aliler  sanctionem  adjicit, 
quam  eadem  repetita  testatione ,  %U  in  hi$  sai- 
va  semper  auctùritas  Sedis  apottolicae  et  sit^  et 
intelUgatur  (2).  Qaam  declaralionem ,  qui  a 
germana ,  et  obvia ,  quam  prae  se  fert,  Intel- 
ligentia  in  alienum  sensum  detorquent  ;  in  id 
absurdum  delabnnlur  ,  ut  dicendum  sit ,  con- 
cilium  hac  sua  declaratione  nihil  revera  decla- 
ravisse. 

Quod  si  oecumenicae  synodi,  in  Spiritu  San- 
ciò  legitime  congregatae,  eodem  Divino  Spiritu 
reguntur  ;  non  alia  esse  potuit  antecedentinm 
conciliorum  de  praeservata  romani  Pontiflcis 
auctoritate  in  suis  condendis  decretis  mens,  et 
sententia ,  quam  quae  fuit  a  tridentinis  Patri- 
bns  expresse  declarata.  Quod  eiiam  vel  facta 
ipsa  (Domprobant ,  quibus  constat ,  nullos  con- 
ciliorum canones  vim  unquam,  et  efficaciam  in 
universa  Ecclesia  obtinuisse ,  nisi  qui  pontifi- 
ciae  auctoritatis  accessione  firmati  essent  ;  qua 

(1)  NuUis  canoDom  decretis  limitari  posse  aactorì- 
talem  romani  PuntiUcis,  quìD  itle  ipga  eanonum  pa- 
ferfUMrumiCouc.  Rom.  sub  Sjmmactìu)  decreia  librare^ 
atqtu  ,  ut  nec9*sHa$  temporum  $xposcit ,  retaxare  ^ 
oc  temperare  valecU ,  pluribas  a  Tboraassioo,  et  Cou- 
stantio  cotlectis  ex  remotlore  memoria  moDumeotis  de- 
monstravimus  ,  ìd  (^onfuiatione  (sup.  tom.  praeced.). 

(2)  Hulc  aaoctioDì  praelaxerat  s.  iDooceotias  I,  epist, 
51  ad  Victrictam  ,  cap.  3 ,  apud  CoosUnt ,  ubi  ««• 
cundum  synodum  nìcaenam  coram  congi'Cgalis  pro' 
%nnc%ae  episcopis  terminaodas  edlcit  clerlcorum  cau- 
sas  y  sine  praejadicio  tamen  romanat  JEcclesiae,  cui  in 
omnibus  debet  reverentia  cuitodiri. 


oecumenicitas  poiisslmum  continetar ,  et  per- 
ficitnr. 

2.  Alterum  argumentum  sumit  ex  graeca  fio-  * 
rentini  textos  lectione,  de  qua  superi us  dictum 
est.  Infirmum  piane  argumentum.  Quippe  Ia- 
lina lectio  non  minus  fuit.  quam  graeca,  con- 
cilio cognita.  Praeterquamquod  qui  graece  no- 
runt ,  facile  perspiciunt  ,  ialinam  leeUonem 
graecae  congrue  respoodere. 

,3.  Provocai  ad  gallicanam  declaratiònem  an. 
1682,  qua  in  apostolica  Sede  ,  ac  Petri  succes- 
sore «ic  rerum  spiritualium  piena  polestas  agno- 
scitur ,  ut  simul  valeant ,  atque  immota  censi* 
stant  sanctae  oecumenicae  »  sjnodi  constanlien- 
»  sis  a  Sede  apostolica  approbata,  ipsòrumque 
»  romanorum  Pontificum ,  ac  tolius  Ecclesiae 
»  usu  confirmala ,  atque  ab  ecclesia  gallicana 
»  perpetua  religione  custodita  decreia  de  au- 
»  ctoritate  conciliorum  generalium  »  (3). 

Al  hic  nonnulla  reticet  Febronius ,  quae  in 
eo  declaralionis  loco  snbduntur,  ex  quorum  re- 
ticentia  nonnihii  suboriri  potest  ambi^^uiiatiK. 
Si  tantum  spectenlur  verba ,  quae  retuiit  Fe- 
bronius ,  facile  quis  in  animum  inducere  pos« 
set ,  gallicanam  ,  quam  vocant ,  de  superiori 
prae  pontificia  conciliorum  auctoritate  senlen- 
tiam,  a  praesulibus  declaralionis  aucloribus  pro- 
pofiitam  fuisse  veiut  oecumenicae  syoodi  decre- 
tis piane  definitam  :  cui  .proinde  nemo  refra*. 
gari  possit  sìne  fidei  discrimine. .  Verum  secus 
res  habel  se.  Nam  verbis  proxime  seqnentibus 
hoc  solum  testanlur  ,  eos  scilicet  non  probari 
ab  ecclesia  gallicana ,  qui  constantiensium  de- 
crelorum,  quasi  dubiaesint  auctoritatis,  ac  mi- 
nus approbata,  robur  Infringant,  aut  ad  solum 
schismatis  tempus  concilli  dieta  detorqueanL 
Caeterum  longe  absunt  ab  ulla  nota  iis  inuren- 
da,  qui  sic  senliunt;  immo  vel,lpsemet  auctor 
Defensionis  id  sibi  concedi  postulai  »  ejusmodi 
conlroversiam  ad  fidem  minime  pertinere.  Quod 
profecto  dicere  non  llcuisset,  si  constare!,  aut 
constare  illi  censuissent,  conlroversiam  ab  oe- 
cumenica  sjnodo  fuisse  piane  definitam  (4). 

(3)  Qaam  nnllam  hioe  sibi  patrocinlam  arcessat 
Febrooias  ,  cum  ex  ipsis  comitioram  actis,  de  qal- 
bas  heic  la  Adnot.  ad  Pos.  XIV»  et  latias  in  Confai. 
tom.  praeced.  tum  remou  ornai  dubiutioae  is  po- 
tuit ,  ac  debuit  iotelligere  ex  Guostit.  Inter  Multipli* 
ees  Alexaudrl  Vili. 

(4)  Idem  coalirmat  Natalia  Alexaader  Dìssert.  IV  , 
de  auctoritate  ,  et  senso  decretorom  sess.  IV  et  V 
syoodi  coDStaatieosis  bis  verbis  :  »  Qua  quidam  de- 
9  claratiooe  baac ,  et  alias  fiaire  quaestiooes  eccle- 
»  sia  galllcaaa  ooo  iotendit;  sed  seoteoiiam  dum<« 
»  taxat  saam  declarare  ,  ac  solis  ejusdem  ecclesiae 
9  membris  ,  ooo  aliarum  ecclesiarom  praetatis  ,  aul 
»  doctoribas  ,  sea  professoribus  legem  statoere..... 
s>  Atque  baac  ipsam  opiolooem  abaetiquo  ia  Gailiis 
»  receptam ,  ut  dogma  fidei  suis  ooo  pròpoait  eccle- 
9  sia  gallicaoa,  sed  ut  proba biliorem  »  eie.  Caeterum 

auod  de  istius  oploioais  vetustate  io  Gatiils  memorat 
atalis  Alexander,  duo  satis  congrult  cum  aotiquioris 
aevi  mouumeatis.  qnibus  Ioage  aliam  ollm  meotem  io 
Gailiis  deprefaeodi  aolmadvertit  eplscopus  myriopbita« 
DOS  in  Bisioria  Trevirensi ,  ut  supra  noiavimus. 
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ttac  proinde  confessione  hoc  laltem  certam  erui- 
tnr»  tnioime  certam  esse,  synodam  constànlieo- 
seni  eom  seosani  ioteodisse ,  qoem  illi  defeo- 
dant  Qdp  poslto,  param  admodam  praesidii  fa- 
teodain  est  illis  deerelis  ioease  ad  firmandam 
<4>iiil0B6in,qiiae  concilii  anotorltatèm  prae  pon- 
lilck  exiollit  :  qaa  de  re  raiolnie  oobls  opas 
plora  hoc  loco  dicere,  qaibus  prò  institoti  no- 
stri ratione  propositnm  est  opinionam  in  pri«f 
mia  commenta  persegui ,  qoae  propria  snat 
Febronii* 

Adfavo  et  hoc  notandiim ,  hac  ipsa  declara- 
tiene  rsmm  spiritiialiam  pUmm  potestatera  in 
romano  Pontifico  adstmi.  Nec  enim  docti  illi 
praesnles  ah  ea  voce  abstinendam  censoerant, 
qnam  nniversalis  Bcdeslae  tr^diUo  consecravit. 
Qoae  porro  sit  vocis  ejos  germana  vis  ,  et  si« 
gntficatio,  ex  commmii,  receptaqne  intelligen- 
Uà  saUs  perspicltar  ;  simnlqne  ex  Patrnm  di- 
otls,  e  qatbas  olim  Febronins  non  allter  expe- 
dire  sese  posse  sensit,  qaam  eiaggerationis  im- 
nserlta  prorsns  exceplione. 

4.  Sic  disserit:  »  Primitns  indlvisos  erat  epl- 
»  scopalds  ;  polerat  qailibet  episcopos  nbivis 
»  terrarom  snam  libere  exercere  potestatem  : 
ji  dlvisis  delnde  dioecesibns  omnes  tenebantar 
»  intra  saos  se  continere  fines.  Initio  nulli  erant 
»  patrlarchaot  exarchi,  primates ,  et  metropo- 
»  Ulani;  nallos  ex  quatnor  liis  gradibos  adi- 
»  vina  proficiscitnr  institatlone.  Sed  nec  Apo- 
»  stoli  liis  altos  sobjecere  episcopos.  Qao  plas 
»  antem  lionoris,  dignitatis ,  potestalisqne  bis 
»  tribatom  fait  (  qaod  moribns  primum  factum 
»  esse  diclmus  ex  synodi  nieoenae^  ean-  6,  ubi: 
»  Antiqui  mores  serventnr  )  :  eo  magis  reli- 
»  quorum  episcoporum  auctorìtas  arctata  no- 
»  scitur  p* 

De  bis  jam  superins  dictum  est,  et  allis  scri- 
ptionibus  uberina  (1).  Panca  hoc  loco  repetere 
Satis  fuerit:  1.  Episcopatnm  sic  olim  indivisum 
fuisse,  ut  cnilibet  episcopo  licuerit  nbivis  ter- 
rarum  snam  libere  exercere  potestatem  (si  solos 
Apostolos  excipias  prò  extraoi  dioaria  polestate, 
qua  praediti  fnere  ut  Apostoli,  nec  adeo(2)in 


(I)  V.  tomo  prcc.  Ih  £cel.  IHer.  Oposc.  IV,  et 
Hem  adversui  SUvogiium  ;  item  la  ConftUiuione. 

(V  JacolMiin  Apoetolum ,  fratrem  Domioi  eociesiae 
hierosoljmiuiiae  velat  propriam ,  ae  peculiarem  epi- 
scopum  praefaisse  coosuiClementis  Alexaod.,  Ease- 
hìU  EpiphaDii,  Chrjsostonil  lestImoDio,  totiusqae  pene 
sntiqaitatis  eanaeiisii.  Certam  porro  ,  apostolatos  au* 
etoritateiu  ìd  Jaoobo  non  secas ,  atqae  in  aliis  Apo- 
stoli» summani  iu  tou  Bcclràia,  oallius  alterius  Apo- 
stoli ,  practerquam  Petri,  aaetoriuti  sQbjecUm  faisse. 
Itaqae  si  toU  Illa  potesUtis  amplitndo ,  quae  fuit  in 
Apustolis  ,  io  episcopos  tamqoam  saccessores  propa- 
Saia  esseit  profeeto  episcopi,  quljaeobo  io  hteroso- 
Ijmitaoo  episeopata  succeseere  »  utpote  pari  atqua 
Jaeobus  potcstate  praeditl«  ooo  «Iteri  poiaiaseni  epi- 
scopo subjici ,  praeterquam  P^tri  successori  romano 
Pontifici.  Atqoi  vcl  ipsi  primi  Jacobi  successores  io 
bierosotjoiiiaua  srde  longe  abfnerunt  abea  potestatis 
amplitudine.  Ait  quidem  Tiiomassious  (pan.  J,  1.1, 
Tomo  ¥• 


saccessores  proroganda),  nullo  monumento  evin- 
citnr  :  qnin  potius  certissima  antiquitatis  do- 

c.  19,  o.  5)  »  slmillimam  veri  esse,  jodaizantis  il- 
9  lius  ecclesiae  episcopos  ^rimos  quiodecim  circum- 
»  positis  ecelesiis  omnibus  imperitasso  b.  At  primooi 
quìdquid  istod  juris  fuerit,  etsi  monumento  aliquo, 
non  mera  conjectura  niteretur ,  non  aliud  fuit ,  qusm 
species  quaedam  metropolitici  juris  in  snbjectas  il- 
las  provincias  ;  jos  proinde  longe  inferios  Illa  summa 
potesUte ,  qua  Jacobas  io  universa  Ecclesia  poUtos 
fnerat  :  deinde  tametsi  post  excisam  Sierosolymam  ec- 
clesiastica iiaec  sedes  in  Aeliam  translata  est,  non  ideo 
abrupta  fuisse,  aut  interiisse  bierosolymitana  putanda 
est  episcopalis  successio»  Quippe  animadvertit  ipsemct 
TbomassioBS  n.  4:  »  tribus,  quatuorve  primis  saecu- 
»  lis  apod  fideles,  scriptoresque  ecclesiasticos  sommo 
»  io  bonore  fuisse  dignitatem,  sanctitatemque  hie- 
»  rosolymitanae  ecclesiae  ».  Quod  manifesto  argumento 
est ,  episcopos ,  qui  Aetiae  sederent ,  semper  habitos 
fuisse  hierosolymitanos  episcopos,  otpote  qnibus  bo- 
DOS  ille  haberetor ,  quem  propter  honorem  Christì  bie« 
rosolymitaoae  sedi  deberi  omnes  agnoscerent ,  ac  prò* 
fiterentur.  Quid  plura?  Quum  iu  promptu  sit  nicae- 
nae  I  synodi  oecumenicac  aucioritas  longe  gra  vissi  « 
ma,  can.  7 ,  bis  verbis  compreheosa  :  »  Quia  consue- 
9  todo  obtlnoit,  et  antiqua  traditio ,  ut  Aetiae  episco- 
»  pus  hoooretur ,  babeatconsequentiam  bonoris  salva 
»  metropoli  propria  dignitate  ».  Quo  decreto  manife- 
ste ostenduni  Patres  oicaeni .  servaura  so  agnovisso 
JAcobi  successionem  io  Illis  episcopis,  qui,  quum  di- 
ruta Uierosolyma- Aeliam  commigrare  coacti  fuissent, 
instaurata  postmodum  per  Constaatinuin  Hierosofyma 
io  eam  velot  propriam  sedem  remlgrassent.  Quod  et 
expressius  oeroitur  io  arabica  bornm  canonum  versio- 
ne» seu  parapbrasi,  quam  auctore  Cbristiano  Lupo 
constat  saltem  Zeoonis  temporibus  anteriorem  esse. 

At ,  quamquam  io  bac  bierosolymitaoa  sede  vigere 
Jsm  ab  initio  coepisset,  ac  propagari  Jacobi  successio, 
oibilominos  »  ut  piane  demonstrat  idem  Cbristianns 
Lupus  (  Scbol.  In  can.  7  Nicaen.  )  »  Apostoli  eccle- 
»  siasticam  bierarcbiara  romanae  reipublicae  accomo- 
9  daoies  (  quod  quemadmodum  intelligendum  sit,  alio 
9  loco  disseruimus  )  Palestinae  provinciae  metropollm 
»  posaere  Gaesaream  s.  Tamen ,  ut  sanctae  civitati  » 
ubi  Dominus  gloriGcatus ,  ejusque  primo  episcopo  Ja- 
cobo  Apostolo  debitus  bonor  servarelur,  ei  sedi  data 
est  honoris  eonseqwntia ,  id  est  primns  locus  post  me- 
tropoliiam  ,  »  ntesset  provinciae  illius  prototbronus  « 
]»  piene  taroen  subjectus  sedi  caesareeusi.  Bocce  (  per- 
9  git  vir  idem  doctissimus  )  uiriusque  Ecclesiae  pri- 
9  vilegium  confirmat  noster  canon,  uti  liqueteis.  Hie- 
»  rouymo  io  epist.  adversus  errores  Joannis  bieroso- 
»  lymitani  episcopi  dicente ,  secundum  nicaenos  ca- 
9  noncs  totius  Orlenlis  metropolim  esse  Aotiocbiam  « 
I»  Palestinae  autem  Gaesaream ,  cujus  Hierosolyma  nou 
é  sit ,  nisi  parocbia  suffragaoea.  Quod  idem  tradit  s. 
»  Epiphanius  in  epist.  adversus  objecta  ejusdem  Joan- 
9  nis  »  ete* 

Tametsi  ergo  antiqua  traditio  ,  et  ex  antiqua  tra- 
ditione  Patres  oicaeni  constitutam  sive  Hierosolymae» 
sive  Aeliae  ,  ac  velut  in  una ,  eademqoe  sede  conti- 
Duatam ,  ac  propagatam  Jacobi  Apostoli  successionem 
agnoscerent,  eidemque  praecipuum  quemdam  honorem 
deeernereni ,  quem  Sedis»  et  loci  saoctitas  poscere  vi- 
debatur;  non  ideo  minus  ab  apostolicis  dUcta  tempori- 
bus metropolitica  Gaesareae  jura  in  eam  subjectam  se« 
dem  sarta,  tectaqueesse  volueruht,  novoque  solemni  de- 
creto confirmaoda  censaerunt.  Bedit  ergo ,  et  quidem 
firmius  proposituro  superine  argumentum  :  quae  fuit 
in  Jacobo  apostolici  muoeris  propria  potestas»  oullius 
alterius  Apostoli ,  praeterquam  supremi  capitis  Petri, 
potestatl  subjecta  esse  potuit.  Proiode  si  tota  bujusce 
potestatis  amplitodo  io  Simeooem ,  aliosque  deibceps 
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c^menfa  refragantur.  Qaìppe  ex  actis  ipsis  A-^ 
poslokirum  ,  ex  eorain  epUlolis ,  et  Jobannis 
Apocalypsi  eruilar  ,  jam  ab  illa  aetate  pluri- 
bus  ecclesiis  saoa  peculiarea  episcopos  addiclos 
fuisse. 

2.  Creabantar  qaidem  inlerdam  episcopi  Dalli 
pecaliari  sedi  addicti,qai  ad  inGdeles  naliones 
miKebantur  Chrislom  praedicaluri,  qaiqae  ideo 
episcopi  genliam  dicebantar:  sed  ii  nullam  po- 
f eslalein  exercere  valebant  illis  in  locis,  in  qui*- 
biis  Ecclesiae  jam  fandatae  erant ,  et  episcopi 
conslituli.  Non  ergo  ubivis  terrarum;  immo  non 
extra  regionum  flnes  ,  ad  qaas  missionem  ac- 
ceperani  :  ut  etiain  nane  asa  obtinet  • 

3.  Solus  Pelras  ordinariam  ,  sapremam,  im- 
niediatam  in  omni  ecclesia  a  principio  pote- 
stalem  exercait  ;  in  coenacalo  primam  «  dein 
extra  coenaculum  per  tolam  JadeaaiyGalilaeanoy 
Samariam,  atqae  per  Cornelii  cooplationem  in 
omni,  quanlam  unquam  patere  posset,  gentili- 
tate.  Quam  exercuit ,  jare  divino  exercuit ,  ex 
praescripto  Cbristi  :  P<uce  ovei  ,  pasce  agnos  : 
qaod  si  jare  divino,  nalla  sabsequala  dioece* 
sam  di  Visio  potai  t  eam  potestalem  minaere  , 
quae  dìvinitas  erat  consti  tata* 

4.  Nallos»  ait  Febronias,  ab  initio  faisse  pa- 
triarcbas  ,  primates  ,  metropolitanos  ;  nullam 
ex  bis  gradibus  a  divina  institatione  proficisci; 
nec  vero  Aposlolos  bis  alios  subjecisse  episco- 
pos. Qaod  ilii  gradas  a  divina  institatione  prò- 
fecti  noji  sint»  minime  qaidem  repagnandam: 
qaod  ab  initio  conslitati  non  fuerìnt,  non  sine 
aliqua  raoderatione  praelereundum.  Recentias 
qaidem  illa  sant  invecta  nomina;  sed  longean- 
tiqaior  res,  sabjecta  nomini.  Apostoli  dam  ec- 
clesias  fandabant,  »  non  ita»  inquii  Thomassi^ 
»  nu8  p.  1,  2.  1,  e.  6,  n.  20,  transcribebant  in 
»  episcopos  eam  aactorilatem^  qaam  sibi  crea- 

lacobi  saccessores  trao8isset ,  Dee  Siroeoo  ipsimet  tam 
etiani  superstiti  Apostolo  Jobaoni,  nec  alii  ordine  sub- 
seqCMQies  hierosolymilaDi  aoiisliies  uUi  unquam  alte- 
rius  ciijusve  sedis  anlistiii  subjecli  esse  potuissent , 
pr^elerquam  ,  ut  diclum  est,  romano  PoDiifici.  Alqui 
reveracaesareeosi  meUropolttae  subjccti  fuere.  Non  ergo 
in  Jacobi  successores  permeavil  tota  illa  aposlolicae  po- 
testaiis  anipliludo ,  quae  fuit  in  Jacobo. 

Stat  igìtur  ,  quod  ei  antiqua  tradiiioue  communi 
coDseoBU  tbeologi ,  canonicìque  juris  interpret'es  do- 
cent ,  ac  tuenlur,  quos  ioter  Petrum  de  Marca  ,  Bos- 
suetium  f  Tbomassinum  ,  Natalem  Alexandrum,  seho- 
tam  ìpsam  parisieosem  in.suis  adversus  Spalatensem 
1aii6  decretis  nominalim  in  Confulatione  testes,  et  au- 
Cloras  produximus,  Btat,  inquam  ,  duplicem  in  Apo- 
fiiolis  diàtioguendam  pptcslatem:  imam  eitraordina- 
riam  ,  quae  ipsis  eitinctis  tota  in  Pctri  Scdem  conflu- 
xil:  alteran)  ordinariam,  episcopatus  propriam»  in  epi- 
scopos tamquam  successores  prorogaodam  :  ut  proinde 
non  in^'entum  reccntius  de  industria  conGctum  ,  sed 
ex  eccIcsiasUcae  bicrarcbiae  primordiis  ductum  eonstet 
esse  commuoe  istudeffatum,  quod  brevi  bac ,  et  ac- 
curata verborum  compreheusione  solet  efferri:  ApostoUs 
epitcopos  in  episcopatu^  non  in  apgstolatu  succedere,^ìì 
igitur  ex  apostolica  isia  successione  prarsidii  sibi  com- 
parare possunt  febroniani  ad  universalcm  eam  pò- 
testatem  ìindicandaro  ,  quam  a  principio  lo  singuli^ 
apiftcopis  vigutfseperperam  contendunt. 


»  tione  hac  spiritali  peperefant ,  at  éa  ae  ipal 
»  spoiiarent  »•  Qaam  in  rem  intaens  divus  TAo- 
mas,  in  Iota  eccleslasticae  diaciplinae  constita- 
tione  longo  exercltatior,  qaam  tot  novi  docto- 
rea,  qai  hanc  sibi  tandem  assamant,  sapientig- 
sime  interpretatar  verba  haec  Apostoli:  in  omni 
loco  ipsorum,  et  nostro  :  Comm,  in  1  ad  Cor.  e. 
1,  lect.  1.  «  /fi  omni  ipsorum^  ideat  eoram  ja- 
»  risdictioni  sabjecto.  Et  nostro,  qaia  per  hoc, 
»  qaod  sabjiciebantar  episcopo  eivitatis ,  non 
»  eximebantar  a  potestate  Apostoli.  Qain  imino 
»  magis  erant  ipsi  Apostolo  sabjecli,  qaam  bis, 
)»  qoibas  ipse  eos  sobjecerat  ».  Ad  banc  nor- 
mam  Titas  relictas  est  Gretae  ab  Apostolo ,  at 
per  civitates  presbyteros  constitaeret,  ìdest  epi- 
scopos ,  at  animadvertit  Thomassinus  e.  3,  n.  3, 
qui  tamen  correptioni ,  corae  ,  aactoritati  Titi 
sabjiciebantar.  Ad  eam  normam  a  primis  tem* 
poribas  memoratar  epiacopus,  qai  primas  tenet 
in  qaavis  regione,  qaem  sabjecli  omnes  episcopi 
agnoscere  ,  nec  ardoom  qaidqaam  cilra  ejaa 
aactoritatem  aggredi.deberent.  Qaare  Thomas* 
sinus  e.  7 ,  posteaqaam  romani  PonliGcis  pri- 
roatam  in  tota  Ecclesia  ad  jus  divinnm;  patriar- 
cbarom  vero,  et  metropolitanoram  ad  Instita» 
tam  ecclesiasticam  retulil;  animadvertit,  ejas- 
modi  institationem  et  Ecclesiae  ipsi  pene  coae* 
vam  esse ,  et  jari  divino  aliqao  modo  finiti- 
mam  :  »  Qaippe  qaam  ab  Apostolis  profecta  sit, 
»  veiat  aemalatrix  qaaedam  apostolici  collegii, 
»  et  ejQS  aactoritatis  eximiae,  qaa  CbristasPe- 
»  trum  sapra  apostolos  ipsos  evexerat  ». 

Tantum  itaque  abest,  potaisse  ab  initio  epi- 
scopos lit>ero  suam  abivis  terraram  potestatem 
exercere,  at  potias  nec  in  propriis  sais  dioece- 
sibus  haec  ipsis  liberlas  concessa  faerit  ;  nec 
nllam  faerit  tempas,  qao  episcopi  superiori  cui- 
dam  aactoritati  sabesse  non  debaerint. 

Istad  quoqae  notata  dignum  est,  non  alias 
ab  initio  Sedes  ampliori  ea  aactoritate ,  qaae 
patriarcbali  postmodam  nomine  insignita  est  t 
antecellaisse  praeter  alexandrinam,  et  antioche- 
nam,  qaae  ab  ipso  Petro  fandatae  eranl;  qaam- 
que  ab  aliis  Apostolis  aliae  permaltae  fandatae 
essent,  nulla  tamen  pari  dignitads  grada  ab 
origine  constitisse.  Qua  de  re  audiendus  JAo- 
massinus  p.  1,  1.  1,  e.  7,  n.  7:  »  Sed ,  inquitf 
»  si  «eponatar  contemplatio  nominum ,  et  ipsa 
»  spectetur  auctoritas ,  certissimum  est ,  singa- 
»  larem  prorsos  ab  ipsis  asque  Ecclesiae  pri- 
»  mordiis,  et  praecellentissimam  faisse  roma- 
»  nae,  alexandrinae ,  et  antiochenae  ecclesiae 
»  potestatem ,  ut  quae  in  eas  profecta  sit  a  Pe- 
»  tri  principata,  qui  eas  institaerat  ».  Et  n. 
28  :  »  In  praecelsàm  istam  apicem  dignitatis 
»  snblimatae  sunt  tres  illae  civitates  maximae» 
»  non  qaod  regiae  fulssent,  sive  romani  in  orbe 
a  toto ,  aive  graeci  imperii  in  Aegypto ,  et  Sy- 
»  ria  capita  ;  sed  qaod  ad  eas  accesserit,  easque 
»  sibi  qaodammodo  censaerltis,  qaem  sempi- 
»  tèrni  princlpatus  ecclesiàsiici  fandamenlum 
»  Cbristus  posuerat  ». 
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Hao  referri  potest ,  ac  saUem  veiat  per  tran- 
seonam  indicari  9  quod  in  Chronico  Alexandri- 
no  ab  Entycliio  patriarcha  proditum  est:  ad  De- 
metrinm  usque  ,  qai  andecimo  loco  alexandri- 
nam  sedem  tenait  >  nuliam  aliom  tota  Aegypto 
faisse  episcopum  ;  a  Demetrio  (res  faisse  consti- 
fuios  ;  ab  Heracla  ejns  successore  vigintf.  Cai 
Chronico  fidem  minus  habendam  critici  non  pan* 
ci  existimarant  bac  de  caussa,qiiod  fidem  omnem 
snperet ,  alexandrinam  dioecesim,  tot  constane 
tem  provìnciis,  ab  lino  episcopo  administrari  po- 
taisse.  At  buie  loco  nonnihil  lacis  afferre  posse 
videtur  vetustissima,  quae  ad  haec  ultima  tem* 
pora  vigoit  apud  Maronitas,  eousueludo;  ut 
patriarcha  per  totam  eam  latissimam  regionem 
episcopos  distribueret,  suo  nutu,  quandocumque 
libuisset ,  amovendos,  qui  prò  eo  tempore  sin- 
gnli  portionem  gregis  cararent ,  qaam  sibi  pa- 
triarcha curandam  tribuisset.  Potnit  consimilis 
mos  in  Aegypto  viguisse  ab  inilio ,  non  ut  unns 
tantum  in  tota  Aegypto  existeret,  qui  esset  epi- 
scopali ordine  insignitus  ;  sed  quod  una  tantum 
esset  sedes  proprie  episcopalis  »  aiexandrina  ni- 
mirum,  cnjus  immediatae  j  urisdictioni  tota  re* 
gio  subesset,  ab  eaqne  in  varias  partes  episcopi 
mitterentnr  9  qui  episcopalia  munera  obi  reni  : 
postea  tres  episcopales  sedes  proprie  dictas  a 
Demetrio ,  ac  viginti  deìnceps  ab  ejus  succes- 
sore Heracla  constilutas  fuisse.  Sed  haec  praeter 
inslitutum. 

Ad  aliam  quaestionem  vocat  nos  Febronius 
pag.  228.  »  An  sicut  Ecclesia,  et  concilia  unìver- 
»  salia  ,  ita  et  summus  Poutifex  potestatem  ju- 
»  risdictionis  epìscoporum  in  suo  usu ,  et  exer- 
)>  citio  restringere  possit  »?  Mox  responsum  af- 
fert  D.  Rautenstrauch  :  »  Non  potest  restringi, 
»  aut  adimi  episcoporum  jurisdictio  a  PontiQ- 
v  ce  ;  et,  quod  eodem  recidit,  neque  exemtiones 
»  a  jurisdictione  episcoporum  concedi ,  nisi  ex 
)»  caussis  canonicis,  seu  quum  id  necessitas,  aut 
»  ulilitas  Ecclesiae  postulat  ».  Cui  responso  suf- 
fragatur  Febronius  bisce  verbis:  »  Si  Pontificis 
»  decretum  episcopi  potestatem  ultra  morem 
»  bactenus  receptum  novo  ctmond  arctans,  pol- 
»  leat  dotibus  recensitis,  et  potissimum  can.  2, 
»  dist.  4,  vlm  habebit  decrelam  ,  et  obtìnebit 
»  pontificia  restriclio  •  .  .  •  Dixit  ci.  Rauten- 
»  strauch ,  restrictionem  a  Papa  fieri  posse,  si 
»  tei  necessitas  ,  aut  utilitas  Eeelesiae  postulat  : 
»  et  haec  est  conditio  sine  qua  non  •  •  •  .  Sed 
»  quis  eo  casu  cognoscet,  an  revera  adsit  ne- 
»  cessitas ,  aut  utilitas  Ecclesiae  ?  Respondeo  : 
»  episcopus ,  qui  a  Spirita  Sancto  positus  est 
»  ad  regendam  Ecclesiam  suam  ». 

Hoc  ilaque  loco  Febronias  agnoscit  ab  Eccle- 
sia ,  et  a  generali  concilio  Jurisdicllonem  epi- 
scoporum in  suo  usu  absolute  restringi  posse; 
a  Pontifico  vero  cum  addito ,  nempe  si  neces- 
sitas ,  aut  utilitas  Eoclesiae  id  postulat ,  eamque 
conditionem  esse  sine  qua  non  :  demum  ejus  ne- 
cessilalis ,  uliliiatisve  judicem  «  et-  cognitorém 
episcopum  esse.  Illustre  argumeatum  potestatis. 


qua  pellet  summus  Ponti fex  coercendae  jurisdi- 
ctionis  episcoporum,  sumi  ex  eo  potest,  quod 
osores  ipsi  pontiflciae  anctoritatis  ,  qui  tameu 
catholici  audiri  volunt,  minime  audent  eam  di- 
serte, et  expresse  negare;  sed  eam  in  speciem 
agnoscentes ,  ne  vidcanlur  sensui  cathoHco  ni- 
mium  refragarl ,  undique  subsidia  sibi  compa- 
rare student,  quibus  ei  omni  tempore  (lossit  ob- 
sisti,  ac  impediri ,  ne  vim  exerat  suam. 

Caeterum ,  quae  in  banc  rem  cum  D.  Rau- 
tenstrauch Febronius  disserit,  plerumque  ille 
repetìt  ex  hoc  principio  ,  quod  piena  polestas, 
quam  verbis  faletur  collatam  Pontifici ,  data  sit 
in  aedificatìonem ,  non  in  destruclionem.  Egre- 
gie. At  etiam  potestas ,  quae  data  est  generali 
concilio  ,  data  est  quoque  in  aedtficatioiiem,  et 
non  in  destruclionem.  Proinde  conditio  illa  sin^ 
qua  non  ,  quam  urget  Febronius,  aeque  de  de- 
creto concili!  generalis  valere  debebit  >  ac  de 
decreto  Pontificis;  nullaqueadeo  ex  hoc  capite 
distinclio  erat  facienda. 

Sed  et  ambiguitas  ex  eo  nascitur ,  quod  non 
satis  apte  positus  sit  status  quaeslionis  ,  quam 
versandam  suscepit  Febronius.  AUud  est  inqui- 
rere ,  quae  cuique  potestas  competat  ;  aliud  , 
quae  sit  recta  ratio  potestatis  utendae  :  aliud , 
uno  verbo ,  quid  valeat;  aliud ,  quid  liceat  :  sea 
aliud,  quid  ratum  sii;  aliud,  quid  ex  omni  parte 
rectum.  Sexoenta  exempla  proferri  possunt.  Sane 
potesr  episcopus  graviora  quaedam  crimina  ju- 
dicio  suo  reservare  ;  fieri  quoque  interdum  pò-* 
test ,  ut  aliqais  episcopus  ea  potestate  minus 
prudenler  utatur ,  eumque  sibi  casum  reservet, 
cujus  reservatio  non  sit  expedìens  *  el  profutii- 
ra  :  tamen ,  si  talem  casum  non  antea  reserva- 
tum  episcopus  postmodum  sibi  reservandum  du- 
xerit ,  ea  profeclo  reservatione  restringetur  po- 
testas etiam  Illa  ordinaria  ,  qua  ante  poUebant 
in  foro  interno  ipsimet  parocbi  quoad  ejus  easoa 
absolulìonem.  Ratum  id  ,  inquam  ,  eril  «  non 
ex  omni  parte  rectum. 

In  eo  porro,  quod  Febronius  episcopum  ju- 
dicem, et  cognitorém  constituit  ejus  conditionls, 
sine  qua  valere  non  debeat  ponlificium  decre- 
tum ;  ut  caetera  omiltam ,  quae  superius  dieta 
sunt,  plurimum  illedisoedit  a  mente,  et  seiv- 
tentia  Tridentini.  Quod  ut  pateat ,  satis.  fuerit 
proferre  quod  ab  ea  synodo  slatulum  est  initìo 
cap.  13,  sess,  24,  de  Refor.  »  Quoniam,  incuti, 
»  pleraeque  calhedrales  ecclesiae  lam  tennis  re- 
»  ditus  sunt,  et  anguslae,  ut  episcopali  dignitati 
»  nullo  modo  respondeant ,  neque  ecciesiarum 
»  necessitati  sufliciant;  examinetconcilium  pro- 
»  vinciate  vocalis  lis,  quorum  interest,  et  di- 
»  ligenter  expendat ,  quas  propter  angustias , 
»  tenuitaiemqae  viciuis  unire ,  vel  novis  prò- 
»  ventibusaugereexpediat;canfeclaque  de  prae- 
»  missis  instrumenla  ad  summum  Pontificem  ro- 
»  manum  miltat,  quibus  inslructus  summus  Pon- 
»  tifex  ex  prudenlia  sua ,  prout  expedi  re  judi- 
»  caverit  auttepues  invioem  uniat,  aut  aiiqua 
)i  accessione  ex  frnclibus  {lugeat^. 
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Tantam  ergo  abesl»  4|aod  Tridenlloani  summi 
Ponlificis  prudentiaiD  siogolaris  CQJosvis  episco- 
{li  pradentiae  sabjecerit ,  qaod  saplenlissimo- 
mm  Patram  prò  saa  religione  aores  ferra  non 
potuissent;  qain  potins,  qaod  a  concilio  prò- 
Yinciali  de  rebua  ad  proviaciam  perliaentibos 
diligentissime  faerit  examinaluai ,  jubet  esami- 
ni subjici  summi  Poiitiflcis ,  qui  ex  saa  pruden- 
tia  deceroat»  quid  facto  sit  opus.  Sed  hoc  fatale 
est  9  qaod  Demo  ponlificiam  aactorltalem  im- 
petere  valeat  *  quia  eodem  incursa  io  coocilia- 
ria  decreta  impiogat. 

Quid?  Quod  ex  eodem  Febronii  principio  spoD- 
te  ^aa  fluit  •  ut ,  qoam  ille  episcopis  liceatiam 
tribuit  adversus  romana  decreta»  eadem  de  caus- 
sa  valere  Illa  debeat  adversus  decreta  generalis 
cujusvis  coocilii ,  qaotiescumque  alieni  episcopo 
videator  conciliare  aliquod  decretum  minus  £g« 
clesiae  saae  convenire  ?  Qaod  si  forte  dixerit  » 
fieri  non  posse ,  nt  minus  conveniat  »  qaod  a 
generali  concilio  sancitam  fuerit  ;  slet  igitur  9 
oporlet ,  qoidquid  tridentina  synodo  firmatam 
est  de  appellationibas ,  deexemtionibus,  alìis- 
que  apostolicae  Sedis  juribas ,  quae  tot  libro- 
rum  scrlptores  hac  aetate  aut  aperte  petuot , 
aut  clancnlnm  oppugnare,  aat  per  ambages 
eludere  moliuntur, 

Sensit  Febronins^quas  recensuit  legis  proprie- 
tates  depromtas  ex  dist.  4»  e  2,  non  minus  in 
civiles  f  qnam  in  pontiQcias  leges  convenire. 
Caute  proinde  ad  invidiam  ea  de  caussa  decli- 
nandam,  pag.  118,  monuit,  se  non  loqui  de  prin- 
cipibus  saecnlaribus.  Cautius  forte,  si  tacuisset; 
oam  cavendo  admonuit ,  rem  ipsam  eloqui  » 
quòd  ìpse  loqui  noluit  :  nimirum  si  valent  ea, 
quae  ex  hojusmodi  proprtetatibus  eruere ,  licet 
perperam ,  ille  nititur  ad  eludendas  leges  pon- 
tificias  ;  eadem  ad  civiles  leges  eludendas  afferri 
posse ,  jam  superius  innulmns.  Itane  praeclari 
isti  princl|)atus  defensoies  principum  auctori" 
tati ,  regnorumqne  tranquUlitali  coosulere  di" 
dicerunt? 

Oemum  conci  udlt  Febronius  p.  230:  »  Porro 
V  sicttt  nati^va  potestas  episcopalis  per  ea,  quae 
»  diximus,  in  exereltio  minai  valet,  ita  et  rau-^ 
»  tatis  circumstantiis  potest  ampliari  ».  Duo 
quaeri  possunt  ex  Febronio:  1.  An  ea  episcopa- 
lis ]K>testas ,  quae  per  canones  restricta  est , 
aliter  ,  quam  per  canonicam  auctorilatem  am- 
pliari valeat  ?  2.  An  extet  canouis  exemplum  , 
qui  refragante  Pontifico  vim  ,  et  efllcaciam  io 
luiiversa  Ecclesia  unquam  oblinuerit? 

POSITIO  XXXVH. 

»  De  iis,  quae  ad  fidem ,  sacramenta ,  et  eo« 
»  clesiasticam  disciplinam  pertioent,  sola  potè* 
»  stas  ecclesiastica  decernit  », 

ANIIIAD.  In  hujusce  Positionla  conflrmatlo- 
nem  multa  initio  disserit  Febronius ,  quae  li- 
beoter  describimus,  sive  quia  pleraque  sunt  e- 
gregie  dieta;  sive  ut,  qnam  parum  ille  sibi  de«- 


inceps  constet,  pertpiciator.  »  Quemadmodam, 
»  inquitf  Gbristus  solis  Apostolis,  eorumque  sue- 
»  cessoribus  spirituale  regimen  dedit;  ita  tem- 
»  porale  principibus  reliqait,  et  confirmavit. 
•  Haec  utriusque  reglmlnis  differeotia  se  pò- 
9  tissimum  manifestavit  primis  Eectesiae  sae- 
»  culis,  quibus  spirituale  regimen  per  treceo- 
»  tos  propemodum  annos  admioistratom  foit  io- 
)»  ter  tot,  tantasqne  dìfflcultates.  etobstacula,  fe« 
»  licissima  faciens  incrementa.  Eo  sane  tempo- 
I»  re  penes  imperatores,  principes,  et  magistra- 
»  tus  ecclesiastica  potestas  esse  non  potuit:  si- 
»  quidem,  qui  tuno  res  pnblica  gesserò,  pagani 
»  essent,  et  juratissimi  cbristlanorum  hostes. 
»  Tane  regimen  £cclesiae  extemum  totum  erat 
TU  pastorum ,  non  regum.  Plura  non  localia  so- 
ft lum  concilia  ,  sed  et  nationalìa  in  causa  ba- 
li ptismi,  Paschatis,  Montani,  etc.  coegere  prae- 
»  sules  ,  non  reges  :  excommunicati  sunt  hae- 
»  retici  a  praesulibus ,  non  a  principibus  sae- 
1»  culi:  dispensationes  homicidis,  et  moechis  con- 
»  cessero  Pontiflces,  non  reges  ;  uno  verbo  in, 
]»  et  extemum  regimen  ecclesiasLicum  totum  e- 
»  rat  sacerdotum ,  non  regum  seu  imperato- 
»  rum.  Neque  postquam  animum  ad  christla- 
»  nam  religlonem  adjecerunt  principes ,  Chri- 
»  stique  legem  complexi  sunt ,  pristinum  epi- 
»  scoporum  jus  abrogatum  est  Sub  GonstaoUuo» 
»  et  obristianis  Imperatoribus  episcopi*  aeque  ac 
»  illi,  qui  sub  paganis  sederunt ,  successero  io- 
»  vicem^  et  jura  Apostolorom;  sacra  dirigebant 
»  ea  dlgniiate,  et  potestate,  quae  a  Ghristo ,  et 
»  Apostolis  in  Ipsos  nt  et  Giristi   vicarios  ,  et 
»  Apostolorom  sncoessores  propagata  erat.  Sic, 
»  qui  primi  cbristiani  imperatoria  temporibus 
»  vixit,  magnus  Osius  episcopus  eordubensis , 
»  sjmboli  Dicacoi  dictator ,  filium  Gonataotioi 
»  Goustantium  ab  arianis  seductum  ,  et  eorum 
»  persuasione  negoUis  ecclesiasticis  se  immi* 
»  sceniem  in  Epist.  AtbanasU.  ad  llonacbos  O- 
»  per.p  tam.  1 ,  p.  371 ,  Edit.  Benòd. ,  graviter 
»  monet:  »  Ne  te  rebus  miseeoi  ecdesioslicii:  nec 
»  noòis  his  de  rebus  praecepta  mandes^  sed  ano^ 
»  bis  potius  haec  ediseas.    Tibi  Deus   imperiuin 
»  tradidit  ,   nobis  eeelesiastiea  concredidiL   àù 
»  quemadmodum  qui  Obi  imperium  subripit.  Dea 
»  ordinanti  repugnat;  ita  nutue,  ne  si  ad  teec^ 

>  clesiastiea  ptrtrahaSt  magni  eriminis  reus  fia$: 
»  date ,  scriptum  est  »  Coesori f  quae  sunt  Caesa^ 
»  ris;  et  quae  sunt  Dei^  Dea.  Nec  minus  corda- 
li te  scripsit  ad  imperatorem  Yaleutinianum  9 
»  qui  ab  arianis  depravatus,  de  rebus  fidei  ju- 

>  dicare  attentabat,  sanctus  Àmbrosius  Qp.  tom* 
9  3,  pag.  909,  Edit.  Bened.  Addo  ejusdem  Epi" 
»  stoiam  ad  Scrorem ,  pag*  857.  Haec  ulterius 
1»  prosequi  non  vacat,  quia  omnibus  catbolicis 
»  tam  sunt  evidentia  $  quam  nota.  Qua  autem 
»  ratione  eisdem  ab  acatbolicis  fides  historica 
»  (ne  quid  amplius  nunc  dicam)  negari  valeat» 
»  band  dispicio  ». 

Quisquis  liaec  legerit ,  in  animum  facile  in- 
ducet  suum  p  Fcbronlum  tandem  cum  Oslo,  et 
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Aflibrotlo  MiUre  ;  cnoT  Athtiiasio ,  aUfMfae  e« 
jvideiii  aevi  gravininiis  riris,  qnos  panilo  su- 
periuB  nemoratoe  a  M jriophitano  audivimiis  » 
qui  trevireuem  ecclesiam  spectatiwlinam  san- 
ctitaie,  óùcttìuBf  mlracalli  illngtraranf.  Yeram 
habel  Febronios  claosalas  sììA  reeervatas,  qoae 
priacae  ìllins  a^Us  slmplieitatem  fager ant.  Sic 
itaqae  pergit  coocladendo  :  »  Jara  mere  spiri- 
»  toalia  sibi  prìoceps  arrogare  non  polest;  ne- 
»  qoit  eliam  ficcleslam  in  ejasmodi  jaribns  9 
»  qoae  ad  eoclesiastioae  potestatis  essentìam 
»  pertinente  turbare  vel  mlnimam»  proinde  ant 
»  Jori  leges  ecclesiaatieas  ferendl ,  ani  ìlli  Ja- 
»  dicio  ,  qood  Ecclesiae  in  foro  conseientiae 
»  conipetit,  ant  spiritnalinm  poenamm  exeqna* 
»  tioni,  eivillter  indifferenti,  allnm  ponere  im- 
»  pedimentom  ». 

Qoid  «ab  illig  non  satis  definitiSTerblsMMii- 
Uae  p&U$iati$^  juri$  mere  epirituaUe,  exeqnalio- 
Di8  eiviliter  inéUfeventie  comprebendere  Febro- 
nios volaerit,  non  adhac  distìncte  explical:  viam 
tamen  sibi  mnnit  ad  retrabenda  «  qnae  conces« 
sisse  ;  ad  concedenda ,  qoae  sabtraxisse  videri 
poCerat  Inlerea  brevi  res  tota  conflci  potest. 
Qoidqoid  Apostoli,  et  Apostolornm  snccessores 
in  sacro  ninisterio .  peregeraot  »  sive  personas 
spectes»  sive  potestatem»  sive  modam  exercendi 
regiminis  (ut  habetar  Poslt.  1),  id  totnm  praesti* 
teront  jare  divinitos  collato,  a  seoalari  potestate 
prorsos  iaBmnnl.Hoc  effotam  proponit  Febronios 
vdol  catbolieis  omnibas  notnni,ac  evidens.  Alian- 
do ipso  etiam  fatente  Apostoli,  eoramqne  sncces- 
sores eo  ]are  osi  snnt  in  ordinadis,  ac  depntan- 
4is  Sacromn  minlstris,  In  sjnodis  eonvocandis, 
et  babendis,  in  excommonioandls  baereiicis,  a- 
Jiisve  flagHiosis,  et  conlamacibas  reis;  in  dispen* 
aatiooibos  conoedendis,  in  ferendls  leglbns,  ve- 
lai de  coonabils  ,  de  aceosationibas  adversas 
presbyleros  recipiendis ,  deqae  aliis  ad  exter* 
nam  dlsclplinam  perlinentitms.  Ergo  liaee  o- 
mnla  perlinent  ad  eam  potestatem,  qaam  Gbri- 
alHS  Eedesiae  reiiqait.  Neqoe  aliqaid  horom 
esdodi  poterit,  qaasi  ant  non  mere  spiritaale, 
aat  non  ad  eeeentiom  pertinens  potestatis  eccle- 
siastieae,  aat  non  eiviliter  indifferens  ;  nisi  velit 
Febronios  per  islas  verbornm  sablilltates  per- 
verti jos  posse ,  qood  ille  divinitos  constitatnm 
faleatar.  Hoc  loco  Febronios  non  aliod  Immane 
jodiciom  ecciesiasticae  polestati  concedere  vide- 
lar,  qaam  qaod  in  foro  conseientiae  competit:  an 
ceoset,  ad  fornm  tantam  conseientiae  pertinoisse 
jodieia,  qoae  Osios,  et  Aml>rosios  Ecclesiae  vin- 
dicabant;  immo  jodiciam  ipsom^qoo  Paolos  in- 
eestoosom  eorinibiom  ezcommonicatione  perca- 
Ut,  atqoea  fideliamcommonione  interdixil? 

Pergit  rorsom  pag.  233.  »  Interim  prò  bono 
»  concordiae  Inter  sacerdotiom  ,  et  imperiom 
>  (de  qoo  Posit.  seq.)  convenit  observari,  esse 
»  in  materia  1,  Fidei;  2.  Saeramentùtum;  3.  Di- 
»  icipHnae  qoaedam  capita,  qoae  jara  civiom 
»  taro  prope  attingonl,  ut  principis  atlentionem, 
»  atque  inspectionem  minime  excludaot  )»• 


Et  contlnoo  agens  de  inspectlone  principis  In 
materia  fldel,  sobjangit:  »  Btenim  qoantom  ad 
»  constitotiones  circa  res  fIdei ,  babet  princeps 
»  jos  eas ,  anteqoam  poblicentor  ,  inspiciendi, 
»  an  non  qnid  nocivom  relpoblicae  contineant  »• 

Res  bic  agitar  gravissimi  momenti.  Dogmata 
fdei  ab  Apostolls,  eoromqoe  snccessoribos  per 
tercentos  annos,  ot  alt  Febronios,  ritesant  prò- 
molgata,  qoin  ad  eam  promalgalionem  legiti- 
me  faciendam  necessari os  anqoam  existimatos 
sit  assensos  principis.  Doctrinae  porro  fldei 
sic  promolgatae  parere  Meles ,  intimomqoe 
animi  assensom  praebere  tenebanlor.  Scilicet 
tota  ratio  promùlgationis ,  qoae  ad  banc  in- 
docendam  obligationem  reqoiritor  9  ac  soffi- 
cit,  intime  cohaeret  Jori,  ac  moneri  praedican- 
di  Evangeliom  onini  ereatorae  ,  docendiqoe  o- 
mnes  gentes  ;  qood  -jos ,  monosqoe  Apostolis, 
eoromqoe  soccessoribos  ab  omni  bomana  pote- 
state immone  Gbristos  ipse  tradidit,  atqoe  com- 
mendavi!. Vix  proinde  intelligi  potest ,  qoam 
animo  informaverit  pnblicandi  formam,  ac  spe- 
ciem,  dom  secolari  potestali  jos  triboit  decreta 
fidei  inspiciendi,  anteqnam  poblicentor. 

Decretom  fidei ,  qao  dogma  qoodvis  catboli- 
com  definitar,  verìtatem  continet  a  Deo  reve- 
latam;  qoam  non  statim,  atqoe  ab  Ecclesia  pro- 
posita  est,  toto  animo,  debitaqoe  fide,  ac  reli- 
gione complecti  impiom  sii,  ac  nefariom.  None 
vero ,  qoom  magistratoi  laico  jos  triboat  Fe- 
bronios decreta  ejosmodi  inspiciendi  anteqoam 
poblicentor,  si  contingeret  laicnm  magistratom 
in  boc  atendo  jore  longiores  moras  trabere,  ac 
nectere  ;  inlerea  vero  proposilio  verilalis  defi- 
nitae  per  decretom  Ecclesiae ,  sea  decreti  ejos 
cognitio  ad  ejos  regionis  fldeles  perveniat,  qoi- 
bos  modis  sob  eihnicis  imperatoribos  primis 
saecalis  propagabator  ,  soletqoe  eliamnom  ad 
eos  propagari,  qoi  degont  in  terris  inftdeliom; 
qoaerl  potest  ex  Febronio,  nom  toto  ilio  inter- 
vallo sospensa  remaneat  in  illis  fldelibos  obli- 
gatio  soscipiendi  decreti;  an  statim  debeant , 
qoemadmodom  olim,  fldeles  dogma  propositom 
recipere  non  ot  verbom  bomlnom,  sed  ut  ver- 
bom  Dei,  qood  revera  est?  Si  primom  dixerit, 
agnoscat ,  oportet,  in  magistrata  laico  potestà- 
tem  efilciendi,  ne,  saltem  per  aliqood  tempos, 
et  qooad  sibi  placoerit ,  teneantor  fideles  ere-* 
dere  Deo  loqoenti.  An  forte  dicet ,  non  haberi 
legitimam  promolgationem,  anteqoam  eam  lai- 
cos  magistratos  indolserit?  At  legitima  semper 
babita  est  promolgalio,  qoae  sino  venia  magi- 
stratos flebat  olim  ab  Apostolis,  et  none  fit  in 
terris  infldeliam  ;  ex  qoa  tamen  oriebator>  et 
etiamnom  oritor  obligatio  praestandi  assensom 
fldei.  Qoi  aotem  consistere  potest,  ot  qood  va- 
let  in  terris  infldeliam  ad  eliclendom  fldei  as- 
sensom ,  valere  non  debeat  in  terris  fldeliam? 
Omninofldesex  andito;  aoditos  aotem  ministerio 
eorum,  qoi  ad  monos  praedicandi,  docendi,  an- 
nontiandt  ab  Ecclesiae  pasloribos  deligontor  , 
et  canonico  miUontor.  Aalbenticae  bojos  prò- 
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nmlgationU  faciendae  aoctoritate  praediti  ftie- 
re  Apostoli,  eoramqae  proximi  saccessores  t  ^i 
cujas  in  omnem  lerrara  exivit  sodus  eoram.  EÌaec 
ìpsa  aaclorìtas  Ecclesiae  data  est  in  aevam  omoe 
proroganda.  Igilur  eadem  nane  etiam  aaclori- 
fate  nullo  requisito  magistratus  assensu  pollet 
Ecclesia.  Neutri  ex  praemissìs  propositionibns 
refragari  polest  Febronìus ,  quin  et  cum  seosu 
catbolico,  et  secum  ipse  pugnet  apertissime. 

Quod  altinet  ad  alterum  caput  iospeclionis , 
de  duobus  potissimum  sacramenlis  disserti  Fe^ 
bronius,  nimirum  de  nnatrimonio»  et  ordine. 

De  Dìatrimonio  ait ,  illud  esse  »  non  solam 
]»  chrìstianum  sacramentum,  sed  etlam  civilem 
»  contractum.  Primo  respectu  hal>ere  Ecclesiam 
»  jas,  et  potestalem  statuendi  impedimenta  ma- 
»  trimonium  impedienlia,  et  dirimentia:  babe* 
»  re  et  principem  in  illud,  qua  contractum  ci- 

»  vilem.  sua  jura Porro,  inquit,  quoties  im- 

)»  pedimentum  respicil  materiam  «(uramentt.ejus 
»  cognilio  ad  judicem  ecclesiasticum  pertinet: 
>  si  ad  materiam  contractus  »  ad  judicem  ci- 
»  vilem  ». 

Si  quoties  agitur  de  civilibns  tantum  effectis 
contractus  matrìmonii,  dixisset  Febronius,  con- 
troversiae  cognilionem  ad  civilem  judicem  per* 
tinere;  ni!  dixisset  alienum  a  communi   sensn 
doctorum.  Sed  quod  ait,  impedimentum^si  ma- 
teriam contractus  respicil,  ad  judicem  civilem 
per  tinere  ;  in  eo  non  parnm  fallitur.   Impedi- 
menta sive  quae  naturali ,  ac  divino  jure  ni- 
tuntur,  sive  quae  ab  Ecclesia  statuta  sunl,  pie- 
rumque  materiam  ipsam  contractus  attingunt, 
et  afflciunt;  sive  qualenus  personas  ipsas  inba- 
biles  reddunt  ad  conlrahendum,  velut  in  impe- 
dimento voti  9  ordinis ,  cognalionis ,  eie.  ;  sive 
quum  ex  modo  contrabendi,  velut  in  matrimo- 
nio clandestino,  et  personae  inbabiles ,  el  coo- 
tractus  ipse  nulius ,  el  irritus  declaratnr  ,  eie. 
Quin  et  impedimentum  erroris ,  ac  violentiae, 
quod  ex  jure  naturali  emergit,  inlimam  ipsam 
a fflcit  contractus  vim,  ac  naturaro.  Porro  quo- 
ties controversia  exoritur  ,  num  propter  tale  a- 
liquod  ìmpedimentum   matrimonium   irritum 
sit>  nec  ne  ;  certe  causa  matrimonialis  exìstit , 
licei  Ìmpedimentum   materiam   contractus  re- 
spiciat:  causas  aulem  matrimoniales  ad  judices 
ecclesiaslicos  spedare  Tridentinum  sub  analbe- 
matis  interdictione  definivit  sess.  24,  e,  12.  Ra- 
tio aperta  est.  Quod  enim  dicitur,  matrimonium 
Inter  baptizatos  rite  inilum ,  esse  sacramenlum, 
non  sic  accipiendum   est,  quasi   sacramentum 
contractui  accedat  velut  extrinsecum  ,  el  adje- 
ctilium  ornamentum;  sed  quod  Christus  ipsum- 
met  contractum  rite  initum  ad  sacramenti  di- 
gnitalem  evexeril.   Nec  desunl  alia  momenta 
quae  invicte  demonstrent,  nulinm  veri  nominis 
maritalem  contractum  Inter  eos  consistere,  qui 
cum  impedimento  dirimente  contractum  illum 
attentare  praesumant:  quae  momenta   breviter 
hoc  loco  indicasse  satis   Tuerit.  J.  Per.  impedi- 
meolum  dirimeas  personae  inhabiles  (ìuut  ad 


contractum  matrimonil  ineondum:  liqoel  autau 
nullum  esse  contractum  ab  illis  attentalnm , 
qui  sint  inbabiles  ad  contrabendum.  11.  Ad  es- 
sentiam  maritalis  legìtimi  contractus  pertineU 
ut  ex  eo  mutnum  jns  in  corpora  contrahenles 
acquirant  :  atqni  ex  matrimonio,  cum  impedi- 
mento dirimente  attentato,  nullum  tale  jus  le- 
gitimum  conlralienles  acquirunt.  Igtlar  deest* 
quod  ad  essentiam  e  jus  contractus  pertinet;  nec 
adeo  veri  nominis  contractus  marilalis  censeri 
polest.  III.  Hinc  plurimi  canones  veteres  decer- 
nunt,  matriinonia  cum  impedimento  dirimente 
contrada  non  esse  honeslo  eonjugii  nomine  da- 
putauda  ;  sed  velut  incestos,  ac  nefarios  concu- 
bitus  babenda. 

De  ordine  unum  bic  animadvertisse  satis  fue- 
rit,  placuisse  Febronio,  quae  disseril,  ex  Theo- 
dosii,  Justinianive  legibns  niagis ,  qnam  ex  ca- 
nonum  fonti  bus  haurire.  Sed  hic  etiam  repe- 
tendum,  quod  notalum  a  Natali  Àlexandro  J)»s- 
sert.  28,  ifi  IV  Saec.  snperins  ammadverlimos  : 
»  Ex  Justiniani  constìtutionibus  eoUigl  noa  poa- 
)»  se,  quaenam  fuerit  Ecclesiae  disciplina  ;  quia 
»  nulla  fuit  earum  in  Ecclesia  aodoritas  ,  nisi 
A  qualenus  cum  sacris  canouibus  consenliebant> 
A  ut  constai  ex  Epistola  sancii  Agapiti,  ad  eum 
»  data  ». 

Quoad  rellqnas  partes  dlscipllnae  (  quod  ter- 
tio  locò  posilum  est)  ;  »  quum  Ecclesia ,  inquit 
»  Febronius^  gaudeal  potestate,  seu  facultate  a- 
»  ctiones  fidelium  reipnblicae  Innoxias  prò  suo 
»  arbitrio  ad  aeternam  salutem  determinandl  : 
»  sic  reclorum  civilatis  oflicinm  est,  ut  ea,  quae 
»  ad  i>onum  disciplinae  a  potestate  eoclesiasti- 
»  ca  ordinantur ,  el  civiliter  indifferentia  sdnt , 
»  non  tantum  non  impedire,  sed  secnndum  pro- 
»  portionem  mediorum  ,  quìbus  elQcacissimift 
»  sunl  instrucli,  promoveaat  etiam ,  alque  tue« 
»  antur  ». 

Sic  ergo  reclorum  civilatis  officinm  eril,  ao- 
ctore  Febronio,  quae  ad  bonum  disciplinae  a  po- 
testate ecclesiastica  ordinantur  ,  non  impedire, 
modo  ne  sint  civiliter  indifferentia.  Haec  scili- 
cel  alia  est  conditio  sine  qua  non,  vi  cujus  me- 
rito gloriar!  polest  Febronius ,  sibi  uni  conti- 
gisse,  quod  nulli  sancto  episcopo  uuquam  con- 
ligit,  aul  conlingere  potuit,  ut  una  sua  vocula 
totam,  quanta  est,  Ecclesiae  disciplinam  secu* 
lari  poteslati  subjiceret.  Elenim,  quum  hoc  ipso 
capite  civilis  hnjus  indifTerenliae  judicem  fa-  ' 
ciat  secularem  potestalem;  quid  est  in  tota  ex- 
lerna  disciplina,  quod  reclor  civitatis,  hac  fe- 
broniana  facultate  inslructus,  non  valeal  Inter 
ea  recensere,  quae  non  sinl  civiliter  indifferen^ 
Ha ,  idque  proinde  prò  suo  jure ,  et  arbitrio 
impedire  ?  Quid  ,  si  judicaveril ,  non  esse  cl- 
Tililer  indiffèrentem  ciborum  deleclnm  ,  et  ab- 
slincntiam  in  jejuniis;  cessationem  a  servillbus 
operibus,  aul  ab  aliis  mnniis  vacationem  die- 
bus  feslis;  temporis  parlem  illis  diebus  religio- 
so cullui  impeudeudam;  uno  verbo  tantum  non 
omnia  exleruae   disciplinae  vestigia  una  sine 
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9ua  non  a  Febronio  jndacta  conditio  delebit , 
abolebit,  aelernoin  valere  jabebit?  Sic  didicU 
episcoposde  disciplina  Ecclesiae  mereri? 

.Sed  et  alia  innait,  quae  non  solum  recior 
eivitatis  impedire  possit,  sed  qnae  omnino  eli- 
minare debeat  ;  nimirum  ea  omnia ,  qnae  ho- 
»  minnm  arbitrio  (amquam  occiefentalta  relìgio- 
»  ni  adveninnt ,  qaam  primnm  reipublicae  no- 
»  civa  esse  incipinnt .  •  .  •  Etenim  neque  Deus 
»  valt  9  neque  relle  potest  y»  ut  quid  arbitrio 
»  hominnm  religioni  accedat ,  qnod  fini  civi- 
n  tatis,  quem  ipse  immutabili  naturali  lege 
9  praestruxity  sit  adversum  ». 

Equidem  band  facile  faisset  divinare ,  quae 
sint  accidentalia  ista ,  quae  hominum  arbitrio 
religioni  adveninnt  ,  et  ut  noxia  reipublicae 
etiminart  debent.  Sed  mox  mentem  suam  ape- 
rit  :  yt  Hoc ,  inquit,  multo  magis  intelligendum 
»  est  de  iis  ,  quae  a  beneficio ,  sen  indulgen- 
»  tia  principum  originem  ducant ,  eliamsi  pò- 
»  stea  canone  firmata  faerint:  quo  multi  docto- 
»  rum  referunt  exemtionem  cleri  a  judicio  ci- 
»  vili ,  fòrum  ecclesiasticum  exterius  »  jns  asy- 
»  li  »  eie. 

Non  hic  disputandum  aggredior  de  cleri  im- 
munitate,  de  exteriort  Ecclesiae  foro  (sine 
quo  tamen  externum  regimen  intelligi  non  po- 
test, cujus  potestatem  a  Gbristo  Ecclesiae  colla- 
tam  superius  agnovit  Febronius  ],  de  jure  asy- 
M,  etc.  quae  fuere  a  doctissimis  viris  dìligentis- 
sinie  pertractata.  Sed  boc  piane  mlrum,  quod^ 
posteaquam  tridentina  synodus  im munita tem 
eoclesiasticam  divina  ordinatione  conslilutam 
declaravit;  eamque  tam  enixe  catholicorum 
principum  pietati  commendavit ,  tam  graviter 
eos  de  suo  in  illa  tuenda  officio  admonuil;  con- 
tra  Febronius  tam  patienter  suslineat ,  a  mul- 
tis  illis  doctoribus  inter  ea  recenseri,  qnae  ipso 
jndice  rector  civitatis  non  impedire  tantum  pos- 
sit  f  sed  et  eliminare  debeat  bac  imprimis  ra- 
tìone,  qnod  ea  Deus  nec  vult,  nec  velie  potesti 
Egregium  divinae  voluntatis  interpretem  !  Qua- 
si Deus  nec  velit ,  nec  velie  possit ,  quod  ipse 
divina  sua  ordifiationeconstiluit.  Sed  nulla  ma- 
net  ratio  agendi  cum  Febronio,  qui  palam  co- 
nonem  dueem  deserai ,  quo  duce  ostendebat , 
omnia  se  velie  transigere. 

POSITIO   XXXVllI. 

»  Curandnm  ,  ut  pax  et  concordia  inter  sa* 
»  cerdolium  et  imperium  servetur»  et  offensio- 
ìi  num  vitentur  occasiones  ». 

ANIMAD.  Expedita  hujas  pacis  et  concor- 
diae  conci  liandae  via  et  ratio  suppetit  ex  ce- 
lebri Epistola  sancii  Gelasi!  ad  Anastasium  au- 
gustani,  cnjns  baec  verba  refert  Febronius  ini- 
lio  Cofbmentan'i  :  *>  Duo  sant ,  ìmperator  au- 
rfusle.»  qnibus  prìncipaliter  mundus  bic  re- 
]»  gitur:  sacerdotalis  anctoritas,  et  regalis  po- 
»  teslas.  Ulraque  prineipalis;  suprema  ntraque, 
»  neque  in  officio  suo  alteri  obnoxia  est».  Cui 


sententiae  consentanea  sant,  qnae  seri  bit  et  Osìas 
ad  Gonstantium  ,  et  Nicolaus  1  ad  Michaelem. 

Nimirum  jura  secernuntur  ,  quae  utrique 
potestati  conveniunt  ;  ecclesiastica  sacerdotio  , 
secularia  imperio  trìbuunlur  :  quae  distinclio  , 
si  ad  commnnem  sensum,  et  intelligentiam  re- 
feratur,  nil  ambigui  praesefert,  quo  tranquil- 
litas  ordinis ,  qua  pax  efllcitur,  anctore  Angu- 
stino y  turbar!  allquando  possit. 

Sed  communi  buie  intelligentiae  non  piane 
sese  accommodat  Febronii  mens ,  et  sententia. 
Habet  ille  suas  clausulas ,  quarnm  semper  ea 
est  vis,  ut  quae  jura  canonum  sancliones  Eccle- 
siae tribuunt ,  ea  quandocumque  libeat,  Eccle- 
siae impune  snbtrabanlury  ac  seculari  potesta- 
ti subjicianlur. 

Itaque  interpretationem  sic  orditur  ,  ut  ec- 
clesiaslicae  potestati  tamquam  mere  spinluali 
non  alia  quoque ,  nisi  »piritualia  media  conce- 
dat  ad  snum  finem  oblinendnm.  Sed  ex  Febro- 
nio  quaeri  merito  potest,  qulbus  ille  finibus 
hanc  meram  spiritualitatem  conci ndat  ?  An  rei 
mere  spiritualis  nomine  intelllgat,  quod  sic  in 
inlimis  animi  recessibus  delitescat ,  ut  nulla 
parte  sese  prodat  exterius ,  nil  prae  se  ferat 
corpoream,  visibile,  apparens,  quod  sensu  per- 
cipiatur ,  ac  in  externa  vilae  actione  versetur? 

At,  si  boc  pacto  mere  spirituale  accipiendum 
est ,  nulla  jam  externa  actio  Ecclesiae  judicio 
relinquitur  ;  nulla  remanet  forma  ,  et  species 
exfemi  muneris ,  ac  regiminis.  Nolum  porro 
est ,  nec  dissentii  Febronius ,  Cbrislum  visibi- 
lem  Ecclesiam  fundasse,  visibili  anctorìtate  re- 
gendam  ,  vìsibilibus  ofllciis  administrandam  ; 
cujus  proinde  polestatis  minislerium  spiritaa- 
le  dicitur,  non  quod  externam  actionem  exclu- 
dat ,  sed  quod  ad  spiritualem  finem  refera- 
tur.  Ad  essenllam  religionis  ,  et  ecclesiaslicae 
X)otestatis  perlinet  externi  cultns  professlo:  per- 
tinet  praedicandi ,  ac  docendi  munns  ,  cum 
ipsiusmet  Chrisl!  mandato:  Euntes  doceie^  eie. 
tum  Apostolornm  exemplo ,  qui  publice  doce^ 
bant  ;  pertinet  sacramentorum  adminislratio  f 
quae  tamen  in  corporea  materia ,  et  actione 
versantur  ;  perlinet  rituum,  et  caeremoniarnm 
instituendarnm  potestas  ;  sacerdotum  ,  et  fide- 
lium  conventus  ad  mysteria  celebranda;  mini- 
strorum  ad  sacras  funcliones ,  aliaque  religio- 
sa munta  ordinatio,  et  designatio.  Atqne  baec, 
et  bis  similia  ex  ipsismet  sacris  lìtteris  eruun- 
tur  apertissime. 

Quin  etiam,  nec  dissentiente  Febronio  (p.  22) 
ad  Ecclesiam  jure  divino  spectat  vera  regimi- 
nis anctoritas ,  quae  legiferam,  jndiciariam, 
coercìlivam  potestatem  complectitur.  Atqne  ad 
id  jus  non  dubìtat  referre  poenas  canonicas^ 
qulbus  rei  subjiciebaitlur  ;  quaeque  nibilomi- 
nns  non  bonorum  dumtaxat  spiritnalium  pri- 
vationem  ,  sed  et  corporeas  afflictationes  ple- 
rumqne  inferebant.  Quae  omnia  si  et  Cbristi 
mandato ,  et  Apostolornm  ,  canonumque  insti- 
tntis  Ecclesiae  convenire  omnino  convincuntnr, 
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fatendom  ,  liane  esse  vim  9  naloramqiie  potè* 
staiis  ecclesiasHcae,  ut»  licet  prò  fine,  in  qnem 
special ,  spiritalis  dicatur ,  et  sii  ;  prorsus  U- 
nien  visibili  *  exlernoqne  ministerio  exerceri 
Yaleat  «  ae  debeat* 

Quid  ergo  calholico  viro  sentiendum  de  ho* 
mine ,  qui  hoc  exiernnm ,  ac  visibile  ministe- 
riam,  qaod  in  consCitoenda  disciplina  versatar^ 
non  aliler  Ecclesiae  liberam ,  atqoe  a  secala* 
rls  polestatis  inspectione ,  et  Jure  immone  re* 
linquat ,  nisi  sab  hac  conditione ,  qaod  sii  ci" 
vilHer  indiffereni  :  soli  aalem  seculari  intesta- 
ti civilis  hujos  indifferentiae  cognilionem  »  ac 
jodiciam  attrìbnal?  Videndam  ergo  Febronio, 
quid  de  se  judicari  velit  :  an  qaod  ilie  mere 
spirituale  dicit»  sic  intelligi  jabeat,  at  quidqaid 
&i  externam ,  exclodat  ;  eoqae  nomine  a  nati- 
vo Ecclesiae  jare  sobmoveat  ?  Et  si  qoid  ex- 
temam  in  disciplina  nativo  Ecclesiae  jari  con- 
cediti idipsam  non  alia  lege  concedati  nisi  qoa- 
lenos  non  sit  civiliter  indifferens  ?  Qao  posito 
qaum  ni!  fere  sit  extemiim»  qaod  hoc  nomine 
aecalaris  potestas  »  qoandocamqoe  liboerit ,  ad 
se  trahere  non  valeat  ;  jam  vix  allam  relin- 
qaetar  externi  maneris.,  aut  disciplinae  offl- 
Giam ,  qaod  secolari  potestatt  non  sobjlciator. 
Non  ignorai  Febronias ,  malia  disciplinae  ca- 
pita fuisse  jam  ab  Aposlolis ,  eoramqoe  prò- 
ximis  saccessoribus  constilatat  qaae  tane  seca- 
laris  potestas  non  velai  civiliter  indifferentia 
habait  »  immo  severissime  inlerdixit.  Slalaat 
ergo  Febronius ,  nam  jare  suo,  ac  legilime  id 
làcere  potoerint.  Quidqaid  dixeril,  sane  lubri- 
co in  loco  versabilar. 

Saperest ,  at  paaca  dicamas  de  qainqae  mo- 
nitis  ,  qoibos  ille  Commentario  suo  finem  im- 
ponit. 

Primam  :  »  Quae  plarium  saecaloram  nsu  » 
]»  atqae  ita  tacito  saltem  Ecclesiae  consenso  apo- 
1»  stolicae  Sedi  obveneront  reservata  aecidenta" 
^  iia,  eti  illi  citra  contrariom  aniversalis  Ec- 
»  ciesiae  consensum,  sive  in  concilio,  sive  extra 
»  illod  retrahi  non  possont.  Sic  docait  Claudiut 
»  F/etry  Diseurm  12  in  HUt.  EccUt.  ».  His  aoditia 
verbis  facile  qoisqoam  existimaret,  baie  Fleorii 
aententiae  Febroniom  adscriptorem  sese  ad  jnnge- 
re;  et  qooad  reservata,  quae  vocat,  accidentalia 
(qaam  vocem  nescio  quo  ex  canone  arripoerit), 
nelle  Sedem  apostolicam  ab  eo  possessionis 
stata  dimovere  »  in  qoo  eam  vel  Fleorios  ipse 
relinqaere  non  dobitaverit.  Verom  hanc  ve- 
niam  Sedei  apostolica  band  facile  a  Febrooio 
impetrabit.  Forte  canonem  aliqoem  primas  i- 
pee  reperii  ,  qoi  Glaadii  Fleorii  diligenUam 
tabterfogeril.  Utiqae.  En  febronianam  cano- 
nem. »  Insinaavil  tamen  mihi  noper  vir  di- 
n  gnitate  ecclesiastica  ,  et  muneribos  poblicis 
n  coosplcoos  ,  sed  a  soblimiore  joris  canonici 
ji  scienlia ,  atque  prodentia  orbi  notior  :  non 
»  dispicere  se,  qoare  insigoior  qoaedam  eccle- 
)»  sia,  verbi  gratia  germanica,  gallica,  etc  non 
n  valeat  prò  propria  sua,  soaeqae  gentis,  et  ea 


»  qoidem  evidente  «tilitale  spirltoali  in  acct* 
»  dentalibas  his  disciplinae  articalls,  etiam  noa 
j»  consentiente  romano  Pontifice,  aliqaid  imma« 
»  tare ,  et  ad  pristinam  morem  redooere.  Ve- 
»  mm  illad  ego  aliis  discatiendam  rdinquo  »• 
Ergo  qaod  vir  qaispiam  9  sive  doctas ,  sive  a- 
liter  dixerit,  se  non  dispicere:  in  ea  naper  in- 
sinoata  viri  istios  non  perspicientia  satis  caos- 
sae  Febronios  potabit,  nt  saltem  in  discrimeot 
et  dobitationem  addacat ,  qaod  sit  aniversali 
Ecclesiae  osa  receptom? 

Alterom  monitam:  »  Dam  quaestio  oritor»  an 
»  hoc,  illod  ve  episcopale!  vel  papale  decretam, 
»  sive  constitatam  in  s«a  exeqootione  reipabli- 
1»  cae  noceal,  penes  solam  prindpem  est  jodi- 
1»  ciom;  qoippe  qoi  rerum  poblioarom  otilita- 
1»  tes,  vel  damna  ponderare ,  et  de  iis  definire 
»  habetw.QoodhiceoontiatFelNronlosgeoeratim» 
et  oni verse  de  papalibas,  aot  episcopalitNis  de- 
cretis,  et  consUtotis  qooad  exeqootionem;  idem 
eadem  de  caossa,  eodem  jare  traosferri  potoisset 
ad  apostolica,  et  alia  ecclesiastica  decreta,  q«ae 
olim  per  tercentos  annoa  in  Ecclesia  obtinoe- 
ront.  Id  porro,  qoemadmodom  duce  eqnone  prò* 
bari  possit,  Febronio  dispicienéktm  relinqolmos. 

Tertiam:  »  Qoom  ambae  potestates,  ecclesia- 
»  stica,  et  civilis  sapremae,  et  a  se  invieemin* 
»  dependentes  sint,  sic  extra  jam  memoratom  ca- 
»  som  orto  Inter  otramqoe  gravi  dubio ,  con- 
»  troversia,  sea  joriom  collisione;  ea,  nti  flt  in 
»  stato  oatorali ,  amica  compositione  tollenda 
»  eront  ».  At  per  memoratom  casom  ecclesia'* 
stica  potestas  civili  potestati ,  qoaodocamqaa 
hoic  liboerit,  in  sammis ,  ac  fere  ofnnibos  di- 
sciplinae capilibos  sobjici  poterli ,  atqoe  adeo 
proposilae  hoie  amicae  compositioni  vix  locas 
relinqoitar. 

In  qoarto  agii  de  joreprincipisad  protegeo- 
dos  cantra  violentiam  subditoe  $uo$  oppreuos,  si 
contingatf  judiees  ecclesiaitieos  sua  potestate  alh' 
utentes  subditos  regie  violenter  opprimere^  Eo 
casa  Febronios  alt  :  »  Neqoaqoam  ab  officio 
1»  regia  alienom  fere ,  etiam  illis  contra  haa 
1»  violenlias  regiam  protectionem  annoerò ,  et 
1»  manom  aoxiliatricem  extendere  »•  Eqoidem 
haad  alienom  est  ab  pdlcio  regis,  sabditos  soos 
toeri  adversus  injustam  violentiam  ab  ioiqoOf 
etiam  ecclesiastico  jodice  illatam.  Verom  reli- 
gioso principi  facoltas  non  deerit,  ipsaqoe  reli- 
gio viam,  rationemqoe  praescribet,  qoa  et  effi- 
caciter  t  et  oollo  religionis  Ecclesiaeve  detri- 
mento patrociniom  soom  ad  canonicam  injo- 
riae  reparationem  interponere,  atqoe  adhibere 
valeat*  Gonsolendae  porro  Animadversiones  in 
Cap.  2  Synopiis  Hist.  Ecdes.  IV  Saeculi  ^  Na^ 
taUs  JLlexandrif  %.  3,  ubi  latios  ea  de  re  disse-* 
ritor. 

Qointom:  •  In  iis  cansls  temporalibas,  in  qol- 
»  bos  exemtio  clericis  ab  imperatore  ooneessa,et 
»  facoltas  jodicandi  consistoriis  ecclesiasticis  tri- 
»  bota  est;  consistoria  nomine  imperantis,  noa 
»  Ecclesiae  jodicant  ».  Cojos  generis  slnt  caa- 


Digitized  by 


Google 


JOSTini  FBBBOIflI. 


97 


sae  islae  temporales»  Febronias  non  esplicai;  sa- 
spicioneiD  allqnam  non  bene  affecll  animi  mo- 
ver^ poesont  9  qoae  cam  rauUb  loeis ,  tum  in 
saperioris  Positionis  expUcalione  commemora- 
vit  de  cleri  exemptione  a  jodicio  civili»  de  foro 
eecledasUoa  esteriore,  de  jnre  asjli;  breviter 
fila  qnideniy  et  ex  maltonnn,  at  ait,  doctoram 
aententiat  sic  tamen»  ut  viam  aliqoam  maniant 
ad  ea  tollenda  >  qoae  firmissime  retinenda  ca- 
nones  omni  tempore  sanxemnt.  Qnam  dispar  stt 
de  bisce  rebus,  deqne  oniversa  pene  ecclesia- 
stica JnrisdictioneFebronii,  ac  tridentini  prae- 
sertim  concilii  mens  et  sententia  ,  plus  forte  » 
qnara  opos  foret,  cnm  ex  aiiis  locis,  tum  ex  lioc 
ipso  Commentario  conjici ,  sea  potins  perspi<;i 
potest  Qnod  si  par  est  credere ,  sacram  oeca^ 
menicam  tridenlinam  synodom  snis  condendis 
decretis  Divini  ejns  Spiritns  afflata  gobemalam 
esse,  in  qoo  illa  fait  legitime  congregata;  si  ex 
alia  parte  |lias  fait  in  boc  scribendo  Commen- 
tario Febronii  sensos;  qoo  ilfe  spirita  indoeto» 
sit  ad  scribendom,  ecclesiastico ,  an  alieno ,  a* 
Uoram  sit  potios,  qaam  neam^ictaa.  Uihmi 


velim  ,  prò  sincera  dilectione ,  qaa  eam  velat 
fratrem  complector;  velim,  inqaam,  Febroniam 
non  pigeat  ad  trerirensem  bistoriam  myriopbi- 
tani  episcopi  sese  referre*  Ponat  sibi  ante  oca- 
los  praesales  illos  sanctissimos,  qaos ,  nt  sapra 
vidimos,  meritis  ille  landibas  extoUit;  qai  spe« 
ctatissimam  trevirensem  ecclesiam  saactitate» 
doctrina,  miracalis  (  car  etenim  res  tam  prae- 
claras,  neqae  anqaam  obliterandas  memoria  » 
non  saepios  repetamas ,  ac  celebremas?  )  illa- 
strarant  Cogftet ,  quid  ilH  senserint  de  ecele* 
siastica  liberiate,  potestate ,  in  omnibas  caasis 
ecclestastici9  immanitate;  qoae  ab  illa  prisca 
origine  de  romani  Pontificis  prknata ,  et  aacto« 
ritate  tradilio,  et  sententia  faerit  amplissimae 
trevlrensis  ecclesiae.  Demam  stataat,  atram  di- 
gnios  episcopo  sit  ex  sacris  illis  fontibas,  an  ex 
tnrbidis  Laonoji  ,  Dapinii ,  qaoram  bominnm 
naila  onqoam  fait  in  Ecclesia  aactorltas ,  tar- 
bidis  piane  rivnlis,  de  sammis  illis  doclrinae  , 
ac  éiscipfinae  capitibns,  qaae  ille  tractanda  in- 
stitofl,  veramr  et  sanam  senlieadi  rationem  baa- 
rire. 


Tomo  V. 
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Inscrìptionis  istins  depromtae  ^x  novMis  litt&-  »  DD.  nepotom  sumtibtis  seqtiens  EpUaphinm 

rariis   Wvrizburgensibus  in  Appendice  sectionis  »  positam  est  »• 
II,  sabbatho  28  julii  1792,  pag.  595,  bis  verbis: 

hlc  sancte  quiescit 

joannes  nlcolaus  ab  hontheim 

Antiqua  et  illustri  Trevirorum  familia 

Natus  27  Januarii  MDCCI 

Episgopus  Myriophitanus 

Trium  Arghiepisgoporum  Elegtoruh  Trevirensium 

Franosgi  Gborgii  ,  JoANNis  Philippi  y  ET  Clementis  Wenceslai 

Suffraganeus  et  in  spiritualibus  Vigarius  Generalis  y 

consiliarius  intimus  status, 

Almae  Universitatis 

Primo  lumen  ,  bein  Cangellarius  ,  Restitutor  et  Megoenas  , 

Collegiatae  Ecglesue  S.  Simeonis  Treviris  Canomgus  Gapitularis 

Olimque  Decanus  et  Instaurator  , 

DOMINUS  IN  MoNTQUINTIN  ,  COUVREUX  ,  ROUVROY  ET  DaMPICOURS  ETC. 

VlR 
PlETATE  ,  BeNEFICENTU  ,  MORUM  CANDORE  ,  SANA  DOGTRINA 

Et  omnigena  eruditione  egregius  , 

PlURIMIS  IISQUE  PRAESENTISSIMIS  OPERIBUS  GLARUS, 

quibus  praegipue 

Patrum  Trevirensem  primus  Pragmatica  donayit  Historu  , 

Et  in  immortali  suo  Febronio  , 

quem  nec  argubienta  convellerunt  ,  nec  fulmina  , 

Egglesiam  Geristi  ad  primaeyum  revogans  statum 

LEGITIMOS  PoTESTATI  RobCANI  PONTIFIdS  ASSIGNAYIT  LDflTES. 

Sic  omnem 
Inter  assidua  litterarum  studu  ,  et  indefessos  Episgopatus  labores 

Vitam  partiens. 

Geterum 

Mentis  tranquillttatem  ,  quam  et  in  adyersis  seryabat  semper  , 

Reliquis  omnibus  mundi  bonis  praeferens  , 

Et  in  proybgtissima  etiam  Senectute 

cuncns  adhuc  animi  et  miri3  adhuc  corporis  yiribus  pollens 

Tandem  in  sibi  gratissimo  semper  Montis  Quintini  skcsssu 

dignam  coelo  animam  placide  efflayit 

n  Septembris  BìDGGLXXXX 

Anno  Aetatis  LXXXX,  Episcopatus  XXXXIII. 

Jam  IN  Vita 

a  conjuncnssimo  ipsi  omnibus  yinculis  amico  , 

Qui  et  obstetricem  Febronio  praebuerat  manum  , 

SEQUENTI  CBLEBRATUS  ELOGIO. 

QuoD  Marca  est  Gallis  ,  Belgis  Espenius  ,  Hontheim 

LuMINE  GeRMANIS  ,  SORTE  ,  D^ORfi  FUIT, 
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Qiiod  insigni  monamento  nepoles  memorfam 
honestare  ec^tarintrai  ftire  (Mitrai»  sive  avira- 
cnli  ampliastmi  ailtialilis  Joannls  Nicolai  de 
Sootiieiin,  in  eo  iMatIs  ofBeimn  can  grati  ani- 
mi testiOcatione  conjanetam  lilyenB  agnosco- 

Qood  Hontlieiiiii  nomini  ex  fel>roi^ana  lal>e , 
ac  larva  laudem  praecipoe  quaeaieriat»  in  hoc 
▼ero  prodentiam  eonim«  et  qaodmajos  estere- 
ligionis  stadinm  veliementer  desidero. 

De  parte  illa»  qua  in  gravissimis»  qoIlHis  Hon- 
tbemias  ftenotos  est  mànerilHis,  fidem  ejas,  ae- 
qnitatem.tien^centiam  commendant^sentio  mibi 
esse  taoeiidam  ;  qai  partes  snsoeperim  in  do-» 
etrinam  »  et  scripta ,  non  in  vitam  inqoirendi  9 
moresve  Hontliemii. 

De  lande  vero,  qoam  ei  tribaont  velat  histo- 
riae  trevirensis  parenti,  dispar  est  ratio:  qiiip- 
pe ,  si  qoa  laos  ex  illa  bistorta  (  qnam  tamen 
idenlidem  sols  notis  velnt  totldem  macolis  a- 
spersit }  parta  est  Honthemlo,  liaec  tota  neeesse 
est  vertatar  in  dedecns  »  ignominiamque  Fe- 
bronii. 

ExpUcat  Honihemios,  ac  describit  (pront  saia 
locis  in  bocce  ipso  Commentario  nota  vimas)qaae 
doctrinae,  qaae  disciplinae  ratio  in  amplissima 
sua  trevireosi  ecclesia  snb  Romanis  ab  eo  tempo- 
re vigoerit,  qaoeam  roagnns  Athanasins  viderat, 
commeodabatqne  »  Apostolicomm  virar^m  io* 
»  geniis  ftlndatam  »  item  iwi^ekm ,  atqiie  cnm 
V  catbolica  Ecdeda  tmam ,  et  consentaneam  » 
ji  fnirac%Ui8  iUustrem ,  cnm  romana  apostolica 
j»  Sede  eonjunct&mf  io  Gallia  primam ,  in  fiel- 
»  gica  nutfrenty  et  magisiram  ». 

Samma  hoc  redit ,  quam  Honthemins  verbis 
expressit  rhemensis  episcopi  ad  s.  Nicetìam  Tre- 
vlrensem  :  »  Sicat  de  artionlis  fidei  jodiciiim 
»  penes  Ecclesiae  Patres  esse  dignoscitur  »  ita 
»  et  in  materia  disciplinae  jos  statoendi»  et  ca« 
»  nones  condendi  ». 

Meotem  eamdem»  ae  senlentiam  snb  Francis 
perstitisse  persplene  inooit  Honthemios  teslans, 
T»  Gongregatos  in  syoodis  episcopoa  coadidisse 
»  canones  auctoritate,  et  jare  suo  ».  Nec  difU- 
tetur,  qain  jam  tam  apud  soos  recepta  esset 
sententia  de  infallildlitate  eummi  Pùnti ficis^  eamr 
qne  adeo  in  gallicana  eecleeia  antiquiorem  esse, 
eUque  nonnuUis  videri  vduil. 

Sabinde  progredieos  ad  explicandam  Trevi- 
roram  jarispradentiam  sub  Germanis;  qoae^  et 
quanta  esset  apud  Treviros  de  suprema  aneto- 
rilate  sammì  Pontificls  exisUmatio ,  deolarat 
Hoothemius  Egilberti  sui  testimonio,  qui,  »  ut 
»  ni  perseqneretnr  Papam  Gregorium  VII,  ta- 

>  men  memor  canonom  soripsit  episcopis,  ao. 
»  1082,  ferra  senteuUam  centra  apostolicum  non 

>  est  ttttnm  ;  Imma  insanam ,  et  omuino  nefa« 
»  riuro  aliqaid  audere  ia  illum,  qui  vice  san- 
»  eli  Petti  fungi  tur  legatione  ipsius  Ctirisli  »• 

Uic  jam  quaero  ex  amico  laudatore  isto,.  quis* 
qnis  ille  est ,  qui  eliam  de  obstetrioe  manu 
prae^ita  Fet>ronìQ  praeposlere  glorialur ,  num 
in  Fcbronio  eam  ìpsam  recognoscat  scnlenU^ 


ram  oonstantiam,  qoam  in  (revlrensianl  anna- 
lium  monnroentis  Hontbemlus  depreliendit,  nec 
sine  commendatione  in  lucem  extulit?  Quod  si 
longe  alitar  senslsse  Febroniusoonvincitnr  si  ve 
de  proprio  immani  Ecclesiae  jore^ut  injndiciis 
fidei,  sic  et  in  condendis  legibus  disciplinae,  sive, 
de  snmma  romani  Pontifiois  auctoritate;  atqoa 
anctoreHonthemiQ  sensore  Patres,  perqaos  vetas 
Trevirensis  ecclesiae  traditlo  In  posteros  propa- 
gata est:  qnis  non  intelligat,  si  qmm  tandem  * 
qnaecnmque  tandem  ea  sit ,  ex  hlstoria  trevi- 
rensi  Hontbemias  adeptns  est  ,  hujiis  laudis 
fmotnm  Hontbemlo  Febronium  diripuisse,  saa- 
qne  a  majorum  institnlis  iiAproba  4efectione 
fictae  isti  personae,  qua  se  tegere  volult,  perpe- 
tnam  tnrpitudinis  notam  inansisse? 

At  Febronium,  inquit  landator,  nec  argumen- 
fa  eonvèUerunt^  nee  fulmina*  Arroganter,  et  inv- 
pie.  Non  vacat ,  non  bajns  est  loci  argumenta 
repetere,  quae  sapiedtissinUs  viris  Febronium 
refeUere  ^dgressis  nec  defuere  Bnqnam  >  neo 
deesse  potoerunt,  Verum  aliis  mlssis  argumen- 
tiSt  an  non  apnd  catholicae  mentis  boraines  va- 
lere potuit  ao  debait  superlorum  aetatnm  vi- 
gens  ad  haecnsque  tempora,  amplìssimi  sui  an- 
tistitis  voce  confirmata,  trevirensis  ecclesiae  tra- 
ditlo, qua  erumpens  ex  ejns  sinn  profana  novi- 
tas  probatae  vetustalis  auctoritate  obruta  jam 
ab  ortu  ipso,  penitusque  convulsa  censereturt 

Quid  dicam  de  impio  contemptn  fulminum  ? 
Quo  velut  in  uUimom  desperatae  causae  perfa- 
gium  ejtcere  se  solent  damnati  perduelles  non 
ad  effogiendam  justae  damoationis  ignoininìam» 
sed  ad  suam  magis ,  magtsque  prodendam  ia 
erroris  perversiiate  pertinaciam.  Quos  tamen 
non  impietatis  moda,  sed  et  stuJlitiae  poenile- 
ret  suae,  si  tantammoda  reputare  velleat,  nol- 
lam  onqnam  ab  omiii  saeculoram  memoria  do- 
ctrinae  rationem  in  Ecclesia  coaluisse  ,  quam 
semel  Petri  Sedes  apostolico  foluiioe^  perstriiir 
xerit. 

Laudatur  Febronìns,  quod  Ecctesiam  ChrisH 
ad  primaevum  revocane  statum,  legitimos  potestà^ 
ti  romani  Pontificia  assignavit  limitee^  Piane 
consueto  novatorum  more  et  exempJo.:  quibii& 
id  semper  Insilum  fuit ,  ut  procacem  aovandi 
licentiam  instaurandae  antiquitatis  stadio  ficlis 
caussls  obtegerent.  Sic  olim  hoc  unum,  agere 
se  diclitarunt  Arias,  et  Nestorius,  ut  de  Trini- 
tale ,  deque  Persona  Christi  corruplam  doclrL- 
nam;  Novatiani  dilapsam  poenitentiae  discipll- 
nam  In  priniaevanfi  statum  reduceren(.^Sic  dein^ 
ceps  quotquQt  seculis  labentibus  exlitere  impor- 
tuni tarbatores,  qui  temere  arrepla  emendaa- 
dae  sive  doctrinae ,  sive  disciplinae  provincia 
Ecclesiam  foede ,  mlseceque  dilacerarunt. 

Sod  est  ^  quod^  mirerls  magls  :  adscitucn  vi* 
dalicet  ab  laudatore  isto  personatum  homi- 
nem velut  judicem.  et  arbltrum  regundorum 
finium  ecclesiasticaepotestatìs,  qui  romano  Pon- 
tifici legitimos.  lìmites  assignaveril.  Probnme- 
nimveroi  sapientcìnqiie  judicemi  et  a^timaK^ 
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ren>  cnl  bac  in  causa  id  nomi  propoiiCofli  fìii«- 
se,  at  sacratlssima  primatus  jara  òblererett  af- 
firmare  non  vereor^  cmn  eopioduf  ab  aliia 
praestaotissimis  ?f  ris,  (am  et  ia  bisce  animad- 
versionibaslDvicte,  persplcaeque  demonfiralaiii 
esse.  Qaod  ne  arro^aniiiis  a  me  dicium  qais*' 
qnam  exbUmet  »  facit  ipsa  condiiio  caosae; 
qaani  sictractandam  snsceply  at  non  tam  acu* 
meo  ingeoii  posceret  ad  eraendam  veritatem  » 
qaam  in  rebas  expooendis  fidem  9  ac  diligea- 
tlam  ad  repellendam  calamniam. 

Atqui  pietatis  etiam  caussa  iDdactntn  se  da- 
mai Febronius  ad  moderanda  ponliAcatus  jàrar 
nempe  nt  offensos  pontifioiae  majestatis  nimio 
splendore  protestantium  animos  placare!,  atque 
ad  nnitatem  ,  nnttatisqae  cenlmm  planiore  via 
redaceret.  O  admirabilem  licentiam,  et  misera- 
bilem  inscientiam  disserendi!  Haeccine  directa 
via  est,  baeccine  plana,  et  idonea  ratio  devioa 
ad  unitalem  ,  unilatisque  centram  redacendi , 
qaa  vis  illa  tota  solviCur ,  qaae  in  q/snlro ,  sea 
sommo  vertice  uniCatis ,  et  capite  inest  ex  in- 
stilato  Christi;  omninoqae  inesse  debet  ad  pai^ 
tes  oniversas  coliigendas  ,  in  ordine  continen* 
das ,  in  una  corporis  compage  devinciendas  ¥ 
Sane  quam  Bossaetinm  (1)  inler ,  et  Molanam 
ageretnr  de  methodo  reunionis  protéstantium  eum 
Ecclesia  romano-catholica ,  boc  a  primario  isto 
protestantium  doctore  primum  eoneessum  edi* 
tum  est,  »  Ut  romaoas  Ponti  fex  prò  supremo 
»  patriarcba  >  sea  primo  iotias  Ecclesiae  epi« 
)»  scopo  habeatur,  eiqne  protestantes  debitam 
»  in  spirilualibus  obsoqoìam  praestent  ».  Quo 
jam  plds  qaiddam  videri  possit  romano  Ponti- 
fici ab  boc  protestante  eoneessum  ,  qaam  pia* 
oaerit  Febronio  eidem  concedere.  Quid  porro 
dar.  Bossuetias?  »  Rogo»  inqnit  catboiicas  an- 
»  listi  tes,  qaale  et  (Hom.  Pont.)  praestituri  sint 
»  in  spiritualibus  absequium^  a  quo  in  ipsa  fidei 
»  causa  dissentiant  »?  Nimirum  illud  est,  quod 
urgere  ille  adversus  protestantes  nunquam  de- 
stilli,  communionem  cum  romana  Sede,  qua  Ec- 
clesiae unitas  maxime  ni tllur,  unius  ejiisdemque 
fidei  sooielate  maxime  contineri.  Rane  porro  fi- 
dei  societatem  cum  romana  Sede  qui  omnino 
tueri  Febronius  possit,  qui  ut  parum  firmam 
rej  icore  non  vereatur  illoram  sententiam  ,  qui 
a  plurima  parte  episcoporunif  deftnitioni  romani 
Pontificie  extra  eoncilium  adhaerentium,  ultima^ 
tum ,  et  irrefragabile  judUcium  eqnstitui  existim 
mant'l 

Dein  advertit  Bossnetins ,  longe  gravlorem 
etiam  ex  ilio  primo  protestantis  doctoris  con* 
cesso  difiicultatem  emergere ,  nempe  de  prima- 
tu  Ponti ficis^  et  Eeclesiae  romanae:  an  ei  tribua^ 
tur  ut  Petri  successori^  ac  tenenti  cathedram  Pe- 
tri  Apostolmnn  Principis ,  quod  est  in  ecclesia 
etiam  orientali ,  primisque  oeeumenicis  eonciliis 
pervulgatum?  Quod  si  (  subjongit  olar.  Bossue- 
ti  US)  protestantes  iniquumputaverint^  ad  illud  di^ 

(i;  Edìf|  LeoDdicQ»  aa.  1767|  tomi  14,  pag.  115. 


ifinum  just  aee  teties  ^ppugnaium^  réC0gnùscen' 
dum  adigir  qu&nio  ersi  iniquius  ,  #0  adigi  PùnU' 
fcem  ,  Mi  ad  ttmlos  ekswiores  «  ^Uque  ad  suppri* 
mimdum  Im^ge  emUquùsimmm  ,  ae  mawime  euh 
ihenHeum  Se^  mm  priviUgium ,  ae  iiMum 
iponu  cùmmiveait  neque  quiéquam  kiecaif  Non  a- 
liam  itaqne  viaiii  redaoeodoriioi  ad  moilaleai 
protettanUam  agooaoebat  Botsaetiv ,  quam  «I 
et  ipsi  cum  eodesia  atiam  orteaUill ,  cofliqm 
primis  oecumeakis  oonciliis  primalsm  io  ro- 
manae Sedis  Pootifice,  divino  piane  jore  ooosii' 
tntum,  agoosoerent  Qaid  FebrooioaY  Qui  prae 
orientali  ecclesia  ,  prae  Ipslsmet  priails  oeca- 
meoieis  eonciliis  pala»  osteodit ,  multo  polio* 
res  sibi  faisse  clamares  protesUttUimi ,  dam 
(cap.  2,  %.  3)  statuii  »  per  ratioaes  oonveaien* 
»  tiae  kumana  auetoritate  rooumae  «rbis  antisti- 
»  ti  sacmm  primalum  creditum  fbiise  »  ;  nec 
veretur  pali<tom  fabulam  refrieare,  depromlam 
ex  protestante  SeclLeodorfllo,  »  eam  saeculo  XVI 
11  fuisse  constantissimam  sententiam  regni  Galliae 
»  in  articalis  Germanis  Smalcaldae  propositi», 
»  bis  verbis  expressam:  Sentire  regem  Qallorum^ 
»  jwre  tantum  humano,  non  divino  nmuMtun  Pon* 
»  tificem  habere  primatum  ». 

Perperam  Febronius  igitnr  aubdolflm  Illud 
snum  ostentai  sludiom  unitalis ,  quo  crimen  a 
se  repella!  violatae  primatus  audoritatis ,  qua 
velut  vlncnlo  catbolica  unitas  maxime  adstrin- 
gitur.  Futile ,  immo  improbnm  genns  excosa- 
sationls,  quo  vitium  vitto  cumulatur;  cujus  prò- 
recto  illum  magia  etiam  pudere  debnerat ,  si 
aut  legisset,  ani  meminisset,  quod  multae  doctri- 
nae  vir  alioquin  belerodoxus  Georgios  BaUus 
(Judidum  Ecclesiae  catbolicae  de  necessitale  ere- 
dendi,  etc.  e.  3,  $.  6,  Ticini,  an.  1786)  scripsit  de 
nuperis  tum  iùmosaieniaet  tum  arianaeseetae  111- 
it€MratoribmSf  qui  »  doctrinam  de  Gbristo,  coes*- 
»  sentiali  Dei  Filio ,  adeoque  de  Sanctissima 
»  Trinitate  o\»Avai» ,  in  Ecclesia  omnino  suppri- 
»  mendam  esse  contendnnt,  ne  scilioet  Judaeo- 
»  rum,  et  Tnrcarum  conversioni  impedimento 
»  illa  ulterius  sii  :  boc  est,  volunt  nos»  revera 
»  cbrisllanos  esse  desinerò,  nt  infideles  quoquo 
»  modo  cbristiani  fiant  ». 

Lusus  dein  poeticus  additur,  quo  Febronius  is 
fiiisse  Germanis  fingitur ,  qui  fall  Galiis  Mar- 
ca, Espeni  US  Belgis.  Ludiorum  dictum  magis , 
quam  oonsideralnm  ;  neo  salis  in  Galles ,  Bel* 
gasve  bonorifloum,  quasi  non  omnl  aetate  lon- 
ge praestantiores  Galli,  ac  Belgae  duoes,  ac  ma- 
glstros  babnerint ,  e  quorum  limpidis  fonlibos 
potins ,  quam  e  turbidis  rivulis  mallent  colon* 
dae  rellgionis  documenta  baurire ,  instltutaque 
disciplinae. 

Quamquam  nec  idipsum  salis  apposite  ad 
mentem,  senteutiamque  Febronii ,  qui  non  ita 
se  addixit  Petro  de  Marca,  ut  non  saepe  ab  eo 
deflectere ,  ac  in  pejns  mere  dubitaverit.  Ap- 
pellalionem  a  Papaé  decreto  ad  futurum  cou^ 
cilium,  velut  novum  quid  in  Ecclesiam  indù* 
cium  dixerat  Marca  (  Concord  1.  4,  e.  17,  §.  I  ) 
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fvi'a  nunquam  in  Eeéhiià  €dmi$$a  Mi  pnmea^ 
ito  a  Papa  ùA  ecìneSliwn.  Goolra  Febrooias  {éò 
Slata  Ecclesiae  e.  6)  rerUos  non  est  hmie  $.  10 
litalom  adscribere:  Le§itinUU»  appdUUionis  a 
nmumo  P&niillee  ad  generd$  eoneiUum  omnibus 
saeeulis,  et  db  imniUm$  maiiimilim  In  EeeUHa  a* 
f/nik^  pMt.  Quia  et  hoc  ipso  Oommentario  (  Pod. 
SD)  non  omltttt  animadTertere,  illutrissinìom  de 
Marca,  propterea  qnod  eensoeril,  appellationes 
a  Papa  ad  condliam  a  retere  disciplina  alienas 
esse,  hoc  nomine  rapnlasse  a  Bossnelio.  Ac  re- 
vera non  in  Petro  de  Marca,  sed  in  hoc  Bos- 
snetio  intnefi  sibi  visus  est  (Posit  11)  Febro- 
nins  t^idm  Ecdeiiae  recentius^  nunquam  a  ie  de- 
serendum:  cnjos  syderis  claritatem  ntinam  sai- 
lem  non  a  vero  Bossnetio  in  psendo-Bossnetiam, 
sen  ementitum  Defensionis  anctorem  perperam 
Iraiistallsset! 

Espenias  vero,  quamquam  non  semper  lldos 
interpres  ejus  juris ,  qnod  collectis  a  Gregorio 
IX,  et  aliis  additis  decretalibns  coolinetnr;  ta- 
men  illud  habuit,  ac  suspexit  velut  jas,legiti- 
ma  rataque  auctoritate  constiCutum.  Quid  por- 
ro Febronius  ?  Praeclarnm  nempe  se  praet)et 
assectatorem  Espenii  ;  qui  Corpus  id  juris  fnn- 
dìtns  evertere  moliatur ,  in  quo  interpretando 
Espenius  aetatem  pene  eonsnmsit  omnem.  Ete- 
nim  ia  praemonitn  ad  librum  d$  Stata  Ecde-^ 
iiae  sic  ilie  doctares  th$ologiae,  et  juris  canonici 
admonendos  censuit:  »  In  Oecretalibus ,  Extra- 
»  vagantilms ,  et  Clementinis  formam  Ecclesiae 
»  monarcbicam  stabiiitam  esse  observarunt  e- 
»  radili,  et  a  nobis  per  decursum  hnjus  operis 
»  deraonstratnm  est.  Has  canonum  coilecUones 
»  Gregorius  IX,Bonifaclus  VIII,et  Joannes  XXil, 
j»  iegum  more  non  publicaront  solemuiter,  sed 
»  eas  ad  dociores,  et  scholared  in  celeberrima 
»  tum  bononiensi  academia  degentes  direzerunl; 
»  ut  per  illos  tradereniar  ,  per  hos  vero  hau« 
»  rirentur  haec  monarchiae  sacrae  fundamenta... 
»  Àtqne  ita  facile,  et  quasi  natnraliter  evenit, 
»  ìit  per  mediam  eornmdekn  doctorum  jaris  ca- 
li nouiei ,  ac  dein  theologiae  monarchico»  ille 
»  status  tamqnam  genniuns,  et  anice  veros  a- 
»  tique  reciperetor ,  et  per  totom  Oeeidentem 
»  stat>iliretar...*  Ego  lioc  systema  refatare  ag- 
»  gressos  sum  ». 

Itane  Febrooias  formam  hanc  sMus  fMpoitfi 
monarchici  refutarè  aggreditar ,  qoem  Joannef 
Ipse  Gersonius  primi»  ab  eo  memoratns  Inter 
viros,  probatiiiimis  quorum  scripiiM  sancia  wu^ 
ter  EccUssa  tantum  deòei,  negari  sine  nota  hae* 
reseos  non  posse,  fuisM  a  Ghristo  immediate  in*> 
stitatum,  firmUer  assemil?  Facalias  parhiensis 
contra  Spalatensem  apostatam  snis  decretis  oon- 
firmavil?  Aliunde  an  compos  sui  homo,  qui  se 
catbolicum  sanctae  mairi  Ecclesiae  addictum 
professas ,  aggrediatur  sjilema  refatare ,  qnod 
ille  ipse  fateatur  a  quatuor  saltem  saeculis  per 
tolum  Oeeidentem  stabilitum?  qoasi  vero  in  causat 
qnae  doctrinam,  ac  fldem  attingit,  invehi  quo- 
modocumque  potuisset  iu  Eccleslam^in  eaque  star 


hOkì  doetrina»  qnae  a  sopertorom  aetaiam  sen- 
teotia  dlssideret  Duplex  itaque  hoc  loco  pec^ 
catum  Fébroi^,  atnunque  catholico  viro  indi- 
gnam  ;  sive  quod  juris  jam  dudam  legiiime 
consUtati  ratam  aoctorltatem  convellere  aggre-» 
ditmr  •  sive  quod  ad  eam  convellendam  talem 
rationem  adliibet ,  quae  in  causa  doctrinae  In- 
ter priora  Ecclesiae,  posterioraque  saecula  dìs- 
sidiam  indocit ,  catliolicis  aunbus  minime  fe^ 
rendum. 

Nec  porro  insolens  in  Febronio  videri  debet 
odiam  hoc  monarchiae  in  stata  hierarchico  » 
qoi  ei  formae  minos  aequom  se  praebeat  in 
stata  etiam  politico*  Nam  accedens  (de  Stata 
Ecclesiae  e.  1,  S*  ^t  ^^u».  5  )  ad  eorum  refel- 
lendam  rationem,  qui  monarchiam  in  Ecclesia 
hoc  etiam  nomine  defendunt,  quod  par  sii  exi- 
stimare ,  €hristam  »  quum  perfectksimam  so- 
detatem  institueret,  perfectissimam  in  ea  regi- 
minis  formam  constituisse;  primura  hoc  ipsum 
in  dubiura  vocat ,  monarekicum  statum  rdiquis 
esse  perfeeiiorem.  Deinde  addit ,  hoc  esse  hujus 
lòrmae  proprium  ,  quod  faeOe  solH  in  desfotis^ 
mum  declinare.  Qnod  si  vitiosum  genere  sooid 
omne  est,  quod  facile  sotet  In  vitiom  declinare; 
vlUosam  dicat,  oportet ,  soapte  natura  menar- 
chiamt  quisqois  aroet  sequi  Febronium.  Faisum 
Crimea  ;  contumeliosam  in  eam  regiminis  for- 
mam, cujus  legiiima  constitutto  abest  a  despo- 
lismo  qnam  plarimonu  Grimen  invidlosam,quo 
nallam  aptios  ad  incitandos  imperitae  multi- 
Indinis  animos»  iniammandumque  odiam,  quo 
caeco  interdom  furore  al>repta  elèrveseit  la 
samoMS  imperantes,  quiiras  velut  sobHmioribus 
potestatlbus.  Dei  ordinatiooB  constitutis,  debito 
etiam  r^gionis  ofDcio  obseqoentes  praebere  se 
debent,  qooiqaot  illoram  imperio  reguntar.  Quo 
«tiam  iotelligl  potasi,  qoaoto  ia  errore  versen- 
lar ,  qui  adeo  Dsciles  aures  febronianis  istis 
praebere  solent ,  poCaolqae,  tantumdem  Armi- 
latls  aocedere  poleslati  civili ,  quantom  per  i- 
stos  desacrorum  jure  detrahitar.  . 

Nec  magia  favet  Febrooias  imperio  mere  a- 
ristoeratieo,  quòd  ait,  semen  tese  dieeord^arum^ 
ot  prolude  ornai  ex  parte  lioc  loco  Marcam 
saum  deserai^  qui  monarchiam  in  Ecclesia  cum 
aliqua  quidam  commistione  aristoeraiiae ,  ve- 
ram  tàmen  mooardiiam  agoosdt  (Gooeord*  L 
8,  e.  16»  n.  6)  (1)« 

(1)  De  liac  arislocratiae  admistione  eupra  dictam 
est  (  ad  Pioait.  i  ).  ubi  eam  vldimos  tuia  a  veuarabi- 
li  Bellarmioo,  tom  ei  ìd  egregiis  noUs  id  Uist*  iVar. 
Aìexandri  aie  explicatam ,  ut  oil  de  aamma ,  et  ab- 
solala  moDarcbiae  vi,  ac  ratione  delrahat,  qua  pollai 
romaoQs  Pootirex  in  UDìversa  Ecclesia.  Veram,  quam 
Doo  pauci  ex  inresta  Dovaiorara  turtni  ei  coHavie  post- 
modum  emerserlni ,  qoi  tocIs  ilUos  ambiguiiateoi  ia 
alieoam  piane  ae  dépravalani  seosum  delleciereDi>ita 
sapientisaimi  poslhac  viri  (  ut  2  addii.  Dotavimus  p. 
202  )  hanc  inerito  desereodam  forinulàm  ceusuere , 
quae  minus  caulis  errandi  periculum  affcrret  »  quo- 
Vnm  noi  jadicio,  ac  seotentiac  iibeatì;36ime  subecribi- 
moB. 
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102  APPEUDIX 

Qaod  A  removanda  monarchia,  €ii|ili  tei  nò- 
men  ipsam  horret  Febronius  in  eccleBiastico  Mi- 
teni regimine  ;  si  nec  ipmm  placet  ariétocrati- 
com  regimen  (  quale  tamea  reapse  vlget  in  o- 
mnl  bene  constitota  democratia  »  nbi  semper 
mallo  major  pars  incolaram  expers  prorsos  est 
poblicae  administrationis,  et  aoctoritalis),  quid 
alind  remanetf  qnam  absona  illa  anarchici  sia* 
tos  forma,  sea  perrersio,  qoa  snmma  rerum  ad. 
ulUmam  summa  potestate  revol?itar  ad  plebem? 
cnios  vis  qnam  facile  incllatar  ;  qaa  semel  in- 
citata f  qnam  exiiiales  larbas ,  ac  rninas  edat 
cnm  in  sacra,  tmn  et  in  civili  politia»  non  est 
qnod  dicam  ;  res  ipsa  clamai. 

Nane  nt  ad  laadatorem  proprias  redeam ,  n^ 
tinam  non  ei  placaisset  in  sai  Febronii  laudi- 
bus  candorem  animi  cam  perpelua  pacalae 
mentis  tranqoillilate  conjangere!  Non  me  causa 
cogeret  dicere,  quae  libens  reticuissem.  In  ilio 
suo  praemonitu  Febronius ,  quo  loco  episeopoi 
Eeclesiae  eatholicae  alloquitur,  post  exposita  ma-^ 
la,  quae  ex  rigore^  et  inflexibiliUUe  rcmanae  on- 
ItUf  praelenia  et  immodiea  $ua  jwra  $Httinendi  in 
Ipsam  romanamSedem,  nniversamque  Ecclesiam 
redundasse  comminiscitur  ;  nniversos  eptscopos 
episcopus  ipso  gravtter,  ac  severe  reonet,  atqne 
horlatur ,  ut  ofllcii  sui  memores  laboranti  Ec« 
clesiae  hac  In  parte  consnlant,  ac  succurrant: 
»  Veslrum,  si  id  ali!  serio,  et  cum  aflbctn  prae* 
»  ilare  t>mittant ,  erit  illud  agere,  atque  enili; 
»  ut  ordini  vestro  restiluanlur  jura  illa  ex 
»  Chrisli  placito,  ac  vero  jure  saero  propria.... 
»  Timor  in  episcopos  suo  fungentos  aposUdico 
»  munere  non  cadit,  aut  saltem  cadere  non  de^ 
»  bel....  Deplorandom  sane  Ibrel,  et  vestro  cha* 
»  radere  indlgnum ,  si  qui  ex  vobis  propler 
»  spem  transttorìam  veslrae,  vestrornmque  for- 
»  lonae  sibi  vellent  adscisoere  illud  vae  muto- 
»  rum,  non  valentium  latrare....  Itaqne  uno  spi* 
»  rilu ,  et  oonsociabi  viiibos  veslram  ,  Eccler 
»  sla^,  et  Dei  causam  suseiplte;  et  evanescet  o- 
»  ninìs,  si  quae  adhuc  superesse  posset  eliam 
»  vana  méluendi  ralio  ». 

Bic  jam  prodet  se  oandor  ille animi,  ae  pa- 
calae mentis  InTiola  tranquillitas  9  eteonslantia 
Febronii.  Causam  banc  praeclaram  agere  illesa- 
sceperal.  Quo  frudu,  quo  exilu;quam  ille  sui  la- 
boris,  et  induslriae  opinionem  sibi  finxerlt,  am- 
plissime ieslalnm  reliqult  in  ilio  suo  praemonitu 
ad  doctores  theologiae,  el  juris  canonici.  »  Prius, 
p  inquit  f  lolam  compagem  Gperis  legUe  ite- 
ji  rum  atque  iterum;  et  Hisloria  Eeclesiae  prae- 
»  serdm  conciliari  simul  adhibita  deprebende- 
»  lis;  si  aequo  animo  esse  voluerltis,  nec  ad  le- 
j»  gendum  cum  immaturo  proposito  refutandi 
m  accedere;  quod  nostra  haec  ecclesiastici  regi* 
»  minis  ratio  non  tantum  sit  vera,  sancta,  et  ca- 
»  tholiee  genuina ,  sed  etiam  sanetae ,  quam 
I»  colo,  amo,  veneror ,  Sedi  prae  monarchismo 
»  salubrior  )»« 

Praetereo  diedre,  quam  odiosum  sit,  quam  ab 
ingenuo  animi  candore  ailenum,odiiim  ipsum^seu 


aversum  infestunifue  animmn  velie  obtegere  si- 
mulatlone  benevolentiae.  Propero  ad  ikcUim  Fe- 
bronii. Vix  edito  ilio  de  Statu  EccUeiae  libro  sifi- 
gulari  sub  nomine  Justini  Febronii  an.  1763,  Bul- 
lioniapud  Guillelmam  £vrardl,  illieo  subortua 
rumor,  atque  in  dies  increbrèscens  verum  libri 
auctorem  Honlhemium  nuniiavit  sub  fido  ilio 
nomine  latere.  Nulla  ille  inlerposita  mora,  ilio 
eodem  anno  1763,  cum  in  aliis,  tum  praecipue  in 
Coloniensi  Ephemeride,  n.  87,  monitum  inseren- 
dum  curavit ,  quo  insigni  mendado  se  negavit 
auctorem  operis.  Egregium  enim  vero  evange^ 
licae  simplicitalis  documentum!  Sic  episcopusaut 
eruba it,  aut  timuit  auctorem  se  profìteri  formae 
illius  ecclesiastici  regiminis,  quam  veram^  quam 
eanctam,  quam  ^enuin^  cathdieam^  qua  una  la- 
borami  Ecdesiae  coosuH,  ac  succurri  posse  de- 
daraverat  ?  Sic  ille  apostolicum  illud  ioviclum 
robnr  animi  praestitit ,  quod  vdut  eplscopalis 
muneris  praecipuum  offlcium  universis  Chri- 
stian! orbis  episcopis  commenda vit,ac  praecepit? 
Sic  persona  sua  non  indignum  putavit  os  mulum 
sibi  adsciscere  canis  aperta  fronte  latrare  non 
valentis  ? 

Quem  porro  ex  opere  ilio  placidae  tranquil- 
Jitalis  fructum  retulerit ,  atque  ad  exitum  us- 
que  vilae  perduxeril ,  conjectura  capi  poterit 
ex  documento  germanicis  typis  edito  ,  cujus 
exemplttm  subjicimus. 

DISPOSITIO 

Reverendiuimi^  et  illustrisiimi  Domini  Domini 

JQANNIS  NICOLAI  AB  HONTHEIM 

Episcopi  MyrìophiUni,  Suffraganei  Trevireosis. 

Die  eeeunda  septemMe  1790,  pie  in  Domino  de^ 
fknelif  propria  eju$  mmu  seripta^  suòeeriptOf 
'  et  sigillo  suo  fnunitu  tenarie 

'  Nolo  equidem  ,  ut  post  meiim  obitum  qwìà' 
quam  in  meam  laodem  publicdur;  ncque  enIm 
ad  id  «Ila  suppetit  materia.  Verumtamen,  quum 
varila  titulis,  atque  soriplis  hoc  in  mundo  appa- 
rserim,  de  quibus  diversa  a  diversis  judicia  pro- 
dusse non  ignoro  ;  atque  episcopum  omnino  do- 
ceat  hoc  sa^nlom  nco  relinqnere  sino  testi- 
monio probtttae  fidei;  hince}u8  loco  post  menm 
ex  hac  vita  decessum  paUicarì  cupio  episto- 
lam  a  reverendissimo ,  et  oelaissimo  S.  R.  I. 
Principe  Abbate  divi  JMasii  in  nigra  Sylva,  vi^ 
ro  notorie  doclissimo,  et  rdigiosissimo  ad  me 
die  decima  decurrentis  mentis  amico  exaratam. 
Diabam  Treviris  25  febraarii  178eu 
L,  S. 

JosnnesNiooIaQs  ab  UoQtbeim  Episcopus 
MyriephitaoQi  Saffraganeus  Trevireusis 
maou  propria 

Exlrema  epislolae  parte,  quae  sola  facit  ad 
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rem,  celsissimo»  abbai»  admonlto  Honthemlo  de 
qaadam  lacubratione  saa  satis  ampia,  proxime 
praelo  8nbroilteiida«  inscrfpU:  Ecclesia  militane 
regnum  ChrUti:  niti  baoc  sabjicit  »  iis  prioci- 
»  piis,  qaae,  inq^it^  in  Commentario  lo  retra- 
»  clationem  taam  stataisli  y  qnt  seoectali  taae 
»  tranqoiHilatem  reddit  »  qua  diulissime  fme- 
»  re  »  (1). 

Multa  in  prooemio  notavimns  immania  erro- 
mm  capita  in  actis  reiractatioois  reprot)ata , 
qnaeqae  jare  ac  merito  faisse  reprobanda  con- 
firmat  Honlhemins  in  sobjecto  saae  Retractatio- 
ni  Commentario,  tametsi  non  paucis  adbac,  nec 
levibns  macnlit  consperso.  Quam  er^^  t^  te$ti- 
monio  fMToòatae  $uae  fidei  ad  hanc  epistolam  ae 
refert  Honthemius  post  suum  ex  hae  vita  deces^ 
eum  publicandam  »  hoc  jam  saltem  ostendit,,  se 
Illa  ex  animo  repudiasse  immania  capita  erro- 
rom,  quae  suae  reiractationi  snbjecerat,  qnìbus 
totns  refertus  est  singularis  liber  de  stata  Ee- 
desiae.  Non  ergo  in  eo  libro,  non  inea  forma, 
quam  tnm  sibi  finierat  ecclesiastici  regiminis, 
conquiescendum  sibi  pntavit  Honthemius  ;  nec 
in  ea  placide  conquiescens  animam  efflavit. 

Quo  etiam  mirabilius  videri  debet,  hominem, 
qui  se  ostenlat  consiiiornm  Honlhemii  parti- 
cipem,  Honthemio  tandem,  gloriam  sibi  qaae- 
sivisse  ex  obsletrice  manu  praestita  ei  libro , 
cujos,  qnum  ederetnr,  Honthemium  ipsum  pi- 
guit,  aul  pndail  auctorem  se  fateri;  cnjus  dein 
editi  sic  eum  poenituit,  ut  iiiam  deliberato  Con- 
silio publìca  retractactione  reprobandam  sibi 
censnerii;  morti  vero  proximus  ad  eum  se  Com- 
mentariam  retnlerit,  quo  fatetur ,  vehementer 
se  in  primo  ilio  scribendo  libro  errasse;  saom- 
que  id  noYum  opus  apostollcae  Sedia  judlcio  » 

(i)  Hojus  q»Ì8iolae  summsm  refeniDt  etiam  claris- 
slmi  aoctores  £ph€m€r,  EceL  Rom,  Sopplem.  anno 
1792,  tom.  IV,  God.  i ,  p.  89 ,  quo  loco  praeelarum 
cdsiftsiml  abbttis  opus,  magno  Ecclesiae  booo  postea 
cditum,  meriiis  laudibus  extolluDt,  addoDtque  in  fe- 
broniano  commentario  nll  ampHos  desideraodum  fuis* 
se  ,  qnam  ni  cam  princìpiia  in  opere  ilio  luculenter 
eipositis  piane  eonsenilret.  Qno  sane  nnllosjam  am- 
bigendi  loeos  relinquilur,  quin  ci.  pracsul  non  reli- 
gionis  minus,  quam  doctrinae  lande  spectalissimus, 
dnm  ad  eitremum  epistolae  prineipia  memorai  febro- 
Diani  commenlarii,  ad  illa  tantummodo  respexerit  pie- 
raqae  Posiiionnm  capila,  quae  proprio  nomine  prin^ 
cìpiadici  possnnt,  qnibus  illuslrandis,  conflrmandìsve 
mallam  ac  sane  probandam  Febronius  visos  est  ope- 
ram  navasse;  mìnime  Tero  ad  subjecias  inanes  com- 
nenliiias  excepliones,  qoas  videlnr  velnl  tolidem  de 
iodotuia  quaesUa  effagia  patere  sibi  voloisse.  al 
qoandocumque  libuìssel,  elabi  Taltorel ,  prineipiisque 
jpsis  riie  a  se  posiiis  i  Telai  per  lilenies  rimas  sese 
farlìYt  subduiere. 


ac  sententiae  ila  subjlcit,  ut  ad  errala ,  quae- 
cumque  adbuc  irrepsissent,  ex  praescripto  sum- 
mi  Ponliflcis  emendanda  paratum  8e,ac  prom- 
ptum  obseqaentissimo  animo  profitetnr. 

Certe  homini  recogitanti ,  quam  nefario  se 
scelere  obstringat  quisquis  inconsutilem  Chri- 
sti  tanicam  ,   unilatem  videlicet  Ecclesiae  dl- 
scindere   moliatar  ;  petram  concntere  ,  quam 
Ecclesiae  suae  firmissimnm  fnndamentnm  Chri- 
stns  constituit  ;  oves,  quas  pascendas  Petro  com- 
misit ,  a  Petri  pascala  in  aliena  pascua  tradu- 
cere ;  is ,  quisquis  est ,  si  miserante  Deo  non 
sinitur  penitus  in  funesta  illa  tranquillitale  ob- 
dorescere,  qua  Deo  vindice  plectunlnr  interdum, 
qui  laelantar,  quum  male  Tecerint;  si  excitan- 
te gratia,  conscientiae  stìmulis  agitatus,  veram 
sibi  pacem  animi  reddi  cupit,  ac  precatur;  non 
aliunde  oborlri  baec  polest ,  quam  ex  malefa- 
cti  poenitentia,  sinceroque  animo  reconcilian- 
dae  gratiae ,   colendaeque   unitalis  et  concor* 
diae  eum  ea  cathedra,  unitalis  origine ,  super 
quam  Ecclesia  aedificata  est ,  quam  qoi  dese- 
rit ,  frustra  se  in  Ecclesia  esse  confidi t.  Nemi- 
ni  certe  magis  cordi  esse  debuit ,  quam  trevi* 
renai  suffraganeo ,  param  inlegramqne  servare 
Trevirorum  antiquam  traditionem,  a  sanclissi* 
mis  viris  retentam ,  ac  propagatam  ,   solemni 
sinodali  totius  pene  Germaniae  decreto  confir- 
matam  ,  ab  inclytae  germanic-ae  nalionis  apo* 
stole  Bonifacio  bis  litteris  ad   Cudbertnm  ar- 
chiepiscopum   promulgalam   (Labb.  tom.   8, 
Edit.  Yen ,  col.  281  )  :  »  Decrevimus  autem  in 
»  nostro  synodali  conventu,  et  confessi  snmns 
»  fidem  catholicam,  et  unitatem,  et  subjectio- 
»  nem  romanae  Ecclesiae  fine  tenns  vitae  no- 
»  strae  velie  servare;  sancto  Petro,  et  vicario 
»  ejns  velie  subjici  »• 

Hanc  debitam  ,  divino  mandato  praeceptam 
et  institutam  sabjectionem  amantissimo  Patri 
Pio  Sexto  Honthemius  in  suae  retractationis 
actn  spopondit:  hanc  et  in  posteriore  Commen- 
tarlo, maxime  vero  inadjecta  epistola  plenius 
confirmavit.  Quo  major  ex  miserentis  I>ei  bo- 
nitate  spes  afTulget ,  bac  illum  pia,  devotaque 
mente  praedilum ,  in  complexn  Petri ,  sancto* 
que  pacis  osculo  animam  efllavisse. 

Ex  bis  piane  polerit  quisque  inlelligere,  quam 
bene  amicus  iste  laudalor  de  Honthemio  meri- 
tus  sit  ;  quam  bene  amici  nomini,  mcmoriae , 
honori  consnluerit ,  qui  laudis  Honthemio  im- 
pertiendae  argumentum  et  maleriam  malue- 
rit  ex  reprobando,  reprobatoqne  malefacto  pò- 
tins ,  quam  ex  laudabili  malefacti ,  meriloque 
laudata  poenitentia  repetere. 


Digitized  by 


Google 


Digitized  by 


Google 


PER  LA  BOLLA 

DI      PAPA     PIO      VI 

Auctorem  Fidei 


ToMu  V.  ìA 


Digitized  by 


Google 


Digitized  by 


Google 


SANCTISSIMI  DOMINI  NOSTRI  DOMINI  PII 
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Damnatio  quampluridm  propositionum  excerptarum  ex  libro  ita- 
lico IDIOMATB   IMPRESSO   SUB  TITULO jÌtTI^  E  DecretI   DEL  CoN^ 

CtUO  DlOCESÀEO  Dì   Pi  STO  J  A  DELl!  j4ll.   MDCCLXXXFI — h   Pi* 

STOJÀ  PER  Atto   Bracau  Stampatore   Fescoyìle.    Cam    approva* 

ZiOES. 

Gum  probibilione  cjusdem  libri,  et  aliorum  qaoriimoumqae  in  ejus  derensionem 
tam  forsan  edilorum ,  quam  in  poster uifi  edeodorum. 
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Plus  EPISCOPUS  SERVUS  SERVORUM  DEI 

Univenii  christifiddibus  Bolniem  »  et  apotMieam 
benedietiimem. 

Anclorem  fide!  »  et  Goosomiiiatoreiii  Jesnm 
aspicientes,  nos  jabet  Apostolos  (1)  iednìo  re- 
cogitare  qualem,  qnantamqoe  ille  gastioait  a 
peccatoribns  adversam  sem^tipsam  contradicUo- 
nem  «  ni  ne  laboribns  ,  et  pericalis  defatigati 
deficiamas  aliqaando  animis  nostris ,  peneqoe 
coocidamas.  fiac  saluberrima  cogitatione  ma- 
niri  DOS  ac  refici  tam  maxime  oecessam  est  « 
Cam  adversos  corpus  ipsammet  Ghristl ,  quod 
est  Eecleiia  (2)  «  dirae  istios  ,  nec  anqoam  de- 
sìtarae  conjoraiionis  aestos  acHas  exardescit  : 
Qt  a  Domino  confortati ,  et  in  potentia  yirta- 
tìs  ejos ,  scoto  fidei  protecti  resistere  possimos 
in  die  malo ,  et  omnia  tela  iniqaissiml  ignea 
extiogoere  (3).  In  boc  sane  mota  temporam,  in 
hac  rerum  perturbatisslma  conversione  gravis 
est  quidem  bonis  omnibus  centra  omnes  cojns- 
que  generis  christiani  nominis  hostes  collucta- 
tio  sul>eanda  :  gravior  nobis  »  quibas  prò  ere- 
dita pastorali  nostrae  sollicitudini  gregis  toiios 
cara  et  moderatione  »  major  eunctii  »  ehri' 
sUanae  religionis  xelus  in€^mbit  (4).  Veram  in 
hac  ipsa  oneris  gravitate  *  quae  humeris  no- 
stris impoeUa  est  »  portandi  onera  omnium^  qui 
gravantur;  quo  roagis  conscii  nobis  sumus  in- 
firmitatis  nostrae,  eo  firmiorem  in  spem  erigit 
nos ,  et  sublevat  apostolici  hnjnsce  muneris  in 
persona  beati  Petri  diviniins  instituta  ratio  ;at 
qui  semel  tradita  sibi  a  Christo  Ecclesiae  gn- 
bernacula  nunquam  dereliclarus  erat,  ipse  apo- 

(1)  Ad  Hel>r.  12. 

(2)  Ad  Coloss.  1. 
(3,  Ad  Bphes.  6. 

(4)  S.  Siricios  ad  Himerium   Tarrtc.    Ef*  i  ,  op. 


alollcae  gubernatlonis  onera  in  illis  portare  non 
desineret ,  qaos  ei  Deus  protegendos  perpetua 
foccessione ,  ac  tuendos  lieredes  dedisset. 

Et  in  bisce. quidem  aerumnis  quae  ondique 
drcnmstant  »  ad  celerarum  molestiarnm  veliit 
cumalum  accessit,  ut  unde  oportuerat  nos  gau- 
dere,  ma jorem  inde  tristiliam  hanriremns.  Quip^ 
pe  eum  aliquii  saarosanetae  Ecclesiae  Deiprae^ 
positus  sub  saeerdotis  noniine  ipsum  Christi  pò-' 
fmlum  a  tramite  veritatis  in  praeetps  deviae  per* 
suasionis  avertiti  et  hoc  in  ampliisima  Urbe, 
tum  piane  est  geminanda  lamentano ,  et  major 
soUicitudo  adhibenda  (5). 

Fuit  sane  non  in  nltimis  terris ,  vcrom  io 
media  luce  Italiae ,  sub  ocalis  Urbis ,  et  prope 
Apostolorum  liroina  :  fuit  episcopus  dnpiicis  se* 
dis  honore  insignis  (  Scipio  de  Ricciis,  anlea 
Episcopus  Pistorien.,  et  Praten.  ),  quem  ad  nos 
prò  pastorali  munere  sasci piendo  accedenlem 
paterna  caritate  complexi  sumus  ;  qui  vicissim 
nobis ,  atque  buie  apostolicae  Sedi  in  ipso  sa- 
crae  suae  ordinationis  ritu  debitam  iklem  et 
ol>ediealiam  solemnis  jurisjuraodi  religione  ob« 
atrinxit. 

Atque  is  ipse  non  longo  intervallo  postea- 
quam  a  complexu  nostro  cum  osculo  pacis  di- 
missns  ad  commissas  sibi  plebes  accessit,  coa- 
cervatorum  perversae  sapientiae  magistrorum 
frandibus  circumventos  eo  coepit  intendere,  ot 
quam  soperiores  antistiles  es  ecclesiastica  re- 
gala laudabilem  »  et  pacatam  christianae  insti- 
tnlionis  formam  Jam  pridem  invexerani,  ac  pe- 
ne deflxerant ,  non  ille  prò  eo  ac  debebat,  tue- 
retur  ,  coleret ,  perficeret ,  sed  centra  per  spe- 
ciem  ficlae  reformatioma  importanis  inducen- 
dis  novilatibus  pertarbaret ,  conveileret ,  fan- 
dilus  everterel. 

Quin  etlam  cum  et  boriata  nostro  ad  syne- 

(5)  S.  Gaelcst.  i ,  £p.  12 ,  apud,  CvMt. 
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dam  dioeoesanam  anlmam  adjanxtsset ,  prae- 
fracta  ejas  in  ano  sensa  pertinacia  elTectam  est, 
ut  unde  remediam  aliquod  vaineram  petendom 
erat ,  inde  gravior  pernicies  enasceretar.  Sane 
postqoam  synodos  baec  Pisloriensis  e  latebris 
ernpit  »  in  qniboa  aliqoandiu  abdila  delilait , 
iiemo  foit  de  gamma  religione  pie  sapienter* 
que  sentiens ,  qai  non  conlinno  adverterit,  hoc 
faisse  anctornm  consilinm  ,  ut  quae  antea  per 
multiplicea  libelloa  pravarqm  doctrinarom  se- 
mina sparserant,  ea  in  nnam  velut  corpus  oom- 
pingerent ,  proscriptos  dudum  errores  exsusci- 
larent ,  apostoHcis ,  qnibus  proscripti  sant,de- 
cretis  fidem ,  auctoritalemque  derogarent. 

Qaae  com  cerneremus,  quo  graviora  sant  per 
se  ,  tanto  impensi  os  pastoralia  noslrae  soliici- 
ludinis  opem  efllagitare  ,  mentem  con  vertere 
non  distulimas  ad  ea  capienda  Consilia ,  quae 
surgenti  malo  vel  sanando  »  vel  comprimendo 
acoommodatiora  viderenlnr. 

Alque  in  primis  sa  pieni  is  monili  memores 
praedecessoris  nostri  beali  Zosimi  (1) ,  ea  quae 
magna  sunt  »  magnum  pondus  examinìM  daide- 
rare^  synodum  ab  episcopo  editam  primum  qua* 
fuor  episcopis  ,.aliisqne  adjanclis  e  clero  sae- 
catari  theologisexaminandam  commisimus:  tum 
et  plurium  S.  R.  £•  Cardioaliam ,  alioramque 
episcoporum  congregationem  deputavimas,  qai 
totam  actorom  seriem  dillgenter  i)erpenderent» 
loca  Inter  se  dissita  conferreut ,  exoerptas  sea* 
tentias  disouterent»  quorum  suiTragla  coram 
Dobis  voce ,  et  scripto  edita  excepimus  ;  qui  et 
synodum  universe  reprobandam  ,  et  plarimas 
inde  collectas  proposiliones ,  alias  quidem  per 
lese»  alias  attenta  sententiaram  connexione  plas 
minusve  acribus  censuris  perslringendas  censue- 
runt:  quorum  auditis  perpensisque  animadver* 
sionibus ,  iliad  quoque  nobis  curae  AUt,  ut  se- 
lecta  ex  tota  syuodo  praecipua  quaedam  pra- 
varum  doctrinarnm  capila,  ad  quae  polissimum 
fusae  per  synodam  reprobandae  sentenliae  di- 
recte  vel  indircele  refóruntur»  in  oertum  deln* 
eeps  ordinem  redigerenlnr,  eisdemqne  sua  cui-* 
que  peculiarls  censura  subjiceretur' 

Ne  vero  ex  bau  ipsa  tametsi  accuratissime 
peraota  sive  locornm  collatione,  sive  senlentia- 
rnm  disquisitione ,  pervicaces  homines  obtre- 
ctandi  oceasionem  arriperent,  ut  buie  forte  jam 
paratae  calumuiae  obviam  iretur,  sapienti  eoa- 
siiio  uti  statnimus ,  quod  in  emergentibns  bn-* 
jusmodi  periculosiSj,  noxiisve  novitallbus  repri- 
mendìs  plnres  nostri  sanctissiml  praedecessores, 
tum  el  gravissimi  anlistites»acgeaerales  etiam 
synodi  rito  ,  cauteqqe  adhibitum  ,  iilnstribns 
exemplis  testalum>  commendatumque  reliquis- 
sent, 

Norant  illi  versutam  novafornm  follendi  ar« 
tem^  qui  caibolioarum  anrium  oQensionem  ve- 
riti ,  captionum  suarum  laqueos  persaepe  stu- 
dent  subdoiis  verborum  involucris  oblegere,  ut 

(1)  S.  Zositniis  J^tst.  3,  ap»  CousU 


Inter  discrimina  sensaam  (1)  latens  error  lentus 
influat  in  animos^fiatque  ut  cormpta  per  bre- 
Tissimam  adjectionem*  aut  commutationem  ve- 
ritate  sentenliae ,  confessio  quae  salutem  ope« 
raliatnr,  sublili  quodam  transitu  vergai  in  mor- 
tem.  Alque  baec  quidem  involuta  «  laliax  dis- 
serendi  ratio  »  cnm  in  omni  orationis  genere 
villosa  est  «  tum  in  synodo  minime  ferenda  ; 
cajus  est  baec  laus  praecipua, eam  in  docendo 
dilucidam  consectari  dicendi  rationem  ,  quae 
nullum  oifonsionis  pericnlnm  relinquat.  Quo  in 
genere  proinde  si  quid  peccatum  sit ,  hae  ne- 
queat ,  quae  aflTerri  solet ,  subdola  excusatione 
defendi ,  quod  quae  alicubi  durius  dieta  excl- 
derint ,  ea  locis  aliis  planius  expHcala  ,  aot  e- 
tiam  correcta  reperiantur;  quasi  procax  islbaec 
affirmandi  ,  et  negandi  ,  ao  secum  prò  libito 
pugnandi  licenlia ,  quae  fraudulenla  semper 
fbit  novalorum  astutia  ad  circumventionem  er- 
roris,  non  polins  ad  prodendnm,  quam  ad  ex- 
cusandum  errorem  valerci  :  ani  quasi  rudibus 
praesertim  ,  qui  in  hanc  vel  illam  forte  inci- 
derint  partem  synodi,  vulgari  lingua  omnibus 
expositae»  praesto  semper  essent  alia,  quae  in- 
spicienda  forent ,  dispersa  loca  ;  aut  bis  etiam 
inspeclis  salis  cuique  facultatis  suppeteret  ad 
ea  sic  per  sese  componenda  ,  ut ,  quemadmo- 
dom  perperam  isti  effutiunt,  erroris  omne  pe- 
ricuium  elTu^re  valerenU  Exiliosissimnm  prò- 
feclo  insinuandi  erroris  artiflcium ,  quod  In 
conslantinopolilani  antisUtis  Nestoril  Utteris  jam 
olim  sapienler  detectum  gravissima  reprelien* 
sione  praedecessor  nosler  Gaelestinus  (2)  coar« 
guit  ;  quibus  uempe  in  Utteris  vestigatus  Ve- 
terator  ille ,  deprensus,  et  tentus,  suo  se  mul* 
tiloquio  labefaciens ,  dum  vera  involvens  ob« 
scuris,  rursus  utraque  confuudens,  vel  confile- 
retur  negala,  vel  nileretur  negare  confessa. Ad 
quas  depellendas  insidias  nimium  saepe  omni 
aetafe  renovataa  non  alia  potior  via  inita  est, 
quam  ut  iìs  exponendis  sentenliis ,  quae  sub 
^tibulo  ambiguitalis  periculosam  suspiciosani- 
que  iovolvunt  discrepanliam  sensuum,  perver- 
sa sìgnificalio  Qotaretur  ,  cui  snbesset  error  . 
quem  catholica  senlenlia  reprobarci. 

Quam  et  nos,  moderalionis  plenam,  rationem 
eo  libentius  amplexi  sumns  «  quo  magis  ad  re- 
conciliandos  aolmos ,  et  ad  unitatem  spiritus 
in  vinculo  pacis  adduoendos  (  quod  favenle  Deo 
in  pluribus  gaudemns  jam  fellciter  evenisse  )» 
magno  foro  adjnmenlo  pròspeximus  •  providere 
primam  «  ne  perlinacibus ,  si  qui  supererunt  » 
quod  Deus  avertal*  synodi  seotaloribus  integrum 
sit  poslbuc  ad  novas  turbas  ciendas,  justae  suae 
damnationis  consortes  veluti  ac  socias  sibi  ad- 
sciscere  scholas  catbolicas  ;  quas  iqvitas  plano 
ac  repugnantes,  per  detortam  quamdam  affloium 
vocabutorum  similitudlnem  in  expressa ,  quam 
illae  testantur,  sententiarnm  dissluùiitndine,  io 

(1)  S.  Leo  M.  £p.  129 ,  EdU,  Balltr. 

(2;  S.  CaelvBiÌDi»  i  t'p.  13  ,  fi.  2  %  ap,  Couit. 
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parles  raas  perirahere  nitontar.  Delnde  si  qnos 
improdentes  aliqua  fefellit  adhac  praeconcepta 
milior  opinio  de  synodo  »  his  etiam  omnis  coq- 
qnerendi  locns  praecladatar  :  qui  si  recte  sa- 
piont  9  ni  videri  volani ,  aegre  ferre  neqoeant 
doctrinas  damnari  sic  denotatas ,  qnae  errores 
praeseferant  »  a  qoibns  ipsi  profitentur  se  lon- 
gissime  al)e8se. 

Nec  dnm  iamen  satisex  animo  lenitati  nostrae 
factum  pulavimus,  seu  verins  cari  lati ,  qoae 
nrget  nos  erga  fratrem  nostrum ,  cut'  omni  epe 
volumui ,  si  adhuc  possumus  subvenire  (1).  Ca- 
ritas  nempe  Illa  urget  nos,  qua  indnttns  prae- 
"  decessor  noster  Gaelesiinus  (3)  etiam  contra  fas , 
seu  majori,  quam  fas  esse  videretur,  patientia 
sacerdotes  corrigendos  expeclare  non  abnuebat. 
Magis  enim  cum  Augustino ,  milevitanisque  Pa- 
tribus  Toiumus  ,  eioptamus  homines  prava  do- 
cenies  pastorali  cura  in  Ecclesia  sanari  ,  quam 
disperata  salute  ex  ilta  resecati  »  si  necessitas  nul^ 
la  competuti  (3). 

Quam  ad  rem ,  ne  quod  genus  ofllcii  ad  lu^ 
crandum  fratrem  praeiermissum  videretur,prae- 
fatnm  episcopum  ,  anlequam  ad  ulteriora  pro- 
grederemur,  amanlissìmis  litteris,  ad  enm  jussn 
no^ro  dalis,  ad  nos  acclendnm  duximdl  ;  polli- 
citi  fore ,  al  l>enevglo  animo  a  nobis  excipere* 
tur ,  nec  vetaretur ,  quia ,  quae  in  rem  suam 
fàcere  sibl  viderentur ,  lii)ere,  aperteque  expro- 
meret.  Nec  vero  spes  nos  omnis  deserueral  fieri 
posse,  al  siquidem  animum  iilnm  docibilem  af- 
ferrel,quem  ex  Apostoli  sententia  in  episcopo  ma* 
xime  Aa^nstinus  (4)  requirebat;  cum  simplici- 
ter  »  et  candide ,  omni  remola  concertatioae ,  et 
acerbitate  recognoscenda  ei  proponerentur  prae- 
cipua  doclrinarum  capita ,  quae  visa  essenl  ma- 
jor! animadversione  digoa ,  tum  facile  sese  ipso 
colllgens  non  dubitarci ,  quae  ambigue  posila 
essent ,  in  saniorem  sensum  exponerc  »  quaeve 
manifestam  pravitatem  praeseferrent ,  aperte 
repudiare:  atque  ita  magna  cum  sui  nominis 
existimatione,  tum  laetissima  bonorum  omnium 
gratulatione ,  pacatissima,  qua  fieri  possel,  ra- 
tiene  orti  in  Ecclesia  strepitus  optatissima  cor- 
rectione  comprlmerentur  (5). 

Nane  vero  cum  ille  oblato  t>eaeficio,  incom- 
modae  valetudinis  nomine,  minus  ntendum  sibi 
esse  censuerit ,  diiferre  jam  non  possumus,  quia 
apostolico  nostro munerisalisfaoiamus.Non  unius 
tantummodo,  alteriusve  dioecesis  periculnm  agi- 
tar :  universalis  Ecclesia  quacumque  novitate  pul- 
salur  (6).  Undique  jam  pridem  non  expectatur 
modo,  verum  assiduis  repetitis  precibus  eflla- 
gitatur  supremae  apostolicae  Sedis  Judicium.Ab- 
sit ,  ut  vox  Petri  in  illa  unqnam  Sede  sua  con- 
ti) S.  Gaelest.  Ep.  14,  ad  Pàpulum  C.  P.  n.  8. 
ap.  Coust. 

(2)  Bp,  13.  ad  Nésior.  n.  9. 

(3)  ^piH.  m,  num.  4;  178,  num.%  Eitit.Maur. 

(4)  L.  4,  de  Bapt,  cont.  Donai,  e.  5,  ci  /.5,c.26. 
15;  S.  Caclesl.  £p,  16,  ii.  2,  ap.  Cousi, 

\fi,  idem  £p.  21,  ad  EpUwpQt  GaUUwum. 


ticescat ,  in  qua  perpetuo  vivens  ille  ac  prae- 
sidens  praestat  qaaerentibus  fidei  veritatem  (T). 
Tuta  non  est  in  laiibns  longlor  conniventia , 
quia  tantumdem  pene  crimiuis  est  connivere  in 
talibns ,  quanti  est  tam  irreligiosa  praedica- 
re  (8).  Abscidendum  igitur  tale  vulnus,  quo  non 
unum  membrum  laeditnr,  sed  iotum  corpus  Ec- 
clesiae  sauciatur  (9).  Alque  divina  opitulanle 
piotate  providendum ,  ut  ampulalis  dissensioni- 
bus  fides  catholica  inviolata-  servelur  ;  et  bis , 
qui  prava  defendnnt ,  ab  errore  revocatisi  no- 
stra auctoriiate ,  quorum  fides  probata  fuerit  » 
muniantur  (10). 

Imploralo  itaque  cum  assiduis  noslris,  tum 
et  piorum  cbrisliOdelinm  privatis  publicisque 
precibus,  Spìrilus  Sancii  lumino,  omnibus  piene 
et  mature  consideralis ,  complnres  ex  actis  et 
decretis  memoralae  synodi  propositiones ,  do- 
ctrinas, sentenlias,  si  ve  expresse  traditas,  si  ve 
per  ambigailatem  insinualas,  suis ,  ut  praefatum 
est,  cuique  appositis  nolis,  et  censuris  damnandas 
et  reprobandas  censuimus;  proni  bac  nostra  per- 
petuo valilura  GonsUtuiione  damnamus ,  elre« 
probamus. 

Sunl  autem,  quae  sequontur: 

De  obscuratione  veritatum  in  Ecclesia. 

Ex  Decr.  de  Qrat.  $•  1* 
L  Proposilio  ,  quae  asserii  postremis  hisce  sa$^ 
cuUs  sparsam  esse  generalem  obscwralionem  su- 
per veritaies  gravioris  motnenti ,  spectantes  ad 
religionem ,  et  quae  sunt  basis  fidei  »  et  moralis 
doctrinae  Jesu  Christif 

Haeretica. 


De  potestate  commuoitati  Ecclesiae  at- 
tribata,  ut  per  hanc  pastorìbos  com* 
munioetur. 

Epist*  Convoc. 
II.  Propositio,  quae  statuii  pdestatem  a  Dea 
dalam  Ecclesiae  ^  ut  communicaretur  paitoribus^ 
qui  iunt  ejus  ministri  prò  salute  animarum; 
Sic  intellecta,  ut  a  communilate  fidelium  in 
pastores  derivetur  ecclesiastici  ministerii  ac 
regiminis  polestas , 

Ha^tiea. 


De  capilis  ministerialis  deoominatioDe, 
romano  Pontifici  attrìbufa. 

Decr.  de  Fide  §.  8. 
III.  Insuper  quae  statuii  romanum  Foniificem 
esse  caput  ministeriale; 


(7)  S.  Chrysol.  Ep.  ad  Eutyehsm. 
(8j  S.  Coele$l.  /ì)/.  12.  n.  2. 
(9)  Idem  £>.   11,   Cyrillo  n.   3. 
tlO;  S.  Leu  M.  Ep.  25,  fìa»  iano  C. 


P.  n.  1. 
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Sic  eiplicata  »  ut  romamit  PooUfex  non  a 
OiristoiD  persona  beali  Peiri,  «ed  ab  Ecclesia 
poCeslatem  minifllerii  aocipiat,  qua  velai  Petri 
foccessor*  verus  Ghrisil  vicariasi  ac  lotius  Ec- 
cleiiae  Cjipal  pollel  in  universa  Ecclesia» 
Haerelica. 


De  potestate  Eoclesiae  quoad  oonsti- 
taendam  j  et  sanoiendam  exteriorem 
discipllDam. 

Dier.  de  Fide  $$.  19,  14. 

IT.  Proposllio  afOrinans  ,  tòuium  fiore  auetùH' 
Mi$  Eede$ia$  tramferendo  Ulam  ultra  Umi^ 
te$  iùctrinae  »  Me  morutn  *  it  eam  extendendo 
nd  ree  exlerioree^  et  per  vitn  esigendo  id  quod 
fendet  a  pereuaeione  »  et  eorde  ;  tnm  eliam  » 
multo  minue  ad  eam  pertinere^  exigere  per  vim 
exteriorem  eubjeetionem  tuie  deeretis  ; 

Qoatenas  indelermloalls  ilHs  verbis  exten^ 
dendo  adres  exterioree  notel  velai  abosom  anelo- 
rilalis  Ecclesiae,  osam  ejas  poleslalis,  acceplae 
a  Deo,  qua  nsi  sani  et  ipsimel  Apostoli  in  di- 
sciplina eilerlore  constiloenda  et  sancienda , 
Haerelica. 
y.  Qoà  parte  insinnat ,  Ecclesiam  non  habere 
aodorilalem  sabjeclionis,  sais  decrelis  exigen- 
dac,  aKler  qaam  per  media»  qaae  pendoni  a 
persnasione; 

Qoalenos  intendat  Ecclesiam  non  kabere  eoi* 
ìatam  eéòi  a  Deo  poiestatem  non  eolum  dirigendi 
per  eoneilia  et  euaeionee ,  $ed  etiam  jubendi  per 
ìegee ,  ae  devios  eontumaeee^e  exteriore  judi- 
eio.ae  satubritme  poenis  eoereendi,atque  eogendi. 

Ex  Bened.  XIV  in  Brevi  Ad  os^tiiiMM ,  anni 
1755.  Primali,  archiepiscopis»  et  episcopis  re- 
gni Polon. 

Indncens  in  syslema  alias  damnatnm  al  liae- 
reiicaro* 

Jura  episcopis  praeter  fas  allrìbata. 

Iker,  de  Ord.  %.  SS. 

YL  Doctrina  synodi  »  qaa  profiletar  perouaemn 
$ibi  eese  »  ep(t€opum  aeeepieee  m  Ckriito  omnia 
jura  neeeeearia  prò  bono  regimine  euae  dioeeeeie; 
Per  inde  ac  siadl>onam  regimencajosqnedioe- 
cesis,  necessariae  non  sint  snperiores  ordina- 
tiones»  speclanles  si  ve  ad  fidem ,  et  moret  » 
sive  ad  generalem  dlsclplinam;  qoarnm  Jas 
est  penes^sammos  Ponlillces  »  et  eoneilia  gè- 
neralia  prò  universa  Ecclesia  » 

Schismatica,  ad  minos  erronea. 

VII.  Ilem  in  eo  qnod  borlalar  episcopom  ad 
proeequendam  naioiter  perfeetiorem  eeeleeiaeti^ 
eoo  dieeiplinae  eomtituiionem  ^  idqne»  eontra 
omnee  eontrariae  eoneuetudinee  »  exeniptionsef 
reeervationes^guae  adt)er$aMur  bono  ordini  dioe* 
eeeie  »  ma/ori  glgriae  Dei  »  et  majori  aedifica^ 
tieni  fideliumì 


Per  Id  qnod  snpponit  episcopo  bs  esse  pro- 
prio sao  Jadiclo  et  arbitrala  stalaere>  et  de- 
cernere conlra  consoetodines,exempllones,  re- 
servationes»sive  qnae  in  universa  Ecclesia,  sive 
ellam  in  nnaqaaqoe  provincia  locam  habent, 
sino  venia,  et  inlervenla  soperloris  hierarchi- 
cae  poleslatis,  a  qua  indodae  sani»  ani  proba- 
lae ,  et  viro  legis  obtinenl , 

Indncens  In  schisma  »  et  snbversionem  hie- 
rarchici  regiminis ,  erronea. 
Vm.  Ilem  quod  et  silu  persuasum  esse  alt ,  jura 
epieeopi  a  J.  C.  aeeepta  prò  guber nandù  Eceto- 
eia  nee  dterari  ,  nee  impeéiri  poeee  ;  et  ubi 
oontigerit  horum  jurium  exercitium  guaoie 
de  eauea  fuieee  interruptum^  poeee  eemper  epi- 
eeopum ,  ae  debere  in  originaria  èva  jura  ro- 
gredi  ,  quoHeeeumque  id  exigit  majue  bonum 
euae  Eceleeiae  ; 

In  eo  quod  innult  Jurium  episoopallnm  exer- 
cillnm  nulla  superiori  poleslale  praepediri  aat 
coerceri  posse,  quandocumqne  episcopus  pro- 
prio Judicio  censuerit  minos  id  expedire  ma- 
jori bono  snae  Ecdesiae , 

Indncens  in  schisma,  et  snbversionem  Uè* 
rarclilci  regiminis ,  erronea. 


Jas  perperam  tribatam  inferioris  or- 
dinis  sacerdotibus  in  deeretis  fide!, 
et  disciplinae. 

Epiit.  Convoe. 

IX.  Doctrina  quae  statuii  ,  reformationem  abu^ 
euum  circa  eceleeiasticam  diseiplinam  in  eyno- 
die  dioeeesanie  ab  epieeopoj  et  paroehie  aequO' 
liter  pendere ,  ae  etabiliri  debere  :  ae  eine  (t- 
berlate  decisionie  indebitam  fere  eubjeetionem 
iuggeetionibue  et  jueeionibue  episcoporum^ 

Falsa ,  temeraria ,  episcopalis  aucioritalis 
laesiva,  regiminis  hierarchici  subversiva, 
Davens  liaeresi  aérianae,  a  Calvino  inno- 
valae. 

Ex  £p.  Convoe.  ExEp.ad  Vie.  Far.  Ex 
Orat.  ad  Syn.  $.  8.  Ex  Seee.  3. 

X.  Ilem  doctrina.  qua  parochi,  alllve  sacerdo- 
tes  In  synodo  congregali ,  pronnnliantur  una 
cum  episcopo  judices  fidei  ;  et  aimul  innui- 
tur  Judicium  in  causis  fidei  ipsis  competere 
Jure  proprio ,  et  quidem  eliam  per  ordina* 
tionem  acceplo , 

Falsa  ,  temeraria  »  ordinis  hierarchici  sub- 
versiva, delrahens  firmilati  definilionumt 
Judiciorumve  dogmaiiconimEoclasiae,ad 
mlnus  erronea. 

Orai.  Sgnod.  $.  8. 

XI.  Sentenlia  enunlians  Teteri  majorum  insti- 
tulo,  ab  apostolicis usque  temporibus  duolo» 
per  roeliora  Ecclesiae  saecula  servalo ,  rece- 
ptum  fnisse  ut  decreta  »  aut  definidonee  »  aut 
eententiae  etiam  majorum  eedium  non  aeeepta^ 
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a  tgnodo  iioeeeManaf 
Falsa  •  temeraria,  derogans  firo  ma  gene* 
nlitate  obedientlae  debitae  oonstitatioai- 
bos  apostolieia ,  tom  et  sentenliis  ab  hie- 
rarcbica  superiore  legitima  potestate  ma- 
naotibua  »  acbisma  foyens  et  baeresim. 


Calunmìae  adversns  aliquas  decisiones 
in  materia  Mei  ab  aliqiiot  saecu* 
lis  emanatas. 

Ik  Fide  s.  13. 

XUé  AflsertUmef  8yiiodi,compIexi?eacceptae,clr- 

ca  decisiones  in  materia  fidei  abaliqaot  sae- 

cnlis  emanatas ,  quas  perhibet  velot  decreta 

ab  nna  particolari  ecclesia ,  ve!  paacis  pa- 

storibos  profectat  nnlla  somcieali  aactorltale 

snlTalta,  nata  corrampendae  patitati  fidei,  ac 

tarbis  excitandis,  intrusa  per  vim,  e  qaibus 

Inflicta  simt  vulnera  nimium  adhnc  recentia, 

Falsae»  captiosae,  temerariae,  scandalosae. 

In  romanos  PontiQces  et  Ecclesiam  inja- 

rìosae ,  debitae  apostolicis  constitntioni- 

bus  obedientiae  derogantes,  scbismaticae» 

pemidosae ,  ad  mintis  erroneae. 


De  pace  dieta  Clementis  IX. 

Or.  S^nod,  %,  %  in  noia. 
Xlli.  Propoiitio  relata  inter  acta  synodi,  qnae 
Innait  Clementem  IX,  pacem  Ecclesiae  reddi- 
disse  per  approbationem  disti  nclionis  jnris , 
et  Cleti  in  subscripiione  Formnlarii  ab  Ale- 
xandro  VII  praescripti , 
Falsa,  temeraria.,  Oeroenti  IX  injariosa. 
XÌV.  Qoalenos  vero  ei  distinctioni  saflTragatar, 
ejnsdem  fantores  landibos  estollendo,  et  eo- 
rum  adversarìos  vituperando. 
Temeraria ,  perniciosa  ,  summls  Pontifici- 
bus  injariosa  ,  schisma  fovens   el  hae- 
reslm. 


De  coagmenlalione  corporìs  Ecclesiae. 

Append.  n.  28. 
XV.  Doctrioat  quae  proponit  Ecclesiam  comi* 
derondam  veltU  unwn  corpui  mt/iti^mf  eoag^ 
mtntatwn  ex  Christo  capite ,  et  fidelibuSf  qui 
suni  ^ui  membra  per  unionem  imlfabUem^  qua 
mitabUiter  evadimus  cum  ipto  unut  moIuì  $a- 
eerdo» .  una  sola  vidima ,  unus  eolui  adora- 
toT  perfeetus  Dei  Patrie  in  Spiritu  et  Veri" 
tate; 

Intellecta  hoc  sensu  ,  ut  ad  corpus  Eccle* 
siae  non  perlineant  nisi  fidcles,  qoi  sant  per- 
fecti  adoratores  in  Spiritu,  et  VerKate, 
Haerelica. 


De  stata  innooeMiae. 

De  Orai.  SS-  ^  7.  Ds  Saer.  in  ffen.  %.  1. 
De  PùenU.  S*  ^* 
XVI.  Doctrina  synodi  de  stalu  Micis  lonocen- 
tiae ,  qoalem  enm  repraeseotant  in  Adamo 
aule  peccatum  ,  complectente  non  modo  iote- 
fritaiero,  sed  et  Justitiam  interiorem  cum  Im- 
paisà  in  Denm  per  amorem  caritatis ,  atque 
primaevam  sanctitatem  aliqua  raliooe  |mst 
lapsum  restttutam  ; 

Quatenus  coroplexive  acoepfa  innuit  statam 
iltum  seqnelam  faisse  creationis,  debìlam  e% 
naturali  exigratia  et  conditioM  bnmanae  oa- 
lurae ,  non  gratnitnm  Dei  beneflcium. 

Falsa  ,  alias  damnata  io  Bajo  et  Quesnel- 
lio ,  erronea^  liiveas  baeresi  petagianae* 


De  immortalilate  ,  spectata  ut  naturali 
conditione  hominis. 

De  Bapt.  S-  2. 
XVIL  Proposilio  bis  rerbis  ennntiata  :  Edoeii 
ab  Apostolo  epeetamue  mortem  nonjam  ui  im- 
iuredem  eonditionem  hominis ,  sed  reterm  «1 
justam  poenam  e%Upae  originane  ; 

Quatenus  sab  nomine  Apostoli  subdole  al- 
legato insinaat ,  mortem ,  quae  in  praeseaU 
stata  inflicta  est  velut  justa  poeua  peccati  per 
Juslam  subtractionem  imroortalitatls,  non  fuls- 
se  natoralem  eonditionem  homiulr,  quasi  ia-* 
mortalitas  non  fuisset  gratuitom  beneflcium  » 
sed  naturalis  condì tio , 

Captiosa,  temeraria,  Apostolo  in juriosa, alias 
damnata. 


De  conditione  hominis  in  statu  na- 
tarae. 

Ve  Grat.  S*  ^^* 
XVllI.  Doctrina  synodi  enuntians  posi  tapsun^ 
Adami  Deum  annunOasee  promiseionem  futU' 
ri  Liberatorie  f  et  voluisse  consolari  f^nus  ku- 
manum  per  spem  salutis ,  guattì  J.  C.  olMdi- 
rus  erat ,  tamen  ikum  voluisse  ut  genus  ku- 
manum  transiret  per  varios  status ,  antequatn 
veniret  plenitudo  temporum^  ac  primum  ut  in 
statu  natnrae  komo  relictus  propri is  lumini' 
bus  disceret  de  sua  cacca  ratione  difidere^et 
ex  euis  aberralionibus  moteret  se  ad  deside* 
randum  auxilium  euperioris  luminis, 

Doctrina,  ut  jacet,  captiosa  :  atque  intelle* 
età  de  desiderio  adjutorii  superioris  lominis 
in  ordine  ad  salulem  promissam  per  Christum, 
ad  quod  conci piendnm  homo  relictus  suis  prò- 
piiis  lamioibus  supponatur  se  se  potuisse  mo- 
vere , 

Sttspecta  >  favens  haeresi  semipelagtanae. 
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De  coDditione  botninis  sub  lege. 

De  Gratta  %.  10. 

XIX.  Item  qaae  snbjangU ,  bominem  sub  lege 
cum  esset  impotens  ad  eam  observandam  prat* 
varicalorem  evasissef  non  quidem  culpa  Ugitt 
quae  sanetissima  erat ,  sed  culpa  hominis^  qui 
sub  lege  sine  gratta  magie  magiequ^  praevari^ 
cator  evaeitf  snperadditque  «  legem^  ei  non 
eetnatit  cor  hominie ,  elfedsee ,  ut  eua  mala  eo^ 
gnosceretf  et  de  eua  infirmitate  eonvietue  de-* 
eideraret  gratiam  Mediatorie; 

Qua  parie  generaltter  innait  hominem  inrae- 
varicalorem  erasisse  per  iDobservanUam  le- 
gi8 ,  qaam  impotens  esset  observ^are  ;  quasi 
impoeeibile  aUquid  potuerit  imperare  qui  jur 
etue  est  9  aut  damnaiurue  eit  hominem  proeo 
quod  non  potuit  vitare ,  ^t  pius  est  » 
Ex  S.  Caesario  Serm.  73 ,  in  Append. 

S.  Angnslini  Serm.  273 ,  Edit  Manr. 
Ex  S.  Ang.  de  Nat.  et  Gr.  e.  43. 
De  Grat.  et  lib.  arb.  e.  16. 
Enar.  in  Psal.  56,  n.  1. 
Falsa,  scandalosa»  impia»  in  Bajo  da- 
mnata. 

XX.  Qua  parte  datur  intelligi  »  bominem  sub 
lege  sine  gratia  potuisse  concipere  desideriam 
gratiae  Medialoris,  ordinalum  ad  salutem  prò- 
missam  per  Chrislum  ;  quasi  noti  ip$a  gratia 
faciat  ut  imoocelur  a  nobie , 

Ex  Conci!.  Araus.  II  »  can.  3. 
Propositio  »  ut  jacet,  captiosa»  sospecta,  Dei* 
vens  baeresi  semipelagianae. 


De  gratia  illuminante,  et  excilante. 

De  Gratia  8*  il* 

XXI.  Propositio  ,  quae  asserit ,  lumen  gratiae^ 
quando  eit  eolum ,  non  profetare  ,  niti  ut  co^ 
gnoecamue  infelicitatem  nostri  status^  et  gra-* 
vitalem  nostri  mali  :  gratiam  in  tali  casu  pro^ 
ducere  eumdem  effectum^  quem  lex  produce-' 
hot  :  ideo  necesse  esse  t  «il  Deus  creet  in  corde 
nostro  sanctum  amorem ,  et  inspiret  sanctam 
delectationem  contrariam  amori,  in  nobis  do^ 
minanti  :  hunc  amorem  sanctum ,  hanc  san- 
ctam delectationem  esse  proprie  gratiam  J»  C, 
inspirationem  caritatiSt  qua  cognita  sancto  àmo^ 
re  faciamus  ;  hanc  esse  illam  radicem^  e  qua 
germinant  bona  opera  »  hanc  esse  gratiam  nO' 
vi  Testamenti  »  quae  noe  liberat  a  servitute 
peccati  »  ei  constituit  fiUos  Dei  ; 

Quatenus  inlendat  eam  solani  esse  proprie 
gratiam  Jesn  Ghristi ,  quae  creet  in  corde 
sanctum  amorem,  et  quae  facit  ut  fiaciamus, 

-  iire  etiam  qua  bomo  liberatus  a  servitute 
peccaU  coosiituitnr  Filins  Dei  ;  et  non  sit 
etiam  proprie  graiia  Cbristi  ea  gratia ,  qua 
cor  bominis  tangitur  per  illuminationem  Spi- 
ritus  SancU  (  Trid.  sess.  6,  cap.  5  ) ,  nec  ve- 


ra detur  interior  gratia  Chrlsti  »  cui  resi- 

stitur , 
Falsa  f  capliosa  »  inducens  in  errorem  ,  in 
secunda  propositione  Jansenii  damnatum 
ut  baerettcum ,  eumque  renovans. 


De  fide  velut  prima  gratia. 

De  Fide  $•  1* 
XXII.  Propositio»  quae  innuit»  fidem»  a  qua 
incipit  series  gratiarum  »  et  per  quam  velut 
primam  vocem  vocamur  ad  salutem  f  et  Ec" 
clesiam,  esse  ipsammet  excellentem  virtutem 
fidei  t  qua  bomines  fideles  nominantnr  »  et 
sunt; 

Perinde  acV^or  non  esset  gratia  iUa»  quae 
ut  praevenit  voluntatem  »  sic  praevenit  et  fi" 
dem  9 

Ex  S.  Aug.  de  dono  persev.  e.  16»  n.  41. 
Suspecta  de  baeresi»  eamque  sapiens»  alias 
in  QuesnélUo  damnata»  erronea. 


De  duplici  amore. 

De  Grat.  ^  S. 

XXIII.  Doclrina  synodi  de  duplici  amore  do* 
minantis  cupiditatis  »  et  carltatis  domlnantis» 
enuntians  bominem  sine  gratta  esse  sub  ser- 
Titate  peccati:  ipsumqne  in  eo  statu  per  gè- 
neralem  cupiditatis  dominantis  influxum  o- 
mnes  snas  acliones  inficerò  »  et  corrumpere  ; 

Qaatenus  insinaat  in  bomine  »  dum  est  sub 
servitole  »  ^ve  in  statu  peccati  »  destilutns 
gratia  ilia  »  qua  liberatur  a  servitute  pecca- 
ti ,  et  constituitur  FUias  Dei ,  sic  dominar! 
cupidilalem»  ut  per  generalem  bujus  inQu- 
xam  omnes  illius  actiones  in  se  inficiantur  » 
et  corrampaniur  :  aut  opera  omnia»  quae  an- 
te justificationem  fiunt  »  quacumqne  ratione 
fiant  »  sint  peccata  ;     * 

Quasi  io  omnibus  suis  actibas  peccator  ser- 
viat  dominanti  cupiditali , 

Falsa  t  perniciosa  ,  inducens  in  errorem»  a 
Tridentino  damnatum  ut  baerettcum  »  i- 
ternm  in  Ba jo  damnatum  art.  40,  $.  12. 

XXIV.  Qua  vero  parte  Inter  dominantem  cupi- 
ditatem  »  et  caritatem  dominantem  natii  po- 
nantur  alTectus  medit  a  natura  ìpsa  insiti  » 
suapleque  natura  laudabiles ,  qui  una  cum 
amore  t>eatitudinis  »  naturalique  propensione 
ab  bonum  remanserunt  velut  extrema  linech 
menta  «  et  reliquiae  imaginis  Dei  ; 

Ex  S.  Aagust.  de  Spir.  et  Litt.  e  28. 
Perinde  ac  si  inter  dilectionem  divinami  qua€ 
nos  perducit  ad  regnumf  et  dilectionem  huma- 
nam  illicitam  »  quae  damnatur  »  non  daretur 
dilectio  humana  licita  »  quae  non  reprehen^ 
ditur  f 

Ex  S.  Ang.  Serm.  349  »   de  Carit.  Edit. 
Maur. 

Falsa  »  alias  damnata. 
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De  Timore  servili. 


De  PomiU  %.  9* 
XXV.  DocUrina ,  qaae  Umorem  poeotram  gè- 
neratim  perliSbel  émUaxat  non  posie  dici  nuh 
hmf  H  Mlltffii  feriimgit  ad  cohibendammammi; 
Quasi  tlBoior  ipse  gebennae,  guani  fides  do- 
cet  peccato  infligeodaiii,  non  tit  in  se  bonus» 
et  uUlis,  velut  donnni  supernatarale,  ac  mo- 
tus  a  Dee  inspiralus  praeparana  ad  amorem 
JusUtiae , 
Falsa»  temeraria,  perniciosa»  divinis  donis 
incuriosa,  alias  damnala»  contraria  doclri- 
nae  ooncitii  tridentini  »  tnm  et  communi 
PaCrnm  sententiae»  opug  esse  juxta  eonsae- 
lum  ordinempraeparationisadjQSttliam» 
«r  intnt  timor  primo^fer  quem  veniat  eari^ 
Uu:  Umor  moJieamoniwnf  earitas  sanitai. 
Ex  S*  August.  in  Epist.  Jolian.  e.  4»  tract. 
9»  n.  4»  5. 
In  Jolian.  Evang.  tract.  41,  n.  10. 
Eoarratione  in  Psal.  127»  n.  7. 
Sermone  157»  de  Verbis  Apostoli^  e.  13. 
Sermone  161»  de  Verbis  Apostoli»  n.  8. 
Sermone  349»  de  Caritate»  n.  7. 


Depoenadecedentium  cam  solo  originali. 

D$  Rapi.  %.  3. 

XXVI.  Doctrina  »  quae  velut  fabnlam  pelagia* 
■am  ezplodit  locum  illnm  inrerorum  (  quem 
Limbi  puerorum  nomine  fideles  passim  desi- 
gnane )»  in  quo  animae  decedentiam  cum  sola 
originali  culpa  poena  damni  citra  poenam  i- 
gnis  pnniantur; 

Perindeacsi  hoc  ipso  quodqui  poenam  ignis 
removent»  inducerent  locum  illnm»  et  slatum 
medium»  expertem  cnlpaeet  poenae»  inler  re- 

Eium  Dei»  et  damnationem  aeternam»  qualem 
bulabantur  pelagiani»  . 
Falsa»  temeraria»  in  scholas  catholicas  in- 
Juriosa* 

De  sacramentis ,  ac  primum  de  forma 
saoramentali  cum  adjuncta  cooditione. 

De  Bapi.  $.  )2. 

XXVII.  Deliberatio  synodi  »  qua  praetextn  ad- 
baesionis  ad  antiquos  canones  in  casu  dubii 
baptismatii  propositum  suum  declarat  de  o- 
mittenda  formae  conditionalis  mentione  » 

Temeraria»  praxi,  legi»  auctoritati  Ecclesiae 
contraria. 

De  parlicipalione  Victimae  in  sacriGcio 
missae. 

De  Euek.  $•  6. 
XXViil.  Propositio  synodi  »  qua  postquam  sta- 
tuit  Victimae  participationem  esse  partem  sa- 
Tomo  V« 


eriHeio  eueniiàlemf  subjongit  »  non  tamen  se 
damnare  ut  HUcitas  missas  iUas,  inquibusad-' 
stantes  sacramentaliter  non  communicant  »  ideo 
quia  isti  participant  licet  minus  perfecte  de 
ipsa  Vietimay  spiritu  illam  recipiendo  ; 

Qnatennsinsinuatadsacrificiiessentiam  dees* 
se  aliquid  in  eo  sacrificio»  quod  peragatur  sive 
nullo  adstanle,  sive  adstaniibus,  qui  nec  sacra- 
mentaliter» nec  spiritaliter  de  Vidima  partici- 
pant:  etquasi  damnandae  essent  ut  illicitae  mis- 
sae illae»in  quibus  solo  sacerdote  communican- 
le»  nomo  adsit»  qui  sive  sacramentaliter»  sive 
spiritaliter  communicet  » 

Falsa»  erronea»  de  baeresi  suspecta»  eamque 
sapiens. 

De  ritas  consecratioDis  eflieacia. 

De  JSuch.  S  2. 
XXIX.  Doctrina  synodi  »  qua  parte  tradere  in- 
stttuens  fidei  doctrinam  de  ritn  consecralionis» 
remotis  quaesiionibus  scholasticis  circa  mo- 
dum  »  quo  Ghristus  est  in  eucbaristia»  a  qui- 
bus  parochos  docendi  mnnere  fangenles  absti- 
nere  borlatur  »  duobus  bis  tantum  proposilis: 
1.  Ghrislus  post  consecrationem  vere  »  reali- 
ter  »  substantialiter  esse  sub  speciebus  ;  2. 
Tunc  omnem  panis»  et  vini  snbslantiam  ces- 
sare solis  reroanentibus  speciebus  :  prorsus 
omillit  nllam  mentionem  facere  Iransubslan- 
tiationis  »  seu  conversionis  tolius  substantiae 
panis  in  Ck)rpus,  et  totius  substantiae  vini  in 
Sanguinem  »  quam  velut  articulum  fldei  tri- 
dentinum  concilium  definivit,  et  quae  in  so- 
lemni  fidei  professione  contineiur  ;• 

Quatenuft  per  inconsuUam  isliusmodi,  suspi- 
ciosamque  omissionem  notilia  subtrahitnr  (um 
arliculi  ad  fidem  perlinenlis,  lum  cliam  vocis 
ab  Ecclesia  consecralae  ad  iilius  inendam  pro- 
fesslonem  ad  versus  baereses»  lenditque  adeo 
ad  ejus  oblivionem  indocendam  »  quasi  age- 
retur  de  quaestione  mere  scholaslica  » 

Perniciosa,  derogans  exposilioni  veritatis  ca- 
tbolicae  circa  dogma  transubslantiatlonis, 
fàvens  baereticis. 


De  applicatione  fractas  sacrificii. 

De  Euch.  S*  8. 
XXX.  Doctrina  synodi ,  qua  dnm  profilelur  cre^ 
dere  sacrifica  Mationem  estendere  se  ad  omnes^ 
ita  tamen  ut  in  liturgia  fieri  possit  specialis  com* 
memorano  aliquorum  tam  vivorum  »  quam  de^ 
functorum,precando  Deum  peculiariter  prò  ipsis; 
deio  continuo  subjicit  :  Aon  tamen  quod  ere* 
damus  in  arbitrio  esse  sacerdotis  applicare  fra* 
ctus  sacrifica,  cui  vuU;  immodaninamus  hune 
errorem  velut  magnopcre  o/fendentetn  jura  Dei  » 
qui  solus  déslribuit  frac'us  sacrifica,  cui  vult^ 
et  secunduni  mensuram  »  quae  ipsi  placet  :  uiide 
et  consequenter  traducit  velut  falsam  opinio* 
nem  invectam  in  fopulum,  quod  i7^t»  qui  elee* 
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niMynam  $uòminì$trant  i4»ctrAùti  itt>  eonditio^ 
ne ,  quod  celeòrei  unam  mit$an% ,  ipeciaiem  fru- 
ctum  ex  ea  pereipiant  ; 

Sic  tntellecta,  ot  praeter  peculiarem  comme- 
moralionem,  et  orationem  specialis  ipsa  obla- 
tio,sea  applicatio  sacrifici!,  qoae  fit  a  sacer- 
dote ,  non  magis  prosit,  ceteris  paribas,  illis» 
prò  qnibns  applicatar,  qaam  aliis  qalbnsqoe; 
qaasi  nollas  specialis  fractos  proveniretex  spe- 
ciali applicalione,  qnam  prò  deterrainalis  per- 
sonìs ,  aut  personarnm  ordinibos  fociendam 
commendai  ac  praecipit  Ecclesia,  spectatlm  a 
pastoribus  prò  sais  ovibns:  qaod  velai  ex  di- 
vino praecepto  descendens  a  sacra  tridenlina 
synodo  diserte  est  expressum  , 

Sess.  23,  e.  1,  de  Reform. 

Bened.  XIV,  Conslil.  Cum  iemper  oWatoi,S.2. 

Falsa,  (emeraria,  perniciosa ,  Ecclesiae  in- 
juriosa,  inducens  in  errorem  alias  damna- 
tam  in  Wicleffo. 


De  convenienti  ordine  in  culto  servando. 

XXXI.  Proposìtio  synodi  ennnlians, conveniens 
esse  prò  divinoram  offlciorum  ordine  •  et  an- 
tiqua consuetudine ,  ut  in  unoqooque  tempio 
unum  tantum  sii  altare,  sibique  adeo  piacere 
morem  illum  reslitnere. 

Temeraria,  perantiqao,  pio,  multis  abbine 
saeculis  in  Ecclesia  praesertim  latina  vi- 
genti ,  et  probaio  mori  injuriosa* 

Ibid. 

XXXII.  Item  praescriplio  vetans ,  ne  super  ai- 
tarla sacrarum  reliquiarum  Ihecae,  floresve 
upponantur , 

Temeraria,  pio,  ac  probato  Ecclesiae  mori 

injuriosa. 
Ibid.  S-  6. 

XXXIII.  Propositio  synodl,  qua  capere  se  oslen- 
dlt,  ni  caussae  tollerentur,  per  qoas  ex  parte 
ìnducta  esl  oblivio  principiornm  ad  liturgiae 
4»rdkiem  «pedanti  nm ,  revocando  iUam  ad  ma' 
jorem  rHuum  $impliciUUem,  eam  vulgarilingua 
^xponendo ,  et  elata  voce  proferendo  ; 

Quasi  vigens  ordo  liturgiae,  ab  Ecclesia  rece- 

ptoset  probatus,  aliqaa  ex  parte  manassetex 

oblivione  principiornm,  quibus  illa  regi  debet, 

Temeraria,  piarnm  aurium  offensiva,  in  Ec- 

clesiam  contumeliosa,  fa  vens  baereticorum 

in  eam  conviciis. 


De  ordine  poenitentiae. 

De  F[>enH.  $,  7. 
XXXIV.  DeclaratiosynodI ,  qua  poslquam  prae- 
misit  ordinero  poenilentiae  canonicae  sic  ad 
Aposlolorum  exemplum  ab  Ecclesia  statutum 
fnisse,  utessct  communis  omnibus,  nec  tan- 
tum prò  punitione  culpae,  sed  praecipue  prò 
disposUione  ad  gratiaro ,  subdit ,  se  ^n  ordine 
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tllo  mirabm  ei  aagutio  iotam  agnoecere  digni- 
tatem  sacramenti  adeo  neeeuariif  Uberam  a  stifr- 
HHtat^us ,  quae  ipei  deeursn  iemporie  adjun- 
età»  mnt  ; 

Quasi  per  ordinem,  quo  slne  peracto  canoni- 
cae poenilentiae  cursu  boc  sacramentum  per 
tolam  Eeclesiam  administrari  coosoevit,  illius 
finissel  dignitas  imminula , 

Temeraria,  scandalosa,  inducens  in  contem- 
ptum  dignitalis  sacramenti,  proni  per  Ee- 
clesiam Iotam  consuevit  administrari,  Ec- 
clesiae ipei  injuriosa* 

De  FoeniU  %.  10,  n.  4. 
XXXV.  Propositio  bis  verbis  concepU:  Si'  earitae 
in  principio  eemper  debilis  est  ^  do  via  ordinar 
ria  ad  obUnendum  augmentwn  hvjui  caritaUs; 
oportet  ni  eacerdoe  praecedere  faeiai  eoe  act%u 
humiliationis  ,  et  poenitentk^,  qm  fuerunt  o- 
mni  aelate  ab  Ecclesia  commendati:  redigere 
hos  actM  ad  paucas  orationes ,  anU  ad  aHiquod 
jejunium  post  jam  coUatam  absolutionem  vide^ 
tur  potiM  materiale  desiderium  conservandi  huic 
sacramento  nudum  nomen  poenitentiae  ,  quam 
medium  illuminatumj  et  aptum  ad  augendum  ih 
lum  fervorem  caritatis ,  qui  debet  praecedere  ab- 
sol%Uionem:  longe  quidem  absumus  ab  improban- 
da  praxi  imponendi  poenitentiae  etiam  post  ab- 
solulionem  adimplendas  :  si  omnia  nostra  bona 
opera  semper  adjunctos  habent  nostros  defectus^ 
quanto  magis  vereri  debemiusy  ne  plurimas  im- 
perfectiones  admiserimus  in  difficillimOj  et  ma^ 
gni  momenti  opere  nostrae  reconciliationis  *f 

Qaatenus  innuil  poenitenlias,qoaeimponun- 
tur  adimplendae  post  absolulionem,speclandas 
poliusesse  velplsupplementum  prò  defeclibus 
admissis  in  opere  nostrae  reconcilialionls,quam 
ut  poenitentias  vere  sacramentales,  et  satisfa- 
ctorias  prò  pe^catis  confessis:  qaasi,ut  vera  ra- 
liosacramenti  non  nudum  nomen servelar,opor- 
teat  de  via  ordinaria,  ut  actus  bumìlialionis» 
et  poenitentiae  ,  qui  imponuntur  per  m^um 
satisfaciionis  sacramenlalis  praecedere  debeant 
absolulionem , 

Falsa,  temeraria,  communi  praxi  Ecclesiae 
injuriosa,  inducens  in  errorem,  baerelica^ 
li  noU  In  Pelro  de  Osma  confixam. 


De  praevia  necessaria  disposilìone  prò 
admitlendis  poenitentibus  ad  recon- 
ciliationem. 

De  Grat.  %.  15. 
XXXVI.  Doctrina  synodi,  qua  poslquam  prae- 
misit  ;  Quando  kabebuntur  signa  non  aequioo' 
ca  amoris  Dei  dominantis  in  corde  hominis  , 
posse  illum  merito  judicari  dignum ,  qui  orf- 
mittatur  ad  participationem  sanguinis  Jesu 
CkrisU  ,  quae  fit  in  sacramentis ,  subdil,  mp- 
positHias  conversiones ,  quae  fiunt  per  oUri- 
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iionem  nee  €lficaee$  $ssé  §oUr€  »  me  dwrabiUs: 
conseqoenter  pattorem  animarum  de6ere /t*n«^- 
$teré  iignis  non  aequivoeis  earitatis  dominan* 
ti$  »  antequam  admiltaì  $uo$  poenitenta  ad  sa- 
eramenta  :  qoae  signa  ,  ut  deiode  tradii  (  $. 
17)  postar  deducere  poter it  ex  itabili  eessatione 
a  peccato ,  et  fervore  in  operibue  bohis;  quem 
insnper  fervorem  cairitotii  perhibel  (  de  Poe* 
ikit.  %.  10  )  velai  disposilionem ,  quae  debet 
praeeedere  absotuHonem  ; 

Sic  intellecla,  alìion  solatìi  conlrillo  imper* 

iècla>  qaae  passim  aUrKionis  oomine  donalur, 

eliam  qaae  Jancta  sii  com  dileclioae,qaa  homo 

incipit  diligere  Deam  lanqoam  omais  jastitiae 

fonleai;  nec  modo  contrilio  carilaCe  formata» 

aed  et  ferver  caritalis  dominaotis»  et  ille  qai- 

dem  diatorno  experimenio  per  fervorem  in  o- 

peribas  lx)nis  protmlas,  generaliler,  et  absolote 

reqairator,  al  homo  ad  sacramenta,  et  specia- 

tim  poenitentes  ad  absoluUoais  t>eneflciam  ad- 

millantar , 

Falsa»  temeraria,  qaielis  animaram  pertor- 

bativa»  latae  ac  probalae  in  Ecclesia  praxi 

ooBlrarla»  Sacramenti  efllcaciae  detralienSi 

et  injariosa. 

De  auctoritate  absol vendi. 

De  FotnU.  %.  10»  n-  6. 

XXXVII.  Doctrina  synodl»  qaae  de  aactorilalo 
absolvendi^accepta  per  ordinalionem  enantial» 
poet  institutionem  dioeeeiium  »  et  parochiarìtm 
conveniens  esse  »  ut  qui$que  judieium  hoc  exer^ 
ceat  iuper  personas  $ibi  subditas  ti  ce  rottone 
territorii ,  site  Jure  quodam  per$onati  ,  pro- 
pterea  qood  aliter  confusio  induceretur  »  et 
perturbotio  ; 

Qaalenas  post  inslitnlas  dioeceses»  et  paro- 
chias  enantial  lantummodo,  eonvenient  esse  ad 
praecavendam  confusionem,  ut  absoleendi  poie^ 
stas  exerceatur super  subditos;  sic  inlellecta  lan« 
qaam  ad  validam  asnm  bujus  polestalis  non  sii 
necessaria  ordinaria»vel  subdelegata  Illa  joris- 
dicllo,  sine  qua  Tridenlinam  declarat  nallias 
momenti  esse  absolationem  a  sacerdote  prola« 
tam  » 

Falsa ,  temeraria  »  perniciosa  »  Tridentino 
contraria  et  injariosa  »  erronea. 

Ibid.  %.  11. 

XXXVIII.  Ilem  doctrina ,  qaa  postqoam  sjno- 
das  professa  est ,  se  non  posse  non  admirari 
illam  adeo  venerabilem  diseipHnam  antiquita- 
tis  «  quae,  al  ait»  ad  poeniteniiam  non  ita  fa» 
Cile  ,  et  forte  nunquam  eum  admittebat  »  qui 
post  primum  peceatutn ,  et  primam  reeoneUiO'' 
tionem  relapsus  esset  in  eulpam  ;  sabjangil  » 
per  timorem  perpetuae  exclusionis  a  communio» 
ne  ,  et  pace,  etiam  in  articulo  mortis  magnum 
fraenum  illis  injectum  iri ,  qui  parum  eon- 
siderant  màlum  peccati,  et  minus  Ulud  timentf 

Contraria  can.  13  Goncilii  Nicaeni  ^decretali 
Innocenlii  i  ad  £xuperiam  Tholos.,  lum  et 


decretali  Gaelestini  I  ad  EplscoposViennen. 
et  Narbonen.  Provinciae»  redolens  pravi- 
tatem,  qaam  in  ea  decretali  sanclos  Pon« 
tifex  exhorrel. 

De  peccatorum  venialium  confessione. 

De  Póenit,  %.  12. 
XXXIX.  Declaratio  sinodi  de  peccatorum  ve« 
niallum  confessione»  qaam  optare  seail  non 
tanlopere  frequentar!»  ne  nimium  contempli* 
biles  reddantur  ejusmodi  confessiones  » 
Temeraria»  perniciosa,  8anc(orum,ac  pio- 
rum  praxi^a  sacro  Couc.  Trid.  probalae  con- 
traria. 

De  indulgentiis. 

De  Poenit.  g.  16. 
XL.  Propositio  asserens,  indulgentiam  stcundìtm 
suam  praecisam  notionem  aliud  non  esse  quam^ 
remissionem  partis  ejus  poenitentiae ,  quae  psr 
eanones  statuto  erat  peccanti  ; 

Quasi  indulgenlia,  praeler  nudam  remissio- 
nem poenae  canonicae,  non  eliam  valeal  ad  re- 
missionem poenae  temporalis.  prò  peccati» ac- 
lualibus  debilae  apud  dtvinam  juslillam  » 
Falsa,  temeraria,  Chrisli  meritis  injuriosa^ 

dudum  in  art.  19  Lnlheri  damnata.. 
Ibid. 
XLU  ilem  in  eo  qood  subditur,  scholastieos,  suis 
subtilitatibus  injlaloSy  invexisse  thesaurum  male 
intelleetum  meritorum  Chrisli  et  Sanetorum  » 
et  elarae  notioni  absolulionis  a  poena  canoni- 
co  substituisse  confusam  »  et  fatsam  appdcatto^ 
nis  meritoi^m'^ 

Quasi  tiiesauri  Eccìesiae^unde  Papa  dal  indut* 
gentias  non  sint  merita  Christl  et  Sanetorum» 
Falsa,  temeraria.  Cbrisli  et  Sanclorum  me- 
ritis injnriosa,  dudum  in  art.  17^  Lulherl 
damnata. 
Ibid. 
XL1I.  Item  in  eo  qood  saperaddil»  luctuosiue 
adhuc  esse  quod  chimeraea  isthaee  applicatio- 
transferri  votila  sii  in  defunclos  » 
Falsa,  temeraria,  plarum  aurium  òtfònsiva». 
in  romanoa  Ponlifices  ,  et  in  praxim  et 
sensum  universalis  Ecclesiae  injuriosa  » 
inducens  in  errorem  baereticali  nota  in 
Pelro  de  Osma  conflxum,  ilerum  damna* 
lum  in  art.  22  LullierL 
Ibid. 
XLIII.  In  eo  demnm  qood  Impudentissime  io- 
vebilur  in  labellas  indulgenliarum  »  aitarla 
privilegiata  ,  etc.  » , 
Temeraria  ,piarum  aarium  offensiva,  scanda- 
losa»insummos  IH)ntifices,alque  inpraxim» 
luta  Ecclesia  frequentatam  »  contumeliosa. 

De  reservatiaae  easuom. 

De  Foenit.  §.  19. 
XLIV.  Propositio  sjnodi  assercns,  ri5ert?fff*«eHi 
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eatwàmnutie  Umparis  aUud  non  esse.quam  im- 
ptovidum  ligamenproinferioriòus  sacerdotibus^ 
et  sonum  i$nsu  vacuum  prò  poenitentibus,  as- 
suetis  non  admodum  curare  hanc  re»ervaUonemf 
Falsa,  temeraria»  male  sonans,  perniciosat 
coDoilio  tridenliQO  conlrarla ,  soperioris 
hierarcbioae  potestalU  laesiva* 
md. 
XLV.  Ilem  de  ape  qaam  ostendtt  tore ,  ui  re- 
f&rtnalo  RitvaU^  et  ordine  poenitentiae^  nuUum 
amplius  lomm  habilurae  sint  hujnemodi  reeer^ 
va^iones; 

Proqt  alleata  generaUl^le  verbormn  lonait 

per  refomiatioQeoi  Hitaali»,  et  ordiQis  pceoi- 

teatiae,factain  ab  epUoopo,  vel  gynoc|o,abolerl 

posse  ctfsiis«  qQQS  Irideolioa  syoodus  (sess.  14* 

e,  7)  declarat  Ponlifioes  Maximos  potoisse  prò 

soprema,  potestate  sibl  ia  universa  Ecclesia 

tradita»  peculiari  sno  jadiclo  reservare  , 

ProposiliQ  falsa»  teaieraria,  concilio  Irideii- 

Ifiio ,  et  sammorqm  Ponlificum  aactori* 

tali  derogaws ,  et  injariosat 


De  oensurìd. 

De  Toenit.  SS*  20,  Ss2. 
XLVI,  Proposilio  asserens ,  elfectutn  exeommu- 
ntcationis  esoteriorem  duntaxat  esse,  quia  toii- 
tummodo  natura  sua  excludit  ab  esteriore  cotn" 
municatione  BccUsiae  ; 

Quasi  exconomuuicatio  non  sii  poena  splri- 
tualis ,  lij^ans  iu  Coelo»  animas  obligans, 
Ex  S.  Aqg-  Ep-  250,  Auxilio  Episcopo,  traci* 

80,  io  Joban.  n   12, 
Falsa,  perniciosa,  io  art.  23  [.alberi  damna- 

la,  ad  minQs  erronea. 
SS^  81,  93, 
XLVII.  Iteni  qnae  tradii,  neoessariam  esse  juxta 
leges  qaturale^yet  diviuas,  ut  stve  adexcom* 
muuicalioneni ,  sive  ad  sqspensionem  prae« 
cedere  debeat  ei^ameq  personale  ;  atqqo  adeo 
seqtentias  diclas  ipso  faela ,  non  aliam  vlm 
babere,  qisi  seriae  comminaUoqis  aloe  uliu 
acluali  eflMq , 
Falsa ,  temeraria,  perniciosa,  Ecclesiae  po« 

testali  injqriosa ,  erronea, 
88.22. 
XLVIII.  Ilem  qaae  pronnqliat,  inuli^m,  a^ta-- 
nam  esse  formulam  nonnullis  (Mine  soeeulit 
inductam  absoloendi  generaliter  ab  exeommu^ 
nicdftionibus ,  in  qt^as  fidelis  incidere  potuisset^ 
Falsa,  temeraria,  pra^i  Ecclesiae  iniariosa^ 
8-  24. 
XUX-  Ilem  qqae  damqat  ql  nuUas ,  et  invali^ 
das  suspensiones  ew  informata  conscientic^ , 
Falsa  9  perqiciosa ,  iq  Trid,  injqriosa* 
Ibid. 
L.  Kem  iq  eo  qqod  insinuai ,  soli  episcopo  fai 
non  esse  qli  polestaie,  qqam  lameq  ei  deferì 
X^ideqiiuqm  (  sess.  li,  e.  1,  de  Uef.  )  suspen* 
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slonis  ex  informata  conscientia  legltime  iofli-* 
gendae , 
Jurisdictionis  praelatorum  Ecclesiae  laesiva. 

De  ordine. 

De  ordine  %.  4. 
LI.  Doctrioa  synodi ,  qoae  perbibel ,  in  prmio- 
vendis  ad  ordines  banc  de  more  et  institolo 
veleris  disciplinae  rationem  servari  consoe- 
visse,  ni  si  quis  ctericorumdistitiguetkitureanr' 
etitate  vitae ,  et  dignue  ae$timaba$ur ,  qui  ad 
ordines  eacros  ascenderei  ,  itte  solitue  ered  pr<h 
moeeri  ad  diaeonatumf  vel  eacerdotium^  etiam-' 
9i  inferiores  ordines  non  suscepieset  :  neque  twn 
taUs  ordinatio  dieebatur  periaUum ,  ut  poetea 
dictum  est  ; 
8  5- 
Lll*  Ilem  qoae  ioDoit  non  alinm  titnliim  ordi* 
nationam  fuisse ,  qoam  depotaiionem  ad  ali< 
qaod  speciale  ministeriam ,  qoalis  praescri- 
pia  est  in  concilio  calcedonensi  :  subJangeDS 
(  8-  6  )  »  quarodia  Ecclesia  sese  bis  princi* 
piis  in  delecln  sacrorum  mintstroram  oon« 
formavil,  ecclesiasticnm  ordinem  iloruisse;  ve« 
rqm  beatos  illosdies  transiisse,  novaqae  prin* 
cipia  subinde  in(rodacla,qulbus  corrupta  foit 
disciplina  io  delectu  minislrornm  sanotuarii  ; 
8-7. 
un.  Ilem  quod  Inter  baec  ipsa  oorntpliooia 
principia  refert ,  qqod  reoessum  sit  a  velerà 
instiluto  f  quo ,  ut  alt  (  8*  ^  )  »  Ecclesia  insl- 
slens  Apostoli  vesligiis  neminem  ad  sacerdo- 
tium  admillendnm  slalnerat,  uisi  qui  conser- 
vasset  iuuocentiam  bapiismalem  ; 

-Quatequs  iunuit  corrupiam  fqisse  discipli^» 
pam  per  decreta ,  et  insUlqla, 

1.  Sive  qqibus  ordinaliones  per  sallqm  veti* 
lae  squt , 

%  Sive  quibas  prò  ecclesiarqm  necessitate  » 
et  commodilale  probalae  snnl  ordinaliones  sino 
lilqlo  specialis  officii, velai  specialim  a  Triden« 
tino  ordinatio  ad  lilulum  palrimonii:  salva  obe* 
dienlia,  qua  sic  ordinali  ecclesiarum  necessi^^ 
tatibus  deservire  debent  iis  obeundis  offlciìs, 
quibus  prò  loco,  ac  tempore  ab  episcopo  admch 
tifqeriqt,quemadmodqm  ab  aposlolicis  lem- 
poribqs  in  primiliva  Ecclesia  fieri  consuevit, 
3«  Siveqqibqs  jure  canonico  facla  esl  crlmi- 
num  disliiKlio,  quae  delinquenles  reddunt  ir- 
regulares;  quasi  per  banc  dislinolionem  Eccle- 
sia recesserit  a  spiritu  Apostoli,  noaexdudeq- 
do  general  iter ,  et  indisliucle  ab  ecclesiastico 
minislerio  orones  qqoscumqqe^  qqi  baptisma- 
lem  innocenliam  non  conservassent  » 
Doctriqa  singqlis  sqis  partibqs  falsa,  temerà-» 
ria,ordinis,  prò  ecclesiarqm  necessitate  et 
commodilale  iqdqcli,  pertqrbaUva,  in  di** 
soipUqam  per  canonea ,  et  specialim  per 
Trid,  decreta  probalam  injqriosat 
8.  13. 
LEV.  Ilem  qnae  velul  turpem  abusum  notai  an« 
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qnani  i^raelendere  eleemoqrnani  |>ro  oelebraa- 
dis  miflsitf ,  el  flacrainentis  adminislrandis , 
sicnti  et  aocipereqaemlibet  proveniam  dictam 
stoUu  9  et  generalim  qaodcamqae  stipendiam 
et  hooorariani ,  qiiod  saffragioram  ,  aot  cu- 
jotlibet  parocliialia  fanctionia  occasione  ofTer- 
relar; 

Qaaai  tnrpis  abnaos  crimine  nolandi  essent 
ministri  Ecclesiae,  dom  secundum  receptom, 
et  probatnm  Eccleslae  roorem  et  inslitutum 
otontor  jare  promnlgato  ab  Apoatolo.aocipien- 
di  temporalia  ab  bis,  qaibns  spiritualia  mi- 
nistrantor* 

Falsa,  temeraria,  ecclesiastici,  ac  pasloralis 
Jaris  laesiFa,  in  ficclesiam,  ejnsqnemi- 
nistros  Iniarlosa* 

tv.  Item  qua  vebemeater  optare  se  profitetar , 
otaliqaa  ratio  inFenlretar  minatali  cleri  (qoo 
nomine  inferionim  ordlnam  clericos  designai) 
a  cathedralibos ,  et  collegiatis  sabmovendl , 
providendo  allter,  nempe  per  probos ,  et  prò- 
vectioris  aetatis  lalcos ,  oongrao  assignalo  sti- 
pendio, minlsterio  insenrlendl  missis,  et  aliis 
offlcils  veiat  acoijthl ,  etc. ,  at  olim  ,  inqait, 
Aeri  solelMt ,  quando  ejds  generis  officia,  non 
ad  meram  speclem  prò  majoribas  ordinibos 
aosciplendis  redacta  erant; 

Qaatenos  reprebendit  institatam,  qoo  cave- 
tir,  at  minonan  ar4immfmetiane$  per  eoi  tm- 
tumpraestentuTy  exeretanturvey  qni  in  ilUs  con- 
niiMii,  adioripiive  mnl  (  Concil.  Prov.  IV,  Me- 
dloi.):  idqae  ad  mentem  Tridentini  (sess.  23, 
e.  17),  Hi  iomctorum  crdinum  a  diaeonaiu  ad 
oetiarialum  funeHonee  ab  apostolieis  tempmiòui 
in  Eceleeia  laudalfiUler  reeeptaey  et  in  plwibue 
ìotinaig^andiu  intermSeBaeyjuxtaeaeroe  cananee 
reweeniuTy  nee  ab  hatireticii  tanquam  oUoeae 
tradneaniur. 
Soggestio  temeraria,  plaram  aarlam  offen- 
siva, ecclesiastici  minislerii  pertorbaliva, 
servandae^qaoad  fieri  potest,  in  celebran- 
dis  mysteriis  decentlae  Imminoliva,  in  mi- 
norum  ordlnam  mauera,et  funcUones^tam 
in  disclplinam  per  canones,  et  speciatim 
per  Trid*  probatam  Injariosa,  fiivens  bae- 
raticonim  io  eom  ooovlciis  et  calamniis. 
fr  18. 
LVI,  Doctrina,qiiae  atatolt  conveniens  viderl  in 
iospedimentis  canoaicis ,  qaae  proveniant  ex 
delictis  in  Jare  expressis,  ollam  anqaam  nec 
conoedeodam,  nec  admitteodam  esse  dispensa- 
tionem, 
Aeqaltatis,  et  moderationis  caoonicae  a  sa- 
cro concilio  tridentino  probatae  laesiva  , 
anctoritati,  et  jiribqs  Ecdesiae  derogans, 

IVII,  PraescripUo  sjnodl,  qaae  geoeraliter,  et  in- 
mBrimlnaUm  velai  abasam  rejleit  qoamcam- 
qvedispensatlonem,  ut  pins  qoam  anam  resl- 
d^ntlale  beneficiam  ani,  eidemque  conferators 
tlem  in  eo  qood  sabjanglt ,  cetlum  sibl  esse 


tI7 

Jaxta  Eccleslae  splritom  plus  qnam  imobeiie« 
flcio  tametst  simplici  neminem  frni  posse, 
Pro  saa  generalitate  derogans  moderationl 
Tridentini,  sess.  7,  e  5»  et  sess.  24,  c.l7. 


De  sponsalìbos ,  et  matrimonio. 

LibeU,  Memor.  circa  «ponsolto,  etc.  $.  2. 
LVIIL  Proposilio,  qaa^  slatait  sponsalia  proprie 
dieta  actam  mere  civilem  contlnere ,  qal  ad 
matrimoni am  celebrandam  dlsponit ,  eadem* 
qae  civiliam  legam  praescripto  omnino  sob- 
Jacere; 

Quasi  adas  disponens  ad  sacramenfam  noa 
aabjaceat  sub  hac  ratione  Jari  Eccleslae , 
Falsa,  Joris  Eccleslae  qooad  effectas  etiam 
e  sponsalibos  vi  canonicamm  sanctionnm 
proflaentes  laesiva,  disciplinae  ab  Eccle- 
sia constitatae  derogans. 
De  Màtrim.  SS-  7,  11, 12. 
UX*  Doctrlna  synodl  asserens,  ad  eupremam  d- 
vilem  poieetatem  dantaxat  wriffinwrie  epedara 
coniractMi  matrimonii  (qtponere  impedimenta  e- 
jus  generis ,  guae  ipsum  nuUum  reddunt^  dicun- 
turque  dirimentia;qQodju$  or^j^'norttfmpràeterea 
dicitur  com  jure  diepensandi  eesentialiter  canne- 
fDum;  subjungensi  9%ippo$Ho auemuj  vel  eofm^- 
9eniia  prindpum  potuisse  Eccleeiam  juete  con- 
etiiuere  impedimenia  dirimentia  ipiwn  cantra- 
etum  matrimonii] 

Quasi  Ecclesia  non  semper  potuerif,  ac  pos- 
Bit  in  cbristianorum  matrimoniis  jure  pro- 
prio impedimenta  oonstitoere ,  qnae  mairi- 
moniam  non  solum  impediant, sedei  nuUum 
reddant  qaoad  vinculam  ;  quibas  cbristiani 
obstrictl  teneantar  etiam  iu  terris  infldelium; 
Ineisdemqne  dispen^ie, 
Canonum  3,  4,  9, 12,  sess.  24,  GonclL  Trid. 

eversiva,  baeretica, 
Cit.  Ubel.  Mkmor.  circa  Spaned.  %.  IO. 
LX.  Item  rogatlo  synodi  ad  potestalem  civilem, 
ut  e  numera  impedimentorum  toUai  cagnatianmn 
spiritmaUmj  aique  iUud  quod  dicitur  publieae  *o- 
neelatis ,  quorum  arigo  reperitur  in  coltoctiane 
Juitiniani;  tum  ut  reetringat  impedimen$um  af- 
finitatiSj  et  cognatianii  ex  quatumque  licita^  aui 
iUicita  canjunctiane  pracenieniis  ad  quartum 
gradumjuxta  civitemcamputationem  per  Uneam 
UUcratemy  et  obliquami  ita  tamen  ut  epa  nulla 
relinquatur  dtspensatianis  obtinendae] 

Qaalenns  civili  poleslali  jns  altribult  sive 
abolendi,  sive  reslringendi  impedimenta,  Ec- 
desiae aqclorilale  constituta  ,  vel  comproba- 
ta  :  ilem   qua  parte  supponlt  Ecclesiam  per 
potestalem  civilem  spoliari  posse  jure  suo  dl- 
speiisandi  Mper  impedimentls  ab  ipsa  con- 
stitulis,  vel  comprobalis, 
tiberlatis,  ao  poteslatis  Eccleslae  subversi- 
va,  Tridentino  contrarla  ,  ex  baereticali 
supra  daumalo  principio  profecta. 
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De  oflìciis ,  exercitationibus  ,  instita- 
tionibus  ad  .religiosum  cultum  per- 
tinentìbus, 
Et  primuin  de  adoranda  humaDitate 
Ghristi. 

De  Fide  S  3- 
LXI.  Propositio  ,  qaàe  asserii ,  adorare  direete 
humanitaiem  Christi ,  magie  vero  aliquamejue 
partem  ,  fore  semper  honorem  divinum  datum 
ereaturae  ; 

Oaalenus  per  hoc  verbam  direete  intendat 
reprobare  adoralionis  callum  ,  quem  fideles 
dirigant  adT  bamanilatem  Christi;  perinde  ac 
ni  talis  adoralìo,  qua  hiimauitas,  ipsaqae  ca- 
ro vivifica  Cbrisli  adoratar  non  quidem  prò- 
pter  8e>  et  lanqaam  nuda  caro  »  sed  proat  a- 
nìta  diviniCali ,  foret  bonor  divinas  imperli- 
tos  ereaturae ,  et  non  potius  una«  eadeuiqae 
adoratio,  qua  Verbnm  incarnatara  cum  pro- 
pria ipsius  carne  adoratar, 

Ex  G)ncil.  C.  P.  V.  (ien.  Can.  9. 
Falsa  ,  capliosa  ,  pio  ac  debito  cullai  biu* 
manitali  Cbrisli  a  fidelibus  praeslito ,  ac 
praestando  delrabens  >  et  injuriosa. 
Ve  Orai.  %.  10. 
LXll.  Doclrina,  quae  devotiooem  erga  sacralts- 
simum  Cor  Jesu  rejicil  inler  devoliones,  qoas 
nolat  velut  novas ,  erroneas ,  aut  saitein  pe- 
riculosas  ; 

Intellecta  de  bac  devotione ,  qualis  est  ab 
apostolica  Sede  probata, 
Falsa,  temeraria,  perniciosa^  pianim  au* 
rium  olTensiva,  in  apostolioam  Sedem  In- 
juriosa. 
Ve  Orai.  %.  10.  Et  Appena,  n.  82. 
LXIII.  Ilem  in  eo  quod  cultores  Cordis  Jesu  hoc 
'  etfam  nomine  arguH,  quod  non  advertant  san- 
ctissimam  carnem  Cbrisli ,  aut  ejus  partem 
aliqaam,  ani  etìam  humafiilalem  lotam  cum 
separalione,  ani  praecisione  a  divinitaie  ado- 
rar! non  pòsse  colla  lairiae; 

Quasi  fideles  Cor  Jesu  adorarent  cum  8ep|t- 
ralione,  vel  praecisione  a  divinitaie  ,  dum  il- 
lud  adoranl,  ut  est  Cor  Jesu,  Cor  nempe  Per- 
sonae  Verbi,  cui  inseparabililer  unilum  est , 
ad  enm  modum ,  quo  exangue  corpus  Chri- 
.  sii  in  triduo  mortissine  separalione,  aut  prae- 
cisione àdivinilate  adorabile  fuil  in  sepulchro, 
Capliosa ,  in  fideles  Cordis  Cbrisli  cultores 
injuriosa. 


De  ordine  praescripto  in  piis 
ei^ercitalionibas  obeucdis. 

Ve  Orat»  $•  1^«  Append,  n^  34. 
J.X1V.  DocUina,  quae  velut  supcr^liliosam  uni- 
verse notai  quamcumque  efficaci^m,  quae  pona^ 


tur  in  determinato  numero  preeum,  et  piarum 
$ailutationum\ 

Tanquam  snperslitiosa  censenda  esset  effi- 
cacia, quae  sumilur  non  ex  numero  in  se  spe- 
dalo, sed  ex  praescripto  Beciesiae,  certnm  nu- 
merum   precum  ,  vel  externaruin  actionum 
praefinientiM  prò  indulgenliis  consequendis , 
prò  adimplendls  poenltentils ,  et  genefatim 
prò  sacro^  et  religioto  culla  rite,  et  ex  ordi- 
ne peragendo. 
Falsa  ,  temeraria  ,  scandalosa»  perniciosa» 
pletali  fidelium  iojariosa  »  Ecclèslae  au- 
ctorilali  derogans»  erronea. 
Ve  Poenit.  §.  10. 
LXV.  Propositio  enunUans ,  irregvlarem  ttrepi- 
tum  novarum  institutionum ,  quae  dictae  sunt 
exercitia ,  vel  miseiones,..  forte  nunquam,  a^t 
saltem  perraro  eo  pertingere,  ut  dbsolutam  con- 
versionem   operentur  ,  et  exteriores  illos  comr 
motionis  actus,  qui  apparuerej  nil  aHiud  fuisse, 
quamtranseuntia  naturalis  cmcwsionis  fuXr 
gura  j 
Temeraria ,  male  sonanSt  perniciosa  »  mori 
pie,  salutariter  >er  Ecclesiam  frequenta- 
.    lo»  et  in  verlK>  Dei  fundato  injuriosa. 


De  modo  jungendae  vocis  populì  cum 
voce  Ecclesiae  in  precìbus  publicis.- 

Ve  Orai.  $•  2*. 
LXVl.  Propositio  asserens ,  fare  eontra  apqsto* 
lieam  praxim^  et  Dei  cofwtita,  nisipopulo  far 
ciliores  viae  pararentur  vocem,  suam  jungendi 
oum^voee  totius  Ecclesiae] 

Inlellecla  de  usu  vulg^ris  linguae  in  litur- 
gicas  preces  inducendae. 
Falsa,  temeraria,  ordìnis  prò  myslerioram 
celebralione  praeacrlpli  perturbali  va,  pla- 
rium  malorum  facile  produclrix. 

De  lectioné  Sacrae  Spripturae. 

Ex  nota  in  fine  Vecr.  de  Gratia» 

LXV  li.  Doclriua  p^hibens  a  lecliwie  Sacramm 

Scriplurarum  nonnisi  veram  impotenliam  ex* 

eusare;  subjungens  altro  se  prodere  -obsoara- 

tionem,  quae  ex  hajusoa  praecepti  negletta 

orla  est  super  primarias  verilales  relIgtottiB» 

Falsa  ,  lemerai'ia ,  quielis  animaram  per- 

iurbaliva  »  alias  in  Quesneilio  damnata. 

De  proscriplis  libris  in  Ecclesìa  pu- 
blice  legendis/ 

De  Ora$.  $.29. 

LXVllI.  Laadalio,  qaa  aammopere  sjmodvs 

couimendal  Quosnelliicooimentatioiieaia  wh 

vum  Teslameuluai>  aliaquB  aliorum  quesnel- 

lUois  eri'oiibus  faventiaui  upeca»  ii^l  pi:9-' 
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•eriptà;  eademvie  parocUg  proponlt ,  ot  ea 
Uoqaam  solidìs  religioois  priociplis  referta 
io  soia  qaisque  paroeciis  popalo  post  reii- 
qaas  functioiies  perlegaot. 
Falsa,  scandalosa,  temeraria,  sediliosa,  Ec- 

clesiae  iojuriosay  schisma  foreos,  et  hae» 

reslou 


De  sacris  ìmagioibus. 

De  Orai.  %.  17. 
LX1X.  Praescriptio ,  qaae  i^neraliter  ,  et  in^ 
dlstincte  iofer  imagloes  ab  Eoclefsla  anferen- 
das,  velnt  rndibas  errorls  occasionem  prae- 
bentes ,  notat  imagines  Trinitatls  incompre- 
heoslbilis, 
Propter  sai  geaeralilalem  temeraria  ,  ac 
pio  per  Bcclesiam  freqoeBlalo  mori  con- 
traria, qnasi  nnllae  ezlent  imagines  san* 
cttoimae  Trioitalis  oommuniler  appro- 
twtae ,  ac  toto  permiiteodae* 
Ex  Brevi  Sollieiiudini   noitrm  Benedicli 
XIV ,  an.  1745. 
LXX.  Ilem  docCrioa  ,  et  praescriptio  genera- 
tim  reprobans  onnem   spacialem   eullnm , 
qmm  aKcoi  speclatim  imagini  solent  fideles 
impendere,  et  ad  ipsam  potius  qnam  ad  aiiam 
confagere. 
Temeraria ,  perniciosa,  pio  per  Ecclesiam 
frequentato  mori  ,  tum  et  illi  Providen- 
tiae  ordini  injoriosa ,  qoo  ita   Deus  nee 
in  ùmnikui  tMmorii$  Sanetorun  Utafie' 
ri  voluti ,  ^1  dividit  propria  unicuigue 
protU  tmlL 
Es  S.  Ang.  £p«  78 ,  Clero,  Senioribus ,  et 
nniversae  Plebi  Ecclesiae  Hipponen. 
LXXL  Item  qnae  vetat,  ne  imaginei:  praeser- 
lim  beatae  Yirginis  allis  (itulis  distingaantor 
praeterqnam  denomi  nalioni  bas ,   quae    sìnt 
analogae  mysteriis,  de  quitms  In  Sacra  Seri* 
ptora  espressa  fit  menUo  ; 

Qaasi  necadscribi  possentimaginibos  piae 
aliae  denominaliones ,  qoas  ve!  in  ipsismet 
pnblicis  preclbas  Ecclesia  probat ,  et  com- 
mendat , 
Temeraria,  piarum  anrium  offanMva ,  ve- 
nerationi  beatae  praesertim  Virgini  de« 
bitae  Injnriosa. 
LXXII.  Item  quae  velnt  abnsnm  eitirpari  volt 
morem  ,  quo  velatae  asservantnr  certae  ima- 
gines • 
Temeraria  ,  frequentato  in  Ecclesia,  et  ad 
fidelinm  pietatem  fovendam  inducto  mo- 
rì centrarla. 


De  Festìs. 

ItMI.  Memoriàl.  prò  Fest.  reform.  $•  3* 
LXXIII.  Propositio  enuntians  novornm  festorum 
iostitotionem  ei  negiectu  in  veteribns  obser- 
tandis ,  et  tx  falsis  noUonibns  natuNie  ,  et 


finis  earumdem  soleronitatnm  orlginem  da- 
xisse , 
Falsa,  temeraria,  scandalosa,  Ecclesiae  in- 
juriosa  ,  favens  haereiicorum  in  dies  fé- 
slos,  per  Ecclesiam  celebratos,  convlciis. 
Ibid.  %.S. 
LXXIV.  Deliberatlo  synodlde  transferendis  in 
diem  dominicum  feslis  per  anoum  insUtutis: 
idqae  prò  Jure ,  quod   persuasam  sibi  esse 
alt  episcopo  competere  super  disciplinam  ec- 
clesiasUcam  in  ordine  ad  res  mere  spiritoa* 
Jes;  ideoqae  et  praeceptum  missae  aadiendae 
abrogàodi  diebus  ,  In  qoibus  ex  pristina  Ec- 
clesiae lege  vigel  etiamnum  Id  praeceptum  : 
tum  etiam  in  eo,  quod  supperaddit  de  trans- 
ferendis in  Advenlnm  episcopali  anctoritate 
jejnolis ,  per  annum  ex  Ecclesiae  praecepto 
servandis  ; 

Quatenus  adstrult  episcopo  fas  esse  juro 
proprio  transferre  dies  ab  Ecclesia  praesisri- 
p(os  prò  feslis ,  jejuniisve  celebrandis  :  ant 
indictum  missae  audiendae  praeceptam  abro- 
gare, 
Propositio  falsa,   jaris  concllloram  gene^ 
rallum ,  et  summorum    Pontificnm  lae- 
siva»  scandalosa ,  schismatt  favens. 


De  Juramentis. 

Libell.  Memorial,  prò  Juram.  reform.  §.  «. 
LXXV.  Doctrina ,  quae  perbibet  bealis  tempo- 
ribus nasceniis  Ecclesiae  jurameota  visa  esse 
a  docuniends  Divini  Pra^ceploris  ,  alque  ab 
aurea  evangelica  simplicìlate  adeo  aliena,  ut 
iptwnmet  jurare  sine  extrema ,  et  ineluctabili 
necessitate  reputatus  fuisset  actus  irreligiosus^ 
kamine  Christiana  indigntu  :  insuper  continua- 
tam  BoUrum  seriem  demonstrare  juramenla  com- 
muni unsu  prò  velitis  Itabita  fuisse  :  indeque 
progreditur  ad  improbanda  juramenla  ,  qjnae 
curia  ecclesiastica  ,  jurisprudentiae  feudalis , 
ut  alt ,  normam  secala  in  invesliluris  ,  et  in 
sacris  ipsis  episcoporum  ordinationibus  ado- 
plaviU  statuilque  adeo  implorandam  a  saecu- 
lari  polestate  legem  prò  abolendis  juramentis, 
quae  in  curiis  etiam  ecclesiasUcis  exignntur 
prò  suscipiendis  muniis  ,  et  ofliciis  »  et  gene- 
ratim  prò  omni  actu  curiali , 
Falsa,  Ecclesiae  injuriosa,  juris  ecclesiastici 
laesiva,  disciplioae  per  canones  induclae, 
et  probatae  subversiva. 

De  Collalionibus  Ecclesiastìcis. 

De  CoUat.  Ecclesiast.  %.  1. 
LXXVI.  Inseclalio ,  qua  synodos  scholastlcam 
exagiiat ,  velut  eara  ,  quae  tiam  aperuit  inve- 
mendis  novis^  et  inter  se  discordantibus  syste- 
fnatibus  quoad  veritates  majoris  pretii  ,  ac  <fe- 
mum  adduxit  adprohabUismum^  et  laxismum-, 
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Quatenus  io  scholasticam  rejldt  pri?  atonnn 

vHia»  qai  atmli  ea  potaerant,  aut  abusi  8aot| 

Falsa»  temeraria  ,  in  sanclis^imos  viros,  et 

doGlores  »  qai  magno  catliollcae  religionia 

boDo  scbolasticam  excolaere  ,  iDjnriosa  , 

favens  infestis  io  eam  baerelicoram  con- 

viclis. 

Ibid. 

LXXVn.  Item  in  eo  quod  subdìt,  nmtationem  fcr- 

mae  reginùnit  ecclesiastici ^  qua  factum  est ,  ut 

fgùmstri  Ecclesiae  in  oblivianem  venirent  suo- 

fwn  jurium  i  quae  sirmU  sunt  eorum  oM^ofolto- 

mesj   eo  demwn  rem  aiduxissey    ut  Miterari 

faceret  primitivat  iwtiones  ministerii  ecclesia- 

itici ,  et  soUicituHnis  pastoreUis  ; 

Quasi  per  malaUooem  regiminis,  coogruen* 
lem  disciplinae  io  Ecclesia  conslitolae,  et  prò- 
batae  obliterari  aoquam  potoerit ,  et  amitti 
primitiva  notio  ecclesiastici  ministerii  »  pa* 
atoralisve  sollicitadinis , 
Propositio  falsa  »  temeraria  »  erronea. 

LXXVIIl.  Praescrìpllo  sjmodi  de  ordine  rerum 
tradandaram  in  Gollationibas  :  qaa  postea- 
qoam  praemisit,  ••  q%»olibet  articulo  distin^ 
guendum  id  quod  pertinet  ad  fidem  j  et  ad  es* 
setUiam  religionis  ab  eoy  quod  est  proprium  di^ 
sciplinae ,  subjoogit ,  in  hoc  ipsa  (  disciplina  ) 
dislinguendum  quod  est  necessarium  j  aut  utile 
ad  retinendos  in  spiritu  fideUs  ab  eo^  quod  ett 
H^utilCj  mU  onerosius  ,  quam  libertas  filiorum 
novi  foederis  patiatur ,  magis  vero  ab  eOj  quod 
est  periculosum  aut  noxium ,  utpote  inducens 
ad  superstitionem ,  et  materialismum  ; 

Qualenos  prò  generalitate  verbonim  com- 

prehendat  ^  et  praescripto  examini  sobjiciat 

etiam  disdplinam  ab  Ecclesia  constitatam, 

et  probatam  ;  quasi  Ecclesia  »  quae  spirita 

Del  regitur,  disciplinam  constitnere  posset 

no»  solum  inntilem  »  et  onerosiorem ,  quam 

libertas  Christiana  patiatur  »  sed  et  periculo* 

sam,  noxiam  ,  Inducentem  In  superstitionem» 

et  materialismum. 

Falsa  »  temeraria  »  scandalosa  »  peroidosa» 

piarum  aurium  ofléiisiva,Ecclesiae,ac  spi- 

ritni  Dei»  quo  ipsa  regitur,  Injuriosa»  ad 

minus  erronea. 


Gonvioia  advei^ns  alìqaas  seofeotias  in 
scholis  oalholicis  iisque  adhao  agi* 
tatas. 

Oroe.  ad  Synod.  $.  2. 

LXXIX.  Assertio  »  quae  convlciis  »  et  contume* 

llis  iosectatur  senteniias  in  scholis  catholicis 

agitatas ,  et  de  quibus  apostolica  Sedes  dìI 

adhuc  definiendum,  aut  proouociandam  cen- 

8UÌt. 

Falsa ,  temeraria  »  io  scholas  catholicas  in* 


jorlosa»  debitae  aposMIds  conMitalioiA* 
bus  obcMlientiae  derogaos. 


De  tribtis  regulis,  fundameoti  loco  a 
syoodo  positis  prò  reforin.  Regala- 
rium. 

Ubell.Memoriai,  proreform.Meqularium  $.9. 
LXXX.  Regula  I  »  quae  stalnlt  universe  ,  et  in- 
dlscriminalim  sUHum  Regularem ,   aut  Mhnor 
sticum  natura  sua  componi  non  posse  cum  onJ- 
marum  cura  ,  cumquevitae  pastoraUs  muneri- 
busy  nec  adeo  in  pattern  foenire  posse  ee^Usia- 
sticae  hierarchiae ,  quin  ex  adversQ  pugnet  cum 
ipsiusmet  vita»  monatticme  prineipiis^ 
Falsa  »  perniciosa ,  In  sanctissimos  Eccle- 
siae Patres ,  et  praesules  »  qui  regularis 
vitae  institula  cum  clericalis  ordinis  mu- 
neribtts  oonsociarunt  ,  ln}nrio8a  ;  pio  » 
vetusto»  probato  Ecclesiae  mori»  snmmo» 
rumqne  Pontificnm  sanctlooibua  contra- 
rla :  quasi  monachi  quos  morum  gravitai^ 
et  vitae  |  110  fidei  inetitutio  saneta  cam-^ 
mendaty  nèn  rite  »  nec  nodo  sloe  r^iglo- 
nis  offénsione  »  sed  et  cum  multa  uUlitate 
Ecclesiae  clericorum  ogtciis  aggregenimr, 
Ei  S.  Slricio  Epist  Decret.  ad  Himerium 
Tarracon.  e.  13« 
LXXXI.  Item  in  eo  quod  subjofiglt  »  sanctoa 
Thomam  »  et  Bonaventnram  sic  in  tnendis  ad« 
versus  snmmos  horaines  Mendicantinm  Instl- 
tutis  versatos  esso  »  ut  in  eorum  defenslonl- 
bus  minor  aestus  »  accuralio  major  desideran- 
da  fuisset  f 
Scandalosa  »  In  sanctlssimos  doetores  lnja« 
riosa,  impila  damnatorum  anctornm  ooq- 
tumeliis  favens. 
LXXXU.  Regula  II.  MfuUiplicationem  Ordinum , 
ac  diversitatem  naturàliter  inferre  perturbatio» 
nem  ,  et  confusionem  :  item  in  eo  quod  prae- 
mittit  %.  4»  Regularium  fundatores  |  qui  post 
monastica  institota  prodlerunt  »   Ordines  su- 
praddentes  OrdinibuSy  Reformationes  Refitmuih 
tiotUbus  nihil  aliud  efecisse  |  ^fuotn  primariam 
mali  causam  magis  magisque  dilatare  ; 

Inteilecta  de  Ordinibus  ,  et  lustltntis  a  san- 
eta Sede  probalis  »  quasi  distincla  plorum  mu* 
nernm  varielas  »  quibus  distincti  Ordines  ad- 
dica sunt ,  natura  sua  perturbatiooem  »  et 
confusionem  parere  debeat , 
Falsa  »  calumulosa  ,  in  sanctos  fundatores» 
eorumque  fideles  aiumnos,  tum  et  in  ipsos 
summos  Pontifices  injuriosa. 
LXXXIll.  Regula  lOi  qua  postquam  praemisit, 
parvum  corpus  degens  intra  civilem  societalem , 
quin  fere  sit  pars  ejusdemy  parvamque  monar-' 
chiara  figitj  in  siatu  semper  esse  periculosum  » 
sobinde  hoc  nomine  criminatur  privata  mo- 
nasleria  »  communis  instiluU  vinculo  sub  uno 
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pruaeHìm  capile  consociala  #  velat  ipeclàlei 

Jotldem  monarcbfas  eivill  relpvblieaa  perica- 

iosas  f  et  noxias  , 

Falsa  f  temeraria ,  Reguiaribas  ìnstitoiis  a 

«anela  Sede  ad  reiigionis  profectum  ap- 

probalis  Injariosa ,  favens  haereticoram 

in  eadem  insUtula  inseciationlbus  »  et  ca- 

lamniis. 


De  systemate,  seu  ordinalionum  com* 
plexione  ducta  ex  allatìs  regulis, 
et  octo  eequentibus  artioulis  oom- 
preheosa  prò  reformatione  Regala- 
rium. 

LXXXIV.  Art.  1.  D«  uno  duntaxal  Ordine  in 
Ecclesia  retinendo  ,  oc  de  seligenda  prae  cete» 
rie  regula  sancii  Benedica ,  cwm  ob  sui  prae- 
stantiamj  tum  ob  praeclara  illius  Ordinis  meri' 
ia  :  sic  tamen  ut  in  his ,  quae  forte  orcurrent 
iemporum  conditioni  minus  congrua ,  instituta 
vitae  ratio  apud  P^rtunMregium  lucem  praeferat 
ad  eaplorandum  quid  Oddere ^  quid  detrahere  con» 
veniat. 

2.  Ne  eompotes  fiant  ecclesiasticae  hieroT' 
chiae,  qui  se  huic  Ordini  adjuncoerint ,  nec  ad 
sacros  ordines  promoveantur  j  praeterquam  ad 
eummum  unus^  vel  duo,  initiandi  tanquam  cura» 
ti  ,  vel  capeUani  mùnasterii^'reliquis  in  simpli* 
ci  laieorum  ordine  remanentibus. 

3.  Unu/m  tantum  in  unaquaque  eivitate  ad» 
mittendum  monasterium,  idque  extra  moenia  ci» 
vitatis  in  locis  aòditioribus  et  remotioribus  col» 
locandunu 

4.  Inter  occupationes  vitae  monasticae  pars 
sua  labori  manuum  inviolate  servando  ;  relieto 
tamen  congruo  tempore^psdmodiae  impendendo ^ 
aut  etiam^  si  cuilibuerit,  litterarum.  studio, 
Ptalmodia  deberet  esse  moderata^quia  nimia  ejus 
prolixitas  parit  praecipitantiam^molestiam^eva» 
gationem*  Quo  plus  auctae  sunt  psalmodiae^ora- 
tioneSj  preces;  tantumdem  peraequa  proportione 
omni  tempore  imminutus  fervor  est^sanctitasque 
Regularium. 

5.  NuUa  foret  admittenda,  distinctio  monochos 
inter  sive  chorOf  sive  ministeriis  addictos;  tnoe* 
qwAitas  isthaee  gravissimas  omni  tempore  lites 
e^BcitavitjOC  discordias^  et  a  communitatibus  Re- 

_    gularium  spiritum  caritatis  expuiit. 

6.  Yotvm  perpetua»  stabilitatis  nunquam  to» 
lerand%m.Non  illud  narmt  veteres  monachi  j  qui 
tflmen  Eeelesiae  eonsolatio ,  et  christianismi  or- 
namentum  extiterunU  Vota  castitatiSj  pauperta- 
tis^et  obedientiae  non  adnùttentur  instar  cofn- 
mtiniSj  et  slabilis  regulae.  Si  quis  ea  vota ,  aut 
pmnta,  aut  aliqua  facere  voluerit^  consilium.  et 

Tomo  V. 


ventai)  ab  episcopo  posiulabit ,  qui  tamen  nun» 
quam  permittetj  ut  perpetua  sint^  nee  anni  fines 
excedent,  Tantummodo  facultas  dabitur  ea  reno» 
vandi  sub  iisdem  eonditionibus. 

7.  Omnem  episcopus  habebit  inspeclionem  in 
eorum  vitam ,  studia  ,  progressum  in  piotate  : 
ad  ipsum  pertinebit  monochos  admittere ,  et 
expellere ,  semper  tamen  accepto  contuberna- 
lium  Consilio, 

8.  Regulares  Ordinum,  qui  adhue  remanent^ 
licei  sacerdotes  in  hoc  monasterium  admitti 
etiam  possente  modo  in  silenlio  ,  et  solitudine 
propria»  sanclificationi  vacare  cuperent  :  quo 
casu  dispensationi  locus  fieret  in  generali  re» 
gula  num.  2  statuta  ;  sic  laìnen  ne  vitae  in» 
itilutionem  sequanlur  ab  aliis  diserepantem , 
adeo  ut  nofi  plus  quam  una  ,  aut  ad  summum 
duae  in  diem  missae  celebrentur ,  satisque  ce» 
teris  sacerdotibus  esse  debeat  una  cum  Commu» 
nitale  concelebrare, 

Jlem  prò  reformalione  Monialiom. 
S.  11. 

Vota  perpetua  usque  ad  annum  40  aut  45 

non  admittenda.  Moniales  solidis   exerciUUio- 

nibus ,  specialim  labori  addicendae  :  a  carnali 

spirilualitate  y  qua  pleraeque  disUnentur  ,  avo^ 

candae  :  expendendum  ,  utrum,  quod  ad  ipso» 

attinet ,  satius  foret  monasterium  in  civitate 

relinqui , 

Systema  vigeolis  atque  Jam  antiquilas  pro- 

batae ,  ac  receptae  dìsciplinae  sabver- 

sivam  ,   perniciosum  ,    conslilationibìis 

apostolicis,  et  pluriiim  conciliornm  etiam 

generalium*,  tam   specialim   Tridentini 

sanclionibas  oppositum  ,  et  injariosum  ; 

favens  baerelicoram  in  monastica  vofa» 

et  regalarla  insUtala,  stabiiiori  Consilio* 

ram  evangelicorum  professioni  addicta» 

convìciis  et  calumniis. 


DenatioDali  concilio  convocando. 

LibelL  Memoriale  prò  convoc»  Concil  Ncdio» 
noi.  S.  1. 
LXXXV.  Propositio  ennntians  qualemcumqne 
cognitionem  ecclesiasticae  bistoriae  suflìcere» 
at  falerl  quisque  debeat  convocationem  con- 
cini nationalis  unam  esse  ex  viis  canonicis , 
qna  finiantnr  in  Ecclesia  respectivanim  na- 
tionum  controversiae  speclantes  ad  religio- 
nem  ; 

Sic  intellecla  >  al  controversiae  ad  fidem 
et  mores  spectanles ,  in  Ecclesia  quacumque 
sobortae ,  per  nalionale  concilium  irrefraga- 
bili jadicio  finir!  valeant  :  quasi  inerranlia 
in  fide!  et  moram  qnaestionibus  nationali 
concilio  competeret, 

Scbismatica ,  baerelica. 
16 
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Mandaroos  igitar  omnibus  utriasqoe  sexns 
cbrUUfidelibas  ,  ne  de  diclis  propositionibos , 
el  doclrinis  sentire ,  docere ,  praedicare  prae- 
samant  •  centra  qaam  in  bac  nostra  constita- 
tione  declaratnr  :  ita  nt  qoicnmqae  illas ,  vei 
earum  aliqnam  conjanctim  »  vel  divisim  do* 
cuerit ,  defenderit,  ediderit ,  ant  de  eis  etlam 
disputando  publice  ,  vel  privatim  tractaverit  ,• 
nisi  foisiian  impugnando ,  ecclesiasticis  censu- 
ris ,  aliisqae  contra  similia  perpetrantes  a  ja- 
re  statutis  poenis ,  ipso  facto,  absque  alia  de* 
claralione  sabjaceat. 

Geleram  per  banc  expressam  praefataram 
proposilionnm ,  et  doctrinaram  reprobalionem, 
alia  in  eodem  libro  contenta  nullatenas  appro- 
bare  intendimns  :  cam  praesertim  in  eo  com* 
plnres  deprehensae  fuerint  propositiones  et  doc- 
trinae  sive  illis ,  qnae  sapra  damnatae  sant , 
afiìnes ,  sive  qnae  commanis  ac  probatae  cam 
doctrinae  ,  et  disciplìnae  temerariom  coniem- 
ptum  ,  tnm  maxime  infensum  in  romanos  Pon- 
tiOces  »  et  aposiolicam  Sedem  animom  praese- 
feranl. 

Duo  vero.speciatim  notanda  censemus,  qnae 
de  augustissimo  sanclissimae  Trinilatis  myste- 
rio  $.  2  Decreti  de  Fide ,  si  non  pravo  ani- 
mo f  imprudenti  US  cerle  synodo  exciderunt  » 
quae  facile  rudes  praeseriim  et  incautos  in  frau- 
dem  impellere  valeant.  Primum  ,  dum  postea- 
quam  rile  praemìsit  Deum  in  suo  Esse  unum, 
et  simplicissimum  permanere,  continuo  subjun- 
gens,  ipsum  Deum  in  tribus  Personis  distingui, 
perperam  discedit  a  communi ,  et  probata  in 
christianae  doclrinae  inslitulionibus  formula, 
qua  Deus  unus  quidem  in  tribus  Personis  di- 
stinctis  dicitur  ,  non  in  tribus  Personis  distin- 
clus:  cujus  formulaecommutatioue  boc  viver- 
bornm  subrepit  erroris  perìculum,  nt  essentia 
divina  distincta  in  Personis  putetur  ;  quam  fi- 
des  catholica  sic  unam  in  Personis  distinctis 
confitetur ,  ut  eam  simnl  profiteator  in  se  pror- 
sus  indistinctam. 

Alternm  ,  quod  de  ipsismet  tribus  Divinis 
Personis  tradit ,  eas  secundum  earum  proprie* 
tates  personales ,  et  incommnnicabiles  exactius 
loqnendo  exprimi ,  seu  appellari  Patrem,  Ver- 
bum ,  et  Spiritum  Sanctum  :  quasi  minus  pro- 
pria ,  et  exacta  foret  appellatio  Filii  tot  Seri- 
ptnrae  locis  consecrata,  voce  ipsa  Patris  e  coe- 
lis  ,  et  e  nube  delapsa  ,  tum  formula  baptisnii 
a  Cbristo  praescripta  ,  tum  et  praeclara  illa 
confessione ,  qua  beatus  ab  ipsomet  Cbristo 
Petrus  est  pronuntiatus;  ac  non  potius  retinen- 
dum  esset,  quod  edoctus  ab  Angustino  Angeli- 
cus  Praeceptor  (1)  vicissim  ipso  docuit  in  no- 
mine  Verbi  eamdem  proprietatem  importati^  quae 
in  nomine  'Filii ,  dicente  nimirum  Angusti- 
no (2) ,  eo  dicitur  Verbum  ,  quo  Filius. 
Neque  silentio  praelereunda  insignis  ea,  fran- 
ti) S.  Th.  1.  />.  7.  si.  art.  1.  ad  ^, 
(9)  Aug.  de  TriDit.  1.  7  >  e.  2. 


dis  piena  sjroodi  temeritas ,  qnae  pridem  im- 
probatam  ab  apostolica  Sede  conventos  galli- 
cani declarationem  an.  1682  ,  ausa  sit  non  am- 
plissimis  modo  laudibus  exornare,  sed  qao  majo- 
rem  illi  auctorilatem  conciliaret ,  eam  in  de- 
cretnm,  de  fide  inscriptum,  insidiose  includere, 
articnlos  in  illa  conlenlos  palam  adoptare ,  et 
quae  sparsim  per  boc  ipsura  decretnm  tradita 
sunt ,  horum  articulornm  publica  ,  et  solemni 
professione  obsìgnare.  Quo  sane  non  solnm  gra- 
vìor  longe  se  nobis  offert  de  synodo ,  quam 
praedecessoribus  noslris  fuerit  de  comitiis  illis 
expostnlandi  ratio  ;  sed  et  ip^imet  gallicanae 
ecclesiae  non  levis  injaria  irrogatur,  quam  di- 
gnam  synodus  existimaverit ,  cujus  auctoritas 
in  patrocinium  vocaretnr  errorum,  quibusil- 
lud  ent  conta  minai  um  decretnm  • 

Qiiamobrem  qnae  acfa  conventus  gallicani , 
mox  nt  prodierunt  praedecessor  noster  Ven. 
Innocentius  XI,  per  litteras  in  forma  Brevis 
die  11  aprilis  an.  1682 ,  post  antem  expres- 
sius  Alexander  Vili ,  Constit.  Inter  multiplicet 
die  4  augusti  an.  1690 ,  prò  apostolici  sui  mn- 
neris  ratione  improbarunt,  rescidernnt,  nulla, 
et  irrita  declararunt  ;  multo  fortius  exigit  a 
nobis  pastoralis  sollicitudo  recentem  liorum,  fo- 
ctam  in  synodo,  tot  vitiis  affectam  adoptionem, 
velut  temerariara  ,  scandalosam,  ac  praesertim 
post  edita  praedecessonim  nostroram  decreta, 
hnic  aposlolicae  Sedi  summopere  injuriosam 
reprobare ,  ac  damnare ,  proat  eam  praesenti 
bac  nostra  constitutione  reprobamns,  et  da- 
mnamus,  ac  prò  reprobata,  et  damnata  baberi 
volumus. 

Ad  id  gf^nus  fraudis  pertjnet ,  quod  synodus 
in  boc  ipso  decreto  de  fide  qnamplores  articn- 
los complexa  ,  quos  lovaniensis  facnltatis  theo- 
logi  ad  Innocentii  XI  jndicinra  detnlerunl;  tum 
et  alios  duodecim  a  Card,  de  Noailles  Benedi- 
cto  XllI  oblatos  ,  non  dnbitaverit  ex  reproba- 
to secundo  nltrajectensi  concilio  vanum,  velus- 
que  commenlum  exsnscitare,  temereque  bis 
verbis  jactare  in  vnlgns^  nempe  universae  Eu- 
ropae  notissimnm  esse ,  eos  articulos  Romae  se- 
verissimo examini  snbjectos  fnisse ,  et  non  so- 
lum  a  qualiciimque  censura  immnnes  exiisse , 
sed  etiam  a  laudatis  roraanis  Pontifici  bus  fuis- 
se  commendatos  :  cujus  tamen  assertae  com- 
mendationis  non  modo  nnllnm  exiat  anthenti- 
cum  documentum,  qnin  potins  eidem  refragan- 
tnr  Acta  examinis ,  quae  in  nostrae  supremae 
Inquisitionis  tabulis  asservantnr  ,  e  qnibns  id 
tantum  apparet ,  nnllnm  super  iis  prolatnm 
fuisse  judicium. 

Hisce  propterea  de  cansis  librum  bone  i- 
psum ,  cui  titulus  :  Atti ,  e  Decreti  del  Concilio 
Diocesano  di  Pistoja  delV  Anno  MDCCLXXXYL 
In  Piitoja  per  Atto  Bracati  Stampatore  Vescovi^ 
le.  Con  approvazione ,  sive  praemisso,  sive  quo- 
vis  alio  titulo  inscriptnm  ,  nbicnmqne,  et  quo- 
cumqne  idiomate  ,  qoavis  editione  ,  ant  ver- 
sione bactenus  impressnm  »  ant  imprimendom. 
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anctoritate  apoitolica  tenore  praefeatiom  probl- 
beiDiis  Y  et  damnamas  :  qnemadmodam  etiam 
alioa  onwei  libros  in  ejas  ,  sive  ejos  doctrinae 
defehsionem  ,  tam  scriplo ,  qnam  typis  forsan 
jam  editos»  sea,  qaod  Deas  avertati  edeodos,  eo- 
mmqne  lectionem,  descripUonem»  retentionem, 
et  usam  omnibo9  »  et  singnlis  chrialìfidelibiis 
8Db  poena  excommanicalionis,per  contra  facien- 
tea  ipso  facto  incurrendae,  probibemiu  parlter, 
et  interdicimas. 

Praecipimas  insoper  fenerabilibns  fralri- 
boa  patriarcbis  ,  archiepiscopia ,  et  episcopia  9 
allisqae  locorum  ordinariia  ,  necnon  baereti- 
cae  pravitatis  ioqnUilorìbas,  ut  contradictorea» 
et  rebellea  qooscumqne  per  censuras ,  et  poe- 
naa  praefaiaa  »  aliaqae  Jaria»  et  facti  remedia» 
invocato  etiam  ad  boc ,  si  opns  faerit»  bracbii 
saecolaris  aaxilio  »  omnino  coerceant  »  et  com« 
peUant. 

Volamas  autem,  ut  eammdem  praeaentiom 
transnmptis  »  etiam  impressis  »  mana  alicojiia 
DOtarii  pablici  sabscriplis»  et  sigillo  personae 
in  dignltate  ecclesiastica  constitutae  munitis , 
eadem  fldea  prorsus  adbibeator^qoaeipsisori- 
ginalibus  lilteris  adbiberetar  ,  si  foreht  exbi- 
Bitae  9  vel  ostensae. 

Nulli  ergo  bominom  liceat  banc  paginam 
nostrae  declarationis ,  damnatioois  »  mandati , 
probibitionis  9  et  interdici ionis  infringere,  vel 
el  ansa  temerario  contraire.  Si  qnis  aatem  boc 
attentare  praesampserit  »  indignationem  omni- 


potentis  Dei ,  ac  beatomm  Petri,  et  Panli  Apo- 
stolorom  ejas  se  noverit  incursurum. 

Daiom  Romae  apnd  Sanctam  Mariam  Majo- 
rem  anno  Incarnationis  Dominicae  roiilesimo 
sep^ingenlesimo  nonagesimo  qaar(o>  quinto  ca- 
lendas  septembris ,  pontiflcatus  nostri  anno  vi- 
gesimo. 

PH.  CARD.  PRODATÀRICS.  R.  CARD.    BRASCHIUS 
BE  HONBSTIS, 

VISA 


De  Curia  J.  Manassei. 
Loco  t  Plumbi. 


F.  Lavizzarins. 


Registrata  in  Secretoria  Brevium. 
Anno  a  nativitate  Domini  Nostri  Jesu  Christi 
millesimo  seplingentesimo  nonagesimo  quarto  , 
indictione  duodecima  ,  die  vero  trigesima  fri- 
ma  augusti ,  pontificatus  Sanetissimi  in  Chri* 
sto  Patris  ,  et  Domini  Nostri  Domini  Pii  Di- 
vina  protidentia  papae  sexti  anno  vigesimo 
supradictae  Litterae  Apostolica»  affixae  ,  et 
publicatae  fueruni  ad  Valvas  Basilieae  Lato- 
ranen.  ,  et  Prindpis  Apostolorum  ,  Cancellar 
ria/e  Apoitolicae  ,  Curiae  Generalis  in  Monte 
Citalorio  9  in  Ade  Campi  Florae ,  ac  in  aliis 
locis  solitiSj  et  consuetis  Urbis  per  me  Joannem 
Benzoni  Apostolicum  Cursorem. 

Felix  Castellacci  Magister  Gursorum. 
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DALLA  PREFAZIONE 
del  tomo  XIV  della  Collezione  Romana 


i 


Noi  non  faremo ,  che  esattamente ,  e  cogli  stessi  termini ,  riportare 
la  relazione  che  del  sinodo  pistqjese^  e  della  sua  condanna^  si  legge  nelle 
ià  altre  volle  da  noi  citate  Memorie  Francesi  sulla  Storia  Ecclesiaslìca 
lei  Secolo  XVIII  (1)  ,  nelle  quali  sarebbe  la  più  capricciosa ,  e  bizzar^ 
ra  fantasia  del  mondo ,  il  pur  sospettare ,  o  sognar  punto  di  curialismo 
romano.  Il  luogo  della  stampa^  la  qualità  deu^ autore ,  la  riputazione , 
che  gode  Venera  in  Francia^  ne  escludono  fin  V ombra.  U edizione  è  fat* 
ta  in  Parigi ,  sono  tre  anni  incirca.  U  autore  è  uno  de^ più  rispettabili 
membri  y  anzi  de*  più  illustri  vescovi  attuali  della  chiesa  gallicana  (2); 
per  lasciare  i  suoi  personali  pregi  d*  esimia  dottrina  e  pietà  ,  resi  conti 
in  altre  sue  opere  applauditissime  (3) ,  e  sommamente  edificanti.  La  ri^ 
putazione  delt  opera^  bastantemente  si  può  vedere  quanto  sia  universale^ 
e  luminosa  i^  nettanti  Giornali  di  quella  gran  nazione^  che  unanimi  ne  han 
reso  conto  onorevolissimo.  Un  solo  tra  essi  si  è  permesso  qualche  crìti- 
ca (4) ,  come  s*  esprime  un  altro.  Ma ,  oltreché  quivi  tutte  veggonsi  con 
non  minor  forza ,  che  modestia ,  confutate  daW  autore  istesso  delle  Me- 
morie ,  sì  fatte  critiche  ;  niuna  di  queste  cade  sulla  veracità  della  sto* 
Ha  del  smodo  pistojese:  e  tanto  è  lungij  che  vi  sieno  favoriti  punto  quei 
settarj  ,  delle  cui  massime  e  novità  quello  è  intessuto  ,  che  vi  sono  anzi 
chiamati  d' absnrdes  factienses-  (5). 

Ma  eccovi  senza  più  la  promessa  relazione ,  che  può  servire  di  gran 
lume  a  qué  leggitori ,  che  fossero  o  poco  o  mule  istrutti  in  questa  para- 
te tanto  importante  dell'  ecclesiastica  istoria  de'  nostri  tempi  :  Le  1  ff  se- 
Etembre  (  an.  1786)  ouverture  du  synode  de  Pistoje  en  Toscane.  M.  de 
licci  Tavoit  convoqué  •  .  •  Gomme  il  n'eùt  pas  trou?é  dans  sou  diocèse 
tons  les  prétres  disposés  en  sa  faveur,  il  fit  venir  de  diiferents  cdtés  de 
ses  affidés.  Il  appela  de  Pavie  ,  de  cotte  école  fertile  alors  en  amis  de  la 
nouveauté ,  et  ou  Natali  ,  Tamburini ,  Zola ,  et  autres  se  disputoient  la 
palme ,  il  appela  ,  dìs-je  ,  le  professeur  Tamburini  ,  dont  il  fit  le  promo- 
teur  da  synode ,  quoiqu'  il  n'  eùt  aucun  droit  d' y  assister.  D' autres  hom- 

(1)  Mémoires  polir  servir  a  V  Histoire  Eccleslasliqae  pendant  le  dix-huitiòme  siòcle.  A  Paris 
cbèz  Andrien  le  Clerc  .  •  •  qaai  des  Aagastins  »  o.  35  »  MDCGGVL 

(2)  Monsignore  Joufrei ,  già  gran  Vicario  di  S.  A.  EminentisHma  U  signor  Card.  Fesehf  ed  ora 
Veseowdi  Metz. 

(3)  i  libri  da  Mons.  Joulfret  »  che  sappiamo ,  dati  alla  luce  sono  :  De  la  Religion  »  anx  Fran- 
cois :  Discoars  ~  Du  Calte  public  •  ou  de  la  Nécessité  da  Calte  poblic  en  general ,  el  de  V  ex- 
oelleoce  du  Calte  Catholique  eo  particulier  —  1*  Adoratear  ea  esprit  el  en  véri  le  ,  eie. 

(4)  Vegaasi  U  ripiUatissimo  Giornate  di  Parigi  intitolato:  Mélaages  de  Phìlosophie,  d'Histoi- 
re ,  de  Morale  »  et  de  Ullératare ,  tome  cinquième^  19  livraison  ;  ove  è  per  intero  riportato 
V  articolo ,  con  ciU  sono  in  alcuni  pwtti  criticate  le  Memorie  ,  coUa  difesa  trionfante  f  che  ne  fa 
il  eh.  autore. 

(5)  hi  pag.  514. 
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mes,  coDDUB  en  Italie  pour  leurs  senti  mens  . . . .  vinrent  aider  V  évéque  • . . 
Un  des  membres  prouoD^a  le  discoars  ,  qui  reofermoit  toates  les  maxi- 
nies  qu'  on  alloit  aaopter  ;  car  oa  se  doule  bien  que  tous  les  décrets  é- 
toient  dressós  d*  avance,  et  qu'on  n'auroit  pu,  dans  T  espaoe  de  dixjours 
que  dura  V  assemblèe,  preparer  el  rediger  toutes  les  matières  qui  y  furent 
traitées.  Tamburini  ótoit  peut-étre  le  ródacleur  et  le  faiseur  de  tous  oes 
déorets.  11  y  avoit  à  la  première  séance  deux  cent  trente-quatre  prétres. 
Le  20  ,  on  lut  deux  décrets  qui  avoient  été  adoplés  la  veille  dans  une 
congregatìon  particulière.  Le  premier  traitoit  de  la  Foi ,  et  de  V  Eglise  ; 
et  le  second  ae  la  grace,  de  la  prédestination  et  des  fondemens  de  la  mora- 
le. Dans  r  un  on  disoil  tiue  la  foi  est  la  première  grace^  et  qu'il  survient 
de  tenips  en  temps  dans  1  église  des  jours  d'obsouroissement  et  de  tenèbres; 
et  r  on  copioit  tout  ce  qu'  avoient  dit  les  appelans  frauQois  contro  les  der- 
uières  décisions  de  V  Église.  Ce  décret  finissoit  par  V  adoption  des  qua- 
tres  arlioles  du  clergè  de  Franco  en  1682  (1).  Le  second  commen^oit  par 
assurer,  qu'»/  s* est  répandu  dans  ces  demiers  sièclesun  obscurcissement 
general  sur  les  vérités  les  plus  import antes  de  la  religion ,  qui  sont  la 
iase  de  la  foi^  et  de  la  morale  de  Jesus- Carisi.  Cotte  seule  proposition, 
digne  d'un  synode  luthérien  ,  suQiroit  pour  ré  voi  ter  les  catholiques:  mais 
le  conventicule  de  Pistole  ne  se  borna  pas  à  cotte  erreur  palpable.  Il 
adonta  ensuite ,  eto.  (2), 

Prosegue  V  Istorico  a  riferire ,  e  con  sensatissime  riflessioni  a  notare 
le  principali  novità  adottate  in  questa  sessione ,  e  quindi  nelle  seguen* 
ti  ;  ed  altresì  i  varj  fatti  intermedj  ,  che  fanno  vedere  quale  spirito 
dirigesse  queir  assemblea.  Ma  non  è  necessario  alV  uopo  nostro  ,  e  ^a- 
rebbe  troppo  lungo  il  fame  qui  la  ripetizione  ;  massimamente  perchè  , 
quanto  alle  dottrine ,  che  quelle  sono  ,  che  piit,  importa  di  ben  conosce- 
re ,  si  possono  meglio  riscontrare  nella  Bolla  istessa  ,  che  riportiamo 
qui  appresso  per  intero ,  come  abbiam  fatto  nel  tomo  XII  della  costitu- 
zione :  Super  Soliditate ,  avanti  la  confutazione  di  due  libelli  ,  contro 
d^  essa  diretti.  Così  egli  adunque  conclude  la  storia  del  sinodo  :  La  dér- 
nière  session  fut  célébrée  le  28.  L' évéque  y  remercia  ses  curés  ,  qu'41 
admit  à  lui  baiser  la  main  ,  et  leur  annon^a ,  que  pour  se  premunir  con- 
tro r  esprit  de  domination ,  il  alloit  nommer  un  oonseil  compose  de  huit 
prétres  pour  lui  aider  à  régir  son  diocèse.  Ainsi  finit  ce  synode ,  que  dans 
un  certain  parti  il  est  d' nsage  d'appeler  concile ,  quoique  cotte  expression 
soit  communement  réservée  aux  assemblées  d'évéques  (3). 
*  Passa  poi  a  suo  luogo  ,  cioè  sotto  V  anno  1794,  a  darci  la  storia  del- 
la condanna.  On  se  rappelle ,  egli  dice ,  qu'  il  s' étoit  tenu  a  Pistoie^  en 
1786,  un  synode  diocésain ,  oùF  évéque  Ricci  avoit  fait  adopter  les  raa- 
ximes  les  plus  propres  à  troubler  1'  église ,  et  les  erreurs  d'  un  parti  in- 
docile et  remuant.  Ce  prélat  novateur  avoit  été  obligó  depuìs  de  donner 
sa  démissìon,  au  grand  contenlement  d'  un  peuple  qu'  il  tourmentoit  dans  sa  - 
Tei*  Mais  les  actes  de  son  synode  avoient  été  imprimés  et  répandus  die 
toutes  parts.  On  les  prònoit  comme  s'ils  eussent  ^/é    les  décisions  d'uà 

(1)  Per  iempre  piò  convincersi ,  con  quanta  ragione  fu  neUa  BoUa  Aactorem  Fidei  riprowUa  Ta- 
dozione  »  che  nel  Decreto  della  Fede  il  sinodo  pistoiese  folta  avea  di  questi  artieoU ,  leggami 
gli  ADecdotes  sur  l' Assemblée  de  1682  tra  i  Nuovi  Oposcoii  deW  abbate  FUury  ^  assai  interest 
santi,  stampati  a  Parigi  presso  la  Vedova  Nyòn  V  anno  1807. 

(2j  Memoires,  etc  Tome  second.  pag,  278 ,  279  «  280. 

(3)  Ivi  pag.  283. 
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ooDoile  general  ;  et  cello  assemblée  presbytérienoe  comptoit  en  Italie  uà 
assez  grand  nombre  de  partisans  qui  en  celèbroiont  la  doctrine,  et  en  re- 
levoìent  rautoritó.  Pie  Vi  se  crut  dono  obligé  d' opposer  un  rempart  à 
r  erreur.  Il  avoit  déjà  fait  examiner  les  acles  du  synode  par  quatre  évé- 
ques  et  trois  théologiens  .  .  .  Depuis  une  congrèga tion,  composée  de  car- 
dinaux  et  d'  óvéques,  fut  encore  chargée  de  donner  des  suffrages  sur  les 
acles.  Ricci  fut  invi(ó  à  venir  à  Rome  pour  exposer  ses  raisons,  et  enlen- 
dre  les  réponses  qu'  on  avrei  t  à  y  faire;  mais  il  refusa  ,  en  alléguant  sa 
mauvaise  sanie.  Enfin  après  un  long  travail  et  un  examen  serieux  des  acles 
de  Pistole  ,  après  avoir  ordonnc  à  cet  effet  dans  Rome  des  prières  publi- 
ques  et  particulières  ,  Pie  VI  se  rendant  aux  demandes  réiterées  ,  qui  lui 
éloie»t  failes ,  d'  un  jugement  sur  cet  objet,  donna  le  28  aoùt  la  Bulle  qui 
commenQoit ,  etc.  (1). 
Segue  una  breve  analisi  della  Bolla ,    e   al  fine  conclude  :  Tello  est 


^  ^  égli . 

M.  Solari,  évéque  de  Noli ,  dans  TElat  de  Génes,  est  peut-étre  le  seul 
évéque  catbolique,   qui  ait  mentre  pour  celle  Bulle  une  opposi  llon  publi- 
que,    et  formelle,  et  qui  ait  écrit  contre.  //  a  été  réfaté  par  le  card. 
Gerdil  ^  qui  ^  en  discutane  les  décrets  et  propositions  condamnés^aprou-^ 
ve  que  V  opposUion  du  prélaù  génois  éloii  sans  fondenient  ,  ec  ses  mo* 
tifs  sans  solidité.  D' ailleurs  il  est  bon  d'observer  que  M.  Solari  con venoil 
lui-méme  s'  étre  écarlé  en  celle  occasion  des  principes  et  de  V  exemple  de 
ses  coUègues.  Cesi  un  triste  prèjugé  contre  un  évéque,  que  de  se  séparer 
du  corps  épiscopal  ,  et  de  son    chef.  Un  ecrivain    italien    (2)  appuya  de 
tous  ses  efforls  T  oppositìon  de  M.  Solari,  et  donna  en  sa  faveur  des  ècrils 
où  il  se  mentre  fidèle  copiste  et  admirateur  des  jansenisles  fran^ois.   Il  les 
imiloit  dans  leurs  inveclives  comme  dans  leurs  sophismes  ,    et  disoit  que 
la  Bulle ....  Le  card.   Gerdil  répondii  à  ses  sopAisme.   Un  aulre  antago- 
niste se  mit  aussi  sur  les  rangs    pour   combaltre   la  nouvelle    Bulle.    Le 
Plat ....  (3).  Il  ne  semble  pas ,  que  de  pareils  ècrils  puissent  étre  d'  un 
^an  ^oids  ,  ni  qu'une  aussi  foible  opposition    puissent   affoiblir  T  autori  te 
a  un  jugement,  que  sa  nature ,  son  importance,  le  tribunal  doni  il  èmane, 
et  r  assentiment  de  Y  église ,  ont  mis  au  nombre   de  ces    décisions  solides 
lumineuses ,  et  irrèformables  ,  destinèes  à  confondre  T  erreur  et  à  main- 
tenir  dans  sa  puretè  le  depót  sacre  de  la  doctrine  et  de  la  veritè  (4). 

Z/'  epoca  de  fatti  riguardanti  la  Bolla  Auctorem  Pidei ,  è  a  noi  così 
vicina  ,  cAe  i  più  de'  viventi ,  per  poco  che  siansi  interessati  della 
storia  ecclesiastica  del  tempo ,  non  possono  nella  quanto  sugosa^  altret^ 
tanto  nitida  ,  ed  ingenua  relazione^  or  ora  esposta ,  non  ravvisare  (nel^ 
le  cose  sostanziali  almeno  )  la  più  esatta  ,  e  scrupolosa  verità.  Quanto 

(1)  Memoire* ,  etc.  Tome  second ,  pag.  452  e  453. 

(2)  Cioè  V anonimo  editore  de'  Molivi  dell'opposizione  di  monsignore  di  NoU ,  ed  Autore  deUe 
Riflessioni  preliminari.  Chi  sia  quesV  anonimo ,  lo  palesa  il  dotto  P.  Anfossi  nella  Prefazione  al- 
la sua  Opera  seguente  [  pag.  6). 

(3)  Ne  ha  fatta  una  speziale  confutazione  il  testé  lodato  Religioso  coll^  Opera  intitolata  :  Rispo- 
sta del  P.  F.  Filippo  Anfossi  Domenicano  alle  Lettere  del  Sig.  De  La  Plat ,  e  aUe  Opposizio- 
ni di  alcuni  allri  Teologi ,  che  hanno  preleso  d' impugnare  la  Bolla  Auctorem  Fidei ,  in  cai 
dai  Roni.  Pont.  Pio  Vi  si  condanna  ii  sinodo  di  Pistoja  ;  in  Roma  nella  Stamp.  Pasliarini 
1805.  Tomi  due.  ^ 

(4)  Ivi  pag.  456  e  $eg. 
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t)oi  al  merito  delle  apologie  delh  Bolla  medetima^  oompreae  saffo  il  ti- 
tolo dell'  Esame  ,   càe  in  questo   volume  »i  riattmpa  ,   U  solo  nome 
deW Autore,  a  chiunque,  efie  come  m,  rehgmo  lettore^  gustate  ,  ed 
ammirate  abbia  le  altre  sue  opere,  bastar  dee  sema pUt  per  dame,  se 
aia  non  le  fosser  note,  la  piit  vantaggiata  preverunone.  Non  è  però  pie- 
dol  momento  a  raffermarla  U  giudizio  intorno  ad  esse  proferito  in  una 
Storia  ecclesiastica,  quale  si  è  la  da  noi  ottata,  tmto  universalmente  ap- 
plaudita. Dopo  la  tesiimonianza  d  uno  scrittore  francese  ,  per  dottrina, 
renatone,  e  dignità,  cosi  cospicuo,   sarebbe  soverchia   fatica  cercare, 
0  raccorre  quelle  d'altri  scrittori,  e  teologi,  che  ne  hanno  medesima- 
mente favellato,  come  di  scritti  classici,  e  vittoriosi.  Solo  ci  sia  permes- 
so d'aqqiunqeme  una  d'un  altro  teologo  francese,  celebre  per  la  sua 
opera,  intitdata:  Parallèle  des  Religions,  ctoè  del  eh.  sig.  Brunet,  mor- 
to in  Parigi,  non  ha  molto,  nel  grado  di  Vicano  generale  delV inclUa 
Congregazione  della  Missione  :  U  quale ,  d^o  aver  nel  volume  II  del 
suo  Corso   Teologico,  nello  scarso  ruolo  de  sommi  scrittori  di  teologia 
del  secolo  XFifl,  collocato  il  nostro  autore  (\)  ;  non  molto  dopo  par- 
la in  particolare  dell'opera  presente  m  questi  termini:  Plus  VI,  Bulla: 
Auctorem  Fidei,  an.  1799  edita  et  promulgata,  ^ulnque  et  ootoginla  arti- 
calia  quamplurimas  propoeitiones  exoerplag  ex  libro  italico  idiomate  impres- 
so sub  titulo:  Atti,  etc.  distinote  et  expUcate  damnavit  ;  cujus  Bullae  ir- 
refragabilem  auotorilatem  luculeute ,  neo  solum  extrinseous ,  sed  etiam  ex 
ipsis  rei  visoeribus ,  vindioa?it  doetissimug  et  plissimus  cardioalis  H.  Ger- 
i\\  opere  inscripto  :  Esame ,  etc.  (2). 

Da  tutte  queste  cose  può  chicchessia  agevolmente  giudicare,  quanto  la 
causa  del  sinodo  pistoiese  sia  lontana  da  quella  della  celebre  assemblea 
del  clero  di  Francia  del  1782 ,  con  cui  non  senza  maliziosissima  scal- 
trezza si  pretenderebbe  accomunarla ,  e  confonderla  ;  a  quale  dei  due 
faccia  veramente  torto  lo  sprezzo  indecentissimo ,  col  quale  mons.  So- 
lari tiene  ,  o  affetta  di  tenere  le  cose  dall'  Eminentissimo  Gerdil  pubbli- 
cate contro  i  suoi  Motivi  d'  opposizione  alla  Bolla  ;  e  di  qual  conio  fi- 
nalmente esser  debba  la  replica ,  che  dopo  la  morte  del  Cardinale  ,  ha 
egli  stampata  sotto  H  titolo  di  sua  Apologia. 

N.  B.  Per  la  ritrattazione  di  monsignor  Ricci  deonsi  vedere  gli  Analecta 
juris  pontifìcii ,  Roma  gennaio  1854  pag,  628,  e  di  nuovo  650  e  seg. 

(1)  Elementa  Tbeologiae  ad  Scholanun-  Omninm  Catliolicomm  asnin  ordine  novo  aptatae  ab 
ano  es  Saperdotibos  Congregationia  Missipnis  ;  tomos  secondos  ;  liom^e  18Q2,  typis  Lazzarini , 
a  pag.  38,  nella  Nota  (a). 

(2)  Ivi  a  pag.  40  neUa  Nota  (6).  Ni  questa  volta  stia,  ma  sovente ,  questo  illuttre  Teologo,  par- 
la eoaa  piii  alta  stima  dell'  Esame  ,  e  fa  uso  Mie  dottrine  in  esso  spiegate.  Vegganti  tra  od'  altri 
luoghi  neU'istesso  secondo  volume  a  fog.  134  ^  Note  ^  ^  3,  a  pag.  135  U  Note  4  p-9,  «te.  e 
pel  rdume  Y  a  pag.  164  ,  età. 
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Frammento  Primo  (1) 


DK  OBSCCBATIOHE  VBRITATCM    IN  ECCLESU* 

!•  Proposilio,  quae  asserii  postremis  hisce  «ae- 
culii  $parsam  esse  generalem  obscurationem  sU" 
per  veritates  gravioris  momenti  ,  spectantes  ad 
religianem ,  et  qnae  sunt  bdsis  fidei  ,  et  moralis 
doetrinae  Jesu  Christi , 

Haeretica. 

ADHOTATIO* 

Ang.  lib«  2,  coni.  Gaudentiam  Oonatist.  Epl- 
scopum,  e.  6t  n.  6:  »  Qai  aalem  habeanl  fidem 
»  tanquam  graanin  siuapis,  qaa  montes  etiam 
»  transferanlur,  rarissimi  omnioo  sani.  De  ta- 
li li  enim  fide  Dominus  dicebat  :  Putas  veniet 
»  Filius  haminis^  et  inveniet  fidem  in  terra? 
»  Non  de  apostasia  toliiis  orbis  »  sicut  (a  per- 
»  versissime  inteiligis  »• 

Ang.  de  Moribas  Ecclesiae  calbolicae»  1.  1» 
e.  30.  »  (Aposlrophe  ad  Ecclesiam»  lotias  sa** 
»  pientiae  magtslrani  ).  » 

De  vera  religione  cap.  6.  »  (  Vera  religio  in 
»  sola  Ecclesia  calholica)  ». 

Confess*  h  4,  e.  16»  n.  31:  »  Aat  quid  tan- 
»  lum  oberai  parvolis  tais  longe  (ardias  ioge- 
»  nlnm  ,  cam  a  te  longe  non  recederent ,  nt 
»  in  nido  Ecclesiae  liiae  tnti  plamescerent,  et 
»  aias  caritalis  alimento  sanae  fidei  nutrirent  »? 

L.  7,  e.  19,  n«  25:  »  Improbatio  quippe  haere- 
»  ticorom  facit  eminere  quid  Ecclesia  tua  sen- 
»  liat ,  et  quid  babeat  sana  doctriua  ». 

Retracl.  1.  2 ,  e.  18  :  »  Ubicamque  anlem  in 
»  bis  libris  commemoravi  j^cdMiam  nonhc^en' 
»  tem  maculam ,  aut  rugam ,  non  sic  accipien- 
»  dum  est ,  quasi  jam  sit,  sed  quae  praepara- 

(iy  Togliamo  questa  preiiosa  memoria  dalla  stara- 

E  a  romana  ,  ioliiolaia  Analecta  juris  ponlificiu  otlo- 
re  1853.  D.  A.  M. 
Tomo  V. 


»  tur  nt  sit,  quando  appareblt  eliam  gloriosa. 
»  Nunc  enim  propler  quasdam  ignoranlias  et 
»  infirmilates  membrorum  suorum ,  habet  un- 
»  de  qnotidie  dical  :  Dimitte  nobis  debita  no^ 
»  stra  », 

De  roorib.  Eccl.  Galbol.  Hb.  1,  e.  34,  n.  76  : 
»  Nunc  V06  et  illnd  admoneo  ,  ut  aliquando  Ec- 
»  clesiae  catboHcae  maledicere  desinatis,  vilupe- 
»  rando  mores  bominum,  quos  ipsa  condemnat, 
»  et  quos  quotidie  lanquam  malos  filios  corri- 
»  gere  stndel  i». 

Ambr.  Enar.  in  psal.  118,  serm.  5,  n.  7:  »  Si- 
li cut  lilium  Inter  spinas  eminet  ;  ita  super 
»  omnes  conventns  Ecclesia  Dei  rerulget  ». 

Vide  Homil.  s.  Hilarii  in  Breviar.  die  19 
septembris  ex  Gomment.  in  Matlh.  (  2  lecl.  3 
noci.  )  Confirmat  igitur  eos. 

»  Atque  bis  qnidem  vexationibus  multi  tur- 
»  babuntur.  Et  falsi  prophetae  erunt,  mullos- 
»  que  ementila  verilate  pervertent ,  et  abun- 
»  dante  nequilia ,  charitas  refrigescet.  Sed  us- 
»  que  in  finem  perseveranlibus,  salus  reserva- 
»  la  est*:  ac  lum  per  omnes  orbis  partes  viris 
»  apostolicis  dispersls ,  Evangelii  verKas  prae- 
»  dicabitnr  ». 

August.  de  vera  religione ,  cap.  6  :  »  Haec 
enim  Ecclesia  catbolica  per  totum  orbem  va- 
lide lateque  diffusa  ,  omnibus  crrantibus  nti- 
tur  ad  provectus  suos,  et  ad  eornm  correctio^ 
nem  cum  evigilare  voluerint.  Utitnr  enim  gen- 
tibus  ad  materiam  operatìonis  suae,  baereticis 
ad  probationem  doctrinae  snae  ,  scbismalicls 
ad  documentnm  stabili tatis  suae  ,  judaeis  ad 
comparationem  pnlchritudinis  suae.  Alios  er- 
go invitai,  alios  excludit,  atios  relinquit, alios 
antecedit  :  omnibus  tamen  graliae  Dei  partici- 
pandae  dal  poteslatem  ;  si  ve  illi  formandi  sìnt 
adhuc ,  sive  reformandi ,  sive  recoliigendi , 
sive  admiltendi.  Gamales  autem  suos ,  id  est , 
viventes  aut  sentientes  carnaliter,  tanquam  pa- 
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leas  tolerat ,  qulbos  in  area  fminenla  totlora 
saDt ,  donec  talibos  tegminibus  exoantnr.  Sed 
quia  in  hac  area  prò  volantate  quisqae  vel  i>a- 
lea,  vel  frameninm  est;  tamdin  snslinetar  pec- 
catam  avt  error  cajuslibet,  donec  aiit  accasa- 
lorem  invenial ,  aut  pravam  opinionem  perll- 
naci  animosilate  defendat.  Exclosi  autem  aat 
poenilendo  redeunt;  aut  in  neqailiam  male  11- 
beri  defluunt,  ad  admonitionem  noslrae  dill- 
genliae  ;  ani  schisma  faciant ,  ad  esercitano* 
nera  nostrae  patientiae;  ant  haeresim  aliqnam 
gignunt,  ad  examen  sive  occasionem  nostrae  in- 
lelligenliae.  Hi  sunt  exitas  chrislianornm  car- 
nalium,  qui  non  potuerunt  corrigi  »  aut  sustl- 
neri  ». 


DB  POTESTATE  COMMUNITATI  BCCLESIAB  ATTRI- 
BUTA ,  t)T  PER  BANG  PASTORIBUS  COMMUNI- 
CKTUB.       * 

II.  Propositio ,  quae  sidXmU  potestatem  a  Beo 
datam  Ecdesiue,  «t  eommunicantur  poitoribuif 
^  sunt  ejus  ministri  prò  salute  animarum:  sic 
intellecta  ut  a  communitate  fidelium  in  pasto- 
re» derivetir  ministerii ,  ac  regiminis  poteatas» 

Haeretka. 

DB  CAPirrS  MIKISTBRIALIS  DBHOMflf ATIOHB 
BOMAMO  PONTlFia  ATTBIBUTA* 

in.  Insuper  quae  statuit  timanum  PontiH* 
ttm  'esse  caput  minisìeriaie  ,  sic  esplicata  ,  ut 
Tomanns  Ponlifex  non  a  Gkristo  tu  persona  beati 
Pelri»  sed  ab  Ecclesia  potestatem  ministerii 
acciinat ,  qua  velut  Pelri  successor  9  verus 
Cbrisli  ^ricarlus»  ac  tolias  Eoclesiae  caput  pel- 
let in  universa  Ecclesia , 

Haerelica* 
aduotat.  ad  pbopos.  11  et  m. 

Ex  dlcto  (  perperam  (amen  intellecto)  Àugu- 
slini ,  claves  Petro  datas  esse  ut  gerenti  per- 
sonam  Ecclesiae,  non  pauci  doctores  ,  ex  Gal- 
lis  praeserUm ,  Inter  quos  etiam  Nat.  Alex, 
colligit  claves  immeàiatius  Ecclesiae,  quam  Po- 
trò datas  esse.  Notandum  porro  non  prolnde 
negare  islos,  quio  simul  etlam  immediate  Petro 
claves  dàtae  siMt  a  Christo.  Nec  negare  possunt, 
qnin  sibl  contradicant  apertissime^  Quamvis 
vnim  profiteanlur  claves  immediatius  Ecclesiae 
datas  esse  quam  «ingnlis  pastoribus;  non  pro- 
pterea  negant ,  tmmo  acerrime  contendnnt  sin- 
gulos  episcopos  jarisdiclìonis  edam  et  clavinm 
potestatem  immediate  accipere  a  Deo. 

Qnod  si  haec  snppòsita  immediata  communl- 
catio  pole^latis  clavinm  facta  Ecclesiae  non  im- 
pedii, quin  Pingui!  paslores  immediate  a  Chri- 
sto «ccipiaot  potestatem  non  ordlnis  modo  sed 


PBB  LA  BOLLA 


et  Jnrisdiclionis;  multo  minus  impedire  potest, 
quin  et  in  bac  ipsa  hypothesi  Summus  Ponli- 
fex dicatur  immediate  accipere  potestatem  re- 
gi minis  ,  quae  ipsi  ut  capiti  Ecclesiae  compe- 
tit in  universa  Ecclesia.  Quod  singulari  Opu- 
sculo  inviclissime  demonstrandum  sumpaimus* 

Jam  quod  ab  Angustino  dictnm  est  :  Petro 
Ecclesiae  claves  datas  esse  proni  gerebat  per- 
sonam  Ecclesiae,  ipsamque  unitatem  in  perso- 
na Petri  accepisse  claves;  id  quidem  congruen- 
tissime  notatum  est  ab  Angustino  ad  revincen- 
dnm  errorem  eomm,  qui  ligandi  alqne  solven- 
di  potestatem  sic  Petro  datam  inteliigi  volebant, 
ut  in  ipsa  per^na  Pelri  baereret ,  non  in  fu- 
turum  tempus  proroganda  »  nec  adeo  in  Eccle- 
sia permansura  ;  centra  quos  egregie  defendit 
S.  Pater  claves ,  cnm  Petro  datae  fnerlnt ,  ut 
personam  Ecclesiae  gerenti;  ita  datas  esse  •  ut 
eas  Ecclesia  in  ipsa  Petri  persona  simul  accipe- 
ret,  adeoque  perpetuo  in  Ecclesia  permanerent. 
Circa  modum  vero,  quo  Ecclesia  claves  in  per- 
sona Petri  acceperit ,  nibii  esl  in  dictis  Augu- 
stini  quod  vel  minimum  repugnet  vei  Optato 
Milevitano  testanti ,  Petrum  solum  claves  ac- 
cepisse, caeteris  communicandas;  vel  antiquio- 
ri  Tertulliano  ajentl  (Scorp.  n.  73),  Claves  Ito- 
minum  Petro,  et  per  eum  Ecclesiae  rdiquisee;  aut 
Leoni  Magno,  praedicanti  Cbristum  nonnisi  per 
Petrum  dedisse  quod  reliquia  principibus  non 
negaviL  imnìo  in  banc  eamdem  sententiam  a- 
ptissime  cadit,  quod  idem  Augustinus  expresse 
declarat ,  claves  primitus  Petro  datas  esse.  Si 
primitus,  ergo  immediate;  ergo  Ecclesia,  cujns 
personam  Petrus  gerebat ,  per  Petrum  accepit 
qnod  primitus  Petro  datnm  est.  Ergo  non  ab  £c- 
t^lesia  in  Petrum  derivari  potuit  ea  poteslas  t 
quae  primitus  in  Petro  fuit,  in  Eccleriam  deri- 
vanda. 

(  V.  Tournéli  de  poenit.  Q.  %  arU  1.  Dioebant 
quatto.  ) 

Ad  Goloss.  I,  V.  7:  »  Sicut  didlcistia  ab  Epa- 
»  phra  cbarissimo  conservo  nostro ,  qui  est  ft- 
n  delis  prò  vobis  miuister  Chrisii  Jesu. 

i  Cor.  e.  3  :  »  Quid  igitur  est  Apollo  t  Quid 
»  vero  Paulust  Ministri  ejus,  cui  credidistis  ». 

S.  Ambr.  in  Evang.  Lue.  1.  8.  Nota  (ad  num. 
73)  Edìtorum.  »  Dicitur  boe  loco  popuins  sacer- 
%  dotium  éetulisset  quod  nimiram  Ambrosium 
11  vrdinari ,  ut  Paulinus  testatur ,  mùraéUi  et 
%  incredibM  concordia  consensissei  ;  non  quod 
»  et  contulisset  ordinem  aut  Jurisdictionem. 
»  Illa  quippe  nequaqnam  Inter  se  confunden- 
n  da  sunt,  qaod  baerelici  faciuat  ut  legitimita- 
»  lem  missionis  ac  poteslatis  ministrorum  suo- 
li rum  qaoquo  modo  videantur  defendere,  sed 
»  ordiaationem  per  quam  conférlur  jurisdiclio 
»  nunquam  nisi  ab  Episcopis  in  Ecclesia  catbo- 
1»  lica  peraclam  esse  extra  dnbium  est  ». 
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DB  P0TB8TATB  EGCLESUB  QCOÀD  COlfSTlTURllDAMy 
ET  SAlfClBlfDAM  EXTBRIOREH  DlSaPLINÀH. 

IV.  Proposilio  affirmans  >  o6c»n«m  fare  aueiO' 
ritaiis  Ecclesiae  transferendo  Ukm  ultra  limites 
doetrina»  ae  morum  »  et  eam  extendando  ad  ree 
exteriores  ,  et  per  vim  exigendo^  id  qw>d  pendet 
a  persuasione ,  et  eorde  ;  tam  eliam,  nwlio  mt- 
nus  ad  eam  pertinere^  exigere  perv^  exteriorem 
subjectionem  suis  deeretis^ 

Qaatenas  indeterminalis  illia  verbis  exten* 
dendo  ad  res  exteriores  notet  velai  abosam  an- 
ctorilatis  Ecclesiae ,  usata  ejos  potestalis  acce- 
ptoe  a  Deo ,  qaa  osi  sant  et  ipaimet  apostoli 
in  disciplina  esteriore  constitaenda  »  el  san- 
cienda» 

HaeroUca. 

V.  Qua  parte  insinoat ,  Ecclesiani  non  ha- 
bere  auctoritatem subjectionis»  sais decretiseli- 
gendae  aliter,  qnam  per  media,  qnae  peodenl 
a  persuasione, 

Quatenns  intendat  Ecelésiam  non  kabere  eoi'' 
latam  sibi  a  Deo  potestatem  non  solum  dirigendi 
per  Consilia ,  et  suasiones  ;  sed  etiam  jubendi 
per  leges ,  ae  devios ,  contumacesque  exterior» 
judiciOf  ae  saluòribus  paenis  eoercendi^  atque  eo^ 
gendif 

Ex  Bened.  Xi V,  in  Brevi  Ad  assiduas ,  anni 
1755,  primati  ,archieplscopis»  et  episeopis  re- 
gni Polon. 

Indueensin  sustema  alias  damnaium,  uthaere-^ 
tieum. 

▲UNOTAT.  AD  PaOP.  lY  ET  T. 

Affirmat  synodos  pistoriensis  potestatem  Ec- 
clesiae non  estendere  sese  ad  res  exteriores  : 
atqae  nìA  agit  de  censuris  pariter  affirmat  «oi* 
commnnicationem  non  lial^re  nisl  eiléctas  me« 
re  exteriores:  alinnde  in  Apologia  cantra  14 
jE'pos  etc. ,  pag.  122,  Excommonicatia  expresse 
dicìtar  paena  esse  et  medicina  mere  spiritualis^ 
Hinc  argomentam  i  Ecclesia ,  fatente  synodo , 
bal)et  auctoritatem  ferendae  excommuoicatio- 
nis.  Atqoi  excommunicatio  est  poeoa  iuibena 
effectas  exteriores.  Ergo  JScclesiae  auctoritas 
extendil  se  ad  res  etiam  exteriores. 

Item  excommunicatio  est  poena  mere  spiri- 
tnalis.  Atqui  excommunicatio  nihilominos  ha- 
bet  eOèctum  exteriorem.  Ergo  paena  etiam  spl- 
ritualis  eifectum  liabet  exteriorem. 

S.  Aag.  Epist.  55,  n.  31:  »  Sicntde  liymnis 
»  et  psalmis  canendis>  cum  et  ipsius  Domini»  et 
»  Apostolorum  liabeamus  documenta,  el  exem- 
»  pia  ,  et  praecepta  ». 

S.  ó'prianus  a4  clerum  et  pìebem  Turnita- 
norom  ,  de  Victore  qui  Fausti  num  presby la- 
rum  lutorem  nominavit:  »  £1  ideo  Victor,  cum 
contra  formam  nuper  in  concilio  a  sacerdoti- 
bus  datam,  Geminium  Faustinum  presbyterum 


ausus  sii  lutorem  constituere  ;  non  est  qnod 
prò  dormitione  ejus  apud  vos  fiat  ot>latio>  aut 
deprecatio  aliqua  nomine  ejus  in  Ecclesia  fre- 
quentetnr ,  ut  saeerdotnm  decretum  religiose 
et  necessarie  factum  servetur  ».  Ecclesiae  de- 
cretum de  tutela  clericis  non  commillenda  (etsi 
tum  nulla  civili  lege  probiberentur  ),  quaeta- 
men  res  ad  exteriorem  disciplinam  perlinebat. 

S.  Ambr.  in  Ev.  Lue.  K  8,  n.  76:  »  Sed  ma- 
»  lulmus  eum  qui  tatis  est,  publice  monere  > 
»  quam  domestico  coereere  ».  Hinc  inleliigas 
episcopis  olim  non  solum  admonendi,  verum 
etiam  coercendl  jus  auctoritatemque  fuisse. 

S.  Augnstinus,  lib.  S,  coni.  lit.  Petiliani,  e.  4: 
»  Ncque  boe  ideo  dixerim,.  ut  oeglìgatar  cecie- 
»  slaslica  disciplina,  et  pernHltatur  quisque  fa- 
»  cere  quod  velit,  sino  ulta  cor replione,  el  qua^ 
»  dam  medicinali  vindicta ,  et  terribili  lenita- 
»  te,  et  carltatis  severitate.  Nam  ubi  eril  iilud 
»  Apostoli»  Gorripite  inquietos....  Non  ergo  ma- 
»  lum  est  correptionis  poena ,  cum  sii  inalum 
»  culpa....  Fiunt  ista  in.  Ecclesia  ».  — Hinc  pro- 
dit  se  cum  jubendi,  tum  salubribus  {laenis  coer- 
cendl Ecclesiae  potestas,  quam  Auguslinus  cum 
Apostoli  auclorltate  comprobat  et  conftrmat ,. 
piane  ostendit  illam  inde  ab  Apostolls  in  Ec- 
clesia vignisse» 

Aug.  Epist.  43  ad  Glor.  Eleus.  e.  7,  n.  20  : 
»  Non  enkn  ausus  est  christianus  in&peralor  sic 
»  eomm  (donatistarum)  tomultuosas  et  faUaces 
»  querelas  snscipere,  ut  de  Judiciaepiscoporum» 
»  qui  Romae  sederant  >  ipso  judicaret  ».  Ergo 
Ecclesiae  jndicia  in  causls^  ecclesiasticis.  (qualQ 
jttdicium  fuerat  de  Caeciliani  ordinatiooe)  nul-* 
lius  saecularis  potestalis  judicio  obnoxia^ 

Aug.  Epist.  133  Itfarcellino  Tribuno:  »  Qui  mo- 
»  dus  coercitionis  (  per  vlrgarum  verl>era  )  a 
»  magistris  artiumlibera1ium,et  ab  ipsis  paren- 
»  tibus»  el  saepe  etiam  in  judtciis  solet  ab  epl- 
»  scopis  adhiberi  ». 

Epist.  173  Donato  presb^rt.  partls  Donati ,  n. 
3:  »  Melins  enim  facimus  volantatem  Dei  mo- 
»  nentis,  ut  vos  ad  ejus  ovile  rédire*  cogamits , 
»  quam  consentimus  vduntali  oviumerrantium, 
»  ut  perire  vos  permittamus  »v 

Item  Epist.  185  seu  Hb.  ad  Bonifacinm,  nv  23; 
»  Cur  ergo  non  cogeret  Ecclesia  perditos  fiiios 
»  ut  redirent^  si  perdHi  filli  coegenmt  aFios  ul 
»  perirent.^..  imilalur  ilaque  Ecclesia  Dominum 
»  suum,  quae  prius  ut  neminem  cogeret,  expo- 
»  ctavit,  ut  de  fide  regum  atque  gentium  prao- 
»  dicatio  propbetica  complefetm*  ». 

El  harum  Epislolarum  contextn  aperta  mens 
•psXeì  Attgnstinir  Eoclesiam  a  Cbristo  oogendi 
])otes(atem  accepisso,  quam  initio  vlribus  suIs 
exequi  non  potuerit  :  regjes  porr»  sic  postea  ad 
Ecclesiam  vocatos,  ni  Ecclesiae  in  bacexercenda 
potestate  servirent.Hinc  congrua  esplicatio  textus 
&  Leottts  Epist.  IS-ad  Turìi>ium,.  edit.  Ealler.: 
»  Profuit diu  isla disi rictio Ecclesiae leoitati;quae 
»  etsi  sacerdotali  contenta  judicio,  cruentas  re- 
»  fvgit  ultioncs  p  severis  lamen  christiauorum 
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»  nrlDclpam  consUlallonibos  adjavalar,  dam  ad 
»  spirituale  nonottmqaam  recurrunl  remediam, 
n  QQl  timeot  corporale  jadiclam  ».  Tarn  et  S. 
Thomae  (Sapplem.  q.  60,  art.  1):  »  Ecclesia  non 
»  habet  gladiam  malerlalem  ,  ut  In  Ullera  dl- 
»  citar  4  senlent.  dist.  37  ».  Quae  commode  de 
eruentii  Mionibus  intelllgunlur ,  seu  de  poena 
sangninis.  ,  , . 

Conc.  Veneticam  an.  465,  e.  6:  »  In  monachis 
»  par  quoque  sentenlia  servelur:  quos  si  verbo- 
»  rum  increpatio  non  emendaverit ,  eUam  ver- 
3»  berlbns  staluimus  coerceri».ldem  Agath.  can. 
38,  an.  506.  ^^.^.^ 

Coercilio  in  eplscopallbus  iudiciis  adbibita: 

Aug.  de  Gestis  Pelagli  cap.  ult.  n.  66:  »  Im- 
»  pia  vero  facta,  quorum  coercilio  ad  episco- 
»  palem  perlinet  disclplinam ,  ubi  commillun- 
n  tur,  ibi  potlsslmum  a  praesenlibus  vel  In  pro- 
»  ximo  consUtuUs ,  diligentia  pastorali  et  pia 
»  severitate  plectenda  sunt  ». 

TertulHanus  Scorp.  e.  .2,  n.  25:  »  Ad  offlcium 
»  haeretlcos  compelll,  non  inlici.  Durilia  vin* 
»  cenda  est,  non  suadenda  ». 

Aug.  de  Fide  et  oper.  e.  5:  »  Cum  ergo  slve 
»  per  negltgentiam  praeposilorum,  slve  per  a- 
»  liquam  excusabllem  necessliatem,  slve  per  oc- 
>  cultas  obreptlones  invenimus  in  Ecclesia  ma- 
»  los,  quos  ecclesiastica  disciplina  corrìgere  aut 
))  coercere  non  possnmus. . .  .Cum  vero  eis  per 
»  quos  Ecclesia  regltur,  adest  salva  pace  Eccle<» 
n  siae  polcstas  disciplinae  ad  versus  improbos 
»  aut  nefarios  exercendae,  lune  rursus,  ne  so- 
»  cordia  segnidaque  dormiamus ,  aliis  aculeis 
9  praeceplorum,  quae  ad  peveritatem  coercilio- 
»  nis  perlinent,  excKandi  sumus  ». 


JUS  PBRPERAM  TRIBUTUM  I!«IFERI0R1S  ORDINIS 
SACERDOTIBUS  IN  DECRETIS  FIDEl  ET  DlSa- 
PLINAE. 

IX.  Doclrina,  quae  statuii,  reformationem  ab^ 
umum  circa  ecclesiasticam  discipUnam  in  $ynodis 
dioecesanis  ab  episcopo,  et  parochis  aequaliter  pen- 
dere, oc  stabiliri  debere:  ac  sine  Ubertale  decisio* 
nis  indebitam  fore  subjectionem  suggestionibus , 
et  jussionibus  episcoporum^ 

Falsa,  temeraria,  episcopalis  auc(ori(alis  lacsi- 
va  »  regiminls  bierarcbici  subversiva  »  favens 
haeresi  aerianae  a  Calvino  lunovatae. 

X.  Item  doclrina,  qua  parocbi,  alilve  sacer- 
dotes  in  synodo  congregati ,  pronunllanlur  una 
cum  episcopo  judices  fidei  ;  et  simul  innultur 
judiciumin  causis  fidei  ipsis  competere  jure  pro« 
prie,  et  quldem  etiam  per  ordinationem  accepto, 

Falsoy  temeraria  t  ordinis  hierarchici  subversi- 
«a,  detrahens  fimUtati  definitionum,  judiciorum" 
te  dogtnaticorum  EccUsiae,  ad  minus  erronea. 

ADIVOTAT.  AD  PROP.  IX  ET  X. 

TracloriaVivenlioliLugdunensisan.517:»Prae- 


»  senti  protestationé  dennoiio  conventom  q^- 
»  scoporum  omnium  sortis  nostrae,€irca  septem- 
»  bris  mensis  inltium ,  in  Epaonensi  paroeda 
»  mox  fulurum:  ubi  clerlcos  »  pront  expedit , 
»  convenire  compelllmus;  ut  quae  a  $oU$  JRonli- 
»  ficibus  ordinanda  sunt,  et  populns  possit  agno- 
»  scere  o. 

Bened.  XIV  de  Syn.  1.  13 ,  e.  1  :  »  Joannes 
»  Petrus  Gibert....suadereconatnreosdem  (pre* 
»  sbyteros)  ad  synodum  vocatos  habere  votnm 
»  decisivum. . . .  Verum  aliter  rem  se  babere  , 
»  fateri  compellitur ,  qui  declinare  vellt  erro- 
»  rem  Aerii,  a  Calvino  renovalum.  Aerius  do- 
»  cult  nihil  piane  discrìminis  intercedere  Inter 
»  episcopum  et  presbyterum ,  sicut  refert  S. 
»  Epipb.  Extinctam  Aerii  haeresim  excitavit 
»  Joan.  Calvinus,  qui  asserii  episcopum  nnllum 
»  babere  in  presbyteros  dominatnm ,  sed  eas 
»  tantum  partes  quos  hcAet  consul  in  senati»  ,  ut 
»  referal  de  negotiis ,  sententias  roget ....  et  qwid 
»  communi  Consilio  decretum  fuerit ,  exequatur. . 
»  At  Ecclesiae  calbolicae  firmissimnm  dogma 
»  est,  episcopos  esse  superiores  presbyterìs  non 
»  solnm  potestate  ordinis,  sed  etiam  jurisdlctio* 
»  nis  »  etc. 

Concilium  Parisien.  HI  circa  an.  557.  Concil. 
Anliochenum  I  an.  341  (  Labb.  t  2,  col.  613  ): 
»  Qui  namque  fieri  potest ,  ut  cum  simus  epi- 
»  scopi  Ario  presbyteroauscultemns  »? 

Gregorins  XllI  consultus  a  concilio  rothoma* 
gensi  an.  1581 ,  an  decisivum  vel  tantum  con* 
suKivum  sufftagium  baberent  in  conciliis  pre- 
»  sbytcri,  abbates,  etc,  respondit  abbales  com- 
tnendatarioSy  capilulorum  deputatoSy  vocem  dum^ 
taxat  consultivam  ìwbere  :  episcoporum  procura-^ 
tores  posse  ,  si  concilio  placuerit ,  et  decisivcun 
habere. 

Idem  Concil.  Bnrdigal.  an  1583.  Burdigal.  an. 
1624:  »  Sacro  approbante  concilio,  decreto  ultimi 
»  concilii  burdigalensis  inhaerenles,  opinìonem 
))  quorumdam,  qui  ausi  sunt  asserere,  praeter 
»  episcopos,  quosdam  eliam  alios  babere  vocem 
»  decisi vam  in  concilio  proTinciali,  ut  erroneam 
»  jndicamus  ». 

S.  Chrysost.  (  ap.  Tournell  de  Sacr.  Ordlnlb. 
art.  1)  Homll.  de  legislatore  t.  6,  pag.  410:  »Id- 
»  circo  etiam  in  Ecclesia  cum  ordinantnr  sa- 
»  cerdotes  (episcopi)  Evangelium  Chrisli  capiti 
»  imponitnr;  ut  discat  is,  qui  ordinatur,  veram 
»  se  recipere  Evangelii  tiaram;  atque  ut  discat, 
»  quamvis  sit  omnium  caput,  se  tamen  legibus 
»  istis  sub j tei;  et  eum  qui  omnibus  Imperai,  le« 
»  gis  imperio  subesse;  eumque  qui  omnibus  dat 
»  mandatum ,  a  legibus  roandatum  accipere  ». 

S.  Ignatius  Eplst.  ad  Trallianos:  »  Quid  enim 
»  alind  est  episcopus,  quam  is  qui  omnem  prin« 
»  cipatum  et  potestatem  super  omnes  obtinel  »? 

Epist.  Ad  Magnesianos  :  »  Decet  vos  obedire 
»  episcopo,  et  in  nullo  el  refragari....  Qucmad* 
»  niodum  itaque  Dominns  sine  Patro  nihil  fa« 
»  cit,  sic  et  vos  sine  episcopo ,  nec  presbyter , 
»  noe  diaconuSy  nec  laicus  ». 
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Sicra  Theodos.  ad  Synod^  Ephes.  ap.  Labb. 
coL  990,  t  3:  »  Nelas  est  enim,  qai  sanctissiroo 
»  eptocoponim  catalogo  adscrìptas  dod  est,  il* 
»  Imn  ecclesiasUeis  negotils  et  consaltationibus 
»  aese  immiscere....  Noa  licei,  illos  qui  omnioo 
»  neòessarii  doq  sont  ad  sacroram  dogmalam 
»  examen....  iis  qnae  cam  tranquillitate  é  ve- 
li stra  sanctitate  oonstitai ,  defioiriqae  debent , 
»  obslacalam  aliqaod  afferre  ». 

€aD.  Apostol.  36,  37,  38. 

Epist.  I.  Timolh.  e.  5.  S.  Epiph.  (ap.  Morin.) 
argumenttrai  efficax  deducit  ex  cap.  I,  Epist.  I 
ad  Timoth.  quo  Apostolas  jabet,  presbyterum  ne 
objurgaverti^  $ed  hortare  velut  patrem^  e(c.»  Quid 
»  (ioquit  Epiph.)  attinebat  episcopo  velare,  ut 
»  ne  presbyternm  objnrgaret.  Disi  majorem  i- 
»  pso  polestatem  hat)eret,  eie*  Non  alieni  ex  pre- 
»  sbyterìs  praecepit,  nt  accnsationem  contra  e- 
»  piscopum  non  admitteret ,  aut  ni  episcopnm 
»  non  objnrgaret  »• 


CALUHlflAE  ABVEBSUS  ALIQUAS  DEaSIOlf ES  IN  V A- 
TBMIA  FIDEI  AB  ALIQUOT  SAECULIS  EMANATAS. 

XII.  Assertiones  synodicomplexive  acceptae 
circa  decisiones  in  maleria  fidei  ab  aliqnot  sae- 
cnlls  emanaias,  quas  perbibet  velul  decreta  ab 
una  particnlari  Ecclesia,  vel  pancis  pastoribus 
profecla  ,  nnlla  sofflcienti  anclorilale  snCTalta , 
nata  cori*unipendae  pnritati  fidei,  ac  larbis  ex- 
citandis ,  intrusa  per  vlm  ,  a  qnibus  inlllcla 
snnt  vulnera  nimiam  adhnc  recenlia, 

Falsaey  capliosae  y  temerarias  y  seandalosaej  in 
romanoi  Ponti fieeSy  et  Eedesiam  injuriosae  ,  de^ 
bitae  apoitolicis  eonstitutionibui  oòedientiae  d&- 
rogantei^  $ehi$matieaey  perniciosae^  ad  minne  er- 
nmeae. 

ADIIOTATIO. 

Bannes  in  2,  2,  S.  Th.  q.  1.  art.  10.  Dubitatur 
ergo  6%  col.  116  :  »  Tertia  conclnsio.  Asserere, 
»  Ecclesiae  aliqnam  consueludinemuniversalem 
)»  esse  malam  ,  vel  aliqnam  ejusdem  legem  in- 
»  jnstam,  scandalosam  est,  et  valde  temerarium, 
n  et  haeresim  sapit. . .  similiter  eliam  non  est 
»  absolute  haerelicnm ,  credere,  Ecclesiam  in- 
»  terdnm  errare  in  alicnjus  Sancii  canoniza- 
»  tione ,  ant  festo  celebrando  nt  postea  dice- 
»  mus  ». 

In  2,  2,  S.  Tho.  q.  II,  art.  3,  Circa  hot  ar- 
tieulos,  col.  438:  »  Est  enim  aliud  fides  calbolica, 
»  nt  adverlit  M.  Gano,  ubi  supra,  et  aliud  do- 
»  eIrina  calbolica.  Sunt  enim  aliqaa  quae  uni- 
»  versaliler  docentur  in  Ecclesia  calbolica,  qnae 
1»  tameu  non  sunt  calbolica  fides.  Horum  exem- 
»  plnm  ponit  ille,  nt  speciales  oraliones  appli- 
»  catas  uni  personae  per  praelalos ,  vel  per 
»  religiosos  plus  prodesse  ei  prò  quo  speciali- 
»  ter  oirernntur  coeleris  paribus,  quam  si  uni- 
n  versaliler  offerrentur.  I(em  quod  fratres  pon 


»  tenentnr  labore  manunm  victnm  qnaerere. 
»  Islae  propositiones  ponuntnr  in  sess.  8  Con- 
»  cllii  Gonslanlien.  Inter  arlicnlos  Wlcleff^et  de 
»  conlrariis  illarum  dicit  M.  Cano  esse  errores 
»  conlra  doclrinam  Ecclesiae  o. 

Col.  441:  »  Quaerilur  ultimo  ,  an  haerelicnm 
»  sii,  quod  Ecclesia  potest  falli  in  definiendo 
»  aliqnam  proposllionem  esse  male  sonantemaut 
»  scandalosam,  ant  sapienlem  haeresim  ?  et  vi- 
»  delur  quod  non.  Quia  Ecclesia  esl  regula  in- 
»  fallibills  in  proponendis  rebus  fidei.... 

»  2.  Conclnsio.  Error  est ,  vel  proximum  er* 
»  rori  asserere,  quod  Ecclesia  in  ejusmodi  cen- 
»  suris  possil  errare  ». 

De  Schismale  in  cansa  trium  capilnlornm.  S. 
Ang.  de  haeresibus  col  4  :  »  Non  enim  omnis 
i  error  haeresis  esl;  quamvìs  omnis  baeresis , 
»  qnae  in  villo  ponitur,  nisi  errore  aliquo  hae- 
»  resis  esse  non  possit.  Quid  ergo  faciat  haere- 
9  ticum ,  regulari  quadam  dcfinìlione  compre- 
»  hendi ,  sicul  ego  exislimo ,  ant  omnino  non 
»  potest,  aut  difiicillime  polesl  ». 

Col.  28:  »  Nec  ideo  lamen  parnm  prodest  er- 
»  rores  istos,  quos  buie  operi  inlexui,  leclos  co- 
»  gnitosque  vilare.  Quid  enim  contra  isla  sen- 
»  tiat  Ecclesia  calbolica,  qnod  a  me  dicendnm 
»  pntasli,  superflue  quaerilur:  cum  propter  hoc 
»  scire  suflìciat  eam  contra  isla  sentire,  neca* 
»  iiquid  horum  in  fidem  qnemquam  del>ere  re- 
»  cipero  ». 

Martinus  V  in  Conc.  Constant,  conslitut.  Inter 
eunctas  contra  errores  Wicleffl,  eie.  ap.  Labb.  t. 
16,  col.  754:  »  Si  quis  vero  super  aliquo  saepe 
»  diclae  pesUferae  doclrinae  haeresiarcbamm 
»  praediclorum,  vel  aliquibns  articnlis  dumla- 
»  xat  scandalosis,  lemerariìs,sediliosis,  vel  pia- 
9  rum  aurium  offensivis,  culpabiiis  reperlns 
»  fuerity  canonico  punialnr  ». 


DE  GOAGV ENTATIONE  CORPORB   ECCLESIAE. 

XV.  Doctrina  ,  quae  proponit  Ecclesiam  con- 
siderandam  velut  unum  corpus  myslicnm,  coag- 
mentatum  ex  Cbrislo  capite ,  et  fldelibus ,  qui 
sunt  ejus  membra  per  nnionem  ineflabilem  qua 
mirabiiiler  evadimus  cum  ipso  unus  solus  sacer* 
dos ,  una  sola  vidima  ,  unus  solus  adorator 
perfectus  Dei  Palris  in  Spirila  ,  et  Veritate, 

Inlellecta  hoc  sensu ,  nt  ad  corpus  Ecclesiae 
non  perlineant,  nisi  fideles ,  qai  sunt  perfecli 
adoralòres  in  Spirita,  et  Veritate, 

Haerelica. 

ADIfOTATIO. 

Propos.  73  Quesnellii:  »  Quid  esl  Ecclesia,  ni- 
1»  si  coetus  filiorum  Dei ,  manenlinm  in  ejus 
»  sinn  ,  adopìatorum  in  Cbrislo,  subsistenlium 
»  in  ejus  persona ,  redemptorum  ejus  sangni- 
»  ne,  vivenlinm  ejus  spirila ,  ageuUum  per  e- 
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»  Jus  gratiam,  et  expectaDtimn  gratiam  ftitori 
»  saeculi  ».  —  Fatt  qnalifioala  kaeretiea  noa- 
nimi  volo. 

Proposìtio76  :  »  Nihii  spatioslos  Ecclesia  Dei, 
»  quia  òmoes  electi  et  jasli  omniam  saecalo- 
»  ram  illam  componaut  »•  Haeretica  anaoi- 
mi  voto. 

S.  Aagostinns  de  Fide  et  operibas»  e.  4,  n.  6» 
manifeste  sopponil  peccalores ,  quoacam  bonis 
permixtos  in  Ecclesia  semper  fataros  esse  con- 
tra  donalistas  defendit ,  esse  velut  membra  tu 
compage  eorparii. 

Qaoad  deoominationem  extwiorii  communio" 
ni8 ,  tum  et  membronim  Ecclesiae  attribatam 
peccatoribns.  Gotti  Tract.  1,  Isagogic  q.  3,  Dob. 
4,  S  3,  n.  23  :  i>  Sic  improbi  partes  qoidem  £c- 
»  clesiae  snnt  ;  membra  Ecclesiae  aut  Chrisli 
»  non  sani  ;  sant  autem  diaboli  membra...  Ec- 
»  desia  sancta  ratione  justorum  dicitar,  qnam- 
»  vis  loleret  alias  partes  non  lamen  membra, 
»  qnibus  uec  vita  inest ,  nec  sancUtas.  Ita  ex 
»  Gano  lib.  4,  e.  nlt.  ». 

Gardini-Verilales  Gatholicae  de  Ecclesia  Chri- 
sli ,  tom.  I,  cap.  7,  pag.  73  :  »  Qal  praeter  ex- 
^  ternam  Ecclesiae  commnnionem  internasqao- 
»  qne  castodiant  jQdei ,  spei  »  et  caritatis  vir- 
»  tutes,  ut  fldeles  justi  ;  hi  ad  Ecclesiam  per- 
ii tinent  ratione  tam  animae  tam  corporis.  .  . 
»  Qai  vero  eiternam  relinent  Ecclesiae  comma- 
»  nionem ,  sed  internis  careni  virlatibas  ,  at 
»  peccatore)  ;  isti  de  corpore  tantum  Ecclesiae 
»  sant  », 

Bellarminas  de  Ecclesia  militante  lib.  3,  e. 
9  ad  obj.  I:  »  A  mallis  solel  concedi,  malos 
»  non  esse  membra  vera,  nec siropliciter  cor- 
>  poris  Ecclesiae ,  sed  tantam  secandum  qaid 
»  et  aeqalvoce.  Ita  Tarrecrementa,  ex  Alexan- 
»  dro  de  Ales ,  Hugone ,  et  B.  Thoma.  Idem 
»  etiam  docenl  Petrus  a  Solo ,  Melchior  Canus, 
»  et  alii  ;  qui  tamen  etsi  dicant  malos  non  esse 
>»  membra  vera ,  dicant  nihilominas  vere  esse 
»  in  Ecclesia,  si  ve  in  corpore  Ecclesiae,  et  esse 
»  simpliciler  fideles ,  seu  christianos  ». 

Ad  obj.  2:  »  Tria  reqoirontar  ad  Ecclesiam 
»  constiluendam:  1.  Baplisma  ...  2.  Professio 
»  Christiana.  3.  Membroram  unto  inter  se»  et 
»  Cam  capite  saltem  externa  ». 

Ad  obj.  10:  »  Non  esse  necesse,  atChrislus 
in  omnibus  suis  membris  aliqnid  operelar.Sant 
enim  quaedam  membra  mortua ,  et  arida,  quae 
solum  adhaerent  reliquis  externa  conjunctione... 
Qui  enim  malis  moribus  praedili ,  in  fide  ca- 
tholica  et  conjunclioue  cum  caeteris  fidelibus 
perseverant,  ad  regnnm  Christi  pertinent,  quan- 
tum ad  fidei  professionem  ;  ad  regnom  aalem 
diaboli  quantum  ad  mornm  perversitatem  ». 


DE  STATU  IllNOCENTIAE. 

XVi.  Doctrioa  synodi  de  statu   felicis  inno- 
centiae ,  qualem  eum  repraesuulat  in  Adamo 


ante  peceatam,  compleclente  non  modo  integri- 
tatem,  sed  etjustitiaminteriorem  cum  impulsa 
in  Deum  per  amorem  charitalis^  atque  primae- 
vam  sanctitatem  aliqua  ratione  post  iapsum  re- 
stitutam , 

Qualenus  complexive  accepta  innnit  statum 
illum  sequelam  fuisse  creationis ,  debitnm  ex 
naturali  exigenlia ,  et  conditione  humanae  na- 
tnrae ,  non  gratuitum  Dei  t>eneficium , 

Falsa,  alias  damnata  in  Baio^  et  QueitieUto,  tr^ 
roneay  faoens  haeresi  pelagianae* 

ADIfOTATIO. 

Propos.  35  QnesnelUi  :  Gratia  Adami  est  se* 
quota  creationis,  et  erat  debita  naturae  sanae  et  in- 
tegrae^  fuit  qualificata 

»  Temeraria ,  erronea ,  damnata  in  Baio ,  ci 
»  sapiens  haeresim  pelagianam  »» 

Ex  evidenti  ratione ,  in  quantum  exclndit  gra- 
tuitatem  supernaturalis  gratiàe. 


DB  IMMOITALITATE  8FECTATA  UT  nATORAU 
CORDITIONB  HOMUUS. 

XVII.  Propositio  bis  verbis  enunliata  :  Edù* 
eti  ab  Apostolo  spectamus  mortem  non  jam,  uX  no- 
turalem  eondi tionem  hominis ,  sed  revera  y  ut  jur 
slam  paenam  culpae  originalis. 

Qualenus  sub  nomine  Apostoli  subdole  alle- 
galo insinuai ,  mortem,  quae  In  praesenti  stata 
inQicla  est  velut  justa  poena  peccati  per  justam 
subtraclionem  immorlalitatis,  non  fuisse  natu- 
ra lem  eondilionem  hominis  ;  quasi  immortali* 
tas  non  fnisset  gratuitum  benefidum  »  sed  na- 
turalis  condilio, 

Captiosay  temeraria ,  Apostolo  incuriosa  y  aliai 
damnata. 

ADIfOTATIO. 

Immortalitas  hominis  supra  natoran  >  Bsiint 
in  1  Cor.  e.  15,  v.  21,  47. 

S.  Aug.  de  Qvil.  Del,  1. 13,  e.  20:  »  Qui  (  pri- 
»  mi  homines  ante  peccatum  )  licet  morituri 
»  non  essent ,  nisl  peccassenl,  alimentls  tamea 
»  ut  homines  utebanlnr,  nondum  spirilualia,  seé 
»  animalia  corpora  gestantes#  Quae  licei  senio 
»  non  veterascerent,  ut  necessitate  perduceren« 
»  tur  ad  mortem  (  qui  status  eis  de  ligno  vi- 
»  tae  ,  quod  in  medio  paradiso  cum  arbore  ve* 
»  tito  simulerai,  mirabili  Dei  gratia  praesl»- 
»  batnr  )  tamen  et  alios  sumebant,  etc.  •  •  aio- 
»  banlur  ergo  aliis... 

Oper.  imperf.  1. 1,  n.  68:  »  Snbripere  volai- 
»  sii  ;  quasi  ego  ita  dixerim  ,  Adam  morlalem 
»  factum  ,  ut  sive  peccarel,  si  ve  non  peccaret> 
»  morilurus  essel.  Hoc  enim  vobiscum  agitur, 
»  hinc  tota  de  hac  re  inter  nos  et  vos  verlilur 
»  quaestio  ;  quod  nos  dicimus  ,  Adam  si  non 
»  peccasset,  nec  corporis  mortem  fuisse  passu- 
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»  min ,  Tos  aniem  »  sive  peccanet ,  sive  non 
»  peccasset ,  corpore  fatoe  moritaroni  ». 

S.  Hilarins  (  S.  Callixfi  14  oclob.  )  ìd  Malth. 
€.  10  post  mediani  :  »  Qaando  (  caro  )  prò  na- 
»  turae  saae ,  atqae  originis  condUione  reso- 
»  lata  »  eie.  Igilar  homo  nalarae  saae  originali 
eonditione  dissolntioni  sea  morti  obnoxias. 


DB  CONDITIONB  HOVINIS  SUB  LEGE. 

XIX.  Item ,  qaae  sabjungit ,  hominem  sab 
lege  cum  esset  impotens  ad  eam  observandam , 
praevaricatorem  evasisse  »  non  quidem  culpa  le^ 
gii  f  quae  sanetissima  eroi  »  ud  culpa  hominis  > 
gui  iub  lege  sine  gratta  magie  magieque  praeva» 
Ticator  evasiti  saperadditqae ,  legem^  ei  non  <a- 
navit  cor  hominie ,  effèciese  f  ut  sua  nuda  eogno^ 
secret ,  et  de  sua  infirmitate  convictus  desidera» 
rct  gratiam  mediatoris^ 

Qaa  parie  generaliter  innait  hominem  prae- 
varlcalorem  evasisse  per  inobservantiam  legis, 
qaam  impotens  essel  observare ,  qoasi  impos^ 
sitile  aliquid  potuerit  imperare  ,  qui  justus  est  » 
mtt  damnaturus  sit  hominem  prò  eo  »  quod  non 
potuU  vitarCf  qui  pius  est-^E\  8,  Caesario  serm* 
73  in  append.  S.  Aagastini  serm.  273  editmaar. 
Ex  S.  Aagost.  de  nat.  et  gr.  e.  43  de  grat  et 
lib.  arb.  e.  16.  Enar.  in  psal.  56,  n.  I. 

Falsa  y  scandalosa ,  impia^  in  Bajo  damnala. 

ADIfOTATIO. 

S.  Thom.  1,  2,  q,  98,  art.  2  ad  4:  »  Dicendnm, 
qnod  qoamvis  lex  vetns  non  saflflceret  ad  salvan« 
dos  homines;  (amen  aderat  aliad  aoxiliam  a  Deo 
hominibas  simnl  cum  lege  ,  per  qaod  salvar! 
poterant  »  scilicet  fide!  mediatoris  per  qaam 
jastificati  sant  antiqui  Patres ,  sicat  etiam  nos 
jostìficamar:  et  sic  Deus  non  deficiebat  homi- 
nibas, qoin  daret  eis  salalis  aaxilia  ». 

Orsi  (  Apologe  Seti  p«  300  )  :  o  Hanc  qnae- 
stionem  pertraclans  (  Toarnelios  )  Utrum  iton- 
iur  grcdiae  ^uaedam  eufflcientes  excoecatis  et  ob^ 
éuratiSj  leclores  praemonilos  esse  vali,  de  mera 
scholae  quaestione  kic ,  non  de  fide  moteri  quae^ 
Monem.  Hoc  enim  unum  hie  fides  statuit  «  juslis 
non  deesH  gratiam ,  qua  possiMia  fiant,  Ejasdem 
opinionis  est  etiam  £m.  Meldensium  Episcopos 
in  Inslruct.  Pastor.  adversos  institaliones  theo« 
logicasP.  Jaenin:  Quoniam  adhac  dogma  fidei 
non  est  omnes  homines ,  nt  infideles  et  obda* 
ratos  gratiam  habere  aclaalem  ad  observandam 
praecepta  et  orandnm.  .  • 

»  Quam  Celebris  qaidam  theologas  baie  opi- 
nioni erroris  notam  inurere  visus  esset ,  ad  se- 
dandam  offensionem  seqoenle  publica  declara- 
tioue  coaclus  est.  .  • 

»  Deniqne  plurimi  Galliarum  episcopi ,  qui 
an.  172Q  Docirirtac  corpus ,  ut  vocanl ,  adpro- 


barunt  »  temerltatis  argmtnt  »  qui  hanc  opinlo* 
nem  »  quam  plnred  »  inquiunt ,  lique  inslgnes 
tbeologi  docent,  erroris  damnare  ausi  fuerint  »• 
Art.  54.  Baij  :  »  Definitive  haec  senlentia , 
Deum  homini  nihil  impossibile  praecepisse»  fal- 
so tribuitur  Angustino ,  cum  Pelagli  sit.  » 

Art  67  :  »  Homo  peccai  etiam  damnabiliter 
in  eo  f  quod  necessario  facit  )>. 
Trid.  sess.  6,  cap.  11;  sess.  24,  can.  9. 
8.  CaesariusSerm.  73  in  App.  S.  Aug.  272  n. 
2  de  diligeodisinimicis:  »  Nec  impossibile  ali- 
»  quid  potuit  imperare  qui  justus  est  ;  nec  da- 
»  mnalurus  est  hominem  prò  eo  quod  non  po- 
»  toit  vitare ,  qui  pius  est  »• 

S.  Aug.  de  Nat.  et  Gr.  e.  43  :  »  Non  Igitnr 
»  Deus  impossibilia  jubet  :  sed  jubendo  admo« 
»  net ,  et  facere  quod  possis ,  et  petere  quod 
9  non  possis  », 

De  Gr*  et  1.  arb.  e.  16  :  »  Magnum  aliquid 
»  pelagiani  se  scire  pulant  »  quando  dicunt  » 
»  Non  juberet  Deus ,  quod  sciret  non  posse  ab  ho- 
9  mine  fieri.  Quia  hoc  nescial  ?  Sed  ideo  jubet 
»  aliqua  qnae  non  possa mus,  ut  noverimus  quid 
»  ab  ilio  pelerò  debeamus  ». 

Ep.  196  ad  Asellium  episcopum  n.  4:  »  Vi- 
»  demus  itaque  in  bis  apostolicis  verbis  legem 
»  non  solnm  non  esse  peccatum,  sed  etiam  san- 
»  ctam.  Sed  peccatum  per  l>onum  fallit  »  et  per 
»  iilud  occidit  eos  »  qui  cum  sinl  carnales  »  pa- 
»  tant  suis  vlribus  legcm  spiritalem  se  posse 
»  compiere;  et  per  hoc  fiunt  non  solum  pecca- 
»  tores ,  quod  essent  etiamsi  legem  non  acce- 
»  pisseot  f  sed  etiam  praevaricatores ,  quod  non 
»  essent ,  nisi  legem  accepissent  s. 

itaque  praevaricatores  sub  lege  iili  faere,  qui 
putabant  se  posse  suis  viribus  legem  spiritalem 
impiere.  Culpabilis  certe  haec  erat  praesnmplio. 
Quod  si  ergo  aliqui  sub  lege  sine  gralia  prae- 
varicatores esse  censentur,  ex  Auguslino  de  illls 
inteliigendnm  erit,quibus  in  poenam  saae  prae- 
sumpliouis  gratta  defuerit;  et  quorum  impoten* 
tia  fuerit  dumtaxat  consequens ,  et  ipsis  impa- 
labilis. 

Nihil  igitur  ex  Angustino  depromitur  quod 
favore  valeat  generali  propositioni  synodi ,  ho- 
minem sub  lege  sine  gratta  praevaricalorem  eva- 
sisse per  inobservantiam,  iegis  quam  impotens 
esset  observare- 

8.  Aug.  Serm.  300  in  solemnitate  martjrnm 
Machabaeorum  1,  n*  1  :  »  Nec  quisquam  arbi- 
»  tretur ,  antequam  esset  populus  cbristianus  , 
»  nuUum  faisse  populum  Deo.  Immo  vero,  ut 
»  sic  loquar ,  quemadmodam  se  veritas  habet» 
»  non  nominnm  cousuetudo  ;  cbristianus  etiam 
»  tonc  popalus  iile  fall.  Ncque  enim  post  pas- 
)i  sionem  snamcoepit  habere  populum  Gbristus, 
1»  sed  iliins  populus  erat  ex  Abraham  genilus  ». 
N.  5:  »  Nam  utnoveris,  apertoqne  noveris, 
»  quia  prò  lege  Moysi  morlenles  prò  Gbristo 
»  sunt  mortui ,  audi  ipsum  Christam,  o  Judaee: 
»  Si  crederetis  Moysif  crederelis  et mihi ;  demo 
p  enim  ille  scripsil.  Si  de  Christo  Moyses  seri- 
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»  psit  t  qui  prò  tege  Hoysi  veraclter  mortmis 
»  est*  prò  Ghrislo  anlmam  posait  ». 

Quomodo  popalns  ille  fnisset  popnhis  Christf» 
nisi  fidem  implicilam  habuisset  Cbrisli  ? 

Exempla  :  Pia  freqaenlia  et  celebritas  populi 
fidelis  in  dedicatione  templi ,  laudantes  Deam» 
canentes  bymnos  David.  —  Septem  milita  viro- 
rum  in  regno  Samariae  *  qni  non  carvavernnt 
genaa  ante  Baal.  —  Ninivitae  paenitentiam  agen- 
tes  ad  praedicalionem  Jonae.  —  Multitudo  mor- 
tnornm  in  praelio ,  prò  quibus  Judas  jnssit  of- 
ferri  sacrificiam. 

Psal.  113  :  »  Domas  Israel  spera vit  in  Domi- 
»  no.  Domns  Aaron  speravi!  in  Domino  )>. 

S.  Ang.  Psal.  cóntra  partem  Donati  :  »  Nam 
•  »  et  septem  millìa  vivomm  Dens  se  dixit  reti- 
»  qaisse ,  et  sacerdotes  et  reges  :  malti  jnsti 
»  soni  in  lege.  Ibi  habes  tantos  prophetas ,  ha- 
»  bes  multos  et  de  plebe.  Die  mibi  qnis  tono 
»  jostornm  separavit  sibi  altare  )»? 

S.  Ang.  Tract.  33  in  Joan.  Evang.  n.  1  »  su- 
per Illa  verba  Pharisaeorum  :  Sed  turba  haec , 
quae  non  novit  legem  9  snbdit  :  »  Qni  non  nove- 
»  rant  legem  ,  ipsi  credebant ,  in  enm  qui  mi- 
»  serat  legem  »  eie. 


DE  6BATIA  ILLtMIIIAlCTE  ET  EXCITAICTE. 


»  Christl  ad  aotam  denotandam  novi  foederis 
1»  gratiam  iidem  Patres  coarctaront  :  quo  sensa 
1»  nallam  donam  a  fide  et  cantate  disjanctmn 
»  gratiae  nomine  decoramnt*  Quod  sane  iniia« 
»  meris  Aognstini  locis  demonstrari  posset  »• 

Fatetof  tamen  paalo  antea  :  »  Nolla  est  pia 
»  cogitatio ,  nalla  illostratio  »  nulla  desideria  » 
V  nnllae  inspirationes ,  vel  iennissimae  excita- 
9  liones  y  qnae  non,  ex  SS.  PP.  et  maxime  Ang. 
yt  sensu ,  ex  Christi  gratta  proveniant,  ideoqne 
»  Cbrisli  gratiae  nomine  censori  debeant. 

De  gratia  cai  resistitar, Aag.  de  gr.  et  lib.  arb. 
e.  12,  n.  24,  post  citatnm  textam  Apostoli  ad 
Rom.  10:  Ignorantei  Dei  justitiam^  sabjdngit: 
»  De  Judaeis  hoc  dixit ,  qai  de  se  praesnmen- 
»  tes  gratiam  repellebant ,  et  in  Christnm  pro- 
»  pterea  non  credebant  ». 

Orsi  9  Apol.  Soti  p.  329  :  »  Aadiendos  prae 
»  caeteris  cardin.  Norisins ,  cojas  yerl>a  de- 
»  scriptis  ex  Solo  testimoniis  maxime  consen- 
»  tanea  sunt.  Gaeteram ,  inquit ,  omnlbos  ho- 
»  minibus  adesse  aaxiliam  saltem  remotmn  » 
»  mibi  videor  coUigere  ex  Ang.  lib.  de  natura 
9  et  gratia  »  etc.  Minime  patandam  rejectam 
ìri  ab  schola  Aagast.  aoxilium  illnd  remotam , 
qaod  Norisias ,  ex  Aag.  collegisse  sibi  visos 
est  :  nec  immerito.  Nec  tamen  dnbiam  ,  quia 
tali  aaxUio  nimis  freqaenter  pleriqae  resistant. 


XXI.  Propositio,  qnae  asserii ,  lumen  gratiae 
quando  $it  solum  j  non  praestare ,  nisi  ut  cogno- 
scamus  infelieitatem  nostri  status  y  et  gratntatem 
nostri  mali  :  gratiam  in  tali  casu  producere  eum- 
dem  elfectum ,  quem  lex  producebat;  ideo  necesse 
esse  ,  ut  Deus  creet  in  corde  nostro  sanctum  amo* 
rem^  etinspiretsanctamdelectationemy  oontrariam 
amori  in  nobis  dominanti;  hunc  amorem  sanctum  j 
hane  sanctam  delectationem  esse  proprie  gratiam 
J.  C,  inspirationem  charitatis ,  qua  cognita  san- 
eto  amore  faciamus  ;  hanc  esse  illa  radicem  ,  e 
qua  germinantur  bona  opera ,  hanc  esse  gratiam 
novi  Testamenti y  quae  nos  liberai  a  servitute  pec 
cati  ,  et  eonstituit  fiUos  Dei  , 

Qoatenns  intendat  eam  solam  esse  proprie  gra« 
tiam  Jesu  Christi ,  qaae  creai  in  corde  sanctam 
amorem,  et  qaae  facit ,  at  faciamas;  sive  etiam, 
qaa  homo  liberatos  a  servitale  peccati  consti- 
taitar  filias  Dei  :  et  non  sit  eliam  proprie  gra- 
tia Cbrisli  ea gratia,  qaa  corhominis  tangitar 
per  illaminationemSpiritas  Sancii  (Trident.  sess. 
6,  cap.  5  ),  nec  vera  detar  interior  gratia ,  coi 
resistitar , 

Fàlsa^  captiosa^  inducens  in  errorem^  in  secun- 
da  propositione  Jansenii  damnatum  ut  haereticum^ 
eumque  renovans. 

ADlfOTATIO. 

Orsi  adverlit  p.  142  :  »  Sed  est  tamen  alia , 
»  at  monui  eoi  umdem  verboram-  •  .  .  gratiam 


DB  TIMORE  SERVILI. 

XXV.  Doctrina,  qaae  timorem  poenaram  ge- 
neratim  perhibet  dumtaxat  non  posse  dici  ma* 
lum  9  si  saltem  pertingit  ad  cohibendam  manum; 

Quasi  timor  ipse  gehennae  ,  qnam  fides  do- 
cet  peccato  infligendam  ,  non  sit  in  se  bonus  » 
et  utilis ,  velut  donam  supernaturale ,  ac  mo- 
tus  a  Deo  inspiratus  praeparans  ad  amorem 
jastitiae  » 

Falsa  9  temeraria ,  perniciosa ,  divinis  donis 
incuriosa  »  alias  dcannata ,  contraria  doctrinae 
eonci  Hi  Tridentini  9  twn  et  communi  Putrum 
sententiae  ,  opus  esse  ,  juxta  consuetum  ordi* 
nem  praeparationis  ad  justitiam ,  ut  intret  ti- 
mor primo  ,  per  quem  ventai  cliarilas  ;  timor 
medicamentum  ,  charitas  sanilas  , 

Ex  S.  Aug.  in  epist.  Joan.  e.  4,  tract.  9,  n. 
4,  5.  In  Joan.  Evang.  traci.  41,  n.  10.  Enarra- 
tione  in  psal.  127,  n.  7.  Sermone  137  de  Ver- 
bis  Apostoli.  Sermone  161  de  Verbis  Apostdi 
n.  8.  Sermone  349  de  charitate,  n.  7. 

ADMOTATIO. 

De  Imit.  Christi  1.  I,  e.  24,  n.  7:  »  Bonum  ta- 
»  men  est ,  ut,  si  necdum  amor  a  malo  te  re- 
»  vocat ,  saltem  timor  gebennalis  coerceat  ». 

Aag.  Enarr.  in  psal.  149 ,  n.  15  :  »  Timor 
»  lormentum  habel;  hoc  est  vinculum  ferreum. 
»  Et  tamen  nisi  timore  incipiat  homo  Deum 
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)»  /8dler«  9  non  perveoiet  ad  amorem.  InUiam 
»  saplentiae  Umor  Domini.  Incipit  ergo  a  vin- 
»  jcuUs  ferreis ,  fìnitar  ad  tofqaem  aareum  ». 
Aog.  de  vera  religione,  e.  17  :  »  Nane  vero 
»  quoniam  pietas  Umore  ìnchoatur ,  caritale 
»  perflcitar  ». 


DK  APPLICATIONB  FaCCFUS  SACMIFICII. 

XXX.  Doctrina  sjnodi ,  qna  dom  proOletar 
credere  iacrificii  oblaiionem  exiendere  se  ad  (v- 
mnes  »  ita  tamen^  ut  in  liturgìa  fieri  possit  spe^ 
dalie  e(Wimemoratio  àliquorum  tam  vivorum , 
quam  defunctorum ,  preeando  Deum  peeuUariler 
prò  ipsis  ;  dein  continuo  subjicil  ;  non  tamen  , 
quod  credamus  in  arbitrio  esse  sacerdoUs  appli- 
care frucius  sacrifica  »  cui  tult  ;  immo  damna- 
tnus  kunc  errorem  velut  magnopere  offendentem 
jura  Dei ,  qui  solus  distribuì  fructus  sacri ficii^ 
cui  tuli,  et  secundum  mensuram^  guae  ipsi  pla- 
cet ;  nnde ,  et  consequenler  traducil  velut  fal- 
sami opinionem  invectam  in  populum ,  quod  illif 
qui  eleemosynam  suàministrant  sacerdoti  sub  con^ 
ditione ,  quod  celebret  unam  missam  ,  specialem 
fructum  ex  ea  percipiant , 

Sic  intellecta  ,  ot ,  praeter  pecaliarem  com- 
memorationem ,  et  orationem ,  specialis  ìpsa 
oblaiio  f  sea  applicatio  aacrificii ,  qoae  (il  a  sa- 
cerdote ,  non  roagis  prosit  caeteris  paribas,  il* 
lis ,  prò  qnibns  applicatur ,  qaam  aliis  qui* 
I>asqiie  ;  qoasi  uallos  specialis  fractos  prove- 
niret  ex  speciali  applicatione  »  qaam  prò  de- 
ferminatis  personis ,  ant  personarum  ordinibus 
faciendani  commendai ,  ac  praecipit  Ecclesia  , 
speciatim  a  pastoribns  prò  sais  ovibas  ;  qaod 
velai  ex  divino  praecepto  descendens  a  sacra 
tridentina  synodo  diserte  est  expressam  ,  sess. 
23,  cap.  I9  de  Reforro.  Bened.  XIV,  const.  Cum 
semper  oblato» ,  <»  2, 

Falsa  ,  temeraria ,  perniciosa  ,  Ecclesiae  inju* 
riosa,  inducens  in  errorem  àlias  damnatum  in 
Wicleffo. 


KXPOSITIO  SR!<TE1«TUR  S.  ACGUSTIMI,  DE  SPECIA- 
LI FnUCTU  KX  SPEUALI  OBLATIONE  SACIUFICII 
PROVENIENTE. 

Qnaesierat  Paalinas  ab  Angustino  :  Vtrum 
prosit  cuique  post  mortem,  quod  corpus  ejus  apud 
sancti  alicujus  memoriam  sepeliatur.  Dicebat 
Paolinns  videri  sibi  non  esse  inanes  motus  ani- 
morum  religiosorum  atque  fidelium^  prò  suis  ista 
curantium:  adjungens  edam  ,  vacare  non  posse^ 
quod  universa  prò  defunctis  Ecclesia  supplicare 
consucvit. 

Aliando  signilìeàbat  Panlinos  non  satis  sibi 
perspectnm  esse,  quemadmodam  buie  sententiae 
conlrarium  non  sii  quod  dlclt  Apostolns  (2  Cor. 
5,  V.  10  ]  :  1»  Omnes  enim  adslabimus  ante  tri- 
»  banal  Gbristi ,  ut  ferat  nnasquisqae  secun- 
Tomo  V. 


»  dam  ea  qaae  per  corpus  gessit,  siye  bonam, 
»  sive  malum  ».  Haec  quippe  apostolica  scn- 
tentia  aule  mortem  admonet  Oeri ,  quod  pos- 
sit prodesse  post  mortem;  non  (une  quando  jam 
recipiendum  est ,  quod  quisque  gesserit  ante 
mortem. 

»  Verum ,  pergit  Angasdnns,  haec  ita  solvi- 
tur  quaestio ,  quoniam  quodam  genere  vitao 
adquiritur ,  dum  in  hoc  corpore  vivìlur  ,  ut 
adjuvent  aliquid  is(a  defnnctos;  ac  per  hoc  se- 
cnndum  ea  qaae  per  corpus  gesserunt,  eis  quan 
post  corpus  religioso  prò  ìllis  facla  fuerlnt , 
adjuvantur.  Snnt  enim  qnos  nihil  omnino  adju- 
vant  ista  ;  sive  prò  eis  fian(,  quorum  (am  ma- 
la sunt  merita  ,  ut  neque  lalibus  digni  sint 
adjuvari  ;  sive  prò  eis  ,  quorum  tam  bona ,  ut 
talibus  non  indigeant.  Genere  igitur  vitae,quod 
gessit  quisque  per  corpus  efficilur ,  ut  prosint 
vel  non  prosint  quaecumque  prò  ilio  pie  fiunt» 
cum  reliqnerit  corpus.  Nani  meritum  per  quod 
isla  prosint  si  nulium  comparatum  est  in  bac 
vita  ,  frustra  quaerilur  post  banc  vìtam.  It.-^  Gt 
ut  neque  inaniler  Ecclesiae  vel  suorum  cura 
prò  defunctis,  quod  potuerit  religionis,  impen- 
nai ;  et  tamen  ferat  unusquisque  secundum  ca« 
qaae  per  corpus  gessit ,  sive  bonam ,  sive  ma- 
lum f  réddente  Domino  unicuiqne  secundum 
opera  ejus.  Ut  enim  hoc  quod  impenditar,  pos- 
sit ei  prodesse  posi  corpus ,  in  ea  vita  adqui- 
sitnm  est ,  quam  gessit  in  corpore  ». 

Cum  nil  certius  exploratiusve  haberet  Augu- 
stinos  nefas  esse  dubitare ,  quin  quod  per  to- 
ium  orbem  frequentai  Ecclesia  «  id  omnino  fa- 
ciendum  sii  ;  non  poterai  non  illa  veliemenler 
probare  chrlsiianoram  (Idelium  piena  pietà  tis 
ofllcia  9  quae  in  saos  quisque  defunctos  impen- 
dere satagebai  :  simul  praeclare  ostendii  pio 
huic  mori  nequicqnam  adversari  apostolicam 
sententiam ,  nompe  ante  iritHuial  Christi  lutu- 
rum  unumquemque  secundum  ea  quae  per  cor- 
pus gessit ,  sive  bonum  >  sive  malum  :  idqne 
praeslat  triplici  dislincto  defunctorum  genere: 
ac  primum  quidem  eorum  est ,  quorum  tam 
bona  sunt  merita  »  ut  nullis  post  morlero  indi- 
geant adjumentis  ;  atque  illi  sunt,  quibus  cum 
in  exitu  vitae  nihil  expiandum  supcrsil,slaUm 
in  aclcrna  tabernacula  recipiuntnr  :  aUerum 
contra  eorum  est ,  quorum  (am  mala  sunt  me- 
rita ,  ut  nullis  vivorum  pietalis  otUciis  digni 
sint  adjuvari  ;  qui  nimirum  lelhali  culpa  ob- 
siricti  discedentes  e  vita  ,  aeleruis  continuo 
suppliciis  addicuntnr.  Inter  utrosque  medium 
genus  illorum  est ,  qui  sic  in  Domino  morinn- 
tur  ,  ut  tamen  aliquid  posi  moriem  luendum 
remaneai  ,  antequam  ipsis  ad  vitam  aet^rnam 
ingressas  patere  valeat.  Atque  istos  Augoslinus 
ani  verse  inter  illos  comprehendit ,  qui  per  ea 
quae  gesserunt  in  vìla  Id  sibi  compara runt,  ut 
illis  prodesse  posset,  quidquid  post  eorum  mor- 
iem pie  fierei  prò  ipsis.  Neque  enim  fas  e^^t 
palare  banc  fuisse  mentem  Augustini,  ut  qocm- 
quam  juslorom  istorum,  qui  piaoularibus  poe- 
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Di8  ad  aeternae  Titae  confecttHonem  ptaepa- 
raular ,  illi»  adjungeret  •  qaorum  lam  mala 
suiit  merita ,  ttt  milla  els  bajosmodi  adjamen- 
!a  prodesse  possit  ;  qttod  eHam  perspicue  !rf- 
telligitar  ex  bis  »  quae  in  batic  eamdem  sen- 
tentiam  scriblt  lib.  de  Ceto  Dalcitil  quaestio- 
nibus,  respons.  ad  2  qnaest.  n.  4. 

Duobas  porro  modis  docet  Augtislimis  justis 
islis  post  mortem  sabvenire;  sive  prout  Eccle- 
sia genoralim  prò  defanctis  supplicare  consiie- 
vit ,  si  ve  prout  universali  Eccle^iae  more  fide- 
les  ipsi  prò  sois  qaisque  defunctìs  speeiatim 
religtonis  oflìcia  quae  possant  ,  carant  impen- 
dere.  In  Machabaeorum  liòris  [  inquit  file,  e.  I, 
de  cura,  eie.  n.  Z)legi^us  Matum  prò  mcrtuis 
sacri ficium  (quod  quidem  speeiatim  oblafum 
legitur  prò  mortuis,qai  cecidernnl  in  praelio). 
Pergit  porro  sanctus  Doctor:  »  Sed  et  si  nnsquam 
)»  in  scripiuris  veteribus  omnino  legeretnr,  non 
»  parva  est  nniversae  Ecclesiae ,  quae  in  bae 
i>  consuetudine  claret,  anctoritas,  ubi  in  preci- 
»  bus  sacerdolìs  quae  Domino  Deo  ad  ejus  al- 
»  tare  funduninr ,  locnm  suam  habet  etiam 
»  commendatio  mortnomm  ».  Espresse  vero  e. 
4,  n.  6  ,  snpplicationes  quae  generatim  prò  de« 
functis  universe  fanduntur,  ab  illis  distingnit, 
quas  prò  certis  suis  nolfs  carisque  superslites 
quique  persolvunt.  Ibi  quippe  loquitnr  de  snp* 
plicationibus  »  quas  faciendas  prò  omnibus 
»  in  cbristiana  et  catholica  societate  defunelis, 
)>  etiam  lacitis  nominibus  eorum,  sub  generali 
»  commemoralione  susoepil  Ecclesia;  ut  quibus 
»  ad  ista  desunt  parentes  ^  ani  fiiii  t  dut  qni« 
»  camque  cognati  vel  amici*  ab  una  eis  exbi* 
»  beantur  pia  maire  communi  ».  Sentiet)at  igi* 
tur  Auguslìnus  specialem  quemdam  fruelnm 
illis  obvenire  ,  prò  quibus  parentes  ,  filli ,  co* 
gnali ,  amici  pi«lalis  officia  special im  curant 
exhibere  ;  si  enim  fruclus  ejusmodi  non  ad  eos 
speciali  quadam  ratione  pertineret,  sed  ex  ae- 
quo in  omnes  defunctorum  spiritus  fundere- 
tur  ;  nulla  ratio  esset ,  cnr  Ecclesia  generalem 
commendatiunem  in  eorum  snbsidium  indice- 
rei  9  qui  eisi  Ignoti  alque  a  sn^s  snpersiitibns 
deserti,  ex  aequo  (amen  participes  essent  omnia 
cjus  adjumenti,  quod  prò  suis  quisque  caris  pa- 
rentes ,  filli ,  cognati.,  amici  procnrarent. 

Nunc  videndum  restai  qualia  sint ,  cnjnsve 
generis  illa  religionb  officia ,  quibus  juvarl 
roortni  et  egeaut ,  et  valeanl.  De  bis  disserti 
Angdstinus  cum  aliis  locis  ,  tum  et  bnjusce  lib. 
e.  18 ,  eadem  tribus  capitibus  comprehendit , 
nempe  site  altariSt  $iv€  orationum,  site  eleemosff' 
nantm  sacridciit^  Quo  loco  observandum  alla- 
ris  sacrificium  ,  in  quo  inest  vera  et  propria 
ratio  sacrificii ,  piane  distingui  ab  Angustino  a 
dnobus  aliis,  quae  lato  modo  dicnnlur  oratio- 
iium  et  elcemosynaruni  sacrificìis.  Sic  proinde 
ut  Augustinus  censuerìt  non  oratlonibus  tantum 
et  eleemosynis  morlnos  juvari ,  sed  et  ipsamet 
oblatione  sacrificii ,  sive  quam  prò  suis  quìs- 
que  superstltum  faciendum  procurai,  sive  quam 


(acitis  nominibus  prò  nniretsfai  generatim  aAlii- 
l>ere  pia  mater  Ecclesia  consuerlt. 

Et  quidem  quod  universali  Ecclesiae  more 
et  instltuto  a  principio  induclum  sit ,   ut  noq 
modo  in  offerendo  sacrificio  precatio  quaetfam 
prò  certis  speeiatim  personis  adbibeatnr ,  ve- 
rum  ut  et  sacrificium  prò  ipsis  peculariter  of- 
feratur  sen  applicetur  ;  quemadmodnm ,  prò 
singttlari  quopiam  infirmo  ,  prò  peregrinanti- 
bus  ,  ac  generatim  prò  peculiaribns  cujnsvis 
generis  impetrandis  l)eneficiis  ,  Id  vera  ex  i- 
psomet  Sacrae  Liturgiae  ordine  patet  apertissi- 
me. Quid  enim   aliud  significai  precatio  illa , 
quae  canone  Ipso  mìssae  comprehendittir  »  qua 
sacrificium  expresse  offerri  dicitar   sive  a  sa- 
cerdote ,  sive  ab  aliis  qui  suo  modo  cum  sa^ 
cerdote  offerunt ,  prò  se  suisque  omnibus ,  prò 
spe  salutis  et  Incolumitatis  suae  :  tum  et  pre- 
catio qua  sacrificii  actio  finitur  ,  cnni  sacerdos 
precatur,ut  sacrificium  quod  oculis  Di vinae  Ma je- 
statis  obtnlit,  sit  omnibus,  prò  quibus  Hludob- 
tulit,  propitiablle?  Cujus  ratlonis  precationes  in 
omnibus  etiam  vetustisslmis  liturgiis  reperlun- 
tur  ;  quibus  patet  illud  semper  universali  Ec- 
clesiae more  probatum  ac  receptum  ftiisse ,  ut 
a  sacerdote  prò  specialibus  speclalinm  perso- 
narum  necessltatibns  sacrificium  offerri ,  seu 
quod  idem  est ,  appUcari  valeret. 

Jam  vero  si  nullus  specialis  fìrnctus  et  Illa 
speciali  oblatione  (  caeteris  parlbus  )  IIUs  ob- 
veniret,  prò  quibus  speeiatim  olfortur  et  appli- 
catur ,  frustra  omnino  et  inaniler  in  Ecclesia 
perpetuo ,  sancteque  retentum  esset,  ut  isthaec 
quomodocumqtte  fieret  specialis  oblatioseuap- 
plicatio ,  quae  nullum  vi  sua  specialem  fru- 
ctum,  caeteris  parlbus,  afiérret.  Impia  vox  ,  at- 
que  bomine  cbristiano  prorsns  indigna ,  quam 
Augustinus  qnantopere  semper  sit  detestatus , 
intelliget  profecto  quisquis  gravissimum  illud 
notissimnmque  sancii  Doctoris  dictum  memine- 
rit:  »  Quod  per  totum  orbem  firequeniat  Eccle- 
h  sia,  dispulare  quin  Ita  faciendum  sit,  iiisoleu- 
»  tlssimae  est  insaniae  ». 

Atqne  haec  quidem  Augnstini  certa  constans- 
que  sententia  de  speciali  frnctn  ex  speciali 
oblatione  seu  applicatione  sacrificii  piane  con- 
firmatur  ,  et  iuculentius  etiam ,  si  fieri  potest* 
Insigni  loco  declaratur ,  ex  Encbir.  e.  1Ó9,  ubi 
ait  :  »  Neque  negandum  est  defunctorum  ani- 
»  mas  pietate  suxmkm  yiventium  relevarl,  cum 
»  prò  Illis  sacrificium  Mediatoris  offertur ,  vet 
»  eleemosynae  in  Ecclesia  fiunt  ».  Aperte  boc 
locodistinguit  sanctus  Doctor,seu  potius  per  par- 
ticnlam  v«I  sacrificium  altarisdisjungitab  aliis 
pictatis  ofilcils  ,  quibus  mortui  juvantur:  slmul 
Inveteratam  memorai  Ecclesiae  consuetudinem» 
qua  fìebat,  ut  pia  vivenlinm  procuratione  prò 
sùls  quisque  defanctis  sacrificium  Mediatoris 
offerretur;  quae  sane  specialis  obiatio  erat,  seu 
applicatio  sacrificii  prò  Illis,  qui  snos  pios  su- 
perslites in  (èrris  relìqulssent  ;  qua  tamen  spe- 
ciali oblatione  dubitaret  nomo,  ne  omnino  ne 
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gandom  esset  qnio  llli  relevarenlofr.  Qao  per- 
spicue patet  enm  tane  ooìversalis  Ecclesiae  sen- 
nini frisse  t  ut  et  Medialoris  sacriflciam  spe- 
cialiter  prò  specialibos  defaQctis  illis  lite  offor- 
retar ,  qaorHm  mi  viventes  caram  gerereot;  at- 
qm  specialiler  illis  prodesset,  prò  qaibas  spe- 
cialiter  oflèrel>atiir. 

Neqae  vero  constanti  hnic  Ecclesiae  mori  ac 
sensoi  lepagAat  qood  objectam  est  in  synodo, 
flolins  Dei  esse  froclum  sacrificli,  coi  volt,  et  qaa 
valt  ooensara  applicare:  quasi  aat  qnisquam de 
hoc  dabitet;  aat  Deas  qaìdqaam  ipso  sibi  detra- 
xerit,  siqoidem  ei  placaìt  talem  providae  soae 
dispensationis  ordinem  constituere,  at  dum  Me- 
diatoris  sacrificiom  oflbrtar ,  dpecialis  atqoe 
adeo  ,  caeleris  paribas ,  aberior  qaidam  fra- 
ctos  illls  obveniret,  qaibas  specialiter  applica- 
tnr.  Atqui  bone  revera  providenliae  ordinem 
a  Deo  consiilalum  esse ,  cam  et  eiemplis  e 
veteri  foedere  ab  Aagoslino  depromptis,  et  uni- 
versalis  Ecclesiae  consensa  «  Patromqae  aneto- 
ritate  comprobatur  ;  tam  et  omnem  dobilandi 
rationem  sostali t  synodos  tridentina  solemni 
eo  decreto ,  quo  pastoribos  divino  praecepto 
mandatam  esse  declaravit  prò  suis  ovibus  sa- 
crificiom oflferre.  Qood  profecto  supervacaneum 
foret  9  nisi  divina  ordinalione  instilutum  esset» 
ut  ex  speciali  applicatione  specialisfruclusob- 
veniret.  Quo  pertinet  etiam  BenedictiXIVoonst. 
Cum  semper  oòlaias.  Gonsolendus  doctissimns 
idem  Pontifex  in  Comment.  de  Syn.  Dioeces.  1. 
5»  e.  8,  n.  6,  qoo  implexam  ea  de  re»  parum- 
qoe  consideratam  Walafridi  Straboois  opinandi 
rationem  egregie  discalit  ;  tum  et  Traci,  de 
Sacrif.  Missae  1.  3,  e.  8,  obi  de  triplici ,  quae 
jam  pridem  inscholis  inveteravit,  frnclas  ejas- 
dem  distinctione ,  banc  ait  non  modo  a  docto- 
ribns  communiter  »  verum  et  ab  Ecclesia  rece- 
ptaro.  Qnem  in  locum  aple  cadit,  qood  lib.  de 
Synodo  profert  ex  Corsone  :  »  SafOcere  in  pri- 
»  mis  debet  ad  eonsensom  bo jos  veritalis  osus 
»  totins  communis  Ecclesiae  ;  cai  si  qois  de- 
»  trahit  f  improdenter  se  decipit  ». 


DS  AUCTOaiTATB  A180LTE1VDI. 

XXXVIll.  Item  doctrina  *  qoa  postquam  sy- 
Dodus  professa  est  »  $$  non  posse  n(m  admi^ 
rari  iUam  adeo  venerabiUm  distiplinam  antiqui' 
tatis ,  guae  «  ut  ait  r  ad  poeniientiam  non  ita 
facile  ,  et  forte  nunquaik  eum  admitteòat ,  qui 
post  primum  peccatumf  et  primam  reeoncUior 
tionem  relapsus  esset  in  eulpam ,  sabjnngit,  per 
timorem  perpetuae  exdusionis  a  communione , 
et  pace ,  etiam  in  articulo  mortisi  wagnum  fte- 
num  illis  injectum  tW,  qui  parum  eonsiderant 
malum  peccati  ,  et  minus  illud  iiment, 

Ck)ntraria  can.  13  concilii  Nicaeni  1  ;  decre- 
tali Innocenti  i  1  ad  Exuperium  Tbolos.;  tum  et 
decretali  Gaeleslini  1  ad  episcopos  Viennen.  et 


Narboiien«  proviaciae  ,   redokns  pravitatem  • 
quam  in  ea  decretali  sanctus  Ponllfexexhorvei. 

ADKOTATIO. 

Nicaen.  I»  can.  13:  »  De  bis  qui  ad  exilam 
»  veniunt,  etiam  nane  lex  antiqua  regularis- 
»  qae  servabitur  ;  ila  ut  si  quis  egreditur  a 
»  corpore ,  ultimo  et  maxime  necessario  viali- 
»  co  minime  privetur  ». 

8.  Caelestinus  1,  Epist.  ad  Episc.  Proviuciae 
Viennen.  et  Narbonen.  cap.  2 ,  ap.  Constant.  : 
»  Agnovimus  paenitentiam  morientibus  dene- 
»  gari .  . .  Horremus ,  fateor  ,  tantae  impieta- 
»  tis  aliqnem  reperiri ,  ut  de  Dei  pietale  de- 
9  sperei . .  •  Quid  boc  ,  rogo ,  aliud  est»  quam 
»  morienti  mortem  adderò ,  ejusque  anlmam 
»  sua  crudeiitate  ,  ne  absolnta  esse  possit ,  oc- 
»  cidere  »  ? 

S.  Leo  Epist.  adTiieodorumForojuHen.  Episc. 
e.  4,  edil.  Baller  :  »  His  autem,  qui  in  teropo- 
»  re  necessilalis ,  et  in  periculi  urgentis  in- 
»  stantia  «  praesidium  poenilentiae ,  et  mox 
»  reconciiiationis  imploraut ,  nec  salisfactio  in- 
»  terdicenda  est,  nec  i-econciliatio  denegaoda  ». 

Innoeenlius  HI ,  in  Goncil.  Generali  (  Laler. 
IV  )  e.  FirmiteTt  de  Summa  Tri  ni  tale,  %Ì,éQ 
Sacramentis  Eccles.  :  »  Et  si  post  susceptionem 
»  l)aptisml  quisqnam  prolapsus  foerit  in  pec- 
»  catum ,  per  veram  potest  semper  poeniten- 
»  tiam  reparari  ». 

Clement.  1.  5,  cap.  Cum  secundum  statvta  ca- 
notitea,  tit.  9  de  poenilenliis  et  remissionibus. 

Trid.  sess.  14 ,  cap.  7  :  »  Ut  nulla  sii  reser- 
»  vatio  in  articulo  mortis  ». 

S.  Aug.  de  Coojugiis  adnlter.  1.  1»  e.  28  : 
»  Quae  autem  baplismatis  ,  eadcm  reconcilia- 
»  lionis  est  causa  ,  si  forte  poeoitenlem  fìnien- 
»  dae  vitae  periculum  praeoccupaverit.  Nec  i- 
»  psos  enim  ex  hac  vita  siue  arra  suae  pacis 
»  exire  velie  debet  Maler  Ecclesia  ». 

S.  Aug.  Serm.  352  in  die  octava  lofantium , 
$  9  :  »  Solenl  inde  christianis  pagani  insulta- 
»  re  de  poenitentia ,  quae  instilula  est  in  Ec- 
»  desia  :  et  centra  nounullas  bacresos  lenuit 
»  Ecclesia  catbolica  islam  verilatem  de  poeoi- 
»  lentia  agenda.  Fuerunl  enim  qui  dicerent , 
»  quibusdam  peccalis  non  esse  dandam  paeni- 
»  tenliam  ;  et  exclusi  sani  de  Ecclesia,  et  hae« 
»  retici  facti  sunt^  In  quibuscumque  peccatis 
»  non  perdit  viscera  pia  maler  Ecclesia  ».  Agì 
autem  de  poenitentia  ,  quae  ducebat  ad  recon- 
cilialionem  patet  ex  $.  anteced. 

Angost.  ^.  93  ad  Vincent.  Rog.  e.  10,  n.  42: 
»  Si  autem  quod  veritas  babet ,  et  quod  Ec- 
»  desia  merito  tenel,  recto  poenilenlibus  adul- 
»  teris  pax  dabatnr  ;  illi  qui  in  tolum  locum 
»  poenilentiae  centra  adulleros  ctaadebaot>  im- 
ji  pie  utique  agebant ,  et  daves  Ecclesiae  pul- 
»  santibus  subtrabebanl  ;  et  misericordissimae 
»  patienliae  Dei ,  quae  illos  proplerea  sioebat 
»  vivere  ^  ut  poenilendo  sanarenlur ,  sacrifici 
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»  contriti  spir  itns,  et  contribnlati  cordis  obla- 
9  to ,  darà  crudelilate  contradìcebant  ». 


ABNOTATie. 


D£  CBKSCRIS. 

XLVl.  Proposilio  asserens  ,  elfectum  excom- 
municationis  exteriorem  dumtaxat  esse^  qui  tan- 
tummodo  natura  sua  excludii  ab  exUriore  com- 
munione  Ecclesiae. 

Quasi  cxcommuDicatio  non  sii  poena  spiri- 
lualis  y  ligans  in  coelo ,  animas  obligans  , 

ExS.  Angusl.  Ep.  250  Ausilio  episcopo.  Traci. 
50  in  Joan.  num  12. 

Falsa ,  perniciosa,  in  art,  23  Lutheri  damna- 
ttty  ad  minus  erronea, 

ADNOTATIO. 

S.  Ambros.  de  Poenitentia  1.  1,  e.  15:'»  Et 
»  bene  dicilur  tradi  Salanae ,  qui  separalur  a 
»  Cbrisli  corpore  ». 

S.  Aug.  Quaest.  39  in  Deuteron.  :  »  Hoc  enim 
»  nane  agii  in  Ecclesia  excommuuicaliOiqaod 
»  agebat  lune  interfeclio  ». 

Traci.  50  in  Joan.  Evang.  n.  12:  »  Cam  ex« 
»  comcnunical  Ecclesia  »  in  Coelo  ligalar  ex- 
»  communicalus  ;  cam  reconcilialur  ab  Eccle- 
»  sìa,  in  Coelo  solvilur  reconci iiatus  ». 

S.  Aug.  Episl.  250  Aaxilio  Episc.  disserens 
de  senlenlia  excomrounicalionis  ab  eo  episco« 
pò  lata  :  »  Splrilualis  aulein  poena ,  qua  fil 
»  qnod  scriptum  est ,  quae  Uyaveris  in  terra 
»  erunt  ligata  in  cacio  ^  animas  obligat. 

Centra  adversarium  legis  ci  propbelarum,  1. 
1,  e.  17,  n.  36. 


Nat.  Alexander  Theo!,  dogmat.  et  Mor.  de 
Sacr.  Matrim.  e.  4,  de  impedim.  Matrim.  art. 
1,  propos.  anica:  »  Ecclesiam  polaiase,  ac  pof- 
»  se  constiluere  impedimenta  matrimoniam  di* 
»  rimenlia  ,  Dogma  fidei  est. 

Drouln  de  Re  Sacram.  1.  9,  q.  6,  e.  1«  $  1  : 
»  Olim  Ecclesiam  potuisse,  et  posse  etiamnnm 
»  constitaere  impedimenta  matrimonlum  diri- 
»  menila:  Dogma  fidei  est  ,  in  Concil.  Trid. 
»  nova  deflnitione  centra  Lutheri  temeritalem 
»  assertum  »• 

Sylvius  supplem.  q.  50,  qaaeritur  5,  conclus. 
5  :  »  Fide  certum  est  Ecclesiam  ,  alqoe  adeo 
»  summnm  Pontificem  ,  qai  est  Ecclesiae  ca- 
»  pai  •  posse  conslltnere  impedimenta  mairi- 
»  monii  tam  dirimenlia ,  quam  solnm  Impe- 
»  dienlia  prò  cbrislianis  ». 

Berti  de  Theol.  DiscipL  1.  37,  e.  5  :  »  Prae- 
termittenda  nequaquam  est  Illa  quaestio,  pe- 
nes  quo6  resideat  aactoritas  ejusmodi  impedi- 
menta conslituendi.  Lutherns  enim ,  Calvinus , 
et  prolixins  Marcus  Anlonius  de  Dominis  in 
lib.  5  de  Christiana  Rep.  scripserunt  nullam 
Ecclesiae  facullalem  inesse  condiliones  et  cau- 
sas  apponendi ,  propter  quas  aliqui  nequeant 
matrimonium  conlrahere  ;  in  eam  senlentiam 
addncli,  ex  quo  matrimonium  sit  conlraclus  ci- 
vilis  et  ad  effectum  naturalem,  eorporeumque 
perlinens  ;  ac  propterea  causae  ad  matrimo- 
nium ipsum  spectantes  non  sint  a  spiritualibns 
jndicibus  pertractandae.  Quum  vero  haeretieam 
illam  opinionem  damnaverit  Trid.  Synodus...  » 


DB  ADORANDO  HUMAKITATB  CHRISTI. 


DE  SPONSALIBDS  BT  MATBIMOICIO. 

LIX.  Doctrina  synodi  asserens,  adsupreniam 
civilern  poteslatetn  dumtaxat  originarie  spectare 
contractui  matrimonii  apponere  impedimenta  ejus 
generis  ,  quae  ipsum  nutlum  reddunt ,  dicuntur' 
que  dirimenlia;  quod  jus  originarium  prae- 
terea  dicilur  cum  jure  dispensandi  essentialiler 
connexum  ,  subjungens  ,  supposito  assensu ,  vel 
conniventia  principum  potuisse  Ecclesiam  juste 
constiluere  impedimenta ,  dirimenlia  ipsum  con^ 
tractum  matrimonii^ 

Quasi  Ecclesia  non  semper  poluerit ,  ac  pos- 
sil  in  christianorum  malrimoniis  jure  proprio 
iiupedimenla  constiluere ,  quae  matrimonium 
non  solum  impediant ,  scd  et  nulluni  reddant 
quoad  vinculum  ,  quibns  chrislioni  obslricli 
leueantur  eliam  in  terris  inlidelium;  in  eisdem- 
que  dispensare , 

Canonum  3,  ì,  9,  12,  se  ss.  21  Concila  Triden- 
tini eversiva  y  haentica. 


LXI.  Proposilio  quae  asserii,  adorare  dirsele 
kumanitatem  Vkristi  ,  magis  vero  aliquam  e/uf 
partem  fore  semper  honorem  divinum  dalium  er^a* 
turae. 

Qualenns  per  hoc  verbum  directe  inlendat 
reprobare  adorationis  cnllum,  quem  fideles  dt- 
rigunt  ad  hamanitalem  Chrìsti  ;  perinde  ac  si 
talis  adoralio  ,  qua  bumanilas  ,  ipsaque  caro 
vivifica  Cbrisli  adoralur  non  quidem  propter 
se,  et  tanquam  nuda  caro,  sed  prout  unita 
divinilati,  foret  honor  divinus  imperlllns  crea- 
turae,  et  non  potius  una ,  eademqae  adorati», 
qua  Verbum  incàrnatam  cum  propria  ipsius 
carne  adoralur , 

Ex  concil.  C  P.  V  gener.  can.  9. 

Falsa  ,  eaptiosa ,  impia ,  ae  debito  cuttui  ku^ 
manuali  Cbrisli  a  fiddibus  praesHto  ,  ac  prac- 
stando  detrahens ,  et  injuriosa. 

ADKOTATIO. 

Aug.  in  Psal.  98,  n.  9,  super  verba,  Adorate 


Digitized  by 


Google 


AOCTOBEn  FIDEI. 


141 


icabellum  pedum  eju$  :  »  Et  quia  in  ipsa  car- 
»  ne  hic  ambulavit ,  et  ipsam  carnem  nobis 
»  mandacandam  ad  salatem  dedit;  Demo  autem 
»  illam  carnem  manducai ,  nisi  prius  adora- 
»  verit  :  inventam  est,  qaemadmodam  adoretur 
»  tale  scabellam  pedam  Domini,  et  non  solnm 
»  non  peccemas  adorando ,  sed  peccemos  non 
»  adorando  ». 

Damasc.  de  Fide  ortbodoxa  1.  3,  e.  8:  »  Ne- 
)»  que  enim  adorandam  esse  carnem  ejos  ne- 
»  gamus  :  qaippe  qoae  adoratur  in  una  Verbi 
»  persona,qnae  qaidem  ipsi  persona  et  byposta- 
»  sis  facla  est.Qua  in  re  non  creaturae  servimos; 
»  non  enim  illam  seu  nadam  carnem  adoramas, 
»  sed  velat  Dlvinitati  anitam;etqaia  daae  ips ins 
»  natnrae  ad  onam  Del  Verbi  persona m  reducun- 
»  tur,  unamqae  8ol)sisfenUam...  Ambas  Cbrisli 
»  nataras  ob  nnitam  carni  Divinitatem  adoro  ». 

»  Et  lib*  4,  e.  3:  »  Ad  eumdem  quoque  mo- 
li dam  caro  snapte  quidem  natura  nequaquam 
»  est  adoranda  :  sed  cnm  incarnato  VerlM)  ado- 
»  ratar ,  non  quidem  propter  seipsam ,  sed 
»  propter  Deum  Verbum,  qnod  secandnm  hy- 
»  postasim  ipsi  copulatum  est.  Neque  enim  fa- 
»  temur  nudam  simplicem  carnem  adorari»  ve- 
»  rum  Dei  carnem  ,  si  ve  Deum  incarnatum  o. 

Sylvins  in  3  part.  D.  Tb.  q.  25,  art.  2:  »  Quare 
«  simpliciter  dicendum  est  carnem  et  animam 
»  Cbrisli  ,  sicut  et  membra  corporis  ejns,  ado- 
»  randa  esse  adoratione  latriae  ;  qnae  quidem 
»  eis  debetur  ralione  hypostasìs  Verbi  Dei ,  a 
))  qua  et  in  qua  sustenlanlur  ». 

Gotti  Tract.  7  de  Eucbar.  q.  3,  dnb.  5,  %  3: 
»  Caro  enim  Cbrisli  suppositaliter  Verbo  uni- 
»  ta ,  nbicumque  sii ,  adoranda  est  ». 

Jnveninns  pari.  4.  Disserl.  6,  de  termino  In- 
carnai, e.  1,  conclus.  1  :  »  llumanilas  Cbrisli, 
i»  etiam  in  abstracto  considerata ,  coli  del>el 
»  absointa  adoratione  latriae  ». 

S.  Th.  3  p.  q.  25,  art.  2:  v  Sed  centra  est  quod 
»  Damascenns....  Sed  Verbum  incarnatum  ado- 
»  ratnr  adoratione  latriae.  Ergo  et  corpus  eju$, 
»  sive  ejus  bumanitas».  Ad  I:  »  Et  per  boc  etiam 
»  patet  resp.  ad  2  et  3  ;  quia  adoralio  latriae 
»  non  exbibelur  bumanitali  Cbrisli  ralione  sui 
»  ipsius  ;  sed  ralione  Divinilalis  cui  unitnr,  se- 
»  cundum  quam  Cbrlslns  non  est  minor  Patre  ». 

S.  Leo  serm.  28  edit.  Baller.  in  Nalivit.  8, 
e.  1  :  »  Unde  utrique  natnrae  in  suis  proprieta- 
»  tibus  permanenti ,  tanta  est  unitalis  facla 
»  communio ,  ut  quicquid  ibi  est  Dei ,  non  sii 
9  ab  bumanitate  disjunctnm  ;  quicquid  autem 
»  est  bominis ,  non  sii  a  Deitale  divisum  ». 

Oralio  recitanda  post  offlcium:  »  Sacrosan- 
>  ctae  et  individuae  Trinitali ,  CruciQxi  Domi- 
»  ni  Nostri  Jesa  Cbrisli  bumanitali  ». 

Oratlo  secr.  prò  Missa  in  Concepì.  B.  M.  V. 
et  aliis  :  »  Unigeniti  lui ,  Domine ,  nobis  suc- 
9  currat  hnmanitas  ». 

Invocano  cum  cullu  latriae  :  »  Corpus  D.  N. 
»  J*  C.  custodial  animam...  in  vitam  aeternam». 

Ambr.  in  Psai-  118  ^  serm.  5 ,  n.  8  :  »  Caro 


»  Cbrisli  sine  peccato  est ,  quam  perfidi  con- 
»  trectantes ,  man^s  snas  inqninaverunt  ;  San- 
»  cti  venerantes  pletatìs  odore  flagrarunl  »• 

Catecbis.  Rom.  de  Eucbar.  Sacram.  n.  8  : 
»  Atqne  ad  eumdem  modum  boc  Sacramentum 
»  adorandam  esse,  nimirum  corpus  et  sangni- 
»  nem  Domini  intelligentes,  afOrmamus  ». 

I  Tbessal.  cap.  3;  S.  Thomas  lect.  2:  »  Ete- 
»  nim  eo  ,  quod  Cbristus  aecepit  carnem  ,  et 
»  in  ea  resurrexit,  est  exemplar  nostrae  resur- 
»  rectionis.  Nec  solum  boc  est ,  sed  et  causa 
»  ctnciens ,  quia  qnae  bumanitate  Cbrisli  gè- 
»  sta  sunt,  non  solum  sunt  gesta  secundnm  vir- 
»  tutem  humanìlalis,  sed  virlute  Divinilalis  si- 
»  bi  unitae.  Unde  sicut  lactus  snns  curabat  le- 
»  prosum  in  quantum  inslrumenlnm  Divini- 
»  talis;sic  resurreclio  Cbrisli  causa  est  nostrae 
»  resurrectionis,  non  in  quantum  corporis,  sed 
»  in  quantum  resurreclio  corporis  uniti  Verbo 
»  vitae  ». 

S.  Basii,  tom.  1,  Homil.  in  Fsal.  59,  n.  4  : 
»  Divinilalis  autem  calceamentum  caro  est.  Dei 
»  gestatrix,  per  quam  ad  bomines  accessit  ». 

Clericatns  de  Sacdf.  decis.  6,  n.  29  :  »  Cbristus 
»  adorandtts  est  adoratione  latriae,  non  solum 
»  ut  Deus ,  sed  etiam  ni  homo  ;  quia  bnmani- 
»  tas  Cbrisli  ut  unita  Verbo ,  includit  ipsum 
»  Verbum ,  et  inoludit  tolum  Cbristnm.  De 
»  Lauraea  de  Incarn.  D.  39,  n.  68  et  seq.  »• 

Blasi.  Disserl.  e.  12  :  »  Cor  Jesu  proprie,  et 
»  per  se  sumptum  ob  hyposlalicam  unionem 
»  capax  est  adoralionis  latriae  ». 

In  feste  Sacrarum  Plagarum  :  »  Tribue,  no- 
»  bis ,  quaesumus,  ut  qui  ab  eo  snscepta  vul- 
»  nera  veneramur  in  lerris  ».  Postcom.  »  Ut  qui 
»  vulnera  D.  N.^  J.  C.  hodie  devote  colimus  ». 
Quid  vulnus  cordis ,  nisi  cor  vutneratum  ? 

Aug.  Enarr.  in  Psal.  120,  n.  12:  »  Ipsa  ca- 
»  ro  Cbrisli  caput  Ecclesiae  est  ». 

Enarr.  in  Psal.  127 ,  n.  8  :  »  Quam  rem 
»  amamus  in  Christo  ?  Membra  crncifixa  ,  la- 
»  tus  perforalum ,  an  carilalem  ?  Quando  au- 
»  dimus  quia  passus  est  prò  nobis,  quid  ama- 
»  mus?  caritas  amalur  ». 


DE  aiTOS  CONSECMATIOmS  EFTICACU. 

XXIX.  Doclrina  sjnodi  ,  qua  parte  tradere 
inslitnens  fldei  doctrinam  de  ritn  consecralio- 
nis,  remolis  qnaeslionibus  schplasticis  circa 
modum  ,  quo  Cbristus  est  in  Éucbaristia ,  a 
quibus  parochos  docendi  mnnerefungentes  absli- 
nere  bortalur  ,  duobus  bis  tantum  proposllìs  : 
1.  Chrislum  post  consecrationem  vere ,  reali- 
ter  ,  subslanlialiter  esse  sub  speciebus;  2.  Tane 
omnem  panis  et  vini  substanliam  cessare  solls 
remanentiboB  speciebus  :  prorsus  omittil  ullam 
mentionem  facere  Iransubslanlialionis,  seu  con- 
versionis  lolius  subslanliae  panis  in  corpus,  et 
totius  subslanliae  vini  in  sanguinem,  quam  ve- 
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lui  arUonliim  flde(  tridenthmm  oouelliaoi  de-  in  diem  domàolcam  IteUs  per  aminm  tosUtotto; 

finlvit ,  et  qaae  in  solemni  fidai  profes^one  idqne  prò  jore ,  guod  persnasam  sibi  esse  ait 

continetur»  episcopo  competere  saper  dlsciplioam  ecclesia- 

QaateDUS  per  iDconsiillam  istiosmod!,  saspi-  sUcam  ia  ordiue  ad  res  mere  spirituales;  ideo- 

cio8am<ioe  omissionem  notitia  sobtraliitar  tam  gue  et  praeceptam  missae  aodieadae  abrc^aa- 

articoli  ad  fidem  perlinentis ,  tam  etiam  vocis  di  diebos  »  in  quibas  ex  pristioa  Ecclesiae  le- 

ab  Ecdc^  consecratae  ad  illias  toendam  prò-  gè  viget  etiamnam  id  praeceptam  ;  tam  etiam 

fBiBionem  adversas  haereses  ;  tenditqae  adeo  in  eo  qaod  saperaddit  de  Iransferendis  in  Adven* 

ad  ejotf  oblivionem  indocendam  ,  quasi  agere-  tam  episcopali  aactoritate  jejaaiis«  per  annam 

tar  de  qaaestione  mere  scbolastica  »  ex  Ecclesiae  praecepto  servandls  » 

P$rnicio$a ,  derogam  expoHtioni  veritaU$  ea-  Qaatenas  adstrait  episcopo  fas  esse  jare  pro- 

tkoUcm  circa  dogma  transubstantiationis  ^  fa*  prio  transferre  dies  ab  Ecclesia  praescriptos  prò 

WM  ha$r0$ieii.  fesUSi  jejaniisve  celebrandis»  aat  indactum  mis- 

— <—  sae  audiendae  praeceptam  abrogare , 

AB  FBSTU  Propositio  folsa^  juris  c(niciliorum  generaliwn 

*  et  summorum  Fonti ficwn   Uusiva ,   scandalosa , 

LXIiy.  Deliberatio  i/nodi  de  transferendis  schismati  favtns. 
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INEDITO 


«so  DELLA  VOCE  DOTTillU 
NéOa  eondanna  e  quali/Ua  degli  errori. 

Innocenzo  III  ntl  ConcUio  Laleran.  IV,  cap. 
II,  ife  errore  Àbòaiis  Joaekimf  espone  r  errore» 
dkfaiara  la  Terità  contraria  »  e  termina  colla 
sagvenCe  fonnoìa  di  censura: 

»  Si  qais  igilar  senlentiant  si  ve  dodrinam  prae- 
»  fali  Joaehim  la  hao  parte  defendere  »  vel  ape 
»  probare  praesmmpserit:  laa^iaBi  haereUcns 
»  ab  omnibus  confatetnr  ». 

Ckmente  V,  nel  conc  di  Vienna,  an*  1311  ; 
»  Porro  doetrinam  onnem  aea  positionem  teme^ 
»  re  asserentem  avt  vertenlem  in  dabiom,  qsod 
»  8al)6tantia  animae  ratlonalls  aot  iateUectivae* 
9  Tare  ac  per  se  bomani  oorporis  non  sit  (òr- 
»  ma  ,  Telai  erroneam  »  ae  verilaii  cailiolioae 
»  idei  inlmieam  saero  approbanle  coociilo  re* 
»  probamos  :  definienies,  eie* 

Il  concilio  di  Cosiaiiza  nella  condanna  degtt 
arlicoli  di  Wideffo,  sess*  8^ 

»  Gomperinm  esteUam^libras  ejiis  plares  alios 
»  arUcalos  cooCinere  simUium  qaalitatam ,  do« 
»  ctrinamqae  In  Dei  Ecclesia  vesanam  (  al.  re^ 
»  nenosam  )»  et  fldei  ac  raorlbis  inimicam  in- 
»  évoere  »• 

Innocenzo  X,Comtiit<fio  septem  episcopis  Fran- 
dae  saper  veriflcatione  episloKaram  pastoraliam 
archiepiscopi  senonen.  nec  non, eie»  {aliai  per 
noitrae  )  an.  1654. 

»  Noslrae  constitniionis,  qoa  In  qninqae  prò- 
»  positionibas  condennavimos  doetrinam  qaon« 
»  dam  coBciiii  Jansenii,  eie.  »• 

Innocenzo  XI  dinota  col  nome  di  dóUrine  le 
preposizioni  da  lai  eondaniate  col  sno  decreto^ 
MI*  1676. 

»  Sanclissimns  D.  N.  Innocentios  Papa  XI 
»  praedicios  ,  ovinm  sibi  a  Deo  creditarum  sa- 

(f)  QacsU  Scbeét  ^  che  volu  io  rraoeese ,  fu  pub- 
blicata tra  gli  Analeeia  jttri$  pcnlificii,  ottobre  1853, 
acceooa  indubiiabilmeote  alia  pccparaziooe  della  Bol- 
la Auctorem  fidei.  E  chi  poin'a  moravigliarsl  a  udire 
che  Oerdit ,  dopo  avere  definito  il  modo  migliore  di 
esprimere  la  condaoaa ,  fosse  pei  scelto  egli  nedeai*^ 
mo  a  6ieiid«rDe  la  Cerinola  e  compilare  la  Bolla  stes- 
sa t  Ma  di  ciò  dovremo  trattare  ,  se  Dio  coosente  « 
nella  Vita  del  Cardinale.  D.  A.  M. 


»  lati  sedalo  IncombenStet  salnbre  opus  in  se- 
»  ipregandis  noxiis  doetrinarum  pascais  ab  inno- 
»  xiis  •  •  .  •  perseqai  voleos  f  plarimas  prò- 
»  posiiiones,  eie.  »•  E  ne' termini  stessi  Alessan- 
dro Vili  nel  sao  decreto  di  condanna  di  31 
propoiliione,  an.  1690. 

Clemente  XI.  Damnatio  lib.  cai  iiialos ,  Le 
ncuveau  teeiam.  en  franpois  eie.  vel  abregé  de  la 
morale  de  Vevat^gHe^  eie.  an.  1708. 

»  In  qaibns  passim  ocoarrant  doctrinae  et  prò- 
»  posiiiones  seéiiiosae  »  eie. 

Glemens  XI.  Damnantorei  prohibeniar  danno 
qmtnor  libelli  episcopi  S.  Ponlil,  an.  1710. 

»  Libellos  sapra  dìctoa ,  et  eoram  qaemlibett 
»  nipote  contiaentes  docrinas  et  proposiiiones 
V  falsas  ,  perniciosas  »  scandalosas  »  sediiiosas , 
»  temerarias»  sehismaiicas  »  erroneas,  aiqae 
»  baeresim  respeotivesapieaies»nec  non  in  aper- 
a  tam  frandem,  et  elosionam  consiliationis»  ad 
a  etdirpandain  penitas  jansenianam  baeresim 
a  a  noMs  novissimae  editae^manifeste  lendenies. 

Formola  ad  minuMf  ul  minitnumf  eie. 


Gemente  Vili.  Gonstit.  Sanciiesimus,  an.lM2. 
a  Haac  propoaitionem»  scilioet  licere  per  Itte- 
»  ras,  sea  iniernanoiam  confessario  absenii  pec- 
»  cala  sacramenialiter  confiteri ,  et  ab  eodem 
a  absente  absolationem  oblinere  ad  minm  nti 
a  iàlsam ,  lemperariam  et  scandalosam  dainna- 
a  vii  et  problbaii  a» 

Alessandro  VII,  neirnao  »  e  neir  altro  decre* 
to  a  praedictas  propesitiones,  nt  unamqnamqme 
a  ipsarom ,  mi  minimum  tamqoam  scandalosas 
a  esse  damnandas  a. 

Innocenzo  XI.  Decrei*  2  mari.  1676w  a  Slatait 
a  et  decrevii  prò  nane  seqaenies  proposiiiones 
a  et  anamqnamqne  ipsarum,  sicnt  jaoent»  ui  mi* 
a  nimum  ianqoam  scandalosas  ,  et  in  praxi 
a  perniciosas  esse  damnandas  a  eie. 

Glemens  XI.  Damnatio  libelli  :  VeritMe  tra-- 
dition  de  VEglise  sur  la  predestination  et  la  gra* 
ce  par  9t.  de  Launog ,  etc.  an.  1704.  »  lilam  M 
»  minostanqaain  iinpinm,blasphemam,  nec  non 
»  fulgidissimo  caiholicae  Ecclesiae  lumini,  ma- 
p  ximoqne  doctori  saocto  Aag.  quin  imo  ipsi*- 
»  mei  Ecclesiae  atqae  apostolicae  d^ài  injario- 
»  som  ....  Romanorum  Ponti  fica  m  praedecesso* 
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»  rum  Doslronmi»  qni  ejasdem  iancti  doctoris 
»  praecelsam  doclrlDam  magno  gemper  in  predo 
»  habaerunt ,  (oloqae  meotis  affecta  amplexi 
)i>  faerunt  ....  » 

Qaalifica ,  indueere  in  erreremo  e(c. 

Olire  il  concilio  di  Costanza  allegato  sopra  » 
Innocenzo  XI  nella  condanna  di  Molinos  ife  tac- 
cia i  dammi  »  ut  quae  fideles  in  maximos  er- 
p  rores  et  tarpissima  qnaeque  indocebant  ». 

Benedetto  XIV,  Damnatio  et  prohibilio  libri 
cujas  titalos  est:  Uloiirissimorum  ae  reverendissi- 
morum  archiep.  Ultraject....  instrumentum  appel- 
lationis  eic.mAl^^coìisiii.ÀUissimodivinaeprov- 
videntiae  cornino.  »  ribellam  praefatnai  ali  con- 
»  tinentem  propositiones  falsas,  sediliosas,  scan^ 
»  dalosas,  capllosas,  ad  scfdsma  ae  eì>ersionem  Me* 
)»  rarchiae  eedesiasticae  pellicientes,  et  aposiolicae 
»  Sedìs  praedictae  auctoritati  in jariosas,  et  ec- 
»  clesiasticae  jurisdiclionis  evergivas,  aactorita- 
»  te  apostolica  tenore  praesentium  damnamiis  et 
»  reprobainus  »» 

Idem  nella  condanna  di  nn  libro  in  dae  tomi 
sotto  il  titolo  di  Apologia,  ecc ,  tendente  a  dimo- 
strare: !.•  LMngitisUzia  e  V  irregolarità  del  rifiato 
de*  sagramenti ,  sepoltura,  ed  altre  peae  decre- 
tate  contro  i  non  sottomessi  alla  bolla  Unigem- 
iu8.  2.*  A  dimostrare  la  competenza  de' giudici 
laici  in  siffotte  materie.  »  Utrumque  supra  r»- 
]»  lati  libri  tomum,  tamqnam  continetttem  «««r- 
y>  tiones  fàlsas,  temerarias,  scandalosas,  pia- 
»  rum  aarium  oCTensivas,  in  romanos  PonUfices, 
»  apostolicam  hancSedem,  et  eplscopos  injurio- 
]»  sas ,  ecclesiastlcae  jnrisdictioni  derogantes  » 
ì>  obedìenliae  constilnUoni  Ùnigenitut  ab  onmi- 
n  bus  debitae  eversivas ,  schìsmati  faventes , 
»  schismalicas ,  in  errorem  indueenteSf  ac  erro- 
)»  neas  respective ,  etc. 

Formola  in  obvio  terborum  $énm ,  et  aiUnta 
ienientiarum  tonnexione. 

Innocenza  Xil,  nella  condanna  del  libro  di 
Bf.  di  Fenelont  »  Ex  cujns  lectione  et  osa  fide* 
»  les  sensim  in  errores,ab  Ecclesia  catholica  da- 
»  miialos  inàuH  paueat ,  ac  insuper  tamqnam 
»  continentem  propositiones ,  sire  •»  obvio  ea^ 
»  rum  verborwm  sensu ,  sàve  attenta  somtenlia-- 
p  rum  connexione  temerarias  »  scandalosas  •  .  » 
»  damnamns  et  reprobamus  ». 

Formola  ,  prò  quanto,  quaienus. 

Martino  V ,  nella  bolla  Inter  cunctas  (  sess. 
45  ed  nlt.  del  concilio  di  Costanzat  presso  Labb.  ) 
confermativa  della  condanna  fatta  nella  sess- 8 
degli  articoli  di  WiclefiTo,  sotto  Fari.  2i,  )»  Fra- 
9  tres  tenentnr  per  labores  manuum  victum 
»  acquirere^et  non  per  mendicitatem  »,  vi  sog- 
giunge ed  applica  la  sua  particolare  censura  , 
in  questi  termini  di  cauta  dichiarazione:  »  Pri- 
»  ma  parsesi  scandalosa, et  praesumptnose  as- 


»  serta,  prò  guaMo  sic  generaliter  et  indistincte 
»  loqultnr  :  et  secunda  erronea  prò  guanto  as- 
»  serit  mendicitatem  Fratribus  non  licere  ».  B 
sotto  r  art.  41:  »  Non  est  de  necessitate  salotis 
»  credere  romanam  Ecclesiam  esse  supremam 
»  Inter  alias  ecclesias»;  si  aggiunge  la  cauta  pre- 
cisa dichiarazione:  »  Error  est,  si  per  romanam 
»  ecclesiam  inlelligat  universalem  Ecclesiam  , 
»  aut  prò  guanto  negaret  primatum  summi  Pon- 
»  tificis  super  alias  ecclesias  particulares  ».  Coe- 
rentemente Innocenzo  X,  an.  1647,  nel  proscri- 
vere varie  proposizioni ,  che  insinuavano  una 
totale  uguaglianza  tra  s.  Pietro  e  s.  Paolo  ,  usa 
la  stessa  cautela  di  notare  il  punto  preciso  del- 
l' errore ,  ossia  del  pravo  senso  su  cui  cade  la 
condanna.  »  Propositionem.  •  • .  ita  expllcatam, 
»  ut  ponal  omnimodam  aequalitatem  »  eie. 

Qual  cautela  quanto  giovi  ed  opportuna  sia 
a  prevenire  lecavillazioni  de'refrattarj,  ho  pro- 
curato mostrarlo  in  alquanti  miei  •  •  •  • 

Usò  pure  la  medesima  cautela  la  «tesso  Inno- 
cenzo X  nel  condannare,  an.  1653,  la  5  propo- 
sizione di  Giansenio:  »  Et  intellectam  eo  sensu^ 
»  ut  Chrislus  prò  salute  dunttaxat  praedeslina- 
r  tornm  morluus  sit  »  eie*  Che  però  intese  e* 
spressamente  far  precedere  la  dichiarazione  del 
pravo  senso  alla  definizione  che  lo  condanna* 
»  Mandamus ....  ne  de  dictis  propositioailMis 
»  sentire,  decere,  praedicare  aliter  praesumant, 
»  quam  in  bac  praesenti  nostra  deelaratione  et 
»  definitone  continetur. 

E  qui  noto:  1.^  che  la  formola  sic  explicaiamt 
eie  intellectam ,  sotto  cui  si  premette  alla  cen- 
sura la  dichiarazione  della  dottrina  che  si  con- 
danna ,  ella  è  la  slessa  che  la  formola  prò  guan- 
to  adoperata  da  Martino  V  e  dal  concilio  di 
Gostanza  ;  e  nel  decreto  della  fer.  4,  die  18  no- 
vembre 1682;  »  Quatenus  admittit  nsum  dictae 
»  scientiae  comf  ravaminepaenitentis  •  etc.  per 
tacere  di  più  decreti  della  Facoltà  di  Parigi  » 
emanati  sotto  la  stessa  formola. 

2.<'  Gbe  Alessandro  VII,  Gostituz.  oil  Sandam 
an.  1656;  nel  proscrivere  di  nuovo  ^  ossia  nel 
confermare  la  proscrizione  già  emanala  dal  suo 
predecessore  Innocenzo  X ,  delle  proposizioni 
di  Giansenio  ,  le  condannò  sotto  il  nome  di  Dot- 
trina :  »  Mandanms  omnibus  Gbristi  fidelibus , 
»  ne  praediclam  dodrinmm  teneant  »  etc. 

3.^  Che  sebbene  le  proposizioni  di  Giansenio 
si  potessero  di  già  dire  condannale  in  ghbo  ne- 
gli articoli  di  Bajo,di  cui  CKansenio  rinnovava 
la  dctlrina,  come,  per  esempio,  la  prima  pro- 
posizione gianseniana  »  Aligua  Ski  praeeepta... 
9unt  impossibilia ,  eie,  nell'art.  54  di  Bajo: 
»  Definitiva  haec  scntentia  Deum  ho  mini  nihil 
»  impossibile  praecepisse ,  falso  tribuitur  Au- 
»  gustino,  cnm  Pelagiisito.  E  la  III  giansenia- 
na, ad  merendum  et  demerendum  in  stalu  natu^ 
rat  lapeae  non  requiritur  in  homine  libertas  a 
necessitate,  sed  sufficit  Ubertas  a  cjoctione,  nel- 
V  art.  67  di  Bajo  :  »  Homo  peccai  etiam  da- 
»  mnabiliter  in  eo,  quod  necessario  facit  ».  Con 
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tatto  ekVMn  fetknò  Innoomiso  X ,  che  bastas- 
se ooodànimre  le  proposisioDl  di  Glàasenio  ce- 
ne rImioTaiill  gli  articoli  di  già  preeeriUi  di 
Bajo;na  per  troaoarela  radice  all'errore,  yoI- 
le  devefiire  ad  una  propria ,  particolare^  deter- 
minata censara  delle  medesime* 

Ed  in  vero  cfoandoavvieDet  che  certi  errori» 
sebbene  generalmente  proscritti  »  tuttavia  non 
tralascino  di  serpeggiare  nel  grembo  della  Chie- 
sa, ed  infestare  gli  animi  deTedeli;  stimò  sem- 
pre la  santa  Sede  esser  dovere  e  principale  cura 
della  sna  pastorale  soUecilodine  di  frenare  ii 
corso  del  contagio  con  determinate  condanne  , 
che  manifestino  chiaramente  Terrore  che  deve- 
si  abjnrare  da  chinnqne  voglia  rimanersi  nd* 
la  Chiesa  e  professarsi  cattolico. 

GoflI  Alessandro  Vili,  an.  ì&dO^  condannò  sot> 
to  la  speciale  censura  di  eretica,  la  seguente  te* 
si  o  proposizione:  »  Hono  (  Deam  )  homo  non 
1»  tenetur  amare  neqoe  in  principio ,  ncque  in 
»  decursu  vitae  snae  mortalis  ».  Sebbene  que- 
sta Ibese  una  rinnovazione  delle  proposizioni 
già  condannate  in  globo  ^  cioè  da  Alessandro 
VII  (prop.  1):  »  Homo  nullo  unquam  vitae  suae 
»  tempore  tenetur  elicere  actum  fidei ,  spei  et 
1»  caritatis  ex  vi  praeceptorum  divinorum  ad 
»  eas  virtutes  pertinentium  »  ;  e  da  Innocenzo 
XI  (proposti.  5)  »  An  peccet  mortaliter,  qui  a- 
»  cium  dlleciionis  Dei  semel  tantum  in  vita  e- 
»  liceret,  condemnare  non  audemus  »;  e  (prop.6]: 
»  Probabile  est ,  ne  singulis  quidem  rigorose 
»  quinquenniis  per  se  obligare  praeceptum  ca- 
»  litatis  erga  Deum  ».  Mollo  più  espressamen- 
te ciò  si  rileva  dal  modo  che  tenne  Benedetto 
XIY  (constit.  Detesiabilem)  nei  condannare  de- 
terminatamente cinque  proposizioni  intorno  al 
duello,  estratte  da  libro  moderno.  Rileva  égli 
Fabuso  delle  inlerprelazioni  colle  quali  taluni 
si  erano  studiati  di  declinare  le  condanne,  già 
emanate  dalla  santa  Sede  In  (al  proposilo;  e  se- 
gna particolarmente  le  proposizioni  2, 17,  t8  tra 
le  cmidannate t*fi  globo  da  Alessandro  Vintela 
32  tra  le  condannate  in  globo  da  Innocenzo  XI: 
Quat  quidem  assertiones  duelUs  faventes  aposto* 
liea  Sedei  cehiura  notavit ,  rejeeit ,  proscripsiL 
Eppure  non  si  contentò  il  Ponteflce  di  condan- 
nare le  moderne  proposizioni  colla  qaaliflca 
di  rinnovanti  le  precedenti  già  condannate  in 
globo;  ma  siccome  seguitava  l'errore  a  propa- 
garsi sotto  mendicati  colori  e  pretesti ,  proce- 
dette ad  una  speciale  determinata  condanna. 

4.  Vi  sono  più  e  più  esempi  di  censure,  nel- 
le quali  tra  le  varie  qualiflche  di  falsa,  teme- 
raria, erronea,  ecc., si  aggiunge  la  qualiflca  aliai 
damncUa  ;  ma  nouf  mi  è  occorso  di  trovare  e- 
sempio  di  una  condanna,  che  si  ristringa  alla 
sola  e  semplice  qualifica  di  rinnovante  una  pro- 
posizione di  già  condannata  in  globo. 

Questo  modo  di  censura  potrebbe  soggiacere 
a  due  difiQcpllà  :  Tuna  che  darebbe  luogo  a  di- 
re ,  che  con  tal  censura  nulla  più  si  provvede,  di 
quello  che  si  fosse  di  già  provedulo. 
Tomo  -V 


I/altra  che  un  tal  modo  sembra  esser  quel- 
lo ,  che  può  altresì  date  luogo  a  più  e  più  mo- 
leste cavillazionì  per  parte  de'  refrattarj.  Im- 
perocché quando  la  proposizione,  che  diccsi  rin- 
novante ,  non  sia  indenticamente  e  ad  Utteram 
la  stessa  che  s'indica  come  rinnovata ,  i  cavil- 
latori prenderanno  sempre  da  qualche  varie- 
tà nell'espressioni  un  apparente  motivo  di  li- 
tigare sul  senso  delle  rispelUve  proposizioni. 

Per  esempio  nella....,  sotto  il  dnb.  IV,  fu  di- 
scussa la  propos.  del  Sinodo  (decreto  della  gra- 
zia, $.  17  ) ,  B  ò  ni«|  pratica  piena  di  pruden- 
»  xa  e  di  carità  ii  dargli  (al  peccatore)  tempo 
»  di  sentire  il  peso  de'  suoi  peccati ,  di  umi- 
»  Ilario  ionanzl  a  Dio  »  ecc.  Si  nota  nel  foglio, 
che  due  de*  •  ...  e  due  degli .  .  •  • ,  stimaro- 
no di  aggiungere  la  qualifica  di  rinnovante  le 
proposizioni  87  e  SB  di  Quesnello.  Eppure  non 
mancherebi>ono  i  difensori  del  sinodo  di  rileva- 
re, che  in  quel  passo  del  sinodo  si  parla  dei 
peccatori  abiluali ,  laddove  nella  prop.  87  di 
Qoeanelio  si  parla  di  ogni  peccatore  in  generale. 

Circa  il  punto  de'  due  amori  (  che  è  uno  dei 
più  importanti ,  ed  al  quale  si  rivolgerà  spe- 
cialmente l'attenzione  e  l'espettazione  del  pab- 
blico)  quando  si  voglia  stare  a  dire  sempli-' 
cemento  che  il  sinodo  attenta  sententiarum  con- 
nexione  rinnova  le  tali  o  tali  proposizioni  con- 
dannate in  Bajo,  Quesnello,  ecc.  si  corre  rischio 
di  veder  tosto  insorgere  tutte  le  obbiezioni , 
edifllcollà  promosse  dall'aulore  del  cennalo  scrit- 
to, tendenti  a  mostrare,  che  la  connessione  del- 
le sentenze ,  lungi  dal  pregiudicare  al  sinodo, 
è  appunto  quella  che  lo  salva,  bastando  a  di-* 
legnare  ogni  sospetto  di  bajanismo,  e  qoesnel- 
lismo.  Diranno  che  non  si  soiio  raccolti  e  com- 
binati a  dovere  i  tesli  sparsi  nel  sinodo ,  e 
perciò  essersi  sbagliato  nel  censurai'e  il  sinodo 
come  rinnovante  gli  errori  di  Bajo  e  di  Qae- 
snello;  e  ciò  si  cilerà  in  esempio  ed  argomen- 
to della  fkllibiiità  della  Chiesa  e  della  santa  Sede 
nel  giudicare  del  senso  deMibri  e  degli  autori; 
si  pretenderà  doversi  ridurre  la  questione  a  di- 
scutere, se  siano  stati  bene  o  male  attesi  li  te- 
sti, dai  quali  dovea  risultare  il  vero  senso  del 
sinodo ,  ed  intanto  rimarrà  scoperto  in  certa 
guisa  il  gindizio  della  santa  Sede,  ed  esposto  ad 
interminabili  alterazioni. 

Si]Niò  prevedere  che  saranno  queste  le  ine- 
vitabili coniseguenze  di  un  tal  metodo  di  cen- 
sura; il  che  sembra  vie  più  dimostrare  la  ne- 
cessità di  cautelare  ii  giudizio  della  santa  Se- 
de tenendo  un'altra  via,  che  tolga  ogni  adito  a  si 
fatte  questioni.  E  questa  via  ci  viene  addilata 
ed  aperta  nella  traccia ,  segnata  già  da  Inno- 
cenzo X. 

A  giustificare  pienamente  la  necessità  di  que- 
sto metodo  gioverà  moltissimo  il  mettere  in  vi- 
sta da  principio  il  solito  artifizio  de'  novatori, 
nell'insinuare  gli  errori  che  vogliono  dissemi- 
nare ,  sia  palliandoli  sotto  l'ambiguità  di  e- 
spressioni  variamente  interpretabili,  sia  con  usa- 
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re  anche  or  in  nn  luogOi  or  Dell'allro  certe  fra- 
si conformi  alla  dottrina  cattolica,  per  metter- 
si al  coperto  de'  rimproveri  die  temono.  Go^ 
fece  Pelago,  così  CSelestio,  il  quale  in  an  liliel- 
lo  pubblicato  in  Roma,  sptegossi  in  tal  gaisa, 
che  8.  Agostino  ebbe  9  dire  (de  peccato  Originali 
cont.  Pelag.  et'Gaelest.  e.  5):  »  Si  nihilde  hac 
»  re  deinceps  dìceret,  qois  non  enm  crederei 
)»  confiteri ,  etiam  infantibus  in  baptismo  ori- 
»  ginalia  peccata  dimitti,  dicendo  eos  in  remis- 
>  siooem  peccatorum  baptizari  oportere»?  Con 
tale  artifizio  ingannò  Pelagio  il  sinodo  palesti- 
no;  ma  come  soggìnoge  s.  Agostino  e.  8:  »  Roma- 
»  nam  vero  Ecclesiam,  obi  enm  esse  notissimnm 
»  scitis,  fallere  nsqueqoaqne  non  polnit;  qnarn- 
»  vis  et  hoc  faerit  utcamqne  conatus ,  sed  nt 
»  dizi,  minime  valnit  ».  E  cap.  18,  spiegando 
vie  maggiormente  gV  inganni  di  qael  novatore: 
»  Deniqae  qnomodo  respondeat  advertite,  et  vi* 
»  dete  latebras  ambignitatis  falsitati  praepara- 
»  re  refugia,  offundendo  caliginem  verilali;  ita^ 
»  nt  etiam  nos  cum  primam  ea  legimns,  recta 
1  vel  correcta  prepemodnm  ganderemns.  Sed 


»  latiores  dispttatloaas  ejos  lo  librii  »  «bl  te 
»  qoantnmlibet  operiat  ,  plernmqoe  aperire 
»  compellitar,  fecemnt  nobis  et  isla  sa8fwta« 
)i  ut  attentins  intnentes  inveniremos  amb^^oa»^ 
Cosi  avviene  nel  sinodo.  Pare  che  sia  corretto, 
in  nn  luogo  Terrore,  che  sHnsinua  in  altro  luo- 
go. A  discutere  pertanto  una  siSktta  ambiguità, 
éonviene  colla  formola  gtioldfiitf ,  9ie  eaplieatam, 
sic  ifUeUeeUnn  fissare  precisamente  il  senso  er- 
roneo ,  cui  per  la  slessa  loro  ambiguità:  sog*« 
giacciano  quelle  siffatte  espressioni  ;  e  facendo 
cadere  su  di  esso  la  censura,  si  sottrae  alle  sud- 
dette eavillazieni  il  giudizio  della  santa  Sede  ; 
mentre  per  una  parte  si  censura  un  senso  pioto- 
liamente  erroneo,  e  tal  riconosciuto  da  tutte  le 
scuole  cattoliche;-  e  per  altra  parte  colla  cau- 
tela, quaUnui^  ecc.  si  lascia  in  disiparte  il  punto, 
che  aprirebbe  il  campo  ad  interminabili  di^u-^ 
te ,  se  questo  senso  sia  quello  che  risulla  dàla 
continuazione  di  testi,  e  se  siano  slati  attesi  o  np 
quelli  chedoveano  prendersi  in  considerazione. 
Con  che  svaniscono  le  opposizioni,  fatte  nel  Gen- 
naio scritto. 
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CLERO  ET  POPULO  SUAE  DIOECESIS 

DENUNaATUM  SIMUL  ET  PRAIgIGRIPTUM  (1) 


Acoeplam  gratissimo  trestrommierey  PP.  EE.» 
dogmaticam  Sanctissimi  Domini  nostri  Gonsti- 
tolioneniy  eaios  estprìncipinm  Àuetorem  Fideif 
qoa  pistoriensìs  pseado-synodl  Aeta  et  Decreta 
damnanlnr ,  profiteor  me  non  obedienter  mo- 
do 9  sed  et  omni  eo  mentis  et  cordis  obseqnio 
complexum  esse ,  qnod  Pelro  del)etar9  loqnenli 
per  Piiun. 

Non  mei  ingenii  »  non  facoltatis  est  meriUs 
laodibos  eam  proseqai  singalarem  ac  prope 
difinam  in  eo  edendo  decreto  pontificii  consi- 
lii  sapienliam  ;  qoae  (  quo  majos  dici  nil  po- 
test  )  vicit  expectationem  ,  qnam  commoverat 
Yehementer  nlmirnm  ,  nec  immerito  damnatio 
jam  dodam  expetebatar  sjnodi  ejus»  qnam  vel 
primo  aspetta  prudens  qnisqne  deterrimam  di- 
cerei  lioc  ipso  >  qnod  ceteraram ,  qnae  bacte- 
nns  landatissiroae  habitae  snnt,  synodorom  dis- 
simillima  prodiret.  Nec  omen  fefetiit  eyentos. 
Slatim  enim  ut  vagari  ea  libere  coepit ,  lK)nis 
omnibus  ,  qui  de  snmma  Religione  pie,  sapien- 
terqne  sentirent ,  doiendam  fuit ,  ab  infeiids 
ejos  operis  macbinaloribns  nii  minns  Yideri  su- 
sceptom,  qnam  nt  claritati  praedicationis  evan- 
gelicae  tenebras  offonderent  ;  bierarcbici  regi- 
minis  universi  ordinem,  jnra  >  libertatem,  an- 
ctorilatem  snbverterent  ;  atqiie  importano  re- 
stitoeodae  antiqoitatis  assimolato  studio,  qnam 

(1)  Ca>s\  messo  io  luce  a  Veoexia  nel  1800  eoWJS- 
some  de"  Motivi  del  Veteovo  di  Noli  :  ma  i*  autogra- 
fo ,  cbe  ne  eooser?ano  I  PP.  Bamatrìli  di  Rome,  ag* 
giunge  io  fine  Ramm  tm  aedibue  S,  CaroU  ad  Cali' 
nanvt.  Ji.  Card.  GeréU  Abbae  S.  MichaeUi  de  Clw 
sia  9  AuUius,  D.  À  Bl« 


nec  ipsi  sperareot  hae  temporom  conditione  re- 
stilai posse,  vigentis  interea disciplinae  statam 
convellerent  :  qua  dilapsa  nil  j^m  ratum  ,  flr- 
momqae  consisterei ,  alqoe  aperta  vaniloqois 
et  seductoribnseffrenata  palerei  licentia  adsab- 
vertendum.  Nec  reapse ,  si  verum  ikteri  vola-^ 
mas ,  defaere  illis  antiqaitatis  exempla ,   qai 
vias  inire  ex  onmi  memoria  temporum  a  no- 
vatoribos  ientatas  »  bornmqae  coUectas  andi- 
qoe  artes ,  et  fallacias  ,  eUi  jam  pridem   ab 
aetatis  cujusqoe  Patribos  detectas  et  profliga- 
tas,  sabsidio  sibi  comparare  non  dubitaverint. 
Atque  in  primis ,  at   ad  illad   me  referam 
invidiosnm  capai  generalis  obscnralionis  veri- 
talum  in  Ecclesia>  et  earam  quidem  veritatam, 
qaae  dlclae  soni  a  synodo  baeis  fidei  et  tnoralie 
doetrinae  Jesu  Chrieti  ;  ne  ab  Artemone  nsqae 
initinm  ducere  necesse  sit ,  sane  cum  pelagia- 
norum  signifer  et  pMnceps  JuHanus  objiceret , 
tota  penitue  Occidente  non  minue  etultumf  quam 
imptum  dogma  esee  iueeeptum  (2)  :  insnper  con- 
suetam  orgeret  querimoniam  de  invidia,  qnam 
illi  se  sustinere  prò  veritaie  jactabantf  et  de 
paucitate  prudentium ,  quibus  se  piacere  gaude- 
àant  (3)  :  conlra  Augaalinas  ea  fretus  catholi- 
ca  senteniia,  tot  a  se  locis  adversos  donatistas 
illustrata  et  confirmata ,  qua   piane  significai 
ac  velai  flxam  ,  ralumqae  statuii ,  non  magia 
CbrisU  veritatem ,  quam  Ecclesiam  Gbristi  la- 
tere  posse  :  ubi  UUet  Ecclesia  Chrieti ,  ubi  latet 
veritae  Chrieti  (4)?  Satis  esseduxilad  arrogan- 

(S)  Aug.  I.  4,  eoot,  duas  Epist.  Pelag.  e.  8. 

(3)  Coot.  JuK  Pelag.  1.  5,  e.  1. 

(4)  Eoar.  io  Psalm.  87,  o.  9. 
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tis  hominis  rrangendàm^  andaciam  ano  verbo 
reponere ,  hanc  veterum  et  novorum  omnium  vo- 
cem  esse  haereticorum ,  ipsam  consuetudine  jam 
iordidalam  atque  protritam.  Ut  mirum  videri 
debeai  sordidatam  islam  ab  Aaguslino  contem- 
plam  el  abjectam  generalis  .  obscarationis  ca- 
lamniam  ab  illis  nane  potissimum  horainibus 
renovari  y  qui  se  AugusUnL  doctrinae ,  auclo- 
ritati  f  nomini  addictos  prae  celeris  »  devotos- 
que  glorìantur. 

Quo  magis  optandam  erat ,  ut  per  damna- 
tionem  propositionis  synodi,  quae  prima  est 
Inter  proscriptas ,  clarilas  vindicaretur  ad  fi- 
nem  nsqae  saeculi  permansura  praedicationis 
evangciicae  in  calbolica  ani  (ale  sub  visibili 
minislerio  paslorum,  Pelri  Calhedrae  adhaeren- 
liam  ;  alqae  ila  irrevocabili  tandem  judicio  fi- 
sa el  immola  consisterei  vetusta  jam  inde  ab 
ìncunabulis  Ecclesiae  prorecta  auclorilas,  qaam 
apostolici  aevi  aequalis  prope  ac  probatissi- 
mus  anclor  Irenaeus  bisce  verbis  testatam  prò- 
didil  (1)  :  »  Et  Ecclesiae  qaidem  praedicatio 
»  vera  et  firma,  apud  qaam  una  et  eadem  sa- 
»  lutaris  via  in  universo  mundo  oslcnditur. 
»  Huic  enim  creditura  est  lumen  Dei  ;  el  ìmpo- 
»  pter  boc  sapientia  Dei  (2)  »  per  quam  salvat 
»  omnes  bomìnes  ,  in  exitu  canituTt  in  plateis 
»  autem  fiducialiler  agit,  in  summis  muri«  prae- 
»  diòatur ,  in  portis  autem  Cimtalis  constanter 
v  loquitur.  Ubique  enim  Ecclesia  praedicat  ve- 
»  rilatem  ;  et  baec  est  sxràiAu^os  lucerna  Cbri- 
»  sii  bajulans  lumen  ». 

Et  quidem  cum  in  visibili  pastorum  mini* 
sterio  per  orbem  difi*uso,  atque  una  fidei  com- 
munione  sab  uno  supremo  capite  devincto,  con- 
spicua  òernalnr  Cathedra  uniiatis^  in  qua  profi- 
telar  Augustinus  Deum  posuisse  doctrinam  ve» 
ritatis  (S) ,  idque  ad  securilalem  plebis ,  ne 
unquam  salubris  doctrinae  veritate  deserere- 
tur  ;  profecto  liquet ,  generaliler  obscaratam 
nec  esse ,  nec  dici  posse  partem  ullam  salubris 
hujusce  doctrinae ,  quae  ad  securitatem  plebis 
praedicatur  sub  visibili  minislerio,  quo  Cathe-- 
dra  unitalis  conlinetur  ;  ani  si  quid  atfertur  a 
communi  ea  praedicationc  dissentiens,  convin- 
catur  aberrare  a  doctrina  veritatis  boc  ipso 
quod  recedit  a  Cathedra  unilatis. 

Non  minus  proinde  ab  Augnstini  mente  » 
quam  ab  omni  calbolico  sensu  aliena  se  prodit 
misera  islhaec  adversariorum  defensio  ;  dum 
certas  quasdam  veritales,  quae  anliquitustam- 
quam  totidem  fidei  capita  passim  babitae  sint, 
volunt  sic  dccursn  temporum  obscutatas  esse, 
ut  cum  nunc  donno  emergunl,novae  appareant. 
Aut  enim  veritales  islae  in  visibilis  ministeri! 
continuata  successione  ubique  et  semper  vigue- 
rnnt ,  tumque  certe  novum  nusquam  accidere 
aut  videri  poluit ,  quod  per  visibile  minlsle- 

(1)  Lib.  5,  CODI,  bacrcs*  e.  20. 

(2)  Provcrb.  i. 

13)  Epist.  105.  ed.  Maor, 


riam,  orbe  (oto  dUtoomn  Eocl«to  communlter 
praedlcare  nunquam  destitit  ;  aut  si  quid  ali- 
quando  tamquam  novum  bujus  visibilis  minl- 
sterii  communi  praedicationi  objici  et  appare- 
rò contigerit ,  nequeat  boc  ipsnm  inter  veri- 
tales illas  referri ,  qoas  si  semel  antiquitas  te- 
nuit ,  nunquam  deinceps ,  ne  calbolicae  suo 
cessionis  formam  amitterety  deserere  allo  tem- 
pore poluit.  Atque  baec  una  full  a  TertulIiaDO 
ad  fiossuellum  usque  plana  ,  certa  f  planeque 
invida  perpeluilalis  fidei  calbolicae  in  com- 
mani praedicatione  propugnatio  adversus  iu- 
sidiosam  islam  novatorum  qnorumeumque  ja- 
clanliam  ;  qui  probe  nossent  non  aliam  sibi  ad 
falleudum  paraliorem  viam  occurrere,  qaam 
si ,  ut  primum  prodibanl,  sese  velai  praedica- 
tae  olim  veritatis  ac  poslmodum  deserlae,  pe- 
neque  oblilae  instanralores  et  vindices  ostenta- 
renU  Quo  eliam  inlelligi  polesl ,  quae  sii  isto-* 
rum  ,  cum  quibas  agimus ,  causae  ratio;  qui- 
bus  non  aliud  sii  defensionis^quam  quod  sem- 
per foerit  errautiom  omnium  commune  perfa- 
gium. 

Quin  el  ad  banc  eamdem  magis  magisqae 
dep«llendam  emenlitae  obscarationis  iuvidiam, 
tum  et  ad  fidei  »  sanaeque  doctrinae  integrita- 
tem  sarlam  ,  lectamque  luendam  ,  non  parum 
est  lucis  et  adjumenli  allalura  provida  cautio» 
quam  ex  majorum  instrtuto  et  eiemplo  sapieu- 
tlssimus  Ponlifex  adbibendam  censuit,  ni  qui- 
bus  locis  sub  latebris  ambiguitatts  susplciosa 
se  offerret  ac  periculosa  discrepanlia  sensuam» 
perversa  signifìcatio  dislincle  nolarelur ,  cui 
eri-or  subcsset ,  qnem  catholicus  sensus  repro- 
bare!. Qua  ineuuda  ralione  Pastor  supremns 
duo  illa  splendide  complexus  est  cum  maxime 
insignia  aposlolatus  sai  manera ,  ut  et  docen- 
di  magislerio  fidelium  mentes  luce  veritatis 
pcrfunderet ,  simul  et  apostolicae  auctoritalis 
vigore  adversos  errores  profligarel  ;  idque  una 
pt-aeslitil  quod  in  causa  Pelagli  et  Caelestii  Au- 
gustinus (i) ,  afrique  Patres  ab  apostolica  Se- 
de (5)  màgnopere  éxpelebant  »  ut  sospectae  fi- 
dei  homines  suos  errores  tergiversando  fovere 
assueti ,  ad  certa  et  enucleala  capila  revocati 
prodere  se  »  suosqae  sensus  cogerentur ,  alque 
ita  eorum  vel  aslutia  ,  vel  correetio  dilueesceretf 
nec  ulti  ambigua  remaneret.  Qaod  instilulum  re- 
novari nane  maxime  praestabat  adversus  illas 
praeserUm  synodi  perplezas,  implicatasquesen- 
tenlias^  quae  velut  sua  sponte  prolabuntur,  aut 
sallem  facilius  flecti  valent  et  seleni  In  eos 
sensus ,  quibus  ad  oblerendam  Ecclesiae  tradi- 
tam  a  Gbrislo  potestatem  prorani  homines  hac 
aetale  avidius ,  licentiusque  abutuntar. 

Qua  de  re  saepe  jam  a  sapientibus  viris  ani- 
madversum  est,  quam  sit  afflnis  et  consentlens 
eorum  ratio,  qui  regiminis  hierarcbici  ordi- 
nem  subverlere  mcdiuulur  »  cum  insanis  ilio- 

(4)  Lib.  a.  tcoDt.  duas  Bpìst.  Pelag.  e.  3. 

(5)  Epist.  179»  D.  6. 
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Ttm  eodslUis  t  qui  pototatis  omtils  origioeni  a 
Impalo  repetentes  »  eaMéetn  perversioiiem  in 
etrilifl  regimiois  ordlnem  invehere  ag^essi  8unt< 
Par  ficilicet  atrisqae  principatiis  odiaùi  »  par 
popolaris  perversbaimae  aequalUalis  ameatis- 
flhniiiD  stndinni»  UH  primom  discerpta  sapre^ 
mi  PontiffcatQs  jara  aie  iater  epiaeopos  exae- 
qaare  coeperunt ,  ul  ea  mox  ab  episcopo  in 
presbyteros,  a  presbyteris  in  plebem  transfer- 
reni;  peaes  qaam  samma  poteslatis  consisleret» 
cvjas  osàin  ministris  delegarci  t  qnos  sìbi  ipsa 
sètegisset.  Isti  pari  progressu  potestatem  a  su- 
premls  imperanlibas  in  magistratos ,  a  magi- 
stratibos  In  popolani  sic  trani^lolere ,  ut  prior 
Illa  hierardiici  ordinis  informala  perverslo, 
esempli  ani  contagioDe  posleriorem  islam  ci< 
vilis  tolias  ordinis  perlnrbalissimani  eonversio- 
nem  addazisse  Tideatar,  cajos  exilas  qaam  exi- 
tialls  faerily  fopesUssima  omnium ,  qaae  sab- 
secata  est  y  nec  dia  ezpeotala  calamilas  com- 
probavit. 

Illa  qaoqae  aposlolicae  oensariie  severilalem 
magnopere  sollicilabaat,  qaae  tam  malta  oom- 
mola  sani  in  synodo  adversos  pios  mores  et 
ritos  In  ornai  pene  colendoe  religlonis  oflBcio  per 
miiversam  Ecclesiam  serrar!  consaelos  :  qua 
disciplinae  perversione  viderlnl  synodi  aaclores 
qaid  reliqal  sibi  ftcerinl  ad  exislimationem  » 
qaos  nec  famae  pador  delerraerit  ab  ea  sub- 
eanda  in$dhntit$imae  insaniae  noia  »  qaam  mi- 
tlssimas  atqae  lenissimos  Aagaslinas  non  da- 
bitavit  eorom  temerilali  inorerò ,  qai ,  quod 
fola  per  orbem  freqoenlat  Ecclesia ,  qtin  ita 
ftefendam  sii»  disputare  aadeant  (1). 

Atqoe  in  hao  ipsa  qaidem  prò  arbitrala  io- 
norandi  licenlia  eo  gravior  est  colpa  novalo- 
ram  »  qoo  se  illi  veleram  canonom  stadiosio- 
rea  profitentar ,  qoibas  proinde  ignorare  non 
liceat ,  minas  vero  aacloritatem  negligere  ve- 
toslissimi  canonia  Inter  aposlolicos  relali>  cojas 
baec  est  praescriptio  tot  postmodom  concilio- 
rum  sanctionibos  »  perpelooqoe  more  Ecclesiae 
cpnfirmala:  »  Episcopos  aniascajosqae  genlis 
»  nosse  oportere  eom  ,  qai  in  eis  est  primos, 
»  et  exl^imare  al  Capai  »  et  nihil  faeere  qood 
»  sii  ardoom  aot  magni  momenti  praeter  il- 
»  llos  sentenliam  (2)  ». 

An  vero  cationis  bajasce  aacloritatem  acqua- 
ta synodus  est ,  dom  nulla  aut  Sedis  aposloli- 
cae ,  ani  sui  ellam  metropolitae  habila  ralione 
verità  non  est ,  parisiensis  conventos  an.  1682, 
artlcalos  non  damtaxat  adoptare ,  verum  et  in 
decrelis  ad  fidem  perlinentibus  eo  expresso 
Consilio  adjicere  »  ut  poblica  borum ,  solemni- 
qoe  adoplione  ,  qnae  passim  et  sparse  per  lo- 
tam  illod  decretmn  perperam  tradita  soni,  oon- 
dnderet  ac  velai  obsignalis  tabniis  communi- 
rei  ?  Quo  sane  synodos  ab  ipsorummet  Pari- 
sieaab  dedarationis  aactorum  sententia  et  ve- 
di Spisi.  51,  n.  6. 
(2j  C«n.  XXXIIl.  Ei  iDterpr.  Geol.  Uerveii. 


recundia  longe  recessit  :  qui  primum  ne  snspi* 
scari  quia  posset  eos  quidquam  velai  ad  Qdem 
perlinens  in  ea  declaratione  statuere   voluisse , 
non  dabitaronl  in  Acta  referre  cameracensis 
archiepiscopi  responsom  ,  quo  leslatum  erat  • 
non  eam  convenlus  menlem  fuisse ,  ut  éx  illa 
sentetUia  deeretum  fidei  faceret ,   sed  tantum  ut 
eam  opinionem  adoplaret.  Qood  et  aliis  Àctis  pia- 
ne confirmai  ci.  Bossuetias  vel  qaìsqois  est  aù- 
clor  opuscoli ,  cujos  titolas  :  GaUia  orthodoxa 
art.  6,  in  opere  Defemionis^  eie.  Deinde  nec  et 
istud  praetereundum  erat,  gal licanos  illosprae* 
sules  ad  exponendos  suae  dedarallonis  articuloa 
non  ante  devenisse ,  quam  praefali  essent  se  se 
ab  illis  longissime  abhorrere ,  qui  »  Primatum 
»  beati  Pelrl,  ejusqoe  successorom  romanorum 
»  Ponlificum  a  Chrislo  inslilulum ,  iisque  de- 
»  bilam  ab  omnibus  obedienliam ,  Sedisque  a- 
»  poslolicae ,  in  qua  fides  praedicator  et  oni- 
»  tas.servatur  Ecclesiae,  revereudam  omnibus 
»  genlibus  majestalem  imminuere  non  verean- 
»  tur  ».  Cottlra  synodus  nil   delestandum  hoc 
imminiiLae  ponlificiae  poteslatis  crimen  verità, 
non  modo  expressam  illam ,    quam  declaratio 
praesefert,  debitae  ab  omnibus  primatus  maje- 
stali  obedienliae  professionem  turpiler  omilUty 
sed ,  quam  prorsus  praeterire  non  potoit,  pri- 
matus mentionem  jejune  adeo,  slriclimque  al- 
llgit ,  ul  dum   romanum   Pontificem   primum 
dumtaxat  memorai  inter  Pastores   Christi  Fi- 
carios ,  caput  ministeriale^  cui  veM  centro  uni- 
tatis  celeri  juncti  sunt;  cavere  in  primis  votuii-^ 
se  videatur ,  ne  paulo  plus  quidquam  romano 
Pontifici  concederei,  quam  quod  ei  deferre  pri- 
marii  etiam  inter  prolestanles  viri  altro  se  pa- 
ratos  oslenderint. 

Nec  vero  quemquam  fugit  in  illis  adoptan- 
dis  arlicnlts  callido  Consilio  synodum  in  spem 
intendisse  magni  cujusdam  ad  opportunilatem 
parandi  sibi  subsidii;  verum  et  hic  ellam  aslò- 
lam  saeculi  prodentiam  vicit  religlonis  piena 
sapientia  Poqtificis ,  qui  nempe  cum  de  una 
synodo  judicium  insUtuendum  sascepisset ,  de- 
claratione ipsa ,  nipote  a  synodo  aliena,  eodem 
loco  et  slata  reUcla,  quem  ex  superiorum  Pon* 
tificam  decrelis  obtinebat ,  peculiarem  »  qaae 
synodi  propria  est ,  tot  capitibus  intiosam  ado^ 
ptionem  peculiari  damnationi  snbjiciendam  cen- 
suit  velai  temerariam  »  scandalosam  ,  aposlo- 
licae Sedi  injuriosam  ,  quin  et  ipsimel  gailica- 
nae  ecclesiae  ;  quam  dlgnam  synodas  existioMi- 
veril ,  cojus  aucloritas  in  patrocinium  vocare-. 
tur  errorum  ,  quibus  illnd  est  lolum  conlami- 
natum  deeretum. 

Atque  inlerea  dum  haec  scriberem  perop« 
porlune  accidil ,  ut  unius  ex  praeslautissimis 
Galliarum  episcopis  litlerae  mihi  venerint  in 
manna ,  quibus  amplissimusanlistes,  oom  egre- 
gium  suom  in  amplectenda  sanctissimi  D.  N. 
Pii  VI  dogmatica  Ckmstitatione  plenum  piela- 
tis  obsequium ,  suamqne  commnnem  cum  aliis 
de  profligatis  pseudo-synodi  pislorìensis  erro- 
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rilius  gratolationein  ad  sacram  Gongregalionem 
Èpiscopórum  et  Regnlariam  dererret,  tiim  eliam 
tamqaam  gallicanns  episcopus  praecipoo  nomi- 
ne de  synodi  lemeritate  gravissime  conqneri- 
(ar  »  <^aae  verila  non  sii  insigni  piane  injaria 
gallicanam  ecclesiam  afflcere,  dam  hajusce  de- 
clarationis  an.  1682,  adoptionem  decrelo  de  Éi* 
de  Insidiose  adjanxil ,  quo  et  et  declarationi 
inajoris  anctoritaiis  pondas  adjiceret ,  et  hnjns 
dein  ac  totins  Eccleslae  auctorìlate  ad  saos  er- 
rores  Caendos  per  sammam  fraadem  abotere* 
tur.  lare  sane  et  merito ,  qaod  facile  qaivis 
inlelliget ,  qoÌ  modo  ad  panca  illa  paolo  dili- 
genlius  atlenderit ,  quae  soni  ea  de  re  notata, 
qu^eqae  prò  rei  gravitate  haad  pigoerit  denao 
hic ,  slriclimqne  perstringere. 

Ac  primum  cam  in  summa  eipositionis  fi- 
dei,  quam  proponit  synodas  (idqoe  praeter 
senleodam  praesulam  gallicanorom  ,  qai  nt 
dictam  est ,  niiiil  se  de  fide  stalaere  volaisse 
testati  sunt  )  profitendos  decernit  memoratae 
declaralionis  articnlos  ,  quid  alind  innait,  nisi 
se  pecaliarem  qaamdam  et  saam  profilendae 
fidei  normam  ex  ea  declaralione  volnisse  ar- 
cessero  ;  quasi  gallicana  ipsa  ecclesia  fidem 
aliam  catbolicam  agnosceret ,  quam  quae  fi- 
des  est  aetamae  Cathedrae  ?  quaó  nt  praeclare 
Bossnetins,  praestantissimam  ejus  Ecclesiae  de- 
cos  et  ornamentom  a  Petra ,  Petrique  tuceesso- 
ritmredoeta  nullam  novit  haeresim  (1)  :  aat  sa- 
cmm  illud  eff^tnm  oblita  esset,  qaod  a  majo- 
ribus  perpetua  saccessione  traditnm  eodem  lo« 
co  idem  Bossaetios  lacnleolis  bisce  verbis  ex- 
tnlit  :  Romanam  Fidem  eemper  esse  fidem  Ee^ 
clesiae. 

Altera  injaria ,  eademqoe  gravissima,  extat» 
prodiiqae  se  se  in  convìciis  >  qaibos  omni  con- 
tameliarum  genere  synodas  deeisiones  vexat , 
qoas  vocat  indeterminatas ,  aitqae  nonnullis  ab 
bine  saecnìis  pròdiisse.  Qaae  convicia  nomo 
dubilat,  qain  polissimum  conjecta  sint  in  vene- 
rabilem  ODnstUationem  UnigenituStquikm  necPir 
storienses  negare  ansuri  sunt,  designatam  ab  il- 
lis  fuisse  notis  iis,  guibas  deeisiones  bojasmodi 
perstringìt ,  velati  :  »  Decreta  profecta  ab  una 
»  particolari  ecclesia  aat  a  paacis  pastoribas , 
»  minas  para  mente  promota,  ad  veterem  sub- 
»  vertendam  doctrinam  dircela ,  modis  irrega- 
»  laribus  et  violentis  intrusa  .  •  •  quibas  vuU 
»  nera  Ecclesiae  inQicta  sant  recenti  adhuc 
»  sanguine  madentia  ».  Nec  mi  rum ,  qaibas 
mirlfice  Quesnellius  placeat,  tanto  iis  odio  Ck>n- 
stitationem  esse»  qua  sunt  ejas  errores  da- 
mnati. 

At  profecto  qois  ignorat  i  quanto  stadio  fae- 
rit  ea  Constitutio  a  gallicanis  praesulibos  ex- 
petita  ,  non  quldem  a  particolari  ecclesia ,  sed 
ab  apostolica  Sede  omnium  ecclesiarom  maire 
ac  magistra ,  quanto  sapientlfsimoram  antisti- 
tam  consenso  »  obseqoio  »  plauso  soscepta  ?  Ut 

(1)  Serm.  de  Uait, 


haec  etiam  praecipoa  lavs  fiterit»  ile  flagrali- 
ti  eomm  stadio  defensam  eam ,  vindlcatamqna 
fuisse ,  ot  jam  dudom  prope  sileant  in  Gallia 
ora  obtrectantiom  »  nec  Inter  abjectissimaa  » 
quae  illic  sapersont,  qaesnellianae  factionia 
reliqnias  qaisqoam  fere  extet,  qoi  non  se  vi- 
tro in  scbismaticae  «Urajectinae  aectae  castra 
conjiciat. 

Quamobrem  si  qui  sont ,  qui  minos  aeqoo 
animo  damnationem  talerint  vitiosissiraae  ado- 
ptionis  bojosce  factae  in  synodo  »  velim  paol- 
lum  se  se  colligant ,  secomqoe  ipsi  repotent  t 
ecqoid  consilii  Patribos  ipsis  gallicanis  capien- 
dnm  fuisset ,  siquidem  ad  eos  primom  caosa 
delata  esse!  synodi  pistoriensis.  Nom  illi  vitia 
tacere  potulssent  adoptioois ,  qua  declaratkmiSy 
immo  gallicanae  ecclesiae  aucloritas  adscita  est 
ad  contnmdias  obdgnandas  non  minos  rectàe 
fidei  adversas  ,  qoain  in  nniversam  ,  et  galli- 
canam  praesertim  Eccleiiam,  sommopere  toja** 
riosas?  Tacoissent?  An  non  boc  Ipso  soo  sU 
lentio  satis  annoissent ,  non  immerlto  a  syno- 
do in  gallicanae  eccleslae  anctoritate  qoaesl- 
tom  fuisse,  repertumque  perfugiumt  At  nelas 
qoidquam  tale ,  tamque  Indignom  de  gallica- 
nis Patribos  sospicari.  Qoae  porro  alia  depel- 
lendae  a  se  tam  iniqnae  sospicionis  ratio ,  nisI 
ejos  ipsiosmet  infaastae  adoptionis  aperta  re- 
probano ?  Né  videlicet  percrebrescere  illi  si- 
nerent  in  volgos ,  qoin  et  ab  ipsismet  Pisto- 
riensibos  impone  jactarl ,  advocatam  a  se  gal- 
licanae ecclesiae  anctoritatem  ad  obsignandom 
suum  decretom  de  fide ,  eiqoe  advocationi  si- 
lentio  sallem  soo  Palrea  gallicanos  paroisse. 
Qois  igitar  qoaerimoniae  locos ,  apostoUeae . 
aoctoritaiis  vigore  damnationi  provisom  esse 
adoptionis  ejus  M  vitiis  affeetae ,  quam  Patres 
gallicani  prò  sua  fide,  religione,  sapientia re- 
probare ipsi  debaissent,  si  coostare  sibi  vel- 
leiit? 

Nec  minos  boc  eodem  in  genere  peccatom  a 
synodo  est ,  qaod  ad  soom  arbitriom  revocare 
ausa  sit  at)strosiorom  ,  qoae  in  scholis  agttan- 
tor  qoaestionom  jadicium:  qoodqoe  mirandom 
est  magia ,  dato  congregatis  iridai  spatio  ad 
cognoscenda  decreta  domo  aliata  ;  de  qoibos 
prope  per  ludibriom  senlentiam  rogati,  vooem 
in  judiciom ,  non  menten  et  sensom  afferro 
valerent. 

Par  temeritas  pari  animadversiooe  digna  te 
prodijt  ea  parte ,  qoa  synodos  de  reformatione 
Regalariom  agore  instiloens,  talem  ejos  pera» 
gendae  rationem  praescrlbit ,  qoae  spoetai  non 
ad  provehenda  in  melios  regolarla  Institata,  ve- 
ram  ad  infestam  illam  aogisodam  ,  qoam  du- 
dom sostinent  Regolares,  ab  iMterodoxis  prae- 
sertim, in  se  coo^tam  invidiam;  quorom  coo- 
viciis  torpe  semper  synodo  foerit  obseqoentio» 
rem  aurem  praebere  volaisse,  qoam  v^ristimis 
laodibus  ,  qoibos  ortbodoii  Patres  ^  iidemqoe 
claHssimi ,  aberrimos  pietatis  ac  doctrinae  fra- 
ctns  ex  mnltlplicì  probata  Oidinom  regalariom 
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▼artotate  prodeontef  oommeadare  nnllo  mMi«ain 
tempore  désUlerant. 

Indignisaimam  vero  illod  est ,  qnod  in  maj(h 
nm  partem  moniàUmn  generalim  et  indisiincte 
Ibednin  conjlcitor  eamaU$  ipiritualUaiU  convi- 
ciam  (  cnjas  tamen  vocis  contomeliam  aeqaio- 
re  sibi  aiUmo  sacrae  virgioes  perfereodain  da- 
cent  »  si  modo  hane  eamdem  noverint,  eisdem« 
qne  verbis  in  devotionem  iptaro  erga  sacratìs- 
sìmnm  Cor  Jesa  ab  impugoaloribus  ejusdem 
passim  jactari ,  atqae  a  praesale  ipso  (1)  »  qai 
syiiodo  praefoit ,  expresse  jactalam  esse  )•  Ac 
revera  quocnmque  modo  tamalis  istbaec  tpki- 
iualitoi  inlelligatnr ,  a  qua  jubet  syoodns  avo- 
caodas  moniales ,  ut  sMidis  exereitaticnihus  ac 
praecipue  labori  addieantwr ,  sive  (alem  inlelii- 
gi  placeaty  qoae  admixtam  qaid  babeat  impa- 
rae  labis,  tamqae  non  sine  mendacissima,  im- 
pudentissimaqae  calamnia  dici  potai t«  liane  Ai- 
cere  oeeupaJtioMm  (  qaae  expressa  est  littera  sy- 
nodi  )  majoris  partii  monialium;  qaippe  nimiam 
abest  foeda  ista  saspido  ab  sacris  illis  aedlbas» 
In  qaibas  Angelorum  viiam  intueri  »fi  ^errtf  si- 
bi videbaiar  Ambrosias,  quatti  quondam  in  Po- 
radiso  amiieramui  (2)  :  sive  ,  qaod  planios  ex 
contexta  toto  elicitor,  camalis  ea  ipirihudiias 
refertar  ad  exercitationes  freqaentari  solitas  in 
monasteriis ,  qaas  nominatim  placait  synodo 
ploribos  locis  notare  velot  a  solidae  pietatis  e- 
xercitatione  alienas;  tamqae  aperte  crimlnatlo 
illa  recidit  in  mallìplicla  illa  pietatis  exercitia, 
qnae  reapse  fadunt,  ut  ait  sjnodos  ^  oceupatio- 
n^m  .majoris  partis  monialium:  exercitia  nempe 
diatarnioris  psalmodiae ,  freqnentioris  confes- 
sionis  venialiam,  determinati  nameri  precam 
et  salolationam  in  sacris  statis  votivisve  cae- 
remoniis»  expiationibas»  sapplicationibas,  aliis- 
ve  religionis  moneribus  olieandis  ;  tam  spe- 
cialis  caltas  erga  certas  potias,  qaam  alias  ima- 
ginesy  easdemqae  specialibus  et  probatis  titulis 
insignitasi  aliasve  afflnes  devotiones,  qaas  per 
summum  errorem  synodas  rejicit  tamqaam  no- 
xiaSy  pericalo6as>sapersti(iosas»  erroneas:  qnae 
ipsae  Dotae  sant,  qaijbas  carualis  illa  spiritaa- 
litàs  deslgnator ,  cnjas  ignominiam  devotioni 
erga  sacmm  Cor  Jesa  praesal  ipse  (at  ante  di- 
etimi est)  ioarere  veritas  non  est  in  ea  instra- 
ctione ,  qoam  synodus  adoptavit.  Qaamobrem 
facile  perspicaam  est ,  qaam  pie ,  qoam  jaste 
coercenda  faerit  temeraria  illa  synodi  cam  ini- 
qaissima  criminatione  conjancta  praescriptio  » 
qna  fictae  caroalis  spiritaalilatìs  nomine  mo- 
niales avocare  stodet  ab  reiigiosis  illis  exerci- 
tationibas,  qaibas,  sive  ex  saararo  qaaeqae  Re- 
galanmi  pracscrlpto,  sive  ex  piisindactis  con- 
soetadiiiilns,  sive  ex  flagrantiori  qaodam  sta- 
dio perfectionls  evangelicae,  cam  laboris  etiam 
dispendio  pleraeque  distinenlar.  Nec  enim  ita 
praecipua  debet  esse  cara  laboriSi  cai  laodabili- 

(i)  lostract.  32  ^  io  Appeod. 
(2)  De  losUt.  Virgiois  e.  17. 


ter  snoni.  qooqae  tempos  Impenditnr,  qnlo  po- 
tior  malto  ratio  habenda  sit  piaram  divini  cal- 
tas exercilalionam,  qaibas  assidue  coleodis  ex- 
aedificata  sunt  a  saecnlari  strepita  segregala 
claostra  sacra  monialinm* 

Non  omnia  ego  mihi  commemoranda  snmo  » 
qoae  in  apostolica  hac  dogmatica  G)nstitatioae 
catholici  orbis  gratulatione  et  plauso  celebran- 
tor.  Sed  com  in  praeclaris  plariam  pr^^estan- 
tissimorom  praesulom  respoosis  »  qo^e  videre 
mihi  contigit,  animadverterim  alios  alia,  prout 
caiqoe  visam  est,  in  ejosdem  Apostolici  judici^ 
Gommendationem  adnoLasse;  in  banc  spem  in- 
doctos  som  non  aegre  vos,  EE.  PP. ,  laturos,  si 
et  ipse  panca  longiore  quidem  sermone,  qoam 
epistola,  breviore  vero  qoam  epistolae  argo- 
mentam  postolat,  capita  attingerem  ;  qoae,  ut 
fert  varietas  ingeniorom  ,  nonnuili  etiam  ge- 
neri '  hominnm  existimavi  profotnra. 

Neque  id  lamen  (quod  probe  notatam  velim) 
quasi  putem  humanis  qualibuscumque  rationi- 
*bos  et  argomentis  vlm  pendere  apostolici  jadicii, 
qtiae  promissionis  Gbrisli  divina  piane,  aeterna- 
que  auctoritate  nititur,  suamque  firmitatem  ab 
ejus  Petrae  solidiiatemotoatur,  adversus  quam 
-  portaeinrerinnnquamsunt  praevaliturae.Scilicet 
bue  special  hojusce  scriptionis  ratio ,  nec  aliod 
aut  mihi  aut  aiiisin  hocargumento  versantibus 
propositum  est ,  quam  ut  rudioribas  praeser- 
tim  aditas  paretur  ad  planiorem  qoamdam  re- 
rum definitarum  intelligentiam  informandam; 
qua  instrncti  facilius  etiam  fraudes  eorum  at- 
que  insidias  effugere  valeant ,  qai  perversa  Jo- 
quuntnr ,  ut  abdoeant  élsclpolos  post  se»  Quo 
in  genere  et  istuc  potissime,  omninoqoecaven- 
dom,  ne  si  quid  forte  scribentiexciderii,,  quod 
minus  aptum,  minuBve  flrmnm  videri  queat, 
hoc  ipsum  contra  jns  retorqneatur ,  aut  quid- 
quam  valere  putetur  ad  vim  inflrmandamde- 
finifae  sententiae,  cojus  veritas  per  se  una,  pla- 
neque  immola  ,  ut  dicium  est,  apostolici  jndi- 
cli  auctoritate  confirmata,  divinitusque  sancita 
innotescat. 

Nunc  ut  ad  illa,  quae  ante  diximos,  autisti- 
tum  responsa  redeamus,  quls  in  tam  brevi  in- 
tervallo, quo  tam  multa,  tamque  insignia  un- 
dique  aliata  sunt,  quis,  inquam,  non  divinum 
piane  mlretur  aat  sospiciat  praesenlis  in  Ec- 
clesia providentissimi  Numlnis  immortale  be- 
neficium ,  ut  ad  vocem  Petri  tam  prompta  et 
parata  responderit  clarissimorum  undique  an- 
tistilum  in  apostolica  suscipienda  Gonstitutione, 
piena  debitae  venerationis  et  obsequii,  consen- 
sio?  Qoa  nempe  illi  iutarum  sueeessionum  con- 
sanguinilatem  doctrictae  testati  sunt  cnm  prin- 
cipe illa,  omnium  maxima ,  omnibus  cognita, 
in  Sede  Petri  a  Deo  constituta  Ecclesia  (3),  per 
cujus  Pontificum  successiones  praeconinm  veri- 
tatis  in  omnes  gentes  ad  omnem  futuri  tempo- 
ris  memoriam  propagaretnr:  ut  nuUas  Jam  ve! 

(3)  Ireo.  cent,  bseres.  1,  3,  e.  I. 
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pertinaclssimis  obtrectàtorìbus  obloqootidi  locns 
relinqnalur  ;  nisi  si  qui  spreta  sucoessionam 
per  orbem  diffusaram,  et  cam  principali  succes- 
sione convenientiofii  anctorilate  ,  vocem  ipsam 
contemnere  non  vereatur  unitalis  catholicae , 
qaae  Illa  saccessiooatn  cam  prima  Sede  con- 
seiisione  et  Dexn  coale^cit ,  contioetar  et  eflSo- 
rescit.  ^ 

His  ego  saìùtaris  orthodoxae  doctrinae  praesi- 
diis  miserante  Deo  manitns,  dictamqne  memoria 
repetens  beati  Gaesarii  arelatensis  episcopi  (1): 
»  l^cat  a  persona  beati  Pelri  Apostoli  Episcopati)» 
»  samit  initiam ,  ita  necesse  esse  ,  ut  disciplinis 

(i)  Libei.  ad  Symmacam  ap.  l.Bbb, 


»  competentibasab  apostolica  Sede  aliig«laB  ec* 
»  clesiae,  quid  observare  debeaot»  erndiantnr  »; 
spondeo  qaoad  vires  ferent ,  dataram  me  ope- 
ram,  ut  ab  iis,  qui  pastorali  meae  carae  sab- 
jeeti  sont,  praefatae  dogmalicae  sanotissimi  Do- 
mini nostri  Gonstitaiiont  debita  obedientia  trl- 
baatur.  Interea»  dom  vobis»  PP.  EE.,  saialaria 
omnia  et  prospera  ab  omniam  bonoram  largito- 
re precari  non  desino,  votaqne  mea.  cam  vestris 
oonjangere,  ot  misericors  Deus  Eeclesiae  saae 
sanctissimam  Dominam  nostrum  qaam  dlatis- 
sime  servet  ae  praestet  incolomem  »  EE.  VV. 
manas  bamiliime  deoscalor. 

Roman  die  24  Decembrii  n94. 


DEEADEM    RE 


AlilAE  LITTERAE  (i) 


BmiiMniinind  et  Reverendiitimi  Jhmini 
mei  obseguetiiiBiimi» 

Gonstitotionem  dogmaticam  a  sanctissimo  Do- 
mino Nostro  Pio  P.  VIeditam,et  legitime  publica- 
tam,  cajas  exemplum  Eminentiae  VV*  ejasdem 
SammiPoQliflcis  nomine  ad  me  hamanissime  vq- 
strbcom  litteris  miserant,  oapidissimo  animo 
accepi.  Qaa  sane  perlecta»  in  eam  admirationem 
divinae  providentiae  in  tuenda  Eeclesiae  fide  me 
abreptam  sensi,  at  sablatis  ad  caelam  manibus 
Deo  Oplimo  Maximo  gratiaa  egerim,  quod  su- 
premo Pastori  in  tanta  re  tam  manifesto  numi- 
ne  adfuerit  ;  eidemqae  tam  divinam  sapien- 
Uam»  animiqne  firmitatem  indiderit,  qua  ne- 
gotiam  adeo  implicatam  ac  periculosum  tanta 
cam  Eeclesiae  gloria  ac  popoloram  salute  pos- 
set  expedire.  itaque  cam  yebementissime  gau- 
deo ,  dogmatico  boc  Petri  loqueotis  oraculo , 
tot  execran  l;s  doetrinis  damnatis  ,  occursum 
impioram  malitlae  esse,  qoae  eo  spectabat  po- 

(I)  Fra  gli  AnaUcia  jurii  Pontifcii^  gennaio  1854« 
D.  A.  M . 


tlssimum,  ot  àbsurdis  perniciosisqae  bisce  le- 
gibus  omnem  cum  sacram  tum  civilem  pote- 
statem  commìsceret,  ac  deinde  eUam  everteret» 
qaemadmodum  iìsdem  captiosis  artibas  in  Cal- 
ila potuti:  tum  eam  sapientissimam,  acverea 
divina  Sapientia  ipsa  dictatam  Gonslitutionem 
obseqnenlissìmo  animo  quoad  omnes  partes  am« 
plector;  eamque  tamquam  dogmaticam  Eeclesiae 
vocem  dioecesibus  meis  palam  me  factarum  pol- 
liceor  :  daboqne  operam,  ut  oves  meae,  quam- 
quam prò  ea,  qua  snnt  Eeclesiae  fide,  impias 
ac  baeretlcas  illas  doctrinas  semper  animo  re- 
spuerint  ac  reprobaverint,  securius  etiam  atqae 
constantìus  in  posterum,  accedente  nunc  dogma- 
tica bac  ipsarum  damnatione,  rejìciant  ac  dete- 
stentur.  Eminentits  autem  vestris,  qaae  prò  ve- 
stra  bumanitate  Constitutioùis  ejasdem  exemplo 
ad  me  statim  misso,  ne  minimum  quidem  tem- 
porls  retardari  mlbi  tantam  voluptatemnonsont 
passae,  immortales  gratlas  ago,  eisqae  bamilii- 
me manns  deoscalor. 

Rofnae  die  11  Sepl.  1*3^^4. 
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ANIMADVERSIONES  IN  N0TA8 

QUAS  NONNULLIS  PISTORIENSIS  SYNODI 

PBOP06ITION1BUS  DAMNATIS 

IN  DOGMATICA  CONSTITUTIONE  SANGTISSIMI  DOMIiNI  NOSTRI 

P  I  I    VI. 

QUAB  INCIPIT  :  AUCTOREM  PIDEI 
G  L.     F  E  L  L  E  R 

GLARIORIS  inTEIiUGENTIAE  NOMINE  ADJIGIENDAS  CENSUIT  (1). 


AMPLISSIMO  PRAESUL!  N.  N. 

NoUs  dogmalicae  conslilatioDi»  AwXoTtm  FU 
iei,  clariorìs  iatelligeatiae  pomine  a  ci.  Dussel- 
dorplensi,  at  feraoi,  editore  (2)  adjectag ,  qaas 
noeti  istinc  ad  oos  pervenisse  ,  ad  te  ,  praesal 
amplisrine^  remitto  soia  animadversionibos  do- 
tatas.  Simol  vero  cum  non  dubitem ,  plerosqne 
fore ,  qnibos  non  vacet  ejasmodl  se  se  discep- 
lallonibus  implicare,  gai  tamen  quaesituri  sint, 
quors^m  baec  spectent  »  noomqoe  se  hoc  scire 
cnpianl  »  qnid  inde  ad  rectam  de  rebus  divinis 
senliendi.  loqoendive  regulam  sumere  debeanf; 
operae  pretiom  existimavi  me  factnmm,  si  pan- 
ca haec  te  praemonerem»  qoibiis  instmctns  ad 
satisfaclendom  eornm  volis  paratior  accederes. 
Dices  nempe;  omnia  haec  ad  tria  referri  caiho- 
licae  inslilalionis  capila»  quae  tolidem  censnra- 
mm  formolls  in  apostolica  constiluiiope  ab  in- 

(i)  Sumpte  da  principio  a  Bqomi  nel  179^  ;  poi 
nella  collezioqe  romaoa  il  tomo  IIV.  D.  A*  M. 

(SI)  Cojiis  Domen,  ut  ad  no»  p«r)itam  est,  fatua  Jam 
pmies  vulgattim  iDootuiaeai  sileodvm  hae  t^ì%m  da 
causa  doo  doxUnusr  oe  alia  tt}p%  multa», et  praeclara 
in  religioixm  merita  laceremos. 
Tomo  V. 


festls,  pemiciosisqne  synodi  pfstoriensis  captio- 
nibns  et  calnniniis  provida  sant  sommi  Ponti- 
ficia anctoritate  vindicata. 

Primam  caput  ad  Eacharisticae  consecratio- 
nis  efficaciam  pertinens  dogmate  continetor  ab 
synodo  tridentina  expresse  nominalimqne  de- 
finito, singnlaris  ejos ,  mirabiiisqne  convertio- 
ni$^  qnae  per  consecralionem  efficitor  tatim  tub^ 
tkmtiae  pani$  H^  corpus ,  et  ioUm  iubitantiae 
tini  in  sanguinem  ChrisH  :  CQjns  dogmatis  fi- 
dem  sub  Transubstantiationis  vocabulo  aniver« 
sa  Ecclesia  sancte,  invioìateqne  profitetur.  Sa- 
cri porro  hajns  dogmatis ,  nt  et  vocaboli,  quo 
solemnis  ejas  professio  continetur,  non  sine  gra- 
vi doctrlnae  catholicae  ofiensione  et  discrimi- 
ne mentionem  piane  omnem  praetermisit  syno- 
dus  pistoriensis  in  sua  expositione  fidei  de  Ri* 
tns  Consecrationis  efficacia. 

Jam  vero  cum  Pontifici  prò  apostolici  sui  mn- 
neris  ratione  nil  antiquius  esse  debeat ,  quam 
ne  qua  excidat ,  aat  negllgatur  particula  sacri 
dogmatis  ;  provido  sane  Consilio  inconsuilissi- 
mam  eam,  snspieiosamque  omissionem  aposto- 
lica censura  perstrinj^endam  censuit ,  »  quate- 
»  nus  nempe  per  eam  notitia  snbtrahilur,  tnm 
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»  articali  ad  fidem  pertioentis,  tam  ellam  vo« 
»  cfs  ab  Ecclesia  conseeralae  ad  illlas  taendain 
»  professionem  advereos  haereses;  teoditqae  a- 
)»  deo  ad  ejofl  oblivionem  iodacendam  »  quasi 
»  ageretor  de  qnaeslione  mere  scholastica  ». 

Ilaque  exponas  oportet,  hoc  primo  capite  id 
unum  provisum  esse»  ut  in  fldel  exposllione  de 
GoDsecratioDis  efficacia^  pura  et  incorrnpta  ser- 
vetar  dogmatis  ejas  inlegrltas,  qood  sob  IVan- 
iubstanUationii  Tocabnlo  a  trldeatina.  synodo 
sancìlum»  denao  la  solemni  jaramenlo  profes- 
slonis  fidei  Plas  lY  expressis  verbis  profiten-* 
dum  praescrìpsìt.  Qua  proinde  formala  censo- 
rae  nemo  fatarns  est  catholico  seosa  -imbatoSy 
qui  non  eam  ipsam  doctrlnam  recogooscat,qiiam 
facile  meminerit ,  sibl  a  paerltia  inter  prima 
chrislianae  instilaliools  elementa  Iraditam,  Ira- 
dique  coosnetam. 

AUemm  caput  est  de  àdoranda  homanitate 
Chrìsll ,  de  qua  constans  est  Ecclesiae ,  perpe- 
tuo, et  universali»  adversns  apollinaristas  prae- 
sertim,  Patrum  conseusn  firmata  doctrina»  sicut 
in  Ghristo  duae  sunt  Naturae  divina  et  huma- 
na,  Ita  ambas  in  Ghristo  adorandas  naturas  es- 
se: divinam  propter  #e,  humanam  propler  per* 
sonalem  eam  conjunctionem  cum  Verbo»  vi  ca« 
jus  duae  Christi  naturae  ad  unam  Verbi  Dei  Per" 
ionam  red%tcuntur  »  unamque  eubeistenUam  (1)  : 
quo  fit  t  ut  tametsl  doae  sint  Naturae  adoran- 
dae»  una  lamen  eademque  sit  adoralio,  qua  una 
eademque  Verbi  Persona  in  ulraque  natura  snb« 
sistens,  in  ulraque  adoratur. 

Hajusce  porro  etiam  adoratlonis  ratio  per 
Importunam  quandam  ambignitatem  sic  effer- 
tur  in  synodo,  ut  verendum  esset,  ne  dum  sy- 
nodus  vocabulis  ulitnr  Patribns  insuelis  ,  ca- 
ptioso  suo  more  fidelium  mentes  a  Patrum  sen* 
su  latenter  abduoeret.  Quare  sedalo  quoque  prò- 
videndum  fall ,  ut  omni  ambiguitate  remota  » 
sincera  eluceret  calholicae  doctrinae  iutegritai 
de  duabus  naturis  ita  in  Christo  adorandis»  ut 
nìbilominus  prò  nnilate  Personae»  quae  in  utra- 
que  subsistit»  et  adoratur,  una  sit  adoralio»  qua 
Verbam  Incarnatum  cum  propria  ipslus  carne 
adoratur;  ut  est  can.  9  concili!  generalis  V»  de- 
iinilam. 

Terlium  est  caput  de  Cnlln  sacri  Cordis  Jesn» 
de  quo  sicdissorit  synodus»  primnm  ut  per  sum- 
mam  Injuriam  fideles,  GhrisU  Cordiscultores»  pro- 
miscue hoc  nomine  arguat»  »  qnod  non  adver- 
I»  tant  sanctissimam  earnem  CbrisU ,  aut  ejos 
)»  pariem  aliqnam,  aut  etiam  faumanilalem  to« 
»  tam  cum  separatione  ,  aut  praecisione  a  di* 

(1)  Damasc.  de  Fid«  Orthod.  1.  3»  e.  $. 


»  vinllate  adorarl  non  poase  cultu  latriae  »• 
Deln  captiose  simul  Insfaiuet ,  ab  omnI  cultu , 
qui  carneo  Christi  cordi  quoqno  modo  defera- 
tur,  nunquam  separationis  Istius ,  aut  praeci* 
sionis  vltlum  abesse. 

ytrumque  falsum.  Nam  primo  faisnm  crimen 
in  fideles  Christi  Cordis  cultores  generaliter  con- 
jectum ,  non  satis  eos  advertere  earnem  Chri- 
sti cum  separatione  aut  praecisione  a  divi- 
nitate  adorarl  non  posse  cultu  latriae  ;  quasi 
aliqua  fieret  separatio  hujusmodl ,  vel  praeci- 
slo  ,  etiam  dum  Cor  Christi  adorant,  ut  est  Cor 
Jesu,  Cor  Personae  Verbi,  cui  est  Inseparabili- 
ter  nnitum,  idque  ad  eum  modum  »  quo  esan- 
gue Corpus  Christi  in  triduo  mortis  sine  sepa- 
ratione ,  aut  praecisione  a  divinitate  (  fatenti- 
bus  Ipsismet  adversariis  )  adorabile  fuit  in  se- 
pulcro. 

Item  falsum,  separationis  hujusce,  aut  prae- 
clslonis  vltlum  quoquo  modo  in  cuUum  incur- 
rere ,  qui  carni  »  atque  adeo  carneo  ipsi  cordi 
Christi  deferatur,  prò  hypostatica  ejus  insepa- 
rabill  unione  cum  Verbo.  Et  revera  manifeste 
repugnat,  nec  per  mentem  quidem  fingi  potest, 
praecislonem  fieri  a  divinitate  In  eo  cultu»  qui 
praecise  trlbuatur  propter  conjunctionem  cum 
divinitate  :  quo  nempe  cultu  dum  Cor  Jesu  ado- 
ratur, non  ut  simplex,  et  nuda  caro,  $ed  ut  caro 
Verbi  Dei  (Damasc.  de  fide  Orthod.  L  3»  e.  8)» 
ipsamet  reapse  Persona  Deitasque  Verbi  cum 
propria  sua  divina  carne  adoratur.  Nulla  igitur 
separationis,  aut  praecisionis  a  divinitate  suspi- 
cio  in  ejusmodl  cultnm  cadere  potest,  nisi  haec 
dao  componantor  quae,  ut  dictum  est,  pugnant 
Inter  se,  nempe  ut  praecislo  a  divinitate  in  eo 
actu  intelligatur,  quo  actn  spectatnr  conjunctlo 
cum  divinitate. 

Quo  fit ,  ut  quemadmodum  ipsamet  sepulta 
Persona  Verbi  adorata  censerl  debuit  eo  cultu, 
quem  In  triduo  mortis  corpori  ejns  exangui  oh 
permanentem  bypostaticam  ejus  nnlonem  cum 
Verbo,  trlbuendam  fnlsse  nec  ipslmet  adversa- 
ril  difiltentur;  sic  eadem  Persona  Verbi  reapse 
semper  adorata  intelligi  debeat  omni  eo  cultu» 
qui  Carni  ejas  viviflcae  ob  eandem  personalem 
conjunctionem  trlbuatur. 

Accedit  quod  et  in  bymnis  Ipsls,  qui  prò  per- 
sol vendo  pli  bujus  cultu  Officio  praescrlptl  sunt, 
Sacrum  Cor  Jesu  celebratur,  atque  veneralioni 
fidelium  proponitur,  velut  e  quo  ecisio  vibran» 
ti$  hasta  imititi  Eedeeia  Chriito  Jugata  nascitura 
et  quod  vulneratum  ictu  patenti  earitae  valuit  ; 
ut  proinde  cultns,  qui  cordi  sic  scisso»  et  vul- 
nerato exhibetur  »  sua  Yelut  sponte  In  cultnm 
quodammodo  recldat  omnibus  probafum  yuloa- 
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niì  lalarif»  allerqM  «i  altero  mataam  loeein  plantns  «aam  ego  potnerioiy  te  ftctiinim  non 

reclpere»  Yidssiiiiqiie  reddere  sibi  videator.  dubito;  nil  morae  fiierit,  quia  qaolqaot  santin 

Uno  Terbo  Ibrmnlaram  somma  de  colta  sa-  ooeto  fideliom  pio  religionis  affecto,  et  sludio 

cri  Cordi  leso  ad  hoc  breve  capot  redit  chri-  praediti  >  atqoe  ab  ornai  dispulaadi  ambiliooe 

stiaoae  iostitotioois:  oollam  fieri  separatiooem,  recioti  »  oec  aliod  scire  ameni»  qaam  qood  ia 

aot  praeciriooem  a  difiaitate  io  eo  colta,  sive  Ecclesia  commaniter  docetor.ot  ei  qoae  secoa- 

qoo  sob  symbolo  Gf>rdi8  imoiensa  Giiristi  cari-  dom  pietatem  est,  doctriaae  acqoiescaot:  lii  ipsi 

tas  recoleoda  proponitor,  qao  refertar  a  som-  noo  aegre  patiaatoTy  secarerenotammejasmo- 

mis  PoDtificibos  approbata  bojosce  coltos  tosti-  di  sobsidio  «  qoas  facile  ioteltigaot  vel  hoc  i- 

totioe  sivè  qoo  io  adorando  Corde  Jeso  praeci-  pso»  qood  ad  tria  illa  percipienda  doclrinaram 

se  prò  soa  eonjanctione  eom  divinitate»  Divini-  capita»  qoae  censoraram  formolis  continentor, 

tas  ipsa»  Persooaqoe  Christi ,  otpote  primario  mioos  neoessariae  foreot,  tales  exire  deboisse» 

spedata  y  ita  primario  qooqoe  odo  eodemqoe  qoae  perspicoitati  formoiaram  officerent  potios, 

latriae  cotto  adorata  ioteliigitor.  qoam  qoidqoam  loda  ad  dariw$m  iniMg€n^ 

Qoae  si  rite,  ot  par  est,  expooeQtor,  qood  fio»  aSérreot. 
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la  edUione  GousiitqtiqaU  DogmaUoae  Sam:U5- 
limi  Domioi  Nostri  PIl  VI  »  cajas  principiala 
e^t  :  Auctorem  Fidei^  qaae  typis  Dusseldorpiea- 
sibùs,  ul  feirunl^  solò  apposito  Xomai  nomine^ 
turante  Fellero  prodiit,  dar.  editor  saepe  jam» 
«l  dia  de  catholica  religione  t)ene  àlioqtìiù  iiìe- 
ritùs,  ifbjproviso  hescio  quo  Consilio  ikidticiiili  » 
noMto  qiiasdftth  stias  donnallìB  proposttibnitraSy 
ad  clariorem,  ut  ultro  sibi  persuasit,  inXeUigeti* 
tiam  adjiciendas  censuit.  Qninque  omnino  sunt 
illae  numero  :  ex  his  tres,  qaibus  in  persero* 
tandis  censurarum  formtUii  ila  versatus  est,  at 
eas  ad  sensum  synodi  pistoriensi$  accommodare 
polius  voluisse  videalur,  quam  reprobatae  per 
eas  doclrinae  pravitatem  agnoscere.  Quo  exitn, 
facile  quisqoe  intelliget ,  qui  modo  notas  cam 
formulis  contuierit.  Nihil  deprehendet  in  for- 
inulis ,  qaod  clariorem  lucem  desideret  ;  nihil 
in  notis  f  quod  vel  minimum  lucis  afferro  va* 
ieat  :  nisi  forte,  proli  dolor!  quod  aegre  Feller 
talerit,  a  Ponlifice  in  dogmaticam  suam  consti- 
tulionem  iotidem  verbis  ex  tridentino  canone 
translalum  esse  sacram  dogma  eonvenionis  to* 
Uus  vini  in  sanguinemf  quas  ille  voces  non  re- 
formidaverit  palam  edicere»  $eeundum  Utteram 
faUitatiB  argui  debere.  Qua  tamen  reprehensio- 
uè ,  utpote  cum  violata  simul  canonìs  tridenti- 
ni» et  sacri  ab  eo  dogmatis  definiti  sancii  tate , 
coujuncla,  nii  sane  afferri  poterai  ad  pontificii 
decreti  commendationem  iilustrius.  Nec  minus 
alienum  a  pristino  ilio  suo  pieno  pietà tis  senso 
erga  Sedem  apostolicam,  quod  alio  loco  excide- 
re  sibi  passus  est,  merito  eulpari  piam  precatio- 
uem  Sacrosanctae  individuae  Triniiati,  Crucifi^ 
xi  Domini  Nostri  Je$u  Christi  humanitali,  etc. 
soiemni  publicarum  precum  officio  a  Pontifici- 
bus  adjunctam,  diuturno  jampridem  ac  frequeo- 
ii  per  orbem  £cciesiae  usu  consecratam:  quae 
qui  legai,  vii  oculis  suis  credere  audeat,  lalia 
unquam  a  viro  calholico,  et  eo  quidem  pio  re- 
ligionis  cultore  scribi ,  et  aposlolicae  consdtu- 
lioni  opponi  potuisse.  Ul  jam  mirandum  minus 
videri  debeat ,  eo  usqne  illum  progressum  es- 
se, ut,  ipsomet  pontificii  decreti  mutilato  con- 
texlu,  veritus  non  sii  aposlolicae  ipsius  consti- 
tutionis  venerandam  omnibus,  plenoque  mentis 
obsequio  suscipiendam  integritatem  audaci  fa- 
cinore  minuere:  quo  editioni  suae  omnem  pror- 
6US  fidem  abrogavi!  (i). 

<^.l^**\*«qn»?»  «8^  cogiUre  (quod  sane  md)\m)  là 
errili  iodili^^eDlia  polius  libraril,  vel  lypographi  ac- 
cidlssfi  qoam  daU  opera  editorls  Um  sacpe,  um  be- 
ne aiìlea  da  religione  lueriti. 


Nec  tamen  fas  est  credere,  virum  elarissimam 
Pistoriensibus  potiùs,  quam  auì  tridentini  con- 
cini ,  Sedisvo  aposlolicae  aacloritàti ,  àut  fre- 
quenlalik  per  Éccfesiahi  mòtibtis  ,  et  ihstitùtU 
suffragati  volulsj^e.  ttoc  pbtlas  èilstlhiahdaiti, 
abrepiukti  buhi  flagbbhtiore  ilio  Mudlb,  (|iiò  di- 
nttò  caute  iuierdam  pi!  alioKiuin  i'ell^osiiiiìé 
viri  per  eas  regiones  ducantor,  cooeordlM  ca*- 
tiioUcos  Inter  et  lielerodoxos  coneiliaddae;  Uld- 
liorem  se  praeslitisse  ad  ea  emollienda  si  ve  dog- 
mala,  sive  dogmatum  vocabula,  quae  dlssideo- 
ttum  auribus  dnriora  seleni  accidere,  proat  suo 
loco  Ijreviter  indicaluri  sumas.  Geteram  ex  sub- 
jectis  animadversionibas,  quas /eHer/anas  no- 
tae  prorsus  efllagitant ,  perspeclam  iri  confidl- 
mus,siquidem  ea  sana  verborum  forma  est,  jquae 
sii  Ecclesiae  totius  senso  comprobata ,  ita  ex 
Patrum,  concilioram,  Pontificum  sententiis  con- 
textas  esse  censorarom  formulasi  nlbil  ut  in  Ulis 
imroutari,  ani  inverti  qoeat,  qoin  inde  par  qoae- 
dam  et  respondens  in  aliqoa  parte  probataedo- 
ctrinae ,  vel  disciplinae  perversio  conseqoatur. 
Quod  ut  iuculentius  paleat,  nec  aliqoid  io  per- 
pendendis  fellerianis  notis  videamur  soblerftì* 
gere  voluisse  reticendo  ;  operae  pretlum  dnxl- 
mus ,  animadvcrsionibus  nostris  primum  da- 
mnalas  pistorienses  proposi!  iones  cum  ceosuris; 
deinde  subjectas  censuris  felierianas  notas  o- 
mnium  oculis  expositas  praeponere. 

Monili  demum  loco  notandum ,  in  hac  ipsa 
editione,  ad  calcem  notarum^  rito  indicata  per 
interpositas  lineas,  ut  moris  est ,  separalione  » 
adjectum  a  Fellero  esse  alterius  planeque  di- 
versi argumenti  Extractum  quoddam  ,  in  quo 
agitur  de  nuUisirritisqnedispensa(ionibus,qnae 
super  lege  abstinentiae  inconsulta  sancta  Sede 
conceduntur.  Quo  in  Extracto  Epistola  refertor 
praeslantissimi  Nuntii  Apostolici  ad  tractom 
Rbeni ,  ea  de  re  data  Ck>lonlae  idibus  Sexiih 
ITOi ,  cum  apposita  consueta  subscriptione  B. 
Arch.  Damiat.  A,  Ap. ,  al  liqoido  pateat,  haoc 
subscriptionem ,  quae  in  extrema  pagina  legi- 
tur,  ad  illam  tantum  epislolam,  nullo  vero  mo- 
do ad  mutilam  editionem  »  notasve  illi  adjun- 
ctas  pertinere. 

Geterum  minime  dissimolandum,  quod  aequi- 
tatis  ratio  maxime  postulai,  valdeqne  pertlnet 
ad  meritam  Felleri  laodem,  egregis  hh  eo  no* 
tis  illam  ipsam  apostolici  nuntii  epistolam  ilio- 
stratam  esse^  qui  bus  ille  praeclarum  suum  re- 
ligionis  ,  et  eccleslaslicae  disciplinae ,  tum  el 
supremae  Sedis  aposlolicae  auctorilatis  tnendae, 
et  vindicaiKlae  sludium  lucùlenter  lestalumre-^ 
liquit. 
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DB  RITUS  CONSfiGRATIONlS  EFFICACIA 


DE  ECCH.  ^.   2. 


XXf X.  Booirinam  9ynodif  ^ua  parte  iraiere  inr 
$Muent  fidei  doetrinam  de  rifu  eonseeraiiot^e  | 
telmtii  qfàaeetiofUlmi  eeholatUeii  eirea  modunti 
fMo  Chrisha  est  in  euckarieUaj  a  ^bue  paro- 
«fto»,  doeenii  nwmere  fithgewteSj  abttinere  hwiaèuTj 
dmobui  h<8  tantum  prcpoeitie  :  1.  Chrietum  poH 
eomeeractionem  ven^  reaiiter^  eubiUmtiaifter  ee* 
se  suk  speeiébms:  2.  filiti  omnem  paniSy  et  vini 
SìSbstant^sm  cessare j  solis  remanentihus  speciebns: 
prorsus  ondltit  Mam  mentionem  facere  transub- 
statUiationis  y  seu  conversionis  toiius  svbstantiae 
panie  in  corpus j  et  totius  substantiae  vini  in  san* 
guinem ,  quam  veltU  articulum  fidei  trìdentinum 
concillum  definivit  j  et  quae  in  solemni  fidei  prò* 
fessione  continetur: 

QìuUenus  per  inconsulfam  istiusmodij  suspicio-' 
semque  omiuionem  notitia  subtraMtur  tum  arti" 
culi  ad  (idem  pertinentiSj  tum  etiam  vocis  ab  Ec- 
clesia consecratae  ad  iUius  tuendam  professionem 
adv^sus  haereses;  tenditene  adeo  ad  ejus  oblivio- 
nem  indueendam ,  quasi  ageretur  de  quaestione 
mere  sehàfastiea^ 

Pémiciosaj  derogans  expoeiUoni  veritatis  cor 

ikolicae  circa  dogma  transubstasUie^oniSj 

favens  haeretids. 

NOTA  FELLERI 

Pùg.  XIX.  Frop.  XXIX.  Eqnidem  confileiido 
1.  reaiem,  et  sabstanstialem  ChrisU  praesenliam, 
9.  cessationem  omnis  subslanliae  pania ,  et  vi- 
ni, remanenlibas  speciebas,  genuinam  fidei  ca- 
fliolicae  doetrinam  enuntiant.  Sed  improbat  Pon- 
lifex  1.  quod  per  Pistojenses  sacraroeotam  qoideni 
eudiariMiae»  quale  est  post  cosaecrationeai,  rite 
ex[Vrimaior,  sed  ipsa  saerameoti  confectio,  sea 
ntm  connecrationts  efficacia  (  uti  tittdus  para- 
gràphi  habet)  iaceatnr.  Aliod  enim  est  Chrislum 
praeseiilem  esse;  aliad  per  coosecralionem  prae- 
aentem  Aeri:  priitaam  in  sacrificio  solo  pera- 
gitnt  :  lAai^  alternm,  qnamdia  species  perdn- 
ràùV  2.  Pòttììfet  improbat  qaod  vox  transub- 
slantiatio  neglecia,  ani  stadio  omissa  sit  »  tan- 
qaam  male  a  Palribus  adbibila  esset  velai  ma- 
lime  idonea  ad  rejloiendam  itnpanationem ,  et 


companationem.  Qnamvis  reipsa  nimis  gramma- 
ticaliter»  aat  metapbysice  accipi  ea  vox  non  de- 
beat, quasi  niminim  ex  ana  sabstantia,  ot  me- 
dio» ani  materia,  fieret  altera  jam  praevie  exi- 
stenSt  aat  onom  siil>s(aBtiae  qaaliscumqoe  in- 
dividoam  posset  (  sìcuti  quidam  olim  absorde 
docebant  )  fieri  aliad  individaom  :  qai  sensi» 
est  a  ratione,  aeqae  ac  Tridentino  alienas.  Por- 
ro dom,  qaae  bic  asserimas,  coacilium  vera  o- 
nraino  declarat,  eaetera,  qaae  ad  myslerii  tanti 
modam,  hominibos  sane  impervium,  spectant, 
in  medio  reliqnit,  nec  decidere  qnaconqoe  ra- 
tione volait.  Qaemadmodam  post  sensalos  tbeo- 
logOB  omhes ,  novissime  observabat  Benedictus 
Stattler^  vir  inter  catholicos  scriptores  fdane  in- 
signis:  »  Commnnis  docteram  scholae  cvm  Bei- 
s  iarmino  sententia  est,  modam,  qoo  Cbristos 
»  realiter  in  eacbaristia  praeseos  est,  ad  dog- 
li ma  nevtiqaam  pertinere;  sed  solam  realem» 
»  veram,  ac  sabslanlialem  Christi  praesentiam» 
»  omnis  pania  ac  vini  sabstantia  ac  reali  prae- 
»  sentia  remota,  ab  omnibus  vere  fidelibascer- 
»  ta  fide  credendam  esse.  Hoc  gemino  dogma- 
te  catholica  Ecclesia  se  ,  filiosqoe  suos  ab  o- 
mnibns  seclis  acatholicorom  universe  dìscernit: 
Totue  Ckristus  vere  praesens  est  in  euehari^ia: 
lUhil  autem  substantiae  panie,  et  vini,  praeter 
statum  sensibilem  utriusque  »  (Theolog.  Christ* 
theoretlca  Tract.  6,cap.  3).  Hoccertum  omni^ 
no ,  nusqvam  Tridentinam  feclsse  ex  transnb- 
ttantiationè  articalom  a  recitata  modo  profes- 
sione dlstinctam.  Qnare  com  Bulla  Pii  VI  con* 
cors  sane  cum  concilio  sit  ;  ita  expllcanda  o- 
mnino^  sleuti  hic  a  nobis  faietam.Quod  aetem  ad 
ttimiam  terminonim  grammaticali  tatem  fogien- 
dam»  uti  sapra  diximns»  hac  in  materia  perti- 
Bet,  locuplessunt  exemplum  eae  vocea,  qvaeia 
eadem  Bulla  ex  Tridentino  referontttr:  Conver» 
sit  tùt^  vini  in  semgainem;  quae  qvidem  ae- 
cundom  litteram  argni  falsitatfs  debent:  cam 
enim  corpus  Christi  iutegrom,  et  perfectum  sub 
specie  qaoqne  vini  sit»  in  sanguinem  to^um  vi- 
nam  non  vertllur.  Adeo  verum  est ,  a  di  vino- 
rum  myslerlorum  fide,  aut  theologica  etiam  ex- 
plicatione,  sicut,  et  aniversim  ab  Eodesiaede- 
cretis  (  uti  sapienter  monet  Melchior  Caons  )  o- 
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niDem  tubtiliUtem^ant  termlnorom  cariosiorem 
inqaisitioDein,  ubi  semel  mens  scopusqoe  defl- 
nilioDis  ìq  aprico  est»  abesse  omnino  detere. 

ANIMADVERSIO 

Per  Pistcriensem^  FeUerianamvé  effieaeiae  Can^ 
secraiionit  expoiitionem  derogati  Dogmati  Ca- 
tMico  a  Tridentina  Synodo  expreise  definito. 

Ad  rectam  instiloenduin  jadidam  de  nota^ 
qaam  ci.  Feller  ceosnrae  Prop.  29  syoodi  sub- 
jtcieodam  censait,  opus  io  primis  est  Ires  pro- 
terre  in  medium  dogmaticas  verltates  de  con- 
secrationis  efficacia,  sen  de  eo,  quod  vi  consecra* 
lionis  in  eucbaristiae  sacrificio  efficitur  ;  cum 
perpetua  Ecclesiae  fide  ,  Inm  lateranensis  JV» 
tridentiDaeque  synodi  definitione  comprobaCas  : 
Prima ,  Christum  in  euckaristia  vere,  re€Uiter^ 
eubitantialiter  contineri;ei  haec  qnidem  est  sess. 
13,  Trid.  can.  1,  definita:  Altera,  nil  remanere 
tubstantiae  panie  ,  et  vini  una  eum  carpare ,  et 
sanguine  Christi^  manentibue  duntaxat  specie' 
bus  panis  et  vini:  Tertia,  ti»  eo  sacramento  mi- 
rabilem  fieri  eonversionem  totius  substatUiae  pa- 
nie in  corpus,  et  totius  substantiae  vini  in  san- 
guinem  Chrisii,  quam  eonversionem,  subjangit 
Tridentinnm,  aptissime  a  cathotiea  Ecclesia  tran- 
substantiationem  appeltort:  quae  posteriores  daae 
veritates  distioctis  duabus  partibns  canonis  % 
distincte  deflnltae  eontinentur  bis  verbis:  »  L 
p  Si  quis  dixerit,  in  sacrosancto  eucbaristiae  sa- 
»  cramento  remanere  substantiaro  pania,  et  vi- 
»  ni  una  cum  corpore,  et  sanguine  Domini  No- 
>  stri  Jesu  Christi;  ^.  Negaveritqne  mirabilem 
»  illam,  et  singniarem  eonversionem  totius  sub- 
ii stantiae  panis  in  corpus,  et  totius  substantiae 
»  vini  in  sanguinem,  manentibus  duntaxat  ape- 
»  ciebus  panis,  et  vini ,  quam  quidem  conver- 
»  sionem  catbolica  Ecclesia  aptissime  transub- 
»  stantiationem  appellat:  anathema  sit  ».  Quae 
rursum  conversio  sub  hoc  ipso  transnbstantia- 
tionis  nomine  confitenda  praecipitnr  in  formu- 
la Jnramenti  professionis  fidei,  a  Pio  IV  edita. 

Et  bis  tribus  veritatibus  duas  priores  dunta- 
xat synodus  pistoriensis  proponit  velut  ad  fi- 
dem  pertinentes,  scilicet  ^  1.  Christum  realiter 
esistere  in  eucharistia;  2.  tofam  in  ea  cessare 
panis,  et  vini  substantiam.  Tertiam  vero»  nem- 
pe  eonversionem  substantiae  panis  in  corpus  » 
et  substantiae  vini  in  sanguinem  (  in  qua  ta- 
men  inest  ratio  existentiae  Christi  »  et  cessa- 
tìonis  panis»  et  vini  in  eucharistia)  (Ex  Bellarm.) 
prorsus  omittit  »  seu  potius  rejicit  Inter  scola- 
sticas  opiniones  de  modo  ezislendi  Christi  in 
eucharistia»  a  quibus  ita  parochos  cupit  absti- 
nere  »  ut  eas  ne  memoratu  quidem  dignas  ez- 
Istimet. 

Jam  vero  si  nefas  est  in  illis  exponendis»  quae 
de  quovis  docirinae  capite  a4  fidem  pertinent» 


veiltatem  praelerlre  al>EecIesÌa  deflinitamf  cu- 
Jus  Insnper  expressa  coofessio  in  solemni  fidei 
professione  edenda  praescribitur;  quis  jam  difll- 
teatur»  non  aequum  modo  finisse»  sed  et  ad  in- 
tegritatem  tuendam  fidei  depositi  prorsus  ne- 
cessarium  »  ut  apostolica  censura  omissio  nota- 
retur  »  qua  notitia  subtrahitur  cum  articuti  ad 
fidem  pertinentis,  lutti  et  vocis  ab  Ecclesia  con- 
secratae  »  ad  illius  tuendam  professionem  adoet' 
8US  haereses;  tenditgue  adeo  ad  ejus  oblivionem  » 
inducendam  »  quasi  ageretur  de  quaestione  mere 
scholastica,  ut  declaralum  est»  in  formula  oen- 
surae  ? 

Haec  ipsa  tamen  omissio  est ,  quam  notula 
sua  ci.  Feller  omni  suspicione  criminis  levan- 
dam  suscepit»  contendens»  Pistojenses  confitene 
do:  t.  reàUm,  et  substantialem  Christi  praeset^ 
tiam.  2.  Cessationem  omnis  substantiae  panie  f 
et  vini  remahentOus  speciebus  »  genuinam  fidei 
catholieae  doctrinam  enuntiare.  Cundque  probe 
cerneret  diminutam  hujusmodi  exposlltonem 
ad  canonis  tridentini  Utteram»  qua  parte  Iikn»- 
sìUfstantiationis  dogma  profitendum  sancitur  » 
accommodari  non  posse;  fidenti  animo  aggres- 
sitf  est  Utteram  ipsam  Tridentini  ad  Pistorien- 
slum  sensum  inilectere. 

Et  quidem  ad  hanc  opinandi  rationem  ad- 
ductns  Feller  in  primis  videtur  auctoritate  Be- 
nedicti  Staltler,  cui  laudem  tribult  viri  inter  ca- 
tholicos  scriptores  piane  insignis  »  cujos  etiam 
novissimam  observationem  quamdam,  qua  se  po« 
tissimum  iuetnr,  profert  in  medium  bis  verbis: 
»  Communis  doctorum  scholae  cum  BeHarmi- 
»  no  sententia  est,  modum»  quo  Chrislus  reali- 
»  ter  in  eucharistia  praesens  est ,  ad  dogma 
»  neuliquam  pertinere;  sed  solam  realem»  ve- 
ì>  ram,  ac  substantialem  Christi  praesentiam» 
»  omni  panis,  ac  vini  substantia»  ac  reali  prae- 
»  sentia  remota»  ab  omnibus  vere  fidelibus  cer- 
»  la  fide  credendam  esse:  hoc  gemino  dogmate 
9  cathotiea  Ecclesia  se»  fiKosque  suos  ab  omni- 
»  bus  seclis  acaiholicornm  universe  diacernit  : 
»  Totus  Christus  vere  praesens  est  in  eucharistia: 
»  nihil  autem  substantiae  paniSj  et  vini^  praeter 
3)  slatum  sensibilem  utriusque  »  :  Cui  sententiae 
continuo  suam  Feller  adscribit,subjungens:»  Hoc 
»  certum  omnino,  nusquam  Tridentinum  fecis- 
»  se  ex  transubstantiatione  articulnm  a  recitata 
»  modo  professione  distinctum  »• 

Nunc  antequam  ad  Stattlerlanam  (1)  obser- 

(1)  Verbi  Beoedicti  SUttler  superlus  ciUU  »  el  id 
quibus  UDiopere  codQ<ììì  Domious  Feller,  reipsa  io  eo 
dociissimo  euctore  reperiODior  lo  tractatn  de  Sicra- 
meolis  art.  498,  p.  221.  Sed  in  eoruodem  iotellisen- 
tia  doniinus  Feller  quamoiaxlme  hallucinalas  esUCir- 
ca  eucbarìsiiam  duo  qoaeri  possuot.  Primam:  quomodo 
corpus  Domini  existat  in  eueharistiaf  Altemm  :  guo- 
modo  corpus  Domini  poitatur  in  euchariitioT  De  prioMt 
agii  ci.  Siauler  eo  io  loco ,  uode  verba  illa  desam- 
pu  suoi:  ibi  rejeciis  aliqaoram  opinamealis  circa 
modum  qao  corpus  Domi  ai  exìslit  in  eucharistia  , 
alt  »  eirca  Draediciam  modum  duo  taoium  dogmala 
Bcclesiaiii  docere;  abseutiam  nimirum  penisi  et  vi- 
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▼aUoQeni»  alone  ad  BeUarmtnl  leotentiam  prò* 
|iiii8  recognosoendaiii  accedaina« ,  ut  vel  pri- 
mo aspectn  pateat,  qnaio  loof^e  SUUIerìaaa 
illa  »  PistoffieiiBisve  expositio  abiit  a  germana 
caltMUeae  fidei  professioDe;  prodeat,  velim  ylr 
acaiholicos,  qui  suos  de  rilu  coosecratioois  er- 
rores  ejaraiarus,  paralam  se  dicat  duas  illas 
verilates  amplecli  »  quae  solae  velai  ad  fidena 
pertineBtes  in  ea  proressione  proponantar^sci- 
UceU  »  1.  Christam  reali  ter  in  eacharistla  exi- 
»  store.  2.  Totam  in  eacharisUa  cessare  panis, 
»  et  vini  salxtanUani  »;  sic  tamen  ut  ne  alle- 
rios  qaìdqoam  cogator  profiieri ,  qood  ad  ces- 
salionis  nodam  perlineat,  si  ve  quis  eam  vel  il 
perqaalem  cumqae  conversionem  fieri,  sive  per 
migratlonem  de  loco  in  locam,  sive  per  disces- 
sao)  in  materiam  prìmam»  aut  raeruoi  etsim- 
plicem  reditam  in  nlhilam»  nulla  conversionis, 
sea  Iransmotalionis  habìta  ralione  :  ille  profe- 
ctOy  Fellero  jadice»  genalnam  cum  Pistorìeusi- 
huSf  et  Statllero  catlM)licae  fidei  doclrinani  pro- 
fiteri  censendus  erit.  Quod  si  postmodum  hac 
mente  imbutas,  atque  ita,  at  dictum  est,  ad  ca- 
tholicae  fide!  professlonem  institutus,  ocnlosad- 
jecerlt  ad  memoratum  canonem  tridentini  eoo- 
etili,  profectotsi  constare  sibi  volet,  nullus  du- 
bitabìt ,  quin  sibi  fas  sit  eam  canonls  partem 
rejicere,  qua  conversionis  articulos  conlinelur; 
Qtpote  qui  neque  in  Pistoriensi,  neque  in  Stat« 

ni;  et  realero,  vertmqae  Corpo? IsChristl  praescoUam. 
Verte  ergo  ilk  Staitleri  resirìctim  dici*  de  modo  « 
qoo  Gorpoa  Domini  io  eoekarifl^ia,  p«r|>er«in  intelleiit 
dominos  Feller»  quasi  geueralim  MTca  eucbarisiiam 
dieta  faisseul  ,  et  proinde  ac  si  Ecclesia  geDeratim 
eirca  eucharisilam  nitrii  aliad  doceret.praeter  duo  Illa 
degnata:  Haoc  esse  Suiilerf  meotam  patel  ex  t^to 
cootexlQ  llliosarliciali ,  nac  non  ex  verbis  illis,  qoi« 
boa  ntiiar:  Alodum,  quo  Chnitus  realner  in  euchari- 
stia  pracsvM  est ,  iid  dogtna  non  pevtinere.  Sed  eyi- 
deoter,  et  absqne  olla  controversia  meos  Stallieri  pa- 
tet  ex  artleolo  proxlme  seqoenti  499,  pag.  299  ,  obi 
praedictoe  Stattler  ageoa  oa  tnod*»^  quo  wn-pus  Domi- 
ni pùmt^r  tn  ernhanHia^  aliod  tertium  dogma  catbor 
lleom  traosobalanUalionis  alt  essa  credeodum.Eo  quo- 
modo  incipit  articoloa  ille.  a  lo  saoctissima  cucha- 
»  ristia  000  maoel  subelaotia  paois»  et  vini  ;  sed  vera 
»  coDTeraione  eiMoniotatur  in  sanctisaimum  corpus,  et 
»  sangoinem  Cbristi  Domiui.  Dogn»a  catbolicum  dare 
•  probalur  ».  Assertionem  isiàm  quam  dominus  Stai- 
Uer  merito  dieit  dolina  coiMicum ,  laiissfcme  ibidem 
probat  ex  Scriptura,  Patribus  et  coociliis,  nomiualim 
ex  illis  verbis  concilii  trideolii)i,  quibus  uUlur  Emi- 
MOtiasimos  Gerdil;  eandeaique  esser  liooem,  ac  uomi* 
aatim  vocabulum  ipsum  trausub«tantialio»jis  lucuJen- 
liasioie  viodicai  ab  beUrodoxurum  obiecUooiboSé  De- 
ceptns  ergo  evideolissime  est  dominus  Feller  ,  et  io 
deetplionem  lodoxit  Emioenti&simyiii  Auctoreio  qui 
ipsi  fideoter  adeo  Stattlerum  cKaoti  credens  »  hunc 
qaoqoe  refellit,  perinde  acsia  dogmau  cenferiionù, 
proquo  umeo  aecerime  stetit,  reipsa  dereceril;  quud 
SM«  cuti  a  fedsset»  si  ejos  Opus  baboisset  ad  ma- 
Ms;  eaostae  enim  »  quam  tuebatury  noo  parum  iute« 
varat ,  gravissimi  tbeologi  auctoriiatem  in  rem  suam 
€Oovertere«  et  io  adversarium,  qui  ea  potissimom  ni- 
tebatur,  retorqotre.iVolam  ant$cend»ntem  loco  huie  sub- 
jicjgmdam  doclui  quidan  Dtr  troMinisit  ;  cui  tu  mos 
genNtmr^  quod  ìièmuw  facìmut,  et  postulati  aequUas^ 
•t  tpaouMl  xtfUmii  rQ{\Of  ornninQ  po$tu\abQ>U  E,  tt. 


Qerìana  expositiona  comprehenditar»  cui  ani 
sese  ille  stride  addlxerit.  Aliunde  certam  eét, 
a  nemine  rejici  posse  partem  illam  tridentini 
canouis ,  quln  ad  UUeram  implicet  se  se  »  diro 
ilio  anathemate,  qoo  expressis  verbis  percelli- 
lur  qui  negaverit  mrabilem  illam  contenionem.,* 
quam  Ecclesia  calholica  aptisiime  transubslantic^ 
iionem  appellata  Hinc  novum  istod  emergel  mi- 
randiun  didu ,  et  portenti  simile  ;  ut  qui  prò 
negata  professione  arliculi  eonversionis  a  Tri- 
dentino definiti  •  coneilii  ejusdem  analbemate 
constrictuB  ad  litteram  teneaUir;  ille  nibilomi- 
nus  ad  formam  Stattlerianae»  Pisloriensisve  prò- 
fessionis,  genuioam  catbolicae  fidei  doctrinam 
edere  censendus  sit:  utpote  qui,  licei  cessationis 
modnm  per  eonver$iomm  a  Trideoliuo  defini- 
tum  repudici;  ipsam  tamen  cessalionem  panis, 
et  vini  simul  cum  reali  Ghrisli  praesenlia  in 
eucliaristia  profiteri  non  desinai:  quae  duae  ve- 
riiates  sunt ,  quas  solas  vdut  ad  fidem  perli- 
nentes  pisloriensis  formula  conileclitur;conslans- 
que  ita  maneat  in  gemino  dogmate  »  quo  inter- 
prete Staltiero  Ecclesia  catholica  se»  suosque  fi- 
lios  ab  omnibus  Acatbolicorum  sectis  discer- 
nit  (1). 

Nane  ut  ad.Slatlleri  obseryalionem  redeamus,  ~ 
etsi  locns  non  indicatur,e  quo  deprompta  sit  sen- 
tentla  Bellarmino  adscripla;  dari  facile  polest, 
longe  illnm  abfuisse,utdogmatainlerquaesliones 
reierret,qaae  de  modoexistendi  Cbristi  in  eucba- 
ristia  libere  inter  calbolicos  in  scbolis  dispulan- 
tar:  veram  quod  in  eam  classem  veuerabilisBel- 
larminus  modum  re  jecerlt,  quo  Cbristusfìtprae- 
sens  in  eacbarisiia  vimlrabilisejusconversionis, 
quamEcdesia  catbolica  transubstautialionem  ap- 
pellai, id  vero  fidenter  dico,  quanlum  a  calholico 
dogmate ,  tantundem  a  Bellarmini  sensu  ,  ac 
mente  abborrere.  Quod  ut  manifestum  fiat,  Sa- 
tis  fuerit  oculos  cunjicere  in  tertiam  illius  con- 
troversiam  generalem  de  sacramento  euchari^ 
itiae;  in  cujus  prooemio  menlem  suam  diluclde 

(1)  Ne  locos  relinquatnr  roìgrandi  dequaeslìone  in 
quaesiionem  ,  notaDdum  ,  noo  hic  ag!  utrnm  fidelis 
quisqne  otcomqoe  simplrx  et  rudis  ieneatnr  expliel- 
te  credere  articalum  oooversioois  a  Tridentino  dea* 
nitom  ;  sed  utrum  io  genuina  expoaitionc  ,  quam 
poliicetur  sjnodus  ,  doctrinae  caUiolicae  de  ritus  con-' 
secrationis  efficacia  ,  arliculua  ille  sioe  gravis  ofieo- 
slonis  periculo  praetermitti  potuerit  »  et ,  quod  gra- 
vius  est  ,  Inter  scbolasticas  qoaestiones  indiscrimioa- 
tim  rejici,  quas  sìleoUo  premere  parocbi  debeaot:  at- 
que ideo  otrum  bomo,  cujusocoliasubjiciaiur2  pafa 
memorati  canonis  tridentini,  refragari  el  valeat  ,  ob 
eam  causam,  quod  praéler  eilstentiam  Cbristi  in  eu- 
cbarlàiia,  et  cessalionem  (otius  subatantiae  pani9  et 
vini,  modus  praeterea  credendus  propooatur  aingola- 
ris  lliiiis  et  admiraMlia  eoeversionia  «  qua  CbHstus 
vi  verboium  praesens  iit  io  eucbarigtia  f  et  in  qua 
prolude  ritus  consecrationia  efficacia  proprie  consi- 
blit.  Qui  modus  si  rejici  non  valct  ab  eo  ,  cui  pro- 
pooatur  ut  a  Tridentino  sub  anatbemale  defìnitus  ; 
liquet  profecto,  genoinam  dici  non  posse  piatoricnaem 
etpositiooem  de  ritus  Gonseeratiooia  eflicacia;  frostra- 
que  in  ea  excusanda  operam  suam  Fellerum  insume- 
rc  \oIuisse. 
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explicat  hi»  verbl«  :  *  De  tacramento  eocart- 
»  stiae  iis  omissis,  qnae  catholicl  doctores  In- 
»  ter  se  dispolare  salva  Ode,  et  Christiana  pace 
»  solent,  qnalaor  hoc  tempore  Inter  ealhoUcds» 
»  et  haerelicos  versanlor  conlroverslae  prind- 
t  pales,  de  qnibus ....  disputare  aggredinar. 
»  Prima  igitor  ac  praecipaa  controversia  est  de 
»  vera,  ac  reali ,  et  snbsCaotiali  praesentia  • . . 
»  Altera  de  modo,  ac  ratione  existentiae  Chri- 
»  sti  in  eacharislia  ;  sit  ne  ratio  existentiae 
»  Christi  in  eacharislia  convcrsio  pania  et  vini 
»  In  corpas,  et  sangninem  Christi,  qaae  ab  Eo- 
»  desia  didtnr  transabstantiatlo;  aa  potlns  a»- 
»  somptio  panis,  et  vini  ad  unlonem  hyposU- 
»  ticam  corporls,  et  sangninis  Domini ,  aot  o- 
»  mni-t»raesentia,  sìve  ubiqoitas,  nt  quidam  lo- 
»  qunntar  ,  humanitatls  Christi  »  an  allqoida- 

Tantam  ergo  abcst ,  ni  BeHarminos  modum 
sen  ralionem  existentiae  Christi  in  eaohariatia 
per  eam  conversionem,  qoae  ab  Ecclesia  tran- 
sabstantiatlo dicitar,  Inter  scholastlcas  qaae- 
stlones  rcjeceril,  quin  potias  ad  illam  tanqaam 
dogma  catholicnm  adversas  haerelicos  vindi- 
candam  magnam  terUi  libri  partem  insamserit. 
Qaippe  orsaà  a  cap.  XI,  Inscripto,  D$  modo  e- 
xiiteniiae  corporii  Domini  in  eucharisUaf  con- 
faUtls  per  subseqaentia  capila  berengariano- 
mm,  allorumque  errorlbas ,  tam  demum  cap. 
18  progredllur  ad  expiicandam  Eccleslae  sen- 
tentiam ,  quam  in  transabslantiationis  doctrina 
constitatam  ostendit;  ejasdemqae  probaliones 
totidem  parller  capitlbas  repelli  ei  Verbo  Dti^ 
iesHmoniiÈ  Vùttìm ,  tx  definitione  ,  et  con$eniU 
Ecclesiae  ab  annis  quingentis,  ex  convenientia 
rationis,  ac  demam  objecla  refellit  Chemnilii, 
et  Petri  Martyris,  a  qaibus  hoc  Ipsam  transub- 
stanllationis  speciale  dogma  speciatim  fait  op- 
pognatum. 

Et  qaidem  ex  prolalis  a  Bellarmino  Patrum 
teslimoniis.  In  quibus  splendida  se  prodil  con- 
tiaaata  series  traditionis,  valeal  instar  omoiam 
Cjrilli  Hierosolymitani  auctoritas  Catech,  ♦  Bty- 
ttag.  de  corpore,  et  saugaine Christi,  n.  2.,  quo 
in  Opere  insigne  docamentom  extal  catholico* 
rnm  dogmatam,  qoibas  in  primis  illis  chrisUa- 
nae  doclrinae  inslilutionibus  ahimni  (idei  ad  re- 
ctam  ejos  professionem  imbuebaotur:  »  Aquam> 
»  inqolt  sanctus  Pater  ,  olim  in  vinam ,  quud 
»  sangaini  affine  est ,  in  Cana  Galileae  Irans- 
»  mutavil,  et  eam  param  dlgnum  existìmabi- 
»  mas  cai  credamos ,  qaum  vinam  in  sangui- 
»  nem  IransmulavU  »  ?  Qao  loco  transmatatio 
Yini  in  sanguinem ,  ea  ipsa  fide  credeoda  pro- 
ponitore qua  fide  dignum  est  nos  Christo  cre- 
dere, qao  sane  certiusnollamcalholici  dogma- 
tis  argumenlum.  Consenlitet  sententia,  qaae  la 
lecUonibas  infra  Oclavam  Corporls  Christi  (fer* 
4)  pablids  In  precibas  recitatur,  deprompla  ex 
lib.  de  Sacramenlis  Inter  opera  s.  Ambrosii  l. 
4,  e.  4:  »  Sed  panis  iste ,  panis  est  ante  verba 
»  Sacramentorum:  ubi  accessit  consecratio ,  de 
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»  pane  flt  caiH>  Chrfetl....  8t  ergo  tanta  via  eat 
»  In  sermone  Domini  lesa  ,  ut  kiclperent  esse 
»  quae  nonerant:  quanto  magia  operatorìusestt 
»  ut  qnae  eranl  in  allud  commntentur  »t 

Hoc  eodem  trànsmutallonis  verbo  sic  passim 
utunlar  alii  Patres  ,  ut  piane  Intelligi  queat 
constantem  eorum  sensum  faisse,  Ghrisàm  fieri 
praesentem  In  eocharislia ,  qoatenns  vi  eonse- 
crationis  substanlla  panis ,  et  vini  In  sobstan- 
tiam  convertitur  corporls  et  sanguiaia  Christi, 
nude  illud  per  universum  Ecclesiam  celebra- 
tur:  doffma  datur  ehriitianiSy  quod  in  corpus  (roft- 
eit  paniSy  et  tn'num  in  eangitinemi  Bt  rorsum:  Ver" 
bum  caro  panem  verum  verbo  eamem  efficit  j  fit- 
que  sanguiÈ  Christi  merum  (1)* 

Quamquam  et  in  hujusce  conversionis  expres* 
sa  confessione  praelermlltenda  eo  gravior  cul- 
pa est  synodi ,  quod  Illa  expresse  tradttur  in 
Catechismo ,  quem  ad  puerorum  instltutlQnem 
panilo  ante  florentinls  t  jpis  edi  curaverant  qua- 
tuor  dioecesium  antistites,  Inter  quas  Plstorien- 
sis  enameratur.  In  eo  scilicet  Catechismo  (  part. 
4y  lecl,  5)  ubi  series  exponitur  aetionis  Christi  In 
eucbarisliae  instilatione,  aperte  declarator,  hujus 
aetionis  effeetum  fnisse,qnod  Christuspanem^quem 
praemanibus  habebat^  mutatit  in  suum  corpus;  et 
vinum ,  quod  erat  in  càlice  j  in  suum  sanguinem. 
Tom  additur  ^  Christum  ÀpostoUs  ^  omnibusque 
sacerdotibus  mandatum  dedisse^  et  potestatem  mur 
tondi  eodem  modo  panem  in  corpus  ipsiuSf  et  vi- 
num in  ipsius  sanguinem.  Porro  mutation&m  i- 
stam  fieri  in  sancto  missae  saeri fido^  quando  «o- 
cerdos  in  Jesu  Christi  nomine  repetit  acdonem^  et 
verba  consecraìionis.  Demum  isUim  mutationem 
vocari  iransubstantiationem  y  idest  rrnUUionemìk^ 
nius  substantiae  in  àtiam.  Lucnlentlus  certe  do- 
ceri  non  potuti ,  efilcaciam  consecratlonis  (  cu- 

(1)  Et  sane  si  ex  iostitotione  Gliristi  verba  quibos 
saoramenta  perfieiuoiar  ,  vim  habeot  efficieadi  quod 
stgDÌfic«ot,  quod  fida  eertom  est;  cum  sacerdos  Gbri- 
sti  persoosm  geren»  mystica  verba  proferì ,  hoe  est 
Corpus  mnim,  iitae  boram  verboram  viiu  esse  neoes* 
$c  esl|  ut  de  paoe  quem  lUe  xeril  prae  manibasy  Te- 
rum  sit  dieere,  panem  lilom  neri  eorpus  Cbrìati  :  se- 
eus  verba  Illa  ooo  praestareot  id  quod  sigoificaut  : 
quod  profecto  slugolarem  illam  aiqoe  miraMleni  cod« 
Tersionem  ioduclt,  quam  Ecclesia  credeodam,  non  ex- 
plicaodam  propooit.  Ac  ne  piare  opoe  sii  monnoiea- 
ta  collìgere,  uoa  setis  esto  Bereagarii  jurata  fidai  pro- 
fessio  ia  romana  syuodo»  an.  1079.  »  Ego  Bereogarios 
»  corde  credo,  et  ore  confiteor  paaem  et  vloom,  qoaa 
»  poaootur  la  altari ,  per  myeterium  sacrae  oratioaitf 
9  et  verba  Mostri  Redemporis  eobstantialiter  conver- 
»  ti  in  verara  et  propria  m  ac  irlvificatrìcem  carnem 
»  et  aaogoioem  Jesu  Cbrìsti  Domini  Nostri».  Qoid  ex* 
pressi as  Y  Accedat  magna  iateraneoai»  IV  eyaodi  ao» 
ctoritasy  cap,  1.  de  fide  Ckuholica:  »  Idem  Ipso  saoer-' 
»  dos  et  sacrifieium  Jesus  Cbristus ,  cujus  corpus  ai 
»  saogois  io  sacramento  Altaris  sob  speciebos  paoéa 
»  et  Yioi  veraclter  contineolur;  traosobstaatlslis,  pa- 
»  ne  in  corpus,  et  vioo  iu  sanguinem  poteaute  divi- 
»  na  ».  Qaibus  locis,  aliisve  rite  eipcosis  ci.  Bos* 
suetius  (Histor.  Variai.  I.  16^0.  iaSetseq.)  aoimad* 
vertit,  mutationem  istam  panis  et  lini,  habitam  sem- 
per  fuisse  taoqoam  doctnoam  ualTersaiis  Ecclesiae. 
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}«srIti»repeUitone  actionis^el  verboram  Ghrl- 
sti  in  sacrifieio  missae  peragilor  )  posìtaai.  eflse 
non  In  nuda  cessatione  panis ,  et  vini ,  qaalis 
sola  In  piatorieasi  rormoia  exponitar;  sed  In  ea> 
qaae  a  synodo  praelermìllilar ,  vera,  et  pro- 
pria matallone  salMtantiae  panis  in  corpus,  et 
sabstantiae  vini  in  saugainem ,  qnae  transub- 
stantiaiionls  aptlssima  voce  designatur.  Mìram 
proinde  pislortensem  synodum  parocbos  hor- 
tatam  esse  abslinere  ab  ejas  converslonis  com- 
memoralione ,  qaam  e^cpresse  proflleodam  Pi- 
sloriensis  Calechismas  praccipit.  Qua  in  pugna 
83modain  Inter  et  Catechismam  baad  scio  qaam 
fiB^le  se  se  parochi  expedire  potoerint,  qui  si 
consalerent  synodam,  aadirent:  Tace:  sin  Cale» 
chismam:  Doce. 

Accedat  alterins  pn>hibili  quidem,  sedtamen 
synodo  pistorieiisi  non  invisi  Gatechisroi  aocto- 
ritas ,  sub  titulo  :  Edu€ation<$  ,  et  institutionis 
ekrisUanae  ,  teu  catechismi  univertalii.  Qenuae 
an.  1779.  In  boc  porro  (  lom.  2,  tract.  de  Eu- 
cbar. partale.  6,  $•  4,  De  Transubetantiatione 
nominatlm  Inscrlplo  )  praemisso  qaaesito:  Quoe 
oliera  wriias  Mi,  quam  credere  oportet  circa  eu^ 
chariiiiam?  Respondetur  non  simplicìter,  ut  in 
pistorìensl  expositlone ,  banc  esse  cessationem 
panis,  et  vini  manenilbas  speciebas;  veruni  a- 
pertts  verbis  edlcitar,  per  hujas  allerius  veri- 
tatis  professionem  opus  credere.  »  Vi  conseera- 
»  Uonis  panem,  et  vinam  mulari  in  corpus ,  et 
y  saAguinem  Gbrisli  ». 

Haee  una  ex  verbis  Ipslsmet  EvangeHi  dncta 
Eeclesiae  sententia:  quam  conslaos,  ac  perpetua 
Patrum  Iraditio  in  tridenlinorom  Palrum  ani- 
mls  defìierat ,  prout  illi  cap  4,  de  Transuò^ 
stantiaUone  apertissime  declarant  :  »  Quoniam 
*  antem,  inqalnnt,  Ghristus  Redomplor  Noster 
»  corpus  snum  id,  qnod  sub  specie  panis  offe-- 
»  rebat,  vere  esse  dixit  ;  ideo  persuasum  seni- 
»  per  in  Eccleda  Dei  fuir^  idque  nunc  denuo 
»  sancta  baec  synodus  declarat ,  per  consecra* 
»  tionem  pants,  et  vini,conversionem  fieri  totius 
»  snbstantiae  panis  I  n  substanliam  corporis  Chri- 
»  sti  Domini  Nostri,  et  totius  substantlae  vini  in 
»  sntMtantlam  sanguìnis  ejas  ;  quae  conversìo 
»  convenienler ,  et  proprie  a  sancta  cathollca 
»  Ecclesia  traiisùbstantiatio  est  appellata  ».  An 
expresslus  quiddam  dici  potutit,qnorerelleretur 
dicium,  quod  sapra  imprudenlins  certe  Fellero 
excidisse  memoravimus:  »  Hoòcerliim  omnino 
»  mraquam  Tridentiniim  fécisse  ex  transubstan- 
»  tlatione  articulum  a  Stattleri  professione  di- 
»  stioctum  »  ? 

S.  II. 

Quae  Feilero  cmua  fuerit  aberrandi  a  littera  tri- 
dentini  canonie^  quo  anathetnate  eancitur  dog^ 
ma  catholicum  eub  transubstanttationis  nomi- 
ne a  Tridentino  delM{um. 

Sed  baec  praecipua  errandi  causa  Stattlero  , 
atque  Fellero  fulsse  videtar,  quod  in  aiilmum 
Tomo  V. 


sibi'indvxeriBt»  lo  toto  ilio  tridentini  decreto 
nil  aliud  Patribua  propositum  luisse  »  quam  ut 
realem  Gbristi  praesenlimn  contra  sacramenta- 
rios  assererent,  et  inductam  a  Lutbero  impanatio- 
nem^coneubstantiationemverefuXareiÀ.Vemm  non' 
liis  dnobus  tota  vis  comprebendilur  tridentini  de- 
creti Liceat  Lic  iterum  ac  teriio  ulramque  par- 
lem  proferre  in  medium  laudali  sccnndi  canonis. 
Bt  quidem  in  priore  qua  damnatur,  Si  quis  dixe- 
rit  in  sacrosancto  eucharietiae  sacramento  remane- 
re  eubstantiam,  panie,  et  vini  una  cum  corpore^  et 
sanguine  Domini  Nostri  /esu,  manifesturo  est  non 
modo  confirmari  praesenliam  Christi,  quae  pri- 
mo jam  canone  sancita  fuerat,  sed,  et  boc  ipso 
impanationem  excludi,  quo  decernitur  nil  rema- 
nere  substantlae  panis;  quippe  sublato  pane  im- 
panationem, seu  quamcumque  cum  pane  mixlio- 
nem  tolli  Decesse  est  ;  cnjus  proiode  Intherani 
erroris  depulslo ,  si ,  ut  isti  existimare  viden- 
tur  ,  una  fuisset  tridentinis  Patribus  proposi-^ 
ta  «  an  illi  adeo  bebetes  fuissent ,  ut  non  in- 
telligerent  priore  sui  decreti  parte ,  nullum 
amplias  ei  errori  locum  relinqui  ?  Nil  Igitur 
caussae  sul>erat,  cur  adeo  sollicite  posteriorem 
alleram  partem  adjicorent ,  qua  indicto  ana« 
tbemate  plectitnr ,  si  quis  praeterea  negaverit 
mirabilem  illam  conversionem ,  quae  transub- 
stantiatio  appellatur  ab  Ecclesia  Sed  nimirum 
eo  spectabant  Patres  tridentini ,  ut  quam  ex 
perpetuo  Eeclesiae  sensu  et  persuasione  ban- 
stam  de  consecrationis  efficacia  doctririam  cap. 
4  antea  deelaraverant,  eam  integram,  et  incor- 
mptam  subjecto  canone  sub  anathemate  san- 
drent. 

Et  revera  quidem,  ut  cum  aliqua  saltem  adum- 
bralae  verisìmilitodinis  specie  fingi,  cogitarive 
possett  concilium  tridentinum  per  vocabulum 
eonversloDis,  non  aliud  intelligi  Toluisse  prae* 
terqnam  cessationem  meram  ,  aut  remotionen^ 
paniSy  et  vini;  oporterel  utrique  buie  voci  ean-* 
dem  piane  vlm ,  et  noiionem  subjectam  esse  » 
quae  subjecta  est  voci  conversionis  ;  adeo  ut 
commutatis  vocibus ,  immutala  maneret  signi- 
ficatio^idemque  prorsus  esset  dicere  panem  con- 
verti, et  transubstantiari,  atque  dìcere  panem 
cessare,  vel  removerl.  Verum  secus  est:  multo 
quippe  lallus  patet  significatio  cessalìonis,  re- 
motlonisve  ,  quam  conversionis ,  seu  Iransub- 
stautlationis.  Quot  enim  cessai  ionis  ,  ac  remo- 
iionis  modi  occurrent ,  si  quis  arbilratu  suo 
barum  vocum  significationes  persequi  velit? 
Enim  vero,  ut  jam  animadversum  est,  per  con- 
versionem cessare  panem  in  eucbarislia,  vel  re- 
moveri  intelligere  possumus,  etite  panis  ,  et  vi- 
ni substantia  migrare  putetur  de  loco  in  locum  , 
sive  qualenus  resoluta  in  primigenia  eiementa 
al>ea1  In  auras,  sive  quis  eam  velit  in  materìam 
prlmam,  aut  in  mernm  nibilum  redìgi  ab^que 
ulto  conversionis  interveo(u;qttemadmodum  ve- 
teres  noonalli  opinali  snnt,  quus  memorai ,  ac 
refellit  s.  Thomas  3  p.  q,  75,  art.  3.  Atqui  cer- 
(um  est  mdlum  ex  bisce ^modis  pi  obari  potois^e 
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Tridenlioo,  nipote  qnornm  cpoiiiiiiiie  Id  tUI ani 
ftit,  ut  qDiconqiie  admittatar  »  soa  jam  verilaa 
oonsecrationis  verbis  constare  nequeat:  quorum 
acilicet  efilcaciam  semper  Ecclesiae  persuasum 
foit  (ut  ex  cap.  4  panilo  ante  prolato)  in  eo^- 
lam  esse,  non  ut  panem  a  speciebns  avulsnm 
alio  transferat ,  non  ut  illnm  aut  in  sua  eie- 
menta,  aut  in  memm  nihilnm  redigat  »  led  ut 
fiat  corpus  ,  et  sanfiH's  Chriiii ,  prout  nempe 
fert  dogma  datum  cbristianis ,  quod  in  eamem 
tramU  panit ,  et  vinum  in  eanguinem.  Qaod  i«« 
dem  dogma  solemni  cantu  tot^  Ecclesia  cele- 
bratur  :  Verbum  caro  panem  verwn  Verbo  Car^ 
ncm  efficit^fit^ue  San^iii  Chriitimerum.  Ster- 
go hac  efflcientia  consecrationis  «  qua  panis 
in  corpus  transit,  et  vinum  in  san^uinem ,  aea 
qua  panis  caro  eflicitur,  vlnnmque  fit  sanguis, 
veritas  fidei  continetnr,  quae  in  mera  cessatio- 
ne ,  Tel  remotione  minime  comprebenditur  ; 
fitendum  profecto  Tridentinum  in  Illa  definien* 
da  conversione  articulum  statuisse  ab  illa  merae 
oessationis  pistoriensi  professione  omnino  di- 
alincCum. 

Quin  etiam  distincti  articidi  luculentum  alind 
argumentum  ex  alia  cum  Bellarmini ,  tum  et 
Juenini,  allorumve  aninadversione  ducUur.Sci*. 
licei  ut  tradii  Jaeninus  (Dissert.  4,  de  Euchar. 
ni  eit  Sacram.  q.  4,  e  2,  art.  3):  »  Lutberus  in 
»  libro  de  Captivitate  Babylonica  ,  quem  an« 

>  1520  conscrlpsit,  asseruU:  1.  Panem  una  cum 

>  Cbristi  corpore  in  ^Kharistia  remanere*  2. 
»  Transubstantiationem  ,  aut  non  transubstan- 
»  tiationem  ex  iis  artieuUs  esse,  qui  ad  idem 
»  non  pertinent.  Sed  non  multo  post  tum  in  re- 
»  f pensione  ad  Henricnm  Vili,  Anglorum  re- 
»  gem,  tum  in  epist.  ad  Valdenses  transnbstan- 
»  tiationem  rejedsse  »  quasi  idei  fundamenta 
»  convtllat  ».  Lulheri  verba  ex  respons.  ad 
Regem  reeitat  sorbonicus  doctor  Ludovi^  Hu- 
bert (de  Euchar.  e.  13):  »  Nuuc  transfriiaiantlare 
»  volo  sententiam  meara,  et  dico  :  i4n(ea  posni 
»  nibil  referre,  sivesic,  sife  sic  sentias  de  tran- 
»  substantiaUone;  nancautem  decerno  implum, 
»  et  blasphemumesse,  si  quis  dicaC  panem  traa- 
»  substantiarin.ftaqae  Lutberus  cum  inductoprir 
dem  impanationii  errore  adhue  per  aliquodtem- 
pus  transubstantiationem  veint  artieulura  indif- 
fereniera  toleraMet;  non  multo  post  hunc  eun- 
dem  articulum  velut  implum ,  et  blaspbemum 
insectari  eoepit. 

Quia  porro  catboKcns  In  liac  impudentissima 
contumelia  pristino  impanatlonis  errori ,  cum 
transubstantiationis  tolerantia  conjuncto,  novum 
non  agnoscat  a  Luthero  errorem  saperadditum? 
Ut  proinde  nec  dubitandum  sit,  quin  tridentini 
Patres  lios  ellam  speclatim  de  transubstantia- 
tionis indiférentia ,  et  impletale  Lutberi  erro 
res  f  iila  sai  canonia  parte  perstrinxerll  •  qua 
jnimirum  anathemate  diete  in  eos,  qui  negare* 
rint  in  eucfaìaristla  fieri  coaversionem  panis,  et 
vini  in  corpus  »  et  sanguinem  ChrisU ,  simai  et 
hunc  converslonis  articulum  Mei  dogma  esse 


deflnivit,  ejoademque  dogmatis  teM  ad  llden 
pertinentis  sanctitatem  assernil. 

S-  IH. 
GoitvBasio 

iraneubiianiiatiùnii  nomine  a  Tridentino  de/M- 
ta  ,  minime  confnndénda  cum  epeeiekOme  eam 
explicandi  modie^  de  quibue  libera  est  sehoUamm 
disputano. 

Nuoc  ut  ad  potissimam  rationem  veniamus, 
qua   inductns   videtur  ci.  Feller  ad  pistorien- 
Sem  articuli  contjersionis  omissionem  defenden- 
dam,  tota  ex  hoc  ambiguo  nec  salis  expHeato 
principio  pendei,  quod  SCattlero  duce  censnerit 
modum  existendi  Cbristi   in  eucharistia  nenti- 
quam  ad  fidei  dogma  pertinere.  Qua  in  re  isti 
cum  ad  comrannemdoctorum  scholae sententiam 
provocant ,  convicti  sunt  ab  eorum  mente  lon- 
gissime  alMcedere.  Etenim  »  ut  ex  panilo  ante 
exposita  Bellarmini  doctrina  patet,  scholae  do- 
ctores  dum  nitro  profitentur  ad  fidem  non  per- 
tinere peculiares  quaestiones,  quae  de  bocexi- 
stonUae  modo  Inter  ipsos  s(dva  /tde,  et  pace  di- 
sputantur;  si  quis  tamen  modus  ab  Ecclesia  sub 
certa  verborum  formula  proitendus  proponitur, 
hunc  profecto  modum  ab  eo  quaestionum  ge- 
nere prorsus  removent  Quam  in  rem  aptissirae 
cadit  ratio ,  qua  NaIalis  Alexander  petitam  ex 
heleradoxis.  Pedani  calumniam  refellU,  Dissert. 
13,  de  Trld.  Gonciii.  art.  8,  de  Sess.  13,  Deerc'^ 
tò  n.  S.  »  Sibi  ipsi  contradicere  concilium,  dum 
»  ei  jina  parte  alt  conversionem  panis,  et  vini 
»  inxorpus,  et  sanguinem  Christi  vix  posse 
»  .exprimi;  ex  aita  vero  parte  ait  eam  proprie 
»  et  conveaienter  appella  ri  transubstantiatlo- 
»  nem  ».  Etenim  ut  sapieater  ille  aulmadver- 
tit.  cap.  4.  :  »  Quamvis  ratio  ipaa  mysterii  aec 
»  hamaaae  mentis  intelligentiacomprehendi,nec 
»  verbis,  adaequatam,  ptenam,  claramque  illius 
»  notionem  parientibns,  possitexprìmi;vooes  ta- 
»  men  habemus,  quìbus  id  exprimere  possumus, 
»  quod  de  mysteriis  mens  nostra  fide  illustrata 
»  conci  pit;  ut  ipsis  nomina  quaedam  Seriptura» 
»  vel  Patres  tribnerunt.Sic  aetemi  Verbi  proees- 
»  sin  ineffabiiisest,et  tameu  conveaienter, et pro- 
»  prie  geaeratio  Filli  IM  nomiaatar. .  •  .Quid- 
»  ni  erge  ratio  existendi  cerporis ,  et  sanguinis 
»  Christi  in  eucharistia,  etsi  ineffdbili4,  proprie 
»  tamen  et  apte  transubstautialio  appeltetur  »  ? 
ProfiBcto  in  eo  certe  theologi  plures  elaborarunt» 
ut  peculiares  quosdam  modos  indagarent,  qui- 
bus  planius  intelligi  queat,  cur  processio  filli  a 
patre  geaeratiouis  poUus  quam  alterius  pro« 
cessioais  vim  lubeat.  Quamvis  autem  altro  de- 
lur  peculiares  isliasmodi  expilcationes,  quae  in 
scholarum  disputatienibas  versantur,  ad  fidem 
non  pertinere  p  non  inde  fit  >  ut  non  ad  fidem 
perlineat  modus  lite,  quo  per  viam  generatio- 
aia  et  aon  alitar  Uaigeaitos,  qai  est  in  Sina  Pa- 
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Cito  t  credsndiis  esC  a  Fatr«  procedei.  Sic  pa- 
rller  etoi  ad  dogma  non  pertineaDt  pecaliares 
modi,  quibns  plaoior  quaedam  nolio  comparari 
Taleat  converdoois  panis,  et  Tini  in  oorpns*  et 
saognlnem  Christi;  non  iccirco  minos  certa  fide 
profitonda  est  ratio  illa  exisienliae  Christi  in 
eocharlstia ,  qnd»  fii  per  conversionem  illam 
fingalarem  »  et  mirabilenit  qnae  sab  transalH 
•tantiationis  propria,  et  convenienti  appellatio- 
necredenda  proponitar. 

Qaod  ergo  ci.  Feller  admonet  »  reipsa  nimis 
a  grammaticaliter  ant  metapbjsioe  acci  pi  eam 
»  (  transabttantiationis)  vocem  non  debere»  va- 
leat  qaidem  ad  comprimendam  cnriosiorem  o- 
mnenit  qnam  par  sit»  inanem,  temerariam,  pe- 
ricalosam  in  nysteriis  investigandis  audaciam; 
non  eo  usqoe  nt  fides  modi»  illis  derogetor^qai 
gnnt  nniversalis  Eoclesiae  senso,  et  oecnmenica* 
rnm  sjnodomm  deflnitionibas  apertissime  de* 
finiti.  Atque  nt  res  tota  nnias  argomenti  con- 
cinone conficiatar  :  ant  concedts ,  ant  negas, 
vel  saltem  ambigis  possibiiem  Deo  e^se  taiem 
converslottis  modam  »  qnaiis  ab  Ecclesia  sub 
transabstantiationis  vocabolo  credendos  prae- 
fcribitnr:  fi  negas^  aot  ambigis,  impios  profecto, 
nec  liaereticae  pravitatis  expers  foeris  ;  qood 
si  concedis»  qoid  jam  raorari  te  potest,  qoomi- 
DOS  in  illios  conversionis  professione  acqoie- 
leas ,  cojos  roodnm  certe  aUqoem ,  etsi  minos 
intelligentia  conseqoi  valemos ,  cogitatione  ta- 
oien  per  fidem  mostrata  asseqoi  possomos,  et 
constantissime  credere  debemnsT 

Eosebianis  certe,  allisve  aliarom  perdltarom 
sectarom  gregalibos  sobtilitates  nonqoam  de- 
ftaere  gramraaticaìes ,  aot  metaphysicae ,  qoas 
voeabolis  objiecerent  Trintìalt's,  emstUnIantia'' 
III,  inffeniUt  w^imii  per$<maH$ ,  Deiparù».  Non 
Ihs  taroen  conviciis  deterrita  est  Ecclesia,  quo- 
rninm  et  soa  dogmata  »  et  verborom  formolas» 
qnibas  eorom  est  alligata  professio ,  conslantls- 
lime  retineret ,  atqoe  in  bia  Ibrmnlis  defixam 
oatholicae  fitte!  doetrinam  ad  omnem  fntori  tem* 
poris  memoriam  commendaret  (1). 


S  IV. 


(f)  Ad  omnes  I$tts«  qose  opponi  soisnt  grammatl* 
cales,  metapbjticsftve  am  sobtilitates  aut  argatias,  Boa 
valeal  gravis,  pleoaque  catholicaa  sapiaotlae  Gatediisaii 
Bomaol  aniibadvereio  (p.  2»  da  H^char.  Satrmn,  d.  41!: 
»  Sed  illod  saepisfttoie  a  saocUs  Patrìbos  rapetitimi  fi- 
•  delea  admonendi  soot,  ne  curioaius  loqairant^  quo 
9  pacto  ea  matatio  tteri  possit.  Nec  eDim  a  uobit  per- 
9  elpi  potest,  oee  io  Bataralibua  motatioolboa,  aut  io 
»  ipaa  reram  craatioDe  ajos  rei  axenplom  aliqned  ha- 
»  biemna.  Vernai ,  quid  boe  sit ,  fida  cogoosceodum 
»  est:  quo  modo  fiat,  cariosios  dod  iDquireoduiD».Fi- 
de  ergo  credaoda  muutio ,  quam  tranaubslaotiatioois 
nomina  Ecclesia  appellat:  qood  si  profitenda  »  non  er- 
go ejos  professionis  omidsio  io  syoodo  axeosaoda. 


Vox  a  eatholieo  iensu  abhorrens  :  voces ,  quibuè 
dogma  conversionis  totins  vini  in  sangoinem 
canone  tridentino  eaneitum  s#l,  secondom  lit^ 
teram  falsitatis  argot  debere. 

Sed  Jam  ad  aliam  me  refero,  et  qoidem  pla« 
ne  invitns,  notae  particolam,  qoam  nesclo  qoo 
nomine  appellem:  adeo  refogit  anlmosqoidqoam 
expromere  ,  qnod  panilo  dorios  dictom  videri 
qoeat  in  ci.  virom.  Unom  dlcam ,  qnod  omni* 
no  taceri  non  potest ,  me  non  satis  intelligere, 
qoa  demom  ratione  ,  sine  catboHci  sensos  of- 
Tensione  viro  eatholieo  excidere  potoerit,  quod 
in  ea  nota  scriptom  legltor  bis  verbis:  »  Qood 
»  aolem  ad  nimiaro  terminorom  grammatica- 
»  litatem  fogiendam,  nti  sopra diximoa,  bacio 
»  materia  perlinet,  locoples  sont  exemplom  eae 
»  voces,  qoae  in  eadcm  Bulla  ex  Tridentino  re- 
»  ferontor  ;  eonvenio  toHue  vini  in  sanguinem: 
»  qnae  qaidem  secondom  litteram  arguì  falsi- 
»  talis  debent  ».  Itane  T  An  non  satis  erat  in 
exemplom  proferri  grammaticae  nimiaegarro- 
litatis,  ntsi  etiam  falsitatis  secondom  litteram 
argneretoìr  sacri  dogmatts  vox  conì>enioni$  to- 
tiue  vini  in  eanguinem ,  totios  Ecclesiae  fide 
consecrata,  ex  oecomenici  concili!  canone  in  pon« 
tlficiam  dogmaticam  sanctionem  translata?  Ec- 
qoid  allod  conviciom  est  ab  beterodoxis  omni 
aevo  In  Ecclesia  jaolatom,  qoasi  baec  flllos  soos 
cogat  taoqoam  totidem  Mei  articolo»  plora  soa 
decreta  proAteri,  qoae  falsitatis  argot  del>eantr 
Qood  si  Dilsltas  eeeundum  Utleram  verbomm 
formolae  snbesse  potest,  qolbos  catholicam  ve- 
ritatem  profilendam  sjnodos  oecomenica  prae- 
scribil;  cor  non  et  pari  jore  verità»  ad  IHteram 
sobesse  verborom  formolis  poterìt ,  qoas  fal- 
sitatis argoendas  Ecclesia  censoerit?  Ilaqoea- 
otom  jam  erit  de  certo,  firmo,  stabili  Ecclesiae 
jodicio  in  qoaromcomqoe  formolarom,  seopro- 
positionum  senso  dijodicando,  nipote  qoae  il- 
lodi  sibi  sic  aliquando  patiator,  ol  veritatem 
sibi  comprehendere  videatnr  sob  talibns  ver- 
bomm formnlis,  qoae  falsitatis  ad  lUteram  ar- 
got debeaot;  aec  adeo  diffllendom  sit,  qoio  pa- 
ri Jore  falsitatem  videator  sibi  deprehendere 
sab  talibns  verborom  formolis,  qoae  veritatem 
ad  litteram  prae  se  feraot. 

Qood  si  labi ,  folli,  decipi  Efesia  potest  in 
compooendis  verborom  formolis  >  qaibos  oa-* 
tliolica  dogoiata  profitenda  soni  ;  qoae  Jam  sa* 
perstes  rata  ,  et  eerta  norma  foerit ,  qoa  sa- 
nam  verborom  Ibrmam  a  profani»  novitatibos 
flddes  discernere  valeant  ?  Qoam  normam  si 
semel  ab  Ecclesiae  >odicio  disjonxeris  ;  omnia 
Decesse  est  in  privati  spiritos  vanitatem ,  el 
inconslantiam  rdabi.  Phint  sobjongere  nec  epos» 
nec  locos  est. 

Pergit  porro  Feller  banc  ejosdicti  soi  ratlo- 
nem  teddere  :  n  Com  enim  »  inqoiC ,  corpos 
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x»  Christi  iiileffrurn  ,  ^i  perfeciam  sab  specie 
1»  quoque  vini  sii*»  in  sanguineni  totum  vioam 
»  non  verlUur  ».  Quid  ais  ?  Attende  quaeso 
paullùsper.  Haec  verba  »  in  sanguinetn  totum  vi" 
num  nonverlilur  o  duplioein  sigaiflcalioaem  ha- 
bere  possunl  :  vel  quod  lolum  vioum  non  ver- 
talur  f  sed  pars  verlalur»  pars  in  sua  vini  sub- 
stantia  remaneat  ;  isque  error  forel  manifeslus 
contra  fidero,  a  Felleii  mente  prorsns  alienus  : 
vel  quod  vinam  non  totuai  in  sanguinem  Ter- 
(atur  ,  sed  pars  in  sanguinem  »  pars  etiam  in 
corpa<i;  quod  perinde  est  a  catbollco  sensu  dls- 
junclum.  Gerle  quidem  Christi  corpus  sub  spe- 
cie quoque  vini  iutegrum  ,  et  perfeclum  est 
Veruni  non  idcirco  necesse  est ,  quod  non  satis 
attendisse  Felicr  videlur  ,  partem  vini  verli  in 
corpus  Christi.  An  non  sub  specie  oum  panis 
tum  vini  anima  Christi  existit  una  cum  ipsius 
corpore,  et  sanguine?  Num  propterea  opus  es- 
se ccusebimus  partem  panis  »  partemvo  vini 
verti  in  animam  Christi  ?  Apage.  Nota  est  vel 
ìpsismet  ihcoiogicae  discipliuae  alumnis  vera 
certaque  coexistentiae  bujusce  ratio  •  quam  di- 
lucide explicat  synodus  tridentina,  cap.  3:  »  Sem* 
»  per  haec  lìdes  in  Ecclesia  Dei  fuit ,  statini 
»  post  consecrationem  verum  Domini  Nostri 
»  corpus  y  verumque  ejus  sanguinem  sub  pa- 
D  nis  »  et  vini  specie  una  cum  ipsius  anima»  et 
»  divinilule  existere  ;  sed  corpus  quidem  sub 
»  specie  panis,  et  sanguinem  sub  vini  specie  ex 
)»  vi  verborum,  ipsum  aulem  corpus  sub  specie 
D  vini  f  et  sanguinem  sub  specie  panis  ,  ani- 
»  mam  sub  utraque  vi  naturalis  illius  conno- 
»  xionis ,  et  concomitautiae ,  qua  partes  Ctiri- 
»  sii  Domini ,  qui  jam  ex  mortuis  resurrexit» 
»  non  ampli  US  morii  urus  »  Inter  se  copulan- 
n)  tur  ;  divinitatem  porro  propter  admirabilem 
v^iliam  ejus  cum  corpore»  et  anima  hyposta- 
yt  ticam  uuionem  ». 
Ad  exlreouim  concludit   Feller   bis  verbis; 

V  Adeo  verum  est  a  divinorum  mystcriorum 
y>  fide  ,  ani  (heologica  eliani  explicationCi  sicut 
y>  et  uuiversim  ab  £cclesiae  decretis  (  uti  sa- 

V  pienter  monel.  Melchior  Canus]  omnem  sub- 

V  tililatem  »  aut  tarminorum  curiosiorem  in- 

V  quisitionem  »  ubi  semel  mens  scopusque  de- 

V  fìnitionis  in  aprico  est»  abesse  omnino  de- 
»  bere  »• 

£lsi  tiec  locus  bic  optetur*  e  quo  deprompia^ 
sit  Melchior!  Cano  adscripta  sententia ,  in  eo 
laoien  quod  monuisse  dicilur ,  nimiam  subti- 
litatem  ,  termioorumve  curiosiorem  ìnquisitio- 
nem  a  divinorum  mysteriorum  fide,  theologi- 
cave  explioatione  ,  sicut  et  iiniversa  ab  £ccle- 
Mae  decretis  removendam  esse  ,  libens  agiio- 
9co  praeslantis  viri  plenum  prudentiae  moni- 
l0Bi«  Minime  vero  adduci  possum  ,  ut  exìsti<» 
mem  hanc  sapienti ,  doctisaimoqne  theologo 
mentem  insedisse,  ut  si  qnandocamqne  sibi 
quis  videatur  dogmaticae  cujusquam  definitio- 
nis  vim ,  et  scopum  attiglsse ,  ras  ei  sit  litte- 
ram  descrere,  qua  defioltum  dogma  contiQctar< 


Absurdnm  commentum  ad  foedam  Inttilutlo- 
nis  calbolicae  universae  perversioDem  compa- 
ratum.  Atqui  tamen  hoc  ipsum  vitium  in  pi-> 
sioriensi  fidei  expositione  manifeste  deprehea* 
dUur ,  in  qua  synodus  omni  conver$ionii  mea- 
f ione  praelermissa,  non  vocem  solummodo  tran' 
substantiationis  Ecclosiae  usu,  et  canonis  triden- 
tini li  itera  consecratam  ,  sed  et  ipsum  conver'' 
sionis  dogma  hoc  ipso  canone  comprehensum  » 
et  sancitum  in  perniciosissimae  oblivioiiis  di- 
scrimen  adduxit. 

Quod  si  pastoralis  universae  sollicitudinis 
nullum  sanctins  olllcium  est ,  quam  previdero 
in  primis,  ne  integritas  depositi  quidqaam  de- 
trimenti capiat;  quid  aequius,  quid  supremo 
gregis  custodi  antlquìus  esse  debuit^  quam 
ut  apostolicae  censurae  auctoritale  catholici  do- 
gmatis  integra ,  aperta ,  snaque  propria  voce 
declarata  professio  ab  intentato  per  insidiosam 
illam  oinissionem  oblivionis  periculo  vindica* 
retur?  Atque  id  quidem  providentissimumcoa- 
silium  dilucide  adeo ,  enucleateque  in  formu- 
la censurae  propos.  29  explicatum  est ,  ut  ad 
clarioi-eiu  intelligentiam  nullius  cujusquam  » 
minus  corte  fellerianae  notae  »  subsidiom  re- 
quir^ret* 

Quorsum  igitor  ,  inquies ,  tam  longa  dispu« 
tatip  in  illam  tam  brevem  fellerianam  nola- 
lam  ?  Prompta  ,  expeditaqne  responsio.  Pror-* 
SOS  ita  nece&se  fuit ,  quippe  non  aliter  satis 
commode  aperìri  poterat  involuta  ratio,  et  via 
quam  vir  ci.  in  sua  pistoriensis  omissioais  de- 
fensione  inire  instituit:  qui  nempe  videri  vo- 
luit  in  primis  id  a  se  sosceptum,  ut  Bulla  PII 
VI,  cum  tridentino  concilio  eoncori  piane  ap- 
pareat.  Deinde  cum  probe  animadverterei  pi* 
storiensem  expositionem  non  satis  apte  ad  lit- 
teram  tridentini  canonis  accomodar!  posse  » 
proprius  oil  esse  duxit,  quam  ut  ad  Pistorien- 
sium  seusum  Tridentini  litteram  inflecteret:  in- 
super  cum  el  vereretur*  ne  ex  tam  aperta  ca- 
nonis littora  scrupulustanienaliquivin  pioram 
animis  residcret ,  eo  demum  usque  progressus 
est ,  ut  palam  diceret ,  voces  eas  conversìanit 
totiui  vini  in  sanguinem ,  quas  Pontifex  ex  tri- 
dentino canone  in  suam  censuram  transtulit, 
secundum  litteram  falsitatis  argui  deber$.  Quo 
loco  minime  praetereundum  est,  quam  prae- 
clare  ille ,  praeterquam  existimarit ,  de  Bulla 
meritus  sit ,  qui  hac  sua  interpretandi  ratione 
palam  fecerit ,  ementitae  illius  falsitatis  cri- 
meo  in  ponlificiam  censuram  non  aliter  (an- 
quam  venenalam  telufficoojioi  potuisse,  quam 
ante  per  latus  Tridentini  trajiceretur.  Atque 
ad  has  quidem  captiones  explicandas^  quo  bre- 
viore  conlextu  sunt  in  fclleriana  notula  impU- 
calao ,  nemo  mirabllur  eo  longiorem  disputa* 
tionem  adhibeadam  fuisse. 
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JfiMffM  dito  roHo  emoUUndi  ioptuOa ,  doì^fm^ 
twHwe  x>o€aMa ,  conciftofMlae  eoncordiia€  no^ 
mine  eaihMcùB  ùUer  ei  k€t9roéocco$. 

Aq  vero  proplerea  ceosebiintia  virm  ci.  i>l- 
fllorienslbo»  iii*laiMe ,  qumm  (rideot&iiis  Patri* 
bofl  Divere  T  Absit  tale  qnUfiiain  de  tali  viro 
snspicarl.  Non  id  prefwlo  ett  ;  hois  polinSt  ot 
sopra  jam  dictnod  est ,  qaod  obseqoeiHlorem 
se  illis  praebaerit,  qui  jam  éndan  per  eas  re* 
gkioes  flagfaatiore  »  nee  tamea  aemper  eaoto 
satls  stadio  docti  eoneordiae  Inter  catliollcos 
et  beterodoxoa  eonciliaodaé,  Cioilìores  praebe- 
re  se  videntnr  ad  ea  emollieoda  sive  dof mata» 
sive  dofmatnm  vocabnia  »  qnae  doriora  soleot 
istorom  auribos  accidere:  nec  satis  advertunt 
de  religlonis  causa ,  non  de  forensi  lite  agi»  in 
q«a  dissldentfbns  Uceat  de  Jore  soo  qnidqnam 
Qlrinqoe  remittere,  ni  alfqaid  tandem  emergati 
qnod  omnibos  ex  aeqno  piacere  videator* 

Non  bic  loGos  est  demoostraodi  »  qaam  peri- 
colosa sit  baeo  de  rebns  fì^ei  tractandl  ratio  ; 
qoam  adversa  spiritili  verilatis  »  q«o  Ecdesia 
sic  regitor ,  nt  buie  ani  prò  ea  qnae  ipsi  ere- 
dita est  verbi  GhrisU  somma  custodia,  de  sais 
dogmaticis  decretis  nefas  sit  dobitare  aliqoan- 
do,  mlnos  vero  transigere»  aot  minimnm  quid-* 
qaam  deirahere;  qoam  demum  allena  ith  inoor* 
rapto  Illa  ab  Ecclesiae  locnoabulls  retento  mo* 


re»  et  InsUtnto,  ot  qoi  ad  fidem  petendam  ac- 
cederent  »  non  ante  societati  fideliom  aggrega*^ 
reiit«r»  qoam  se  obUgavissent  ad  fidem  profi* 
tendam  ,  non  de  qua  cum  ipsis  per  pacta  con-, 
ventura  esset,  sed  qnae  in  ipso  Ecclesiae  ingres- 
so per  baplismum  a  postoribos  prefltenda  sibt 
traderetur.  Qua  de  re  planlus  disputatom  est 
singnlari  libro  Inter  Opùscolo  ad  Hierarchieam 
Ecclesiae  Constitutianem  8p$ctantia  (  Vid.  sopra 
tomo  praeced.  pag.  135  et  seqq.)* 

Praesenli  nostro  ioslitato  satis  boc  uno  fa- 
ctum esse  arbitror»  quod  ea  sit  Inter  pontificiam 
censoram  »  et  sanclionem  trideotìnam  pale- 
facta  doctrinae  consensio  »  ut  una  disjongl  ab 
alia  nequeal  :  proindeque  necesse  sit  ceiisoràe 
firmitatem  consistere  ,  qaoad  sua  tridentino 
canoni  firraifas  constiterit.  Aiqoe  id  quidem  , 
prò  clarissima  luce ,  qua  tota  Illa  censurarom 
series  perfonditur ,  de  celeris  ita  certo  afllrma- 
re  non  veremur ,  si  quis  earum  quamcumqoe» 
aui  erroris  inscìtia,  aut  contentionis  studio»  aot 
darioris  inteltigentiae  nomine,  qooconqoe  mo- 
do vexandam  sosceperit  ;  nihil  ot  aflérre  pos* 
sit»  quod  non  aot  ad  caput  aliquod  labefactan- 
dnm  catbollci  dogmatis,  aut  ad  Ecclesiae  In  con- 
stitaeoda  disciplina  nativam  anctoritatem  ever- 
tendam  perinde  recidat.  Qoodspeciatimindaa-' 
bas,  qoae  supersunt,  fellerianis  notolis  expen« 
dendis  piane  perspeciom  iri  confido,  una»  qoam 
censorae  propos.  61  »  de  adoranda  humanitate 
Ckristif  altera»  qaam  propos.  63  »  de  ctUtu  Ss* 
eri  Cordii  Jesu  vir*  ci*  sobjiciendas  potavit. 


SINODI   PISTORIENSIS 

Propos.  6é  y  damnata 

VE  ADORANDA   HUNANITATE  GERISTI. 

DE  FIDE  ^.   3. 


XXL  Prapositio^  quae  asserHy  adorare  Hrecte 
hwmmtatem  Christi ,  magie  vero  aliquam  ejue 
pmrtem ,  fare  eemper  honorem  ditimm  datmn 
ereaturae. 

Qualenus  per  hoc  verbum  directe  intendat  re- 
probare  adorationii  ctUtum^  quem  fidelee  dirigunt 
ad  humdmitaUm  ChrisU'j  perinde^  ae  ei  Udis  odo* 
ratio,  qua  humanita$y  ipeaque  caro  vivifica  Chri-^ 
iU  adoratur  non  quidem  propter  se,  et  tanquam 
muda  oaroy  eed  proul  unita  divinatati ,  foret  ho^ 
nor  divinui  imperHtui  ereaturae  ,  et  non  potius 
una,  eademque  adoratio,  qua  Verbum  incamatum 
cum  propria  ipsius  carne  adoratur  : 

Ex  Condì.  C.  P.  V  Gen.  cap.  9. 

Falsa,  rapdostXj  pio,  oc  debite  cuXtui  h^ma- 


nitaU  CkrietiuftdMuepraeeiito^ae  prete- 
stando  deirakene,  e$  injwriosts* 

NOTA  FELLERI 


Pag.  XXXIU ,  Prop.  LXl  Difficile  est  aoire 
qold  Pislojenses  per  voceoi  directe  Inteliigantf 
com  nunqoam  a  di  vini  tate  Giristiseparetor  bo- 
manltas»  ne  per  menlem  qoldem  »  et  intenlio- 
nem  fideiium.  Adorator  indivisibiliter  indi  visi- 
biUs  Christos»  Deus>  et  Homo.  Unde  merito  (si 
accuralio  theoiogica  spectelor)  colpator  Illa  se- 
paralio  in  Oratlone,  Sacrosancta»  ^  et  individuai 
Triniiati,  Cruci  fisi  Domìni  Nostri  Bumanitati 
ec.  Quod  aulem  supponi  videatur  aodani  cor* 
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nem  «dorali,  eo  abfordlot  est  qaod  neqaldem 
Qnirl  dlvMtaii  mera  caro  possi!,  cnm  nonnisi 
mediante  anima  Verbom  Dei  corpus  assamps- 
erit. 

AKIUADVERSIO 

SI. 

Fapimitut  Beeleiiae  eatkolieaé  imuusj  de  adoran- 
da  humamtate  Chrìsti ,  ea  Boarum,  Voeiorunh 
que  senUntiii  depnmiptus. 

Qaod  in  superiore  animadversione  ad  rectom 
de  felleriana  nota  tostitaendam  judiclam  visam 
est  maxime  pertinere ,  hoc  idem  in  praesentis 
notae  dijndicatione  par  causa  monet  pari  jure 
faciendum;  nempe  ut  reliquae  ioti  disceptatio- 
ni  brevis  praemunialur  expositiocatboiicaedo- 
ctrinae  d$  adaranda  kumaniUUe  Chriitù  Atqoe 
banc  quidem  depromendam  duximus  ex  fonte, 
quem  suspectum  ad  versarti  bat>ere  neqneant: 
ex  parisiensis  theologiae  scbolae  censura  contra 
berruyeranos  errores  edita,  qnam  Gamilius  Bla- 
sius  in  suam  de  Fe^to  Cordis  Je$u  elucubratio- 
nem  traustnlit  (  not.  in  fin.  cap.  30,  p.  105  )  : 
»  Omnes  ttieologi  (TerÌNi  sunt  censorum)  unani* 
)i  mitersciscunltanquamdogmataadcatbolicam 

>  fidem  pertinentia.1.  Supremum  latriae  cultum 
»  soli  Deo»  soiis  Personis  PIvinis,  Patri,  Fiiio, 
»  et  Spiritai  Sancto  esse  impendendom  in  se , 
»  $t  ffopUr  $$y  seu  solnm  Deum  esse  slmul  obje- 
»  cium,  et  motivum  adorationis  latriae.  SU  Hur 
»  roauitatem  Cbristi  Verbo  Divino  unilam ,  a^ 
»  dorandam  esse  quidém  supremo  latriae  ciUr 
»  tu  ili  «e ,  $9d  non  propier  $e ,  idest  eam  esse 
»  objectum  ,  sed  non  motivum  supremi  itlius 
»  cultus.  NImirum,  ut  loquiturS.  Jean.  Damas(t. 
»  1.  3,  de  Fid.  Ortbod^  cap.  8.  Camem  (Cbristi) 
%  adoramUj  $ed  vdut  divinitati  unitami  et  quia 
»  duae  ejue  naturae  ad  unam  Veròi  Dei  pereo^ 
»  nam  reducuntutj  unamque  eubiietentiam»  Cor* 
»  banem  iatmere  vereor  oh  ignem  eum  Ugno  con^ 

>  juneiunu  Àmbae  ChrieU  naturai  ob  unitam 
»  comi  divimtatem  adoro  ».  Nòtat  porro  Blaiias 
Damasceno  a  Parisiensibos  adjangi  »  Sanctoa 
»  Tbomam,  Athanasinm,  aliosque  commaniter 
»  Ecclesiae  Patres  ;  quia  et  Augustinum  inter 
»  ceteros  audiendum.  » 

Ilaque  Parisienses  ex  communi  Patrum ,  et 
doctorum  sensu  docent ,  bumanitalem  Cbristi , 
prout  unita  est  divinitati,  oò/sclum  esse  adora- 
tionis iatriae  in  se  quidem  ,  eed  non  propter 
se.  Atque  boc  loco  ante  omnia  sedalo  adverten- 
dum  ,  quod  quidem  per  sese  perspiceum  est , 
omnem  quamcumque,  et  cojasvis  generis  actio- 
nem  vi  sua  certo  modo  dirigi  in  id  qnod  est 
ejus  actionis  objectum.  Quippe  baec  sunt  ex 
natura  rei  connexa,  ut  actio  dirigatur  in  obje« 
cium  ,  quod  per  actionem  attingitur.  Si  ergo 
bumanitas  Cbristi  objectuui  est  adorationis  la- 


triae ,  etsi  non  propter  se;  profioclo  Aeri  non 
potest,  quin  baec  adoratlo  dirigatur  in  e^  ip- 
sam  bumanitafem,  quae  per  ilium  adoiMionis 
cultum  attingitur.  Quod  et  illustrari  pbteM  si- 
militudine ipsa  carbonis  igniti,  quatmisodo  ex 
Damasceno  a  Parisiensibus  allatam  protulimus, 
in  quo.  tangendo  lignum  directe  attingitur,  ita 
tamen ,  ut  simul  eodmn  actu  ignis  attingatur , 
quo  totum  est  lignum  ^oomprebensum.  Atque  id 
quidem,  ut  dixi,  seduto  praemonendnm  AUt,ne 
diatius  ludiOcari  noe  stnamus  veteratoria  am- 
blguitate  verbi  direete^  quod  insidiose  positum 
est  in  proposltione  synodi  (1). 

Sed  jam  panilo  amplins  baerendum  in  aneto* 
ritate  Damasceni,  antequam  ad  snperioris,  in- 
feriorisve  memoriae  Patres,  ac  doctores  acceda- 
mus  p  ex  quorum  eoliectis  testimooiis  lucuien- 
tlor  eniteat  series,  et  continuatio  traditionis .  Ita* 


(1)  Ne  ad  prseseotis  dlsceptaUoDis  staUua  obscu- 
randoni ,  daWUiio  aliqus  forte  saboriaior  ex  adore- 
tfoDe  illa  hjperdaliee ,  de  qua  diftpuUDt  etiam  dudc 
theologi  y  quatenos*.  et  qua  ratiooe  tribai  valeatha- 
maoitati  Cbristi  ;  sedalo  notaodDin  est ,  bene  adora- 
tionis ratloaem  non  aliter  ab  istis  tbeologis  admiui, 
Disi  proot  bamanitas  Cbristi  speeutiir  velai  a  divini* 
Ute  seioncU  vel  praecisa.  Sic  egregiue  s.  Tb.  ioter- 
preS  Caroins  Reoatos  Biìlaari  {  Dissert.  83  ,  i/e  odo* 
rat.  ChristU  ecc.,  art.  5  ):  »  Dico  3.  Humanitas  se- 
»  enndani  se  saropta ,  et  ut  per  intelleetom  praecisa 
»  a  Verbo,  potest  adonri  culto  tottriori  ob  perfeciio- 
»  oee  snas  ereatas.v.  g.  ob  gratiaro  babltaalem  ec.». 
Patet  prolude  oihil  quaestionem  baoc  pertinere  ad 
forimrfam  cffiiwrae  ,  in  qaa  nolce  et  expresse  agitar 
de  adoratione  praesuoda  bamanitati  Cbnsti  prò  saa 
eom  Verbo  bvpoitatica  coolaoctiODe.  Porro  sob  bac 
ratione  adorationem  lalrifte  huoianitati  Cbristi  deberi, 
locQleoter  probat  idem  Billoart  ei  conciliis  et  Patri - 
bus.  »  Dico  %  eadero  adorailooe  latriae  adoranda  est 
»  divioitas  Cbristi  et  ejas  bumanitas  »  profertqne  Io- 
ter  alla  depromptam  auctoritatem  ex  aet.  5 ,  7.  Sy« 
nodi  t  •  Cam  adorator  Cbristos ,  noo  separatur  bo- 
»  manllas  a  divinitele,  sed  utraqoe  at  aoaro  adora- 
»  tnr  latria  ».  Qood  sobiode  latios  eiplicans  osten- 
dit  n  hanc  adoratiooem  ob  boc  deberi  bavaoitati  Cbri- 
sti ,  qola  »  bomanltas  coostitait  noom  totom  sobei- 
«  steos,  idemqoe  esse  personale  com  Verbo:  Ergo, 
»  (  eoneladit  ) ,  nna  cam  Verbo  partialiter  terminai 
»  eandem,  qoae  ipsi  defertor,  adorationem  latriae  » 
»  indenne  colligit,  banc  adorationem  bnmaniietis  nou 
»  debere  dici  relativam ,  sicat  ea  qoae  defertor  iina- 
»  Rlni  Cbristi  ,  sed  propriam  et  absoloum  ,  qnla  a* 
»  doratnr  persona  enjos  est  natura,  totnm  co]ttS  esl 
»  pars ,  adeoqae  «  ot  dictom  est,  ipsa  ai  pars  totias 
»  adorati  terminai  etiam  adorationem  :  secoodario  ta- 
»  meo  et  mioos  prìnclpaliter»  quia  adorator  non  pro- 
»  ptar  seipsam  ,  sed  propter  Verbom  eoojaactom,  ad 
»  qood  ideo  primario  et  prìneipaliter  termloator  ado- 
»  ratio  ».  Bi  qoiboa  liqnet,  qaam  necesee  fuerit  oc- 
correre cflTensionis  pericolo  «  ne  fideles  aodientes  ba- 
maniutf  m  Cbristi  dirada  adorar!  non  posse ,  deceptt 
amblgoiUte  bujos  vocis,  a  qua  Patres  eaote,  ni  mox 
dicetor,  abstiooeroni,  existlmarent  adoratiooem  quae 
debetnr  bnmaniuti  Cbristi  etiam  proni  est  oniu  Ver- 
bo, fceoos  esse  potios  adorationis  cojospiam  relativae, 
qoalis  defertor  imagioi  Cbristi,  qoam  adorationis  ab- 
Boloiae,  ovae  ad  homaoitatem  qooqoe  eoo  modoter- 
mioetor  ,  secondario  scnicet,  et  mioos  priocipaliter. 
Dee  propter  seipsam,  sed  propter  Verbum  in  assom- 
pu  bumanitate  sobsisteos. 
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qjÈt  ad  parllcidaiii  tastili  a  PtrMeMllm  prò* 
daeti,  qmo  clarior  eloceat  sanctl  Doctoris  menst 
et  aoctoritas»  adaeeteodam  est  priocipiam  pa- 
raffaphl  $  e  qao  illa  est  extracta  particola  : 
»  Qnapropter,  ImibU  sanctus  Doctor ,  notis  est 
»  ChristoB,  Deus  perfectos,  et  Homo  perfectii5, 
»  coi  viiani,  eandemqae  adoraliooeni  cam  Pa- 
»  tre,  et  Sfdrita,  non  exclusa  imoMcalata  ejos 
»  carne  »  adhibenms.  Neqoe  enim  adorandam 
n  esse  camem  ejos  negamns:  qaippe  qaae  ado- 
»  raliir  io  una  Verbi  persona ,  qaae  qnidem 
»  Ipsi  persona,  et  hypostasis  facla  est.  Qaa  in 
»  re  non  crealarae  servimos,  non  enim  iilam, 
»  cea  nndam  Camem  adoramns,  sed  velat  di- 
»  vii^lati  noitam.... 

Major  vis  adirne  ex  responso ,  qood  sanctus 
Doctor  adhibet  (iib.  4,  de  Fid.  Ortbod.  cap.  3) 
»  adrersns  eos»  qui  ita  objictuni:  Si  doae  na- 
»  tnrae  Christns  est,  ant  crealnram  colitis  na- 
»  tnram  creatam  adorando ,  ani  alteram  naia- 
w  ram  dicitis  adorandam,  alteram  non  adoran- 
»  dam.  »  Scilioet  praecipaa  baec  era!  apollina- 
ristarom  criminatlo  adversas  catbolicos,  ntram- 
qae  in  Cbristo  nataram  adoranles,  ot  scile  ani- 
madvertanl  Maarini  (ari.  in  loc.  Ambr.)  moz 
proferendam:  »  Apoliinaristae ,  inqaiant  illl, 
»  ot  inpiom  saam  dogma  de  anica  in  Chrislo 
»  natora  slatoerent...  diclitabant,  sìqaidem  non 
»  nnios*  sed  doplicis  natorae  Ghristas  esset,  a 
»  calbolids  onam  adorarì,  alteram  non  adora* 
»  ri  oportere  ».  Ita  videlicet:  Catholici  buma* 
nam  in  Cbristo  natoram  adorabanl.  Apollina- 
ri^ae  adorari  oportere  negabant  :  Videant  ad« 
▼ersasii ,  otris  malini  sese  adjangere  catbolicis 
adorantibas  ,  an  apolHnaristis  adorari  oporle* 
re  neganlibos* 

Interim  videamas  ipsi,  qaa  ralione  apollina- 
rlslarom  criminationem  Damascenas  dilaat.  Re- 
petita  nempe  similitudine  carbonis,  nrentis  non 
Ti  soa  ,  sed  ignis ,  pergit  :  »  Ad  eondem  qao- 
»  qne  modom  caro  soapte  qaidem  natura  ne« 
»  qoaqoam  est  adoranda  ,  sed  cam  incarnato 
»  Verbo  adoratur ,  non  qaidem  propter  seip- 
»  sam  ,  sed  propter  Deam  Verbom ,  qood  se- 
»  eondam  bypostasìm  ipgi  copolatom  est.  Ne- 
»  qae  enim  falemor  nodam  simplicem  carnem 
»  adorari ,  veram  Dei  earnem ,  slve  Deom  in- 
»  carnatom  »  (\),  Qoibas  verbis  ita  contexia 
est  formula  censorae  propos.  61.  Pistoriensis  , 
ut  in  ea  Damascenom  facile  potaisset  Fellerus 
agnoscere. 

Quis  jam  lam  ineptos  Notorom  Artifex  (  in- 
teiiiget  Fellerus  quo  baec  reierantor)  qais,in- 

(1)  Dsmaseeno  io  bac  toquendl  ratlooe  praeTaxeraot 
Athaoas  I.  1.  eoot.  Apollinar.  n.  10:  «  Non  dieta m 
»  est,  4>ro  Verbom  ftcu  est,  sed  Verboni  carofa- 
B  ctam  est,  quia  Ferbi  faeia  9$t  cor ù  n.  Tum  ti  L90 
M.  Serni.  14,  de  Paaaiooa,  e.  5.  »  Cum  incorporea 
»  8it  substaotia  Dei,  qaomodo  corporaliter  in  Chri- 
»  sto  babitat,  Disi  quia  caro  Dostri  generis  facta  est 
»  Caro  Ikitatis  »  ?  Hospes  neeesse  est  sii  io  Pairi- 
bifs ,  si  qoem  contorbet  de  Cbristo  aodire  eammn 
Al,  tamm    f'eròt,  asrmm  MieUt. 


qoam ,  tav  Ineptos  MNilator,  gol  DMMSoent 
dlctom  ,  in  carne  Cbristi  earrnm  Dei  adorarit 
sic  pervertendam  potet ,  qoasi  ex  eo  conse- 
qaens  esset  :  Igitor  Deue  erit  caro  ;  indeqoe 
inferat  :  et  qoidem  si  non  esi  Deui ,  qw>  OMo 
adorari  poterit  ?  Qoasi  Cbristi  caro ,  etsi  non 
est  Deas ,  boc  ipso  tamen  qood  bjpostatlce 
Verbo  onita  est ,  non  rectissime  dicatar  et  sit 
caro  Dei;  eoque  titolo  rectissime  dixerit  Dama- 
soenns ,  banc  non  ot  nodam  simplicem  carnem, 
et  propter  se ,  sed  ot  carnem  Cbristi  adorari , 
qoa  nempe  adoranda  Deos  iocarnatos  adorator. 
^P^ffc  proinde  istas  falsi  nominis  scientiae  ine- 
ptias ,  contemnendas  potios  qoam  serio  refa- 
tandas ,  nisi  rodiorom  ,  insipientioromve  of« 
fensioni  occorrendam  csset. 

Jam  ot  ad  antiqoiores  Patres  aocedamos , 
prima  se  nobis  t)flrert  Athaoasii  epistola  ad 
Bpiscopttm  Adelphiom  centra  Arlanos.  Expo- 
nont  porro  Maorioi  Editores  in  soa  Prosmoiii- 
iiwM ,  qoi  error  esset  arianorom,  qoos  bic  san- 
ctos  Doctor  oppognat.  Hi  nimirom  »  Cbristi 
»  eorpos  negabant  esse  adoraodum:  vel  potios, 
a  ot  videtor ,  negabant  a  catbolicis  rite  posse 
a  adorari,  qoi  nimirom  crederent  Verbom  per- 
»  Tectam  assompsisse  bomanam  nataram ,  cpr- 
a  pos  scilicet ,  mentemqoe  bonianam  .  •  •  Id- 
»  circo  aolem  bi  locifogae  se  Verbom  borni- 
a  nem  ùicton  rede  adorare  arbitratNintnr., 
a  qood ,  ot  rane  potabant,  animae  locom  Ver- 
a  barn  ipsom  obtineret..  Hoc  ex  erorre  alios 
a  videtor  emanasse ,  eorom  nempe  qui  cor- 
»  nem  Domini  conjunetione  cam  Verbo  in- 
a  creatam  factam  esse  existimabant  Qaippe 
a  illi  ad  sol  defensionem  dictitabant,  nos  rem 
a  creatam  non  adoramos  :  iidemqoe  catboUcoa 
a  appellatMint  avOp3o«oXftrf«s  (bominleolas  ) .  •  • . 
a  Cojas  qaidem  erroris  fondamentam  bac  in 
»  epistola  diroit  sanctos  Atbanasios.  »  Idem 
proinde  ariani  isti ,  qood  soperlores  Apollina- 
ristae  testimoniom  perhibent  cbristianae  fidei , 
qoa  imboti  catbolici  et  Cbristom  doplicis  na- 
torae esse,  et  otramqoe  in  Cbristo  adorandam 
nataram  profltebantor. 

Horom  porro  arianorom  criminationem  sic 
repelli t  Atbanasios  :  a  Rem  creatam  non  ado- 
a  ramos ...  sed  reram  creatarom  Domioom 
a  carnem  factom ,  Dei  Verbom  adoramos.  Etsi 
a  enim  ipso  caro  seorsom  spoetata  pars  sit  re- 
a  rom  crataronu,  attamen  Hai  faeta  ett  earpm. 
a  Neqoe  vero  hojosmodi  eorpos  a  Verbo  divi- 
a  dei^  adoramos  >  neqoe  com  Verbom  vola- 
»  mos  adorare ,  ipsom  a  carne  removemos.  a 
Qoorom  verborom  vim  commode  loenios  ex- 
planai  (  Instit.  Tbeolog.  p.  4,  Dissert.  6  ,  de 
Termino  Incarn.  q.  14 ,  e.  i  )  boc  fere  modo: 
a  Qoi  vetat ,  ne  Cbristom  adorans ,  bamanlta- 
»  lem  a  Verbo  di vidat,  volt  sane  ai  simol  cam 
a  Verbo  bumanitas  adoretnr  :  Si  enim  adorans 
a  adoratlonis  spedem  bomanitati  exbiberet  se- 
a  jooctam  ab  ea,  qoam  exbibet  Verbo,  boma- 
a  nitatem ,  sallem  in  soa  mente  »  a  Verbo  di- 


Digitized  by 


Google 


PER   LA    BOLLA 


168 

»  vitrei  :  atqai  divisionein  véM  AlhanAslim: 
V  ergo  Talt,  at  latrìae  adorallo  I^Mimet  Imma- 
»  aitati  Cam  Verbo  conjanctae  exhibeatar.  » 

8.  Cyrillus  Alexandrtnus  (  lib.  de  recta  in  Je- 
sum  fide  «  ap.  Labb.  tom.  3,  edit.  Veo*  part.  1, 
eontinenie^quae  Stfnodwn  Ephe$.anUei$$erunt  n. 
6.  )  •  *  AHI  twrpe  padendom  rati,  al  hominem 
»  adorare  videantar,  terreDamqne  carnem  sam** 
»  mo  bonore  afBciant,  jdam  foedo  hoc  ioscitiae 
»  morbo ,  pravaqae  et  adaHerioa  religioDe  la* 
i>  borant ,  Verbum  ex  Deo  nalnm  in  ossiom  , 
»  et  nervorom  caraisqae  nataram  demntaiom 
n  affirmant».  Notai  CyriUoseoramimpietatem,  • 
qni  Verbum  in  carnis  nataram  molatam  afflr- 
mabant ,  ex  foedo  insciiiae  morbo ,  pravaqae, 
et  adalterina  religione  ortnm  duxiaae ,  qaod 
hominem  adorare ,  terrenamqoe  carnem  ho- 
note  aummo  afflcere  verereotUr.  Si  foedashic 
Itoit  insciiiae  morbus  »  si  prava  ,  et  aduitertoa 
religio  ;  profeclo  pia  ,  sincera  ,  plenaqoe  san- 
clitatis  reiigio  in  eo    cultu  inerat*  quem  illl 
respnebant»  quo  nempecatholica  Ecclesia  Chri- 
stum  hominem  adorandum,  humanamqne  adeo 
naturam,  qua  assumenda  Verbum  caro  factum 
est,  honore  summo  in  Chrislo  aftciendam  prò* 
fitcbatur.  Qaem  cultam  pergit  Cyrillus  comj 
probare  n.  27  bis  verbts:  «  ArbUror  enim  im 
>  Verbum  post  assamptam  semel  carnem  ,  ab 
•  humanae  naturae  conditionibus  non  esse  pe* 
»  nitus  eicludendum  ,  neque   humanitati  rur- 
»  sum  ,  si ,  ut  in  Ghrfsto  est ,  conslderetur , 
»  gloriam  quae  Deum  decetnon  esse  denegan* 
)»  dam  9.  Quin  eliam  (iib.  ad  Reginas  ap.  Ubb 
Ibid.  )  quo  loco  superiornm  Patrum  testimonia 
recenset  de  recta  fide  in  Jeswn,  proferì  in  pri- 
mis praeclaram  auctoritatem  Atbanasii  ex  Ut). 
de  Jncamat.  Verbi  iliis  piane  sententiis  con- 
gruentem  ,  quas  supra  ex  Atbanasio  ipso  de- 
acripsimus.  Haec  porro  ejus  terba  sunt,  a  Cy- 
Tillo  prolata  :  »  Si  quia  autem  alind  ex  divl- 
V  nis  liiteris  docueril . .  .  •  aut  ejusdem  Domi- 
»  ni  Nostri  carnem  ,  velati  nudi  hominis  mi- 
io  nime  adorandam  dixerit  ;    hane  analhemate 
»  plectit  sancta,  et  calbolica  Ecclesia. .  . .  Hoc 
»  usque  beatus  Alhenasius  ».  Ita  Cyrillus:  ana- 
lhemate a  sancta  catholica  Ecclesia  plectitur  , 
qui  carnem  Domini  Nostri  velut  nudi  hominis 
carnem  adorandam  dixerit.  Ergo  ex  doctrina  , 
et  fide  sanctae  catholicae  Eeclesiae  firmiter  cre- 
dendum,  Chrisium  Dominum  Nostrum  non  es- 
se nudum  hominem ,  ejusdemque  adeo  carnem 
a  Verbo  assumplam,  velut  carnem  Verbi  pro- 
priam,  in  Christo  esse  omnino  adorandam. 

Neque  alius  full  latinorum  patrum  sensus  , 
Inter  quos  recensendus  in  primis  magnus  Am- 
brosius  ,  a  quo  notant  Maurinl  Editores  (  not. 
supra  Indicata  )  quaestionem  de  adoratione 
Christi  etiam  secundnm  hnmanitatem  non  sine 
causa  (  adversus  apolllnarIsUs  )  panilo  dill- 
gentius  tractalam  esse  lib.  3 ,  de  SpiHtn  S. 
e.  XI ,  cujus  haec  verba  sunt  n.  76  :  »  Ade- 
»  rant  autem  (Angeli)  nonvoium  divinitatem 


»  rjns ,  sed  etiam  seahellam  ped«m  eiua  »  ai- 
»  cut  scriptum  est:  Et  adorate  icabdlwm  pad^m 
»  eju9 ,  qumiiam  eanotum  est  ».  Et  n.  79:  »  Vi- 
»  deamus  tamen  ne  terram  illam  adaraniam 
».dicat  propheta»  quam  Dominus  Jesus  incar- 
»  nis  adsumptione  suscepit.  Uaque  per  scabel- 
»  lam  pedum  terra  inletligilur;  per  terram  au- 
»  tem  caro  ChrlsU  ,  quam  hodieque  in  «nyste- 
»  riis  adoramus ,  et  quam  Apostoli  in  ik>mino 
»  Jesu ,  ut  supra  diximus  ,  adorarunt.  Neque 
»  énim  di  visus  est  Chrislus  ,  sed  unus  :  neque 
»  cam  adoratur  lanquam  Dei  Filius,  nalus  ex 
»  Virgine  denegatur  »• 

idem  in  Psal.  118 ,  serm.  5  ,  num  B.  »  Caro 
»  Chrlsll  sine  peccato  est,  quam  perfidi  contre- 
»  ctanles  manas  suas  inquinaverunl;  Santi  ve- 
»  nerantes ,  pietatis  odore  flagrarunt  ».  Illud 
ergo  Christi  corpus  ,  qnod  in  passione  subje- 
ctum  fait  perfidorum  manibus ,  a  qnibua  est 
cradeliler  dilaceralum  ,  Hlud ,  inquam  ,  idem 
corpus  est,  quod  Sancii  plae  suae  veneralionia 
òbjectum  sibl  fecere,  cum  illad  veneranles  ve- 
neralione  certe  a  Verbi  veneratione  non  divi- 
sa ,  in  sepulcro  reposuernnt. 

S.  Àuguslinus  fideliesimus  Àmbrosii  Discip^ 
lue ,  ut  eodem  loco  ajunt  Maurlni ,  In  expo- 
nendo  versu  Psal.  98.  Adorate  eeaMtum  pedum 
pjui  »  non  solum  ambrosianas  senleollas  ;  sed 
»  et  verba  ipsa  mutnatus  est  ».  En  verba  Aug. 
Snarr.  in  Ped.  118.  num.  9.  »  Fluoluans  con- 
»  verte  me  ad  Christum ,  quìa  ipsum  quaero 
»  hic,  et  invento  qnomodosine  impietale  ado- 
»  retur  terra  ,  sine  impietate  adoretur  scabel- 
»  lum  pedum  ejus.  Suscepit  enim  de  terra  ter- 
»  ram:  quia  caro  de  terra  est,  et  de  carne  Ma- 
»  riae  carnem  accepit;  et  quia  in  ipsa  carne  hic 
»  ambulavit ,  et  ipsam  carnem  nobis  mandu- 
»  candam  ad  salntem  dedlt  ;  nemo  autem  il- 
»  lam  carnem  manducai  nisl  priu<  adoravo- 
»  rit:  invenlum  est  quemadmodum  adoretur 
>  tale  scabellum  Domini ,  et  non  sohiui  non 
»  peccemus  adorando  ,  sed  peccemus  non  ado- 
»  rande  ». 

Prpfecto  nomine  scabelli  perspicuum  est  Au- 
gristinum  non  divinitatem  ,  sed  carnem  Christi 
designasse:  Itidem  perspicuum  est,  minime  in 
eo  elaborandum  ,  ut  moduis  invenialur ,  p©t 
quem  modum  divinitas  sine  impietate  adoretar. 
Cum  ergos.  Augustinus  per  assumplam  carnem 
a  Verbo  ostendit  invenlum  esse  modum  ♦  quo 
sine  impietate  adoretur  ieabeUum  pedum  Domi' 
ni ,  manifeste  loquitur  de  adoratione  carni  ex- 
hibenda ,  quam  nomine  «cabelli  aperlissime 
denotai.  Idei  reo  autem  illam  dici!  sine  pecca- 
to adorari ,  immo  non  posse  non  adorari  sine 
deccato,  quia  est  caro  quam  Verbum  suscepit, 
suamque  sascipiendo  elTecit. 

Quin  etiam  in  Serm.  De  verbii  Domini  un- 
dum  ,  et  dia  vulgato  sub  nomine  Auguslini  « 
cujus  extrema  pars  a  Mauriiùs  in  Append.  n. 
246  rejecta  est  velut  auctoris  incerli ,  queni 
tamen  ut  antiquum>  atque  adeo  remotioris  me- 
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moriae  tdoneam  testem  proferre  possnmns;  in 
eo,  Inqnani ,  8ermoiie*ii.  5.  legitar  :  »  Sed  fili 
»  (ariani  )  ad  hoc  replicabant,  et  dicent,  quid 
»  qaod  cameni  ejits ,  qaam  creataram  esse  non 
»  negas,  simnl  cam  divinitate  adoras,  atque  ei 
»  non  minns  qoam  divialtati  deservis  ?  Ego 
»  domfnicam  carnem,  immo  perfectam  in  Cbri- 
»  sto  homanitalem  propterea  adoro  «  qaod  a 
»  divinitate  soscepta  *  atqae  Dettati  unita  est  : 
»  nt  non  atinm  atqoe  aliam  ,  sed  nnnni  eun- 
»  demque  Denm ,  et  hominem  Dei  Fiiiom  esse 
»  confitear  ». 

S.  Leo  (  Serm.  28,  edit.  Baller.  ):  »  Unde  n- 
»  triqne  natnrae,  in  snis  proprietatibus  perma- 
»  nenti,  tanta  est  nnitatis  facta  communio  ;  ut 
«  qnidqtiid  ibi  est  Dei ,  non  sit  ab  hamanilate 
a  disjnnctnm;  quidqnid  anlem  est  hominìs,  non 
»  sit  a  Deitate  divisam  ».  En  praeclare  positum 
ftindamentum  adorationis,  quae  del^etur  hama- 
Aitati  Christi.  Qaippe  cnm  quidqnid  est  homi- 
nis  in  Christo  non  sit  a  Dettate  divisam ,  et 
quidqnid  est  Dei  non  sit  ab  bamanitate  disjon- 
cium;  pròfecto  cullas  ,  qai  hamanitati  defer- 
tur  9  prout  est  humanitas  Christi ,  totam  com* 
p1ectitnr,qaod  in  humanitate  Christi  nanquam 
est  a  Deitate  divisom  ,  atque  adep  Deitatem  » 
quae  nec  ipsa  est  unquam  ab  humanitate  dis- 
juQcta. 

Succedunt  propioris  aetatis  doctores.  S.  Tho- 
mas 3.  p.  q.  25,  art.  2 ,  proposita  quaestione  » 
utrum  humanitas  Christi  adoranda  sit  adoratio^ 
9ie  UUriae ,  subjectis  continao  more  suo,  quae 
in  adversam  partem  facete  vldentur,  hoc  mo- 
do :  ^idetur  quod  humanitas  Christi  non  sit  a- 
doranda  adoratione  latriae ,  snam  dein  senten- 
tiam  promit  per  verba  :  Sed  cantra,  ubi  argn* 
mento  ducto  ex  auctoritate  Damasceni,  subjuo- 
git  :  »  Sed  Verbam  incarnatnm  adoratur  ado- 
»  ratione  latriae  :  ergo  et  corpus  ejus ,  sive  e- 
»  jus  humanitas  ».  Et  in  eitremo  articolo  :  »  Et 
)»  per  hoc  etiam  palet  responsio  ad  2.  et  3.  » 
»  quia  adoraiio  latiiae  non  exhil)etar  humani- 
»  tati  Christi  ratione  sui  ipsius,  sed  ratione  di- 
»  vinitatis,  cui  unitar  ». 

Sylvius,  praeclarus  divi  Thomae  interpres,  in 
eum  sancii  Doctoris  locum  :  »  Quare  simpli- 
n  citer  dicendum  est  carnem»  et  animam  Cbri- 
»  sii  f  sieut  et  membra  oorporis  ejus,  adoran- 
»  da  esse  adoratione  latriae ,  quae  quidem  eis 
a  del>etur  ratione  bypostasis  Verbi  Del,  a  qua, 
»  et  in  qua  sustentantur  ». 

Catecbismus  Romanus  (  de  Sacram.  Euchar. 
n.  8  ):  »  Atque  ad  eundem  modum  hoc  sacra- 
»  mentum  adorandnm  esse ,  nimirnm  corpus , 
»  et  sanguinem  Domini  inteiiigentes  affirma- 
»  mas  ». 

luveninns  (  P.  4.  Dissert.  6.  de  termino  là- 
carn.  e.  i.  )  patrum  aucloritatibns ,  quas  più- 
res  profert ,  singoiis  singulas  argumentaliones 
snbjicit ,  quibos  ad  leges  dtalecticas  adslricta 
patrum  seittentia  niiidins  ac  distinctius  eno- 
data  pateat. 

Tomo  V. 


Praestantis  vir  doctrinac  Card.  Gotti  (  Tra- 
ctat.  7.  de  Enchar.  Q.  3.  Dnb.  5.  §.  3.  ):  »  Caro 
»  Christi  suppositaliter  Verl>o  unita  •  ubicun- 
»  qne  sit ,  adoranda  est  ». 

Io.  Ciericatns,  qui  inter  mania,  quibos  ope- 
ram  suam  B.  Gregorio  Card.  Barbadigo  prae- 
stitit ,  ac  probavit  ,  insigni  cleri  patavini  ec- 
clesiasticorum  stadioram  exercitationibus  prao- 
fuit  (  De  sacrif.  missae  decis.  6.  n.  29.  ):  »  Chri- 
»  stas  adorandas  est  adoratione  latriae  non  so- 
»  lum  ut  Deus,  sed  etiam  ut  boato,  quia  hu- 
»  manitas  Christi  ut  unita  Verbo  incladit  ipsum 
»  Verbum ,  et  dicii  totam  Christam  ».  Laudat- 
qno  doctìssimnm  cardìnalem  de  Laaraca ,  de 
Incar.  Decis.  29.  n.  68.  Dieta m  sane  valde  ac- 
commodatum  illustrandae  Basiiii  sentenliae , 
qua  caro  Christi  (  Homìl.  59.  n.  4.  )  ab  eo 
dieta  est  Caro  Dei  geslatrix  ,  tum  et  similitu- 
dini e  carbone  ignito  a  Damasceno  depromptae; 
quibus  deciaratur  ,  quod  plurimum  valel  ad- 
versus  obloqaentiam  criminationes  ,  adoralio- 
nem  ,  qaae  tribuatar  homanilati ,  de  qua  v^ 
rum  sit  dicere ,  eam  Verbum  Divinum  include* 
re,  et  dicere  iotum  Christum ,  talem  esse,  qaae 
non  doplicem  adorationem  prae  se  ferat ,  sed 
unam  eandemque  adorationem ,  qua  Verbum 
ipsum  incarnatum  cum  propria  ipsius  carne 
Odorator  :  prout  est  Can.  9.  concilii  generalis 
V.  expresse  traditum  (1). 

S.  li. 

Reprehensiones  FeUerianae  diluuntur.  Precatio  pio 
Ecdesiarum  usu  consecrata  :  Sacrosanctae  in« 
dividuae  TriniUti ,  craciflxi  D.  N.  J.  C  ha- 
manitati, vindieatur. 

Hactenus  praeclare  jacta  sani  fundamenta  de- 
fensionis  nostrae  adversus  fellerianas  compel- 
laliones ,  quas  tanto  minus  metuendas  nobis 
esse  intelligimus ,  quanto  pluribus  f  flrmiori- 
bnsque  patrum  ,  ac  doctorum  auctoritatibus 
causa  nostra  nilitor.  Fellerum  tamen  audiamus. 

Sic  ille  ordilar:  »  DiOìcile  estscire,  qaid  Pi- 
»  stojenses  per  vocem  dircele  intelligant ,  cam 
»  nunquam  a  divinitate  Christi  separetur  hu- 
»  manitas ,  ne  per  mentem  quidem ,  et  inten- 
»  tioncm  Gdeliam  ». 

Hac  ipsa  de  causa  providendum  iait,at  in  bac 
vocis  ambsguitato  prava  signlfìcatiodislincte  no- 
taretur ,  qua  fideles  decepli  in  Lune  errorein 
inciderent:  fieri  non  posse,  tit  adoratio  dirigatur 
in  humanitalem  Cbristi ,  prout  in  nonnullts  ta- 
men poblicìs  Ecclesiae  orationibus  dirigilar  , 
quin  buuianitas  a  divinitate  separetur ,  atque 
adeo  tribaatur  crealurae  honor  soli  Deo  debi- 
tus.  Qui  enor  perspìcue  in  formula  censuraa 

(1)  Non  qaasi  Verbi  Immensitas  caniis  angastiis , 
velati  clausa  lencatar,  sed  quod  loU  ipsa  Verbi  per- 
sona in  carne  sive  humanitate,  byposUtice  sibi  unita, 
sobsislat. 
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di'pulsos  est,  qua  declaraCar  adoralionera,  qua 
hamanilas ,  Ipsaqae  caro  vivifica  Christi  ado- 
ratur  non  quidem  propler  se,  sed  proni  nnita 
csl  divinitati ,  non  esse  honorem  divinam  im- 
per(iUim  crealarae,  sed  nnam,  eandemque  ado- 
ralioncm  ,  qua  Verbum  incarnalum  cam  pro« 
pria  ipsius  carne  adoralur  (1). 

PergU  Feller:  »  Adoratur  indivisibilìler  in- 
»  divisibilis  Gbrislos  ,  Deus  ,  et  homo  ». 
Utique  sane.  Sed  miram ,  Fellerum  non  vi- 
ti) Si  adverbiom  direett  vi  soa ,  et  commini  ac- 
cepUone  aignificaret  5efHiraftiii ,  jn^'fimi-to,  propUr  se^ 
recie  aynodus  dixiaaei  adoraliooera  latriaedirecte  tri- 
butam  humanitali  Christi ,  fora  acmper  houorem  di- 
ìionm  ifnpcrlitum.creatarae.   Veruro  non  ea  est  na- 
tiva ,   commnnisve   istius  adverbii  acceptio.  Qnippe 
baec  advcrbia  direei9  ,   separaiim ,  primario  ,  diapa- 
ralas  oniuiiio  significa tiones  prae  ae  ferant,  ut  patel 
ex  Jexicis  ,   et  usu  communi.  Neqne  veram  est ,  id 
quod  alio  dirigitur  f  semper  aistere  ac  terminar!  in 
eo  ad  quod  dirigitur  ;  ve! ut  ictus  laneeae  ,  qui  diri- 
gitur in  latus  ,   non  semper  aistit  in  latere  «  aed  ad 
cor  penetrata  in  eoque  terminator.  Itaqoe  6eri  potasi, 
ut  adoratio  4v^et9  trilmator  hamanitati  Christi,  quio 
ei  triÌMiatur  tepattiUm ,  et  primario  ,  aot  in  ea  ter- 
jnioelur.  Igilur  ,  qui  generatim  ,  et  universe  statuii 
humanilatcm  Christi  non  posse  dirtete  adorari  adora- 
tione  latriae  ;   hoc  ipso  generatim  et  universe  excln* 
dit  omnem  modum  ,  quo  talia  adoratio  dirigi  potasi 
ad  bumaniiaicm  Christi^  etiam  cum  ad  eam  dirigitor 
n  ou  propter  se  ,  non  separatim  a  divinitate ,  ara  ita 
d^rigilur  ,   ut  tameu  non  in  ea  termi netur ,   sed  in 
Verbo ,  quod  ei  Tactum  est  snbsistentia  ,  nt  loquitor 
Damascenus.   Subiate   proinde  geoerattm  qaacnnqoa 
diveda  adoratione  lairiae  bumanitati  Christi,  hoc  ipso 
tollilur  omnis  eidem  exhibenda  latriae  adoratio  ;  uec 
enim  intelligi  ani  Oeri  potest,  ut  qualisconqne  cul- 
tus  exhibcatur  ,  quhi  ad  illum  dirigatur  ,   cui  exhi- 
brtur  ,   et  eo  modo  dirigatur  ,  quo  modo  exhibetur. 
Porro  sioe  errore  negari  noquit,  quin  adoratio  latriae 
exhibenda  sit  humanitali  Chrt»ii  •  non  quidem  propter 
se ,   sed  prout  est  unita  diviniteli   per  hypostalicam 
utiioncm  cum  Verbo.   Bine  etiam  ,  quod  sedulo  no- 
tanduni  est ,  taldeque  ad  rem  pertinet,  in  tam  mul- 
tis  quas  colleginnts  patnim  ae  d«ctornm  mucloritati- 
bus ,  semper  quidem  ilii  maoenl,  cavendum  ne  ado- 
ratio latriae  Iribuatttc  hunMuiuti  Christi  propler  ae, 
nunquam  veroY«lllam  direcU  adorari  non  posse.   Ut 
proiode  suspicione  non  careai  novitas  hujus  verbi  di- 
recte ,  quod  in  hac  materia  communi  patrom,  ac  do* 
ctorum   locutioni  nulla  neceasitaie  sobslKutoa  est  a 
Synodo.   Et   revera  si  non  alias  erat  Sjoodi  »   qaam 
•qui  semper  fuit  patnim  et  dactonim  aenaaa  de  ado- 
ratione homanitatis  Christi  ,  cur  non  et  eundem  io 
co  rxplicando  plenum,  dilucidum,  expeditum  eorom 
loquendl  modum  albi  etiam  tenendum  censoit,  a  quo 
sine  aliquo  olTensionis  periculo  vii  unqoam  recedilurf 
Ouam<n>rcm  animadversione  indigebai  propoaitio  Sy- 
nodi ,   quae  generatim  ,  et  univerae  negane  ,  dir$cte 
adorari  posse  humanitatem  Christi,  per  indetermina* 
tam  ambiguilatem  illins  verbi  direete  ,  io  eam  Tran- 
dcm  Qdeles  impellere  facile  poterai ,  ut  existimarent 
nullo  modo  dirigi  posse  ;  nec  adeo  exhiberi  adorati»- 
nem  latriae  hunnniitali  Christi ,  etiam  cum  ad  eam 
dirigitur  ,  et  eidem  exhibetur  ^  proul  est  bumanilas 
persooae  Verbi  «  in  qua  adoratio  termioatur  :   quasi 
talis  adoratio  foret  honor  divinus  ifnpertilHs  araiurae, 
et  non  potius  una  eademque  adoratio*»  qua   persona 
ipsa  Verbi,  sobsistens  in  humanilate  assumpta,  sioiol 
cum  unita   sibi  humanilate  adoratur;   prout  in  fur- 
roola  ceosurae  dcclaratom  est  ad  normam  canonia  IX. 
coDcilii  geueralis  V. 


disse^  per  adorallonem  qua  hamanlias  Christi 
adoraiar  ut  Verlx)  unita ,  non  tolli  quin  Cbri- 
slns  indivise  com  saa  hnmanilale  adorelar  , 
quemadmodum  ex  verbis  censorae  modo  reci- 
tatis  apertissima  inielligitar. 

Atque  in  hac  quidem  tota  dlscepiatione  vide- 
tur  Feller  in  eo  deceplus  esse,  quod  potaverit , 
ti  qaidem  dnae  distinctae  naturae  adorentnr  in 
Cbristo,  duas  conseqnenter  adorationes  esse  di- 
slingnendas.  Quod  secns  est.  Àmbas  Chriiti  tto- 
Itin»,  inquit  Damascenus  ,  06  unitam  carni  di^ 
viruUem  adoro,  Num  propterea  duas  lllas  ado- 
rationes Indurisse  pulabimusT  Al>slt;  attamen 
si  ambae  Christi  natorae  adorandae  sant ,  duo 
utique  proposita  sunt  a  s.  Doctore  adorationis 
objecta  ,  divinitas  certe   in  se  f  et  propter  se  , 
bumanilas  non  propler  se  ^  sed  ob  unitam  car^ 
ni  divinitatem*   Nec  tamen  inde  sequilnr  duas 
esse  distìnguendas  adorationes,  qnippe  cum  vi 
unionis  hypostaticae  humanitas  includat  ipsum 
Verhum ,  ideoque  quidquid  est  Dei ,  nunquam 
sIt  ab  hac  humanilate  disjunctum;  profecto  in- 
de fit,  ut  quo  actn  per  adorationem  humanitas 
atlingitur,  per  eundem  piane  adorationis  actum 
et  ip9um  Verbum  attingalur ,  quod  nunquam 
est  ab  bnmanitale  sua  divisum:  quemadmodum 
(  si  aequa  proportione  uti  licei  ipsiusraet  Da- 
masceni similitudine  carfoonis  igniti  )  in  car- 
bone Ignito  lignum  tangi  non  potest,  quin  eo-' 
dem  actu  tangatur  ignis,  quo  totum  est  lignum 
comprebensum. 

Immo  posilo  quod  coltus ,  qui  uni  objecto 
praestatnr,  non  aliler  ei  praesletar,  nisi  prout 
est  alteri  objecto  indivise  unitum  ,  repugnat , 
ut  ne  quidem  per  menlem  divisus  concipiatnr 
honor ,  qui  lolus  in  indivisa  Illa  unione  Tun- 
datnr.  Et  revera  quidem  cum  hamanitas  Chri- 
sti non  possit  inlelligi  sub  hac  ratione  àumaiu- 
iaiis  Christi,  seu  quatenns  est  humanitas  Cbri- 
sti ,  nisi  simul  intelligalar  esse  unita  personae 
Verbi  ;  prorecto  necesse  est ,  ut  cum  sub  hac 
ratione  humanitas  adoratar ,  et  ipsa  persona 
Verbi  adoretur  ;  qiiae  nisi  simul  cum  sua  hn- 
manilale adoraretnr ,  nec  intelligi  posset  hn- 
manltataoi  adorari,  ut  est  humanitas  Christi  (9). 

(%  Quod  volgari  etiam  oec  prorsus  ioepU  compi- 
ratione  «  aeo  similitodine  illostrarl  potesl.  Nam  qui 
V.  gr.  honorem  deferi  cuidafli  homioi ,  ooo  quidem 
proul  eertua  quidam  homo  est  ,  aed  proni  est  saccr- 
doiali  bonare  insigoitus,  eiqoe  caput  aubmittit,  ejus- 
flue  manus  Chrismate  sacro  delibutas  osculatur,  pro- 
fecto fieri  non  potesl,  ut  in  honore  qui  homini  ei  de- 
fertor  ,  non  comprehendatur  ipsa  sacerdotalis  ordhiis 
dignitas  propter  quam  hooor  illedefertor:  verumqne 
adeo  sii  dicere  ,  io  honore  qui  homini  deferiur  ,  ut 
sacerdos  est ,  sacerdotalem  dignitalem  ,  et  personam 
honorari.  Ad  eum  modum ,  quantum  feri  similitudi- 
nia  ratio  ,  uee  per  mentem  intelligi  potesl  •  in  ado- 
ratione quae  defcrtor  homaniuti  Chriati,  non  propter 
ae  ,  sed- propter  personam  Chriati  col  unita  est,  noo 
i|)saro  Christi  personam  adorari,  propler  quam  unica 
adoratio  latriae  bumanitati  dofertur ,  prout  nempc 
humanitas  est  Christi  ,  seu  persooae  Verbi  ,  quod  io 
ea  subsisiit ,  et  a  quo ,  et  in  quo  illa  sui teotator. 
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debetor  Chrlslo  Dee  et  homiol  ;  wBC&m  esl  «t 

hàmanitas  compreheodaior  io  bac  una  adorn- 

lione  latriae»   qoae  GbriMo  debelar  Peo  et 

boiBioi.  Qaippe  si  bumanitaa  in  ea  non  cooi* 

prebendereiar ,  baec  ipsa  iatriae  adoraiio  #e- 

paratim  tribueretar  Cbrislo  Deo  Verbo ,  et  a- 

Ila  interior  adoraiio  uparatim  Cbrislo  bomibi 

tribaeoda  essel.  Si  ergo  bamanilae  cooiprebeiH 

|\|^Uur  in  adoratione  Iatriae,  qaae  debetor  Cbri- 

,  et  bomini»  vernm  est  dicere»  b«ma- 

I  in  Cbri9lo  adoraodam  esse.  Quia  vero 

nis  bjrpostalicae  bumanilas  adoratar  in 

personae  CbrisU  Dei  et  bominis:   si- 


^nrisli  crOi/» 
.lom  canonieannn  pi 
^  recolanliir ,  ac  velnt  in  rtw 

.4ie  defila  teneantor  duo  praedpua  fiuw 
slrae  dislincla  mysteria,  sacrosanclae  nimlroiu 
Trinilalis,  et  Inearnationis  ChrtsU  Domiol»  bea- 
taeque  passionis ,  qoam  prò  generis  bumani 
salate  in  sua  bamanitate  sustinutt.  Ex  qoo  cer- 
te nulla  talis  indacitar  separatio ,  qualeoi  sa« 
spicatos  est  Felleros* 

Hoc  porro  dolendum  vaìde»  ci.  Timm  non 
minimum  Tideri  a  pristino  ilio  suo  pieno  pie- 
tatis  in  Apostolicam  Sedera  obsequio  descivls- 
se  f  dum  afBrroare  non  est  ?eritu8>  merito  cuf- 
pari  (  spedala  videlicet  acenratfone  Ibeologica) 
oratìonem ,  qoam  non  ignorai  a  Sommis  Pon- 
ttiV^ibus  jam  ab  Leone  X.  commendatami  gra- 
tiis  sf^irtaalibus  auctam  ,  a  sàcris  tnlnistris 
tara  loDgo  intervallo  recitari  consnelam,  nullo 
reclamante^  cujus  aliqua  faeril  in  Ecclesia  no- 
minis  anctoritas.  Utinam  ille  memlnlsset  sa- 
pieotis  moniti ,  quod  in  alia  nota  descripsil  ex 
Morino,  Morinos  traxit  ab  Augustino  epist.  54. 
>  Insoienlissima  est  insania  non  modo  dìsputa- 
»  re  contra  id  ,  qood  videmus  oniversam  £c- 
9  clesiam  credere  ;  sed  etiam  contra  id  »  quod 
»  videmas  eam  Tacere  »• 

Quod  si  fletae  scparationis  Ilìios  nomine  cui- 
panda  oralio  Saeroianctae  ;  pari  jure  et  baec 
eril  cnlpanda  »  qoae  in  sacrae  iiturgtae  secre- 
tis  non  semel  per  annnm  recitari  consaevit  : 
Unigeniti  iui^  Domine,  nobé$  suecurrat  humani^ 
ta$  :  dulpanda  itera  invocatio  cura  Iatriae  cul- 
In  coDjancta  »  qoae  fil  a  Sacerdote  sacram  bo^ 
atiam  sive  somente  »  sive  porrìgente  :  Ccrpw 
Domini  nosiri  Jesu  ChriMi  euitodiat  animam 
meam,  vei  tuam  in  vitam  aeternam.  An  bic 
«tiara  mettteaduan  sospedae  separalioois  peri* 


dam  K 
ostentare  tu 
aSérre,  qn 
proferì  ex  i 
bum  ccpmetn 
nam  veio  i 
slionem  pei 
modo  qoaei 
ab  orani  ej 
qoaesliouift 
tura  vagari 
sibi  fiuxerti 
ba  f  mediani 
ne  Verbi  ci 

medinra  inierceoere  ^  per  quoa  caro  juugaim* 
cura  VerlK) ,  ita  at  unto  Verbi  cum  carne  non 
sii  aeque  immediata,  atque  unio  est  Verbi  cuoi 
anima?  Atque  id  quidem  adsuam  proposilum 
aliquantam  Tacere  posse  viderelmv  Verum  noji 
ea  esl  in  illa  versanda  qaaestione  theoiogorum 
mens»  et  sententia:  qui  contra  in  tali  refu- 
landò  errore  conseotiunt  pianissime.  Paucis 
prolude,  quanto»  fieri  poterit  ^  exponenda  no- 
l»is  esl  tota  bojQSce  quaeslionis  ralla.  Theolo- 
.gi  nempe  io  disputatione ,  quam  inslitouiit  de 
.Gonvenientia  ,  modo ,  et  ordine  incariialionis  , 
Inter  celerà  iuquirunt ,  an  ,  et  quemadmodum 
.dignum  f  et  congruens  Cuerit ,  Verbum  camera 
assumere.  Ajunt  porro  Verlxum  in  assumendo 
corpore ,  non  corpus  spoetasse  simpliciier  ut 
caro  esl  ;  sed  cum  vellet  bumanara  natura m 
iniegram  ,  perfectamque  assumere ,  ideo  et 
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corpus  assomere  voUiisse  noa  ut  corpus  me- 
mm  ,  sed  ni  corpus  hamanam  »  pertineos  vi- 
delicel  ad  iotegrilatem  consUluendam  hamanae 
natarae;  corpus  autem  non  aliler  bomanum 
esse  inleUigilur  ,  nisi  ex  ordine ,  quem  habcl 
ad  animam.  Bine  fil  ut  anima  fueril  in  ordi- 
ne dignitalis»  et  oongruenliae  veluU  causa  me- 
dia ,  propter  quam  VertNim  voluerit  corpus 
assumerò.  Neqne  tamen  ex  hoc  sequilnr  noo 
aeqoc  hypostaiicam  »  atque  adeo  ìmmedialam 
Verbi  unionem  fuisse  cum  corpore  assumplo  , 
qaam  fuerit  cum  anima.  Ila  scilicel  ex  mente 
divi  Thomae  Sylvius  (  in  3.  p.  q.  6.  art.  1.  in 
responsione  ad  3.  )  inqnìt:  »  Observandnm  est, 
»  Verbnm  esse  immediate  unilum  carni  sicut 
>.  animae ,  el  independenler  ab  animae  infor- 
»  maiiòne  ;  eo  quod  anima  non  sii  medium 
»  colliganliae ,  id  est  per  quod  ista  extrema 
»  verbum  ,  et  caro  ligantur  ad  invioem  ,  sicut 
»  duo  corpora  junguntnr  ad  invicem  inlerve- 
»  niente  glutino:  sed  est  medium  congruentiae, 
»  id  est  ratione  cnjus  congruum  est  aliqna  duo 
»  perdnci  ad  unionem,  sicut  nobiiitas ,  et  pol- 
ii chritudo  est  medium  congrnentiae,  ut  aliqna 
»  mnlier  jungatur  regi  in  matrimonium,  quem* 
»  admodumexpUcant  Bonaventura ,  et  Richar* 
9  dus  etc  » 

Quin  et  ipso  s.  Thomas  cum  sibi  objedsset, 
ca ,  quae  per  medium  conjungunlur  »  tum  se* 
parari  cum  medium  removetur  ;  ideoque  si 
Verbnm  corpori  unitum  esset  per  medium  ani* 
mae ,  fulnrum  »  ut  separala  anima  a  corpore, 
separar!  quoque  oportnisset  Verbum  ab  ipso 
corpore;  respondet:  «  Dlcendum ,  quod  nihil 
9  probibet  aliquid  esse  causam  alicnjns  quan- 
»  tum  ad  aptiindinem ,  et  congruiiatam  ,  quo 
9  tamen  remoto  illud  non  toUitur  .—  sicut  si 
»  inter  aliqnos  amicilia  causatur  aliquo  me- 
li diante  »  eo  recedente ,  adhuc  amicitia  rema- 
li net  ••.  et  siroiliter  separata  anima  remanet 
»  anio  Verbi  ad  camem  »• 

Et  qn.  50.  art.  2.  ad  2.  n  Dicendum  quod 
»  Verbum  Del  dicitur  unilum  carni  mediante 
»  anima ,  in  quantum  caro  per  animam  peri» 
»  linei  ad  hamanam  naturam,  qnam  filins  Dei 
»  assumere  intendebal;  non  autem  ita  quod  anl« 
»  ma  sii  quasi  medium  ligans  unita.  Habet  avh 
»  tem  caro  ab  anima  ,  quod  pertineat  ad  hu- 
»  manam  nalnram,  etiam  postquam  animase- 
li paratnr  ab  ea  ;  in  quantum  scilicet  in  carne 
»  morlaa  remanet  ex  divina  ordinalione  qui- 
»  dam  ordo  ad  resurrectionem.  Et  ideo  non  tol- 
n  litur  unio  divinitalis  ad  carnem  ». 

Frustra  igitnr  Feller  hanc  suam  mediantis 
animae  mentionem  in  locom  non  snum  injecit. 
Ni!  juvat  eum  haec  alienae  quaestionis  in  alie- 
namsedemcoacta  immigratio.  Cam  enim  ordo 
ille  dignitatis,  et  congruentiae  (vel  etiam  ne- 
cessiiatis ,  ut  alii  volunt ,  de  quo  nil  attinet 
hoc  loco  dispaiare  ) ,  quo  anima  media  intel- 
ligitnr  inter  Verbum  ,  el  corpus ,  nil  minuai 
de  immediata  hyposlalica  unione  Verbi  cum 


qirne;  nil  quoque  detrahit  de  fundameiito,  quo 
niliiur  cullus  adorationis ,  qui  debetur  huma- 
Dilati  Cbristi  non  propur  se ,  sed  prout  hjpo- 
slalice  unita  est  Verbo  divino»  quemadmodum 
supra  explicatum  est. 

Summa  liaec  esto;  quam»  elsi  una  eademque 
sentenlia  comprehensam^sub  triplici  tamen  ex- 
positionis  aspectu ,  ac  velut  forma  uberioris  t 
planiorisve  dedarationis  gratia  proponendam 
ducimus.  Prima  forma:  humana  natura  in  Ghri- 
sto  vi  unionis  bypostalicae  snbsistit  >  sive  (  ut 
loquitur  s.  Thomas  3,  p.  q.  2.  art.  2.  ad  2.  et  3) 
existil  in  periona  Verbi ,  quae  facta  est  ei  hy« 
postasis  ,  el  subsistentia  (  Damasc.  )  ;  amt>ae 
proinde  nalurae  in  Ghristo  adorandae ,  divina 
in  pe ,  el  propter  se,  humana  non  propter  se» 
sed  propter  unilam  carni  divinitalen.  I^metsi 
vero  ambae  nalurae  adorenlur,  una  tamen  est 
adoratio ,  quatenns  ambae  naturae  ad  nnao^ 
Verbi  personam  reducuntur  (  Dauiasc.  ).  Quo 
fit  ut  persona  ipsa  Verbi  adorelnr  in  ea  natu- 
ra ,  quae  non  adoralur  »  nbd  prout  in  Verbo 
subsistit.  Sitque  adeo  vemm  dicere ,  cum  caro 
Cbristi  adoratnr  »  ut  est  caro  Christi ,  id  est 
Verbi  incarnali;  non  dnas  adorationes  introdu- 
ci per  lioc  y  quod  Christus  in  dnabns  nafuria 
adorelnr;  sed  revera  una  adoralione  Veuta  Ver^ 
bum  incarnalwn  cum  praptia  tjatus  Carne  culo- 
rort'. 

Altera  forma:  Duae  snnt  veritates  ex  com- 
muni patrum  sensu  de  adoratone  Christi  omnino 
profilendae.  1.  Cum  duae  sint  inChristo  natu- 
rae >  divina  ,  et  homana  »  ambas  in  Chrislo 
esse  adorandas  ;  divinam  propter  se  «  huma- 
nam  non  propter  se,  sed  propter  divinam,  cui 
conjuncla  est  per  unionem  hypostaiicam  cum 
Verbo.  2.  Cum  per  liane  hyposlaticam  unionem 
humana  natura  subsislat,  seu  exietat^  in  Ver- 
bo ;  elsi  ambae  nalurae  in  Chrislo  adorentur , 
non  propterea  duas  adorationes  introduci ,  sed 
nnam  tantum»  quatenus  una  eademque  est  per- 
sona  Verbi ,  quae  subsislens  in  duabus  nalu- 
ris  adoratnr  in  utraque  adorala  natura.  Qup 
fil ,  ut  per  adoralionem  utriusque  nalurae  in 
Chrislo ,  lolus  idem  Christus  Deus  et  homo  iu 
snis  ambabus  naluris  adorelnr.  Atque  adeo  cum 
caro  Chrisli  adoratnr ,  prout  est  caro  Christi 
Verl)o  hyposlatice  unita ,  hoc  ipsum  intelliga- 
tur  quod  est  a  concilio  generali  V.  definilum  » 
una  eademque  adoralione  Verbum  incarnatum 
cum  propria  ipsios  carne  adorari.  Utraque 
proinde  verilas  ad  catholicae  doclrinae  integri- 
tatem  de  Incarnalionis  myslerio  pertinet ,  ut 
humanam  nalaram  Verl)o  divino  unilam  la 
Cbrislo  »  propter  hanc  ipsam  unionem  adoran- 
dam  profiteamur;  et  simul  Chrislum  lotum  in 
adorala  sibi  unita  humanitale ,  una  eademque 
adoFalione  adoratum  inlelligamos.  Cavendum 
proinde,  ne  dum  unam  verllalem  retinere  vo* 
lumus ,  qua  Christum  tolum  ,  Denm  et  homi- 
nem adorandum  profilemur,  alteram  veritatem 
deseramus ,  qua  ClirifliU  humanitatem  una  e«- 
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dèsHiie  Mlonittoiie  eiini  Chriifò  foto ,  Deo  ^ 
iHwtee»  «doraodMi  proQt^.i  debemos. 

Tertta  loraift:  OaUqiiis  ChrisUnn  adorat»  ve- 
nm  DeMi  et  liocBiiieB,  vel  comprehendit  ha- 
UMBltataai  in  adoraliooe  lalrìae  ,  quam  Chri« 
alo  exhibet  Deo  et  homlpi»  vel  eam  noo  com- 
preheiMUt.Si  noo  eecnprefaeiiditt  cam  laineo  ali* 
qaodfeousadoraiiodiiidebeatar  hamanitatl  Gbri* 
sii,  nece^se  est,  at  io  adorallone»  qoae  4ebe(ar 
Christo  Deo  et  homfBi^  dose  separatim  adoralio- 
Bes  introdacaotiir;  ana  qoae  trìbuatar  Christo  ut 
Deo*  altera  qoae  ipri  tribvalur  at  hocnini.  Alqoe 
hoc  Ipsam  est,  qood  caa.  IX.  coocilii  geoeralis 
V.  reprobamr  conftra  eos»  qai  ex  eo  qood  Chri- 
slos  dicatar  in  éuaàus  naturii  adonti  ^  €X  koe 
é9UU  adoraiiùiui  introdueuni  ^  separaiim  Deo 
Verbo ,  et  eeparatim  homini-  Si  er^  nalla  se» 
paratio  fieri  potest  io  adoraliooe  lalriae,  qoae 


debetar  Chiislo  Deo  et  bombii  ;  seoeise  est  ot 
hvmanitas  cooipreheodatar  la  bac  ooa  julora^ 
tiene  lalriae  »  qaae  Christo  debetar  Veo  et 
boaiioi.  Qaippe  si  hamaoitas  in  ea  non  coni- 
prebenderelar ,  haec  ipsa  lalriae  adoratio  ss- 
paratim  Iribaeretor  Chrislo  Deo  Verbo  »  et  a- 
Uà  inferior  adoratio  eeparaiim  Christo  homioi 
tribaenda  esset.  SI  ergo  humanitas  cooiprehen-* 
dilar  in  adoratione  lalriae*  qoae  detietor  Chri- 
slo Deo,  et  homioi,  veruni  est  dicere,  bama- 
ntlalem  in  Chrislo  adoraodam  esse.  Qala  vero 
vi  aaìonis  hypostalicae  hamanilas  adoratar  in 
ani  late  personae  Christi  Dei  et  booiinis  ;  si- 
mal  veram  est  dioere ,  personam  ipsam  Chri- 
sti Dei  et  hominis  comprehendi  in  adorallooa 
lalriae ,  qaae  hamanltati  defertar,  proat  sob- 
sislit  in  unllate  personae  ipsiasmet  Christi  Dei 
et  bomlnis. 


SYNODI    PISTORIENSIS 


Propos.  63  ^  damnata 


DE  OJLTU  SACRI  CORDIS  JESU 


DE  OBAT  ^.    10.   ET  APPBIID.   V.   52. 


LUn.  Jtem  in  eo  quod  euliore$  CorUe  Jesu 
koe  etiam  nomine  argvdt ,  q^uod  non  aàeeriaM 
sancHisimam  camem  Christi  j  aut  ejus  partem 
àliquamj  aut  etiam  hwnanitatem  totam  eurnse- 
paratione ,  aut  praécieione  a  divinitate  adorari 
non  posse  eìdtu  ìatriae. 

Quasi  fideUs  Cor  Jesu  adorarent  cum  separa- 
tione  y  tei  praecisione  a  divinilate  ,  dum  iUud 
diorant ,  %U  est  Cor  Jesu ,  Cor  nempe  personae 
Verbi  ^  cui  inseparabiliter  unitum  est ,  ad  eum 
modumj  jjpvo  ewangue  corpus  Christi  in  triduo 
morOs  $in$  separatios^f  aut  praecisione  a  ditf- 
mtatef  adorabile  fuit  in  sepuicro  : 

Cmptioea  ,  in  fiddee  Cordis  Christì  euUores 
ii^urioea. 

NOTA  F£LLERI. 

B^g.  XXXIV.  Propoe.  L\UL  Ad  rodiomm  io^ 
t^tlgenliam  addi  fors  posset,  nullo  modo  ado- 
rari Cor  Jesu  quasi  circumscriplive,  et  praeci- 
Blve  a  tolalflate  corporis»  it  quidam  nuper 
genDanos  insirise  seripsH,  neqiie  formalUer  a- 
deo  et  dlrecle  ;  id  eaim  minime  licei  de  qua* 
cunque  corporis  parte  »  quia  nullam  delermi-^ 
nate,  et  formalller  partem  Verbum  assompsit, 
sed  ipsam  corporis  totalilalem,  et  idipsom  qui- 
dam mediante  anima.  Porro  Cor  Jesa  schema 
est  sea  ^mbolos ,  qoo  ChrisU  erga  nos  chari- 


las  et  infinita  ipsios  araabilitas  exhibentar,  xX 
DOS  vìcissim  in  ejas  amore  Incalescamas.  Alqoe 
haec  est  tota  subslanlla  «  ac  amos  llUas  devo** 
tioels,  qoae  vooalnr  de  Corde  Jerns^  a  qua  omnia 
adorano  Cordis  Jesa  malerialiter  >  ani  forma- 
IMer  sonipli  (  elsi  haic  quoque  sua  reverenlia 
debeatur  uU  omnibus  ad  Chrlstum  perlinenli- 
bus)  onnino  abest,  et  abesse  debet:  qnemad- 
modnm  Summi  Ponlifices  Clemens  Xlil«,  et 
Plus  VI*  declaravernnl ,  et  hic  quidem  conce- 
ptissimis  verbis  in  suo  ad  pistojensem  Episco* 
pam  rescripto:  SanetaSedes  modum  jam  turbiti 
et  quaestionibtu  imposuit ,  satisque  declaravit  « 
^tto  substantia  illius  devotionis ,  ab  omni  eerto 
tuperstiUosa  materialitaie  immuskis^  revera  spee» 
tet  :  ut  in  SYMBOLICÀ  CORDIS IMÀGINE  tm- 
mensam  caritatem  efusumque  amorem  divini 
Medemptoris  nostri  medUemur^  atque  veneremiur. 

ANIMADVERSIO. 

SI. 

Reprehensio  Fdkri  ex  eo  dueta^  quod  Verbum 
nullam  determinate  et  formalità  corporis  partem 
asiumpserit ,  dUuitur. 

Qnae  superiore  animadverslone  dieta  santde 
adoranda  humanitate  Christi,  nullo  negolio  trans- 
ferri valenl  in  disceptationem ,  qaae  soporest 
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de  calta  sacri  Cordis  Jesa ,  de  qfao  In  propo- 
tffiODe  Synodl  doo  praesertlm  occarrant,  qaf- 
bas  soa  Mi  adhibenda  correctio.  Unum  qood 
callores  Cordis  Jesa  generalim  ar^at  »  quasi 
non  adrerlant,  nec  partem  allam  hamaDitatis» 
nec  tolam  ipsam  hooianitatem  curn  separalio- 
ne  aat  praecisione  a  divinilate ,  adorar!  posse 
adoratione  latrìae:  alteram  qaod  per  hanc  re* 
prehcDsionem  insinaet,  in  omni  adoratiooe  Cor- 
dis Jesa  liane  reprobalam  fieri  separationem , 
aat  praecisionem  a  divinitate.  Atqoe  ad  pri- 
mam  qaideni  partem  quod  allinei,  accasatio  il- 
la  Sjnodi  depalsa  est  in  censura  ,  velai  in  /!• 
deles  Cordii  CkrisH  euUores  injuriosa.  In  altera 
▼ero  parte  «  qaa  proposilio  notata  est  velai  ca« 
pliòfa,  depalsa  ilidem  est,  latens  sab  ea  repre- 
hensione  insinaatio  ,  qaa  fideles  in  hanc  fraa- 
dem  induci  possenl ,  ut  exislimarent  Cor  Jesa 
adorar!  cam  separatione,  ani  praecisione  a  di- 
YinKate  »  tam  eliam  cam  adoratur  »  ut  est  Cor 
Jesu  ,  cor  nempe  personae  Verbi ,  cui  insepa- 
rabiliter  unilum  est.  Quod  »  quam  alienum  sit 
a  communi  Ecclesiae  sensu,  declaralum  est  in- 
saper  esemplo  Iridai  mortis>  quo  Christi  Cor- 
pus ab  anima  et  sanguine  separatum  »  sem- 
per  tamen  a  Verbo  indivisum,  adorabile  fuit  in 
aepulcro.  Qua  in  moderatione  censurae  nit  sa- 
ne se  ofTert  implexum,  involulum,  nihil  quod 
nberioris  explicationis  lacem  requireret.  Nisi 
forte  de  corde  Cbrisli  durios  fuit  dicere ,  cor 
per$<mae  Verbi ,  qaam  quod  de  carne  Christi 
passim  dictum  est  a  palribns  Carnem  Dei^Corpué 
Verbi  «  Carnem  Deiiatis  ?  Aut  eliam  quod  in 
sacris  publicis  precibus ,  tot  sa'eculis  Ecclesia 
vna  voce  per  ort>em  celebrai  »  Et  Dei  manns, 
il  pedesqoe  stricta  cingit  fascia  »  ? 

Attamen  audiendns  Feller  :  »  Ad  radiorum 
»  inquit  »  intelligentìam  addi  Tors  posset»  nal- 
»  lo  modo  adorar!  Cor  Jesa  quasi  circumscri» 
»  plive ,  et  praecisive  a  tolalitate  corporis  » 
»  ut  quidam  nuper  germanus  insulse  seripsit, 
»  ne^ue  formaliter  adeo  et  directe  ;  id  enim 
»  minime  licei  de  qoacunque  corporis  parte , 
»  quia  nuUam  determinale ,  et  formaliter  par- 
li lem  Verbam  assampsil ,  sed  ipsam  corporis 
»  totalitatem,  et  idipsam  qaidem  mediante 
»  anima  ». 

Nisi  Feller  notam  notae  adjunxerit ,  vereor 
Dt  ad  clariorem  rudiorum  intelligentiam  mul- 
totn  profoerit  insuetisillum  verbisinsusarran** 
lem  audire,  minime  licere  adorare  eireumeeri" 
pHve ,  et  formaliter  partem  ullam  corporis  Chri- 
sti ;  eo  quod  Verbum  nullam  determinate  et  far* 
moHter  corporis  partem,  sed  totalitatem  assum- 
pserit ,  idque  mediante  anima.  Quin  vereor  ne 
quid  ad  clariorem  dictornm  saoram  intelligen- 
tiam Fellero  ipsi  defuisse  videalur.  Certe  quod 
boc  loco  repelli  de  assumpto  corpore  mediante 
anima ,  abun^e  supra  declaralum  est ,  quam 
parum  effóti  hujnsce  vim  et  senlentiam  ille 
assecntus  sii  ;  quam  parum  inde  ad  suam  cau- 
^m  adjumeiili  consequl  potuerit. 


Quod  porro  atUnet  ad  aasomptas  partes  cor- 
poris mediante  Mo ,  hoc  ipsam  eodem  sansa 
effertur  a  tbeologis ,  atqoe  illad  superios  de 
assampto  corpore  medionle  ant'nia:  nempe  cam 
verbam  perfectam  bumanam  naturam  vellet 
assumere  »  sicut  corpus  assumpsit  in  ordine  ad 
animam  »  prout  videlicet  bumanam  est  »  ad 
integrilatem  perlinens  bumanae  natorae  ;  ita 
et  cum  *vellet  corpus  totam  assumere ,  partea 
assamsìt  (  in  ordine  intentionis ,  ut  tbeologi  ex- 
plicanl  )  mediante  tota  (1)  ,  scllicel  propter  or- 
dinem>  quem  babent  ad  totum  cònstitoendom. 
Nec  id  tamen  obstat>  quominus  bypostatioa 
fuerit  nnio  Verbi  cum  singnlis  parti  bus:  quae 
cam  maxima  eU  unionHm  (  s.  Tb.  3.  p.  qu.  2. 
art.  9.  ),  nolta  sane  n>ajor ,  magiave  determi- 
nata inlelligi  potest. 

Atque  id  quidem  patet  in  triduo  mortis,  quo 
partes  bumanae  nalurae  separatae  sunt  :  nec 
tamen  haec*  obstllit  separalio»  quin  Verbam 
bypostatioe ,  atqae  adeo  determinale  cum  utra- 
que  parte  separata ,  corpore  videlicet  et  ani- 
ma unitum  manserit  prout  inferius  ex  commu- 
ni, planeque  certa  patrum  sententla,  immo  et  Ec- 
clesiae totlus  mente,  ac  sensu  demonstraturi  su-* 
mus.  Jam  vero  cum  per  mortem  nulla  sit  fada 
nova  hypostatica  nnio,  profeclo  si  post  mortem 
divinilas,  vi  nnionis  hypostalicae  cum  Verbo, 
determinate  unita  fuit  cam  corpore ,  singulls- 
que  corporis  partibus  ;  necesse  est  fateri  illam 
eandem  determinalam  unionem  cum  corpore , 
suisqne  partibus  »  ante  separationem  ab  anima 
praeexlilisse. 

Ex  bac  hypostallca  immediata  unione  Verbi 
cum  singuUs  corporis  partibus,  baec  necessa- 
rio proflutt  profìlenda  calholica  verilas,  quam 
Sylvius  bis  verbis  enuntiat  :  Carnem  ,  et  ani-- 
mam  Christi  »  et  membra  corporis  ejue  adoran* 
da  esse  adoratione  latriae.  Quam  verilalem  to- 
tius  Ecclesiae  sensu  ita  firmatam  vel  ipso  Bla- 
sius  intellexil ,  ut  espressam  ejus  professlonem 
edere  non  dubitaveril  hoc  ioscripto  titulo  ad 
cap.  12.  sul  notissimi  opusculi.  »  Cor  Jesu  pro- 
»  prie  et  per  se  sumptnm  ob  bypostaticam  uuio- 
»  nem  capax  est  adorationis  latriae  »• 

Verum  luculenllus  multo  ejusdem  verìtatis 
firmlusque  leslimonium  ex  longe  graviori  au- 
ctorilate  duellar ,  nempe  ex  soleomi  officio, 
quinque  plagarum  Redemptoris,  ubi  (orai,  post 
com.  )  sic  orai  sacerdos:  Ut  qui  vulnera  Domi' 
ni  nostri  Je$u  Christi  hodie  eolimus*  Quid  por- 
ro est  vulnus  lateris  (  ut  in  eo  baereamus,  qaod 
propius  cor  altinglt  )  quid  ,  inquam  ,  vulnus 
est  lateris  ,  nisi  latus  ipsam  volneratnm  ?  Ea 
proinde  cultus  adorationis  determinate  dlreclus 
ad  unam  partem  corporis,  in  ipsa  totaUtate  cum 
ceteris  partibus  coexistentem  (2). 


(1)  V.  S.  Th.  3.  P.  q.  6.  art.  ». 

(2)  Nihil  officit  discriroen  ,  qaod  alieni  pìaeuit  in- 
tercedere ioter  vulnera  et  cor  Gliristii  ex  eo  daciamt 
quod  vulnera  nihil  sunt  aliudtquum  ipsuwnmt  corpus 
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Nisl  erfo  éleere  folaiMn  In  hoc  frequentan- 
do 9  celebrandoiiBe  officio  eecletiam  a  pii  cul- 
tos  ratiooe  aberrare  ;  fatendaitf  omnlno ,  nll 
offloere  parlinm  cohaerentiam  in  iole,  qoomi- 
nns  ad  nnam  determinate  i^rtem  callns  pie 
ritoque  dirigi  vaieat ,  nt  mox  explicainri  su- 
mns. 

Itaqne  haec  sedalo  notanda  :  primam  »  cam 
siogniaris  pars  »  in  qnam  adoratio  dirigiturt 
non  adoretnr,  nisi  propter  nnionem  hyposlati- 
cam  cnm  persona  Verbi  ;  profeoto  intelligitnr 
In  adoratione ,  qnae  illi  parti  exhibetnr»  ado- 
rari  personam  ipsam  Verbi  »  atqoe  adeo  Chri- 
slnm  totnoi  »  cnjns  alia  non  est  qnam  Verbi 
persona.  Quo  fit»  nt  cnm  Christns  totos  in 
ani  corporis  parte  adoretnr ,  nnllo  pacto  ab 
ejas  partis  adoratione  ,  remota  et  eiclusa  in- 
telligi  debeat  humaoitatis  totios  adoratio.  Et 
revera  »  nemo  anqnam  reperietnr  plus  cultor 
Gordis  Jesu ,  qui  dum  Cor  Jesu  adorai  »  ut 
est  Cor  Jesu  »  in  eo  adoratìonis  cultu  non  in- 
tendat  personam  ipsam  OirisUt  atqoe  adeo  di* 
^initatem  ejns  »  totamqne  sacrosanctam  buma- 
nitatem  comprehendere. 

S-  li- 

De  mifitiea  signifieatione  »  gua$  in  spedali  eultu 
Cordis  JeiUf  aliisque  similibui  in$titutioniùu$ 
recoUnda  proponiiur. 

Deinde  ad  eorum  eiimendam  scrupnlam,  qui 
vereri  videnlor  ^  ne  ioduclo  semel  delermina* 
lo  quopiam  cultu  erga  singniarem  quampìam 
determioalam  partem  corporis  Chrisli»  pari  ju- 
re  tot  coltus  indaceodi  sint  prò  uniuscojusque 
arbitratu ,  quol  vel  minimae  parles  io  cor- 
pore  Cbristi  distingui  possuni,  qoae  Hcenlia 
DaMsile  posset  igoarum  praesertim  vulgus  in 
snperstiliosae  pravilatis  vitinm  pertrabere;  se- 
duto et  boc  animadverteodum  ,  nonqoam  haoc 
datam  esse  privatis  licenliam,  privatom  fictum- 
que  prò  suo  cujusqne  arbitrio  cullum  sibi  ad- 
sciscendi;  verum  totam  religiosi  cuUos  ratio- 
nem  ex  Ecclesiae  saoclissimis  praeceptiooibos» 
et  iostiiolis  peodere  ;  qoae  cum  Spiritu  Dei  re- 
gator,  nibii  sinit  in  suas'iostilutiooes  obrepe- 
re  t  quod  sit  a  pietaiis  spiritu  scjuoclnm.  Bine 
fit ,  ut  in  speciaiibus  feslis  illis»  quae  ad  spe- 

Chtitti  in  iis  locis  ex  disjunctime  camis  ajDerlum.Naai 
primo  semper  Terum  esi,  ìd  adoratiooe  voloeris  par- 
lem  ipsam  vuloeratam  speciatim  speciari  et  coli.  Quem- 
•dmodum  ergo  sino  separalìcoe  a  tote  speclatar  et 
colilor  latos  i|8am  apcrtum,  qaid  yeiat  qnìD  eodem 
modo  specielor  cor  iu  aperto  laiere  coDteutum?  Deio- 
de  si  ex  reputa  fldei  verum  est  dicerc»  totam  Ghri- 
atam  (  etsi  pon  secoodum  totam  )  vere  et  proprie  se- 
paltum  esse',  proot  (.  uh.  declaratur;  verum  qaoqae 
est  dicere,  persouam  Christi  vere  adorabilem  esse  ia 
qaacimqae  parte  by  posta  lice  sibi  unita  ,  licet  ab  al  iis 
separata ,  velot  io  corpore  «  quod  in  sepulcro  sepa- 
ratum  quidem  fuit  ab  auima  et  sangui dC)  sed  tamen 
Terbo  semper  uaitam. 


dalem  qnaniam  ChrlsU  corporis  partem  refe* 
mntnr,  mysticam  qnandam  significationem  spe- 
ctet  polissimum,  qnaespecialem  afferai  in  spe- 
ciali eo  cultu  defixam  recordationem  mjsterii 
cujuspiam ,  insignisve  cujusdam  redemptionis 
benefici!. 

Myslica  ejusmodi  sigoificatio  in  quinque  pia- 
garum  cultu  ex  Cbrysostomo  deprompta  (3.  lect 
3.  noct.  )  pie  recolenda  proponitur.  »  De  late- 
»  re  saoguis ,  et  aqua.  Nolo  tam  facile  ,  au- 
»  ditor ,  traoseas  taoti  secreta  mysterii.  Re- 
»  stai  enim  mihi  mystica,  atqoe  secrelalis  ora- 
li tio.  Dixi  baptismalis  symbolum ,  et  royste- 
»  riornm  aquam  illam ,  et  sanguinera  demon- 
»  strare  ....  Ex  latore  igitnr  suo  Ghristos  ae- 
»  dificavit  Ecclesiam....  ».  Unde  apparet  quem- 
admodum  boc  singolari  cultu  erga  sacrnm  la- 
tus  apertnm  Cbristi  excllari  valeant  fideies  ad 
magni  bojos  mysterii  plenam  pietatis  recoleo- 
dam  memoriam,  quo  Ecclesia  aediQcata  prodit 
e  UUere  Christi ,  velut  seeundi  Adae  dormientie. 

Ad  eundem  modum ,  quod  altioet  ad  colluoi 
sacri  G>rdis  Jesu  «  Ut>entes  agnoscimus  recla 
dictum  a  Fellero  :  »  Porro  Cor  Jesu  scbema 
ji  est,  seu  symbolus,  quo  Cbristi  erga  noscba- 
»  ritas ,  et  infinita  ipsins  amabilitas  exhitwn- 
»  tur ,  nt  nos  vicissim  in  ejus  amore  incale- 
»  scamos  ».  Recto  ,  inqoam  ,  et  eo  qoidem  re- 
ctins  quod  Cbristus  ipso  piarum  aflTeclionum  » 
quas  nos  ab  ipso  muluari  vult ,  sedem  in  ipso 
corde  suo  demonstrarit  :  Discite  a  me  quia  mì- 
tis  sum ,  et  humilis  corde»  Quo  patet ,  nil  qoo- 
qoe  rectios  io  ea  iostitotione  ab  Ecclesia  fieri 
potuisse ,  quam  ut  in  bac  polissimom  sede  fla- 
graotissimam  Cbristi  erga  nos  cbaritatem  reco- 
lendam  propooeret. 

Ad  extremom ,  notam  snam  Feller  bis  ver- 
bis  cooclodit  :  »  Atqoe  baec  est ,  ioqoit ,  tota 
»  substantia  ,  et  mens  illius  devotionis ,  quae 
»  vocatur  de  Corde  Jesu^  a  qua  omnìs  adoratio 
»  Cordis  Jesu  materialiter,  aut  formaliter  sum- 
»  pti  (  etsi  buie  quoque  sua  reverentia  debea- 
»  Volt,  uti  omnibos  ad  Christum  pertinentibus) 
»  omnino  abest ,  et  abesse  debet  :  quemadmo- 
»  dom  snmmi  Pontìfices  Clemens  Xill.,  et  Plus 
»  VI.  declaraveront,  et  bic  qoidem  conceptis- 
»  simis  verbis  io  soo  ad  pislojensem  Episco- 
»  pum  rescriplo:  S^meta  Sedes  modum  jam  tur* 
»  bis  ,  et  quaestionibus  imposuit,  satisque  decla- 
»  ravitf  quo  sìUfStantia  illius  devotionis^  ab  omni 
»  certe  superstitiosa  materiaUtate  immunis  ,  re- 
»  vera  spectet  ;  ut  in  symbolica  cordis  imagine 
)è  immensam  eharitatemf  elfusumque  amorem  di^ 
»  vini  Redemptoris  nostri  meditemur,  atque  ve- 
»  neremur  ». 

Hoc  loco ,  primam  quidem  olirò  conceden- 
dum  Fellero,  speciali  probando  cultu  erga  Cor 
Jesu  •  in  id  Pontifices  potissimum  intendisse  , 
ut  in  symbolica  cordis  imagine  immensam  Cbri- 
sti cbaritatem  fideies  medilarentur ,  atque  ve- 
nerarentur.  Quod  quidem  quam  pie  ab  illis , 
quam  sancte  statutum  sit  »  tacile  intellectn  est 
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b€rt.  Ia«i  raro  cani  Me  eonsleC,  cor  btod  im- 
l0rifol0  hjfNMiatloe  Verbo  anitom  esse  ;  qaae- 
ro  ex  Feltero  qoau  ille  rat ereotlam  ei  eordl , 
«1  «iMim,  deberi  velilT  LaCrlae  ne  adoraUooeai, 
an  genof  alind  inferioi  adorattone  latrlaei?  Q«li 
porro  caiholicas  forre  posali ,  si  qois  dicat  » 
cordi  Clirisli  prool  diviDltall  aoilo  (  de  quo 
«no  senno  habeUur  ia  formila  eeosarae  )  non 
aliam  revereiiUani  delmi,  qium  q«ae  sii  infe^ 
rior  adoratione  latriae  t  Restai  if  iiar  «t  qais* 
qais  foleatvr  materiale  Cor  Jesa,  pro«l  est 
Cor  Jesa  >  bypostallee  eue  Verbo  voilam  ;  el 


aliam 

sua  carne  adorator ,   qiiae  certo  infiarior 

neqait  adoratioiie  latriae. 

Prostra  porro  qnisobjieevet,  afoilam  tamen 
esse  a  sancto  Thoma  (3.  p.  q.  d5.  art.  9.)  adonn 
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et  bit,  OMO  parilo  aria  dlda  iMt  «a  flqiril» 

ea  ^frifloallone ,  qaam  ad  spedatem  mysierii 

eajnq^iam  *  ari  beneflcii  redemplioois  inemo^ 

Tiara  recoleadam  in  ejos  generis  inslìlallaal* 

bus  Pontiflces  maiimc  propositam  habnerml^ 

Et  sane  cam  sacram  Cor  Jesa  doplici  ratiooe 

qiectari  possit  »  vel  ni  corporea  pars  camis 

eJos,  vel  ni  symbolom  ejos  in  dos  inmensae 

cbaritatis;  profecto  mtnnserat  cansae»  cnr  sub 

priore  aspecta  speclalis  caltos  ratio  prò  ea  parte 

distingoaretar ,  quae  in  loto  comprebenditan 

At  centra  valde  ad  pietatem  condacebatj,  al  in 

ea  parie»  q«am  Cbristns»  ut  dictaoi  est,  velri    uur  josu  »  sijpwmimwi  ^jwo  twiw  vuiMnM ,  ^ 

piamm  soamm  affectionam  sedem  demonstra**   qnoqne  fatendom  sii,  si  qoa  rerereatia  al  cor- 

Tit ,  lanqnam  in  aptissimo  symbolo  immensa   di  sic  anito  debatnr ,  baoc  reTereatiam  doq 

ea  charitas  recolerelar,  qoa  ille  dllexlt  nos,  el    aliam  esse ,  qaam  qm  Verbnra  cam  propria 

seipsam  Iradidit  prò  nobis.  Non  ergo  in  eo  fal- 

lontnr  adversarii ,  quod  banc  dicant  snbsUn- 

Uam  esse  bajasoe  devotionis,  prori  est  a  Pon- 

ttflclbns  pie ,  sandeqoe  probaU  ;  sad  in  ea,   ^ ,^,  ^.  , , 

qnod  boa  ipsam  pugnare  velini  cnm  adoralio-  tionem  qoandam  byperdnliae,  quae  bnmanitall 
ne ,  qaae  ob  byposUlicam  nnionem  ,  al  cor-  Cbrisli  tribal  valeal.QaìppesanclasDoctor  aper- 
pori  telo  •  sic,  et  singnlls  corporls  Gbrlsli  par^  te  loqnitar  in  hwpoihesi,  qoa  bumanitas  GbrisU 
^bos  debelor  :  qua  flt  ni  in  Corde  Jesa  ade-  ani  separata  essel  reapse  ab  byposlasi  Verbi , 
rande ,  ni  est  Cor  Jesa,  idesl  personae  Verbi,  aat  per  mentem  separata  conciperetnr.  Ita  ilio 
Verbmn  ipsnm  cnm  ea  parte  corporis  assompti  dilacide  menlem  snam  esplicai  ntpont.  od  1., 
adorelur  ;  el  id  qaidem  una  eademqae  adora^  nbi  ad  glossae  teitom  qoemdam  in  object.  po- 

^  sitam  respondei:  »  Qood  glossa  Illa  non  esl 
»  sic  intelligenda,  quasi  seorsum  adorelur  (ado- 
»  rat.  byperd.  )  caro  Cbrisli  ab  ejus  divinila- 
»  te  ;  boc  enim  possel  -conlingera  solam  boc 
»  modo  •  ^  essel  rila  byposlasis  Dai ,  al  bo- 
li minis  )>«  Quem  statum  rite  notai  Sylvius,  nec 
esse ,  nec  nnquam  faturnm.  Posila  porro,  eliam 
ficta  per  mentem,  bypotbesl  disjunetionis  buma- 
nilatis  a  diviriute,  pergit  sanctus  Doctor:  »  Tane 
»  sic  intelledae,  ut  separatae  a  Dei  Verbo,  de- 
»  beretur  sibi  adoratio  doliae,  non  oujosconque» 
»  pula  quiaa  commaniler  exbibetur  aliis  creata- 
li ris,  sed  cajosdam  excellenlioris,  quam  byper- 
»  duliam  vocant  ».  Missa  proinde  emnialia  sa- 
pervacaneaqnaestionede  boc  byperduliaecultu. 


none ,  m  in  formula  oensurae  declaratum  esL 
Istud  eliam  verum  ,  cerlissimumque  est,  nU 
Ul  ariiqrius,  nihil  opUtius  fuisse  summlB  Pan^ 
Ufldbus ,  quam  ut ,  qnemadmodura  a  celeris 
omnibus ,  ita  el  ab  speciali  hac  devotione  er- 
ga sacrum  Cor  Jesd,  illam  seduto  propellereal 
materidii,  el  eamalU  devotionis  invidiam , 
quam  tot  maledici  damalores  in  eam  confbrra 
non  desistunl  ,  quasi  per  illam  merum  el 
simplex  musculosum  camis  fruslum  fidelibus 
adorandum  proponeret  :  qua  inferenda  calu- 
mnia,  dum  pios  Cordis  Jesu  cultores  eordicih 
ioi  per  conlemptum  appellante  non  satis  adver- 
tunt,  quam  ipsi  sibi  imprudenles  inurant  igno- 
mlniae  nolam ,  velere  Illa  renovanda  contu- 
melia, quam  In  calbolicos  bumanitatis  Cbrisli  illod  quod  unum  ad  rem  pertioel,  ex  boc  ipso 


ex  reteren- 
CptU 


adoratores ,  Apolllnaristoe  velai  àv^p^oXirpsfi 
(bominicolas)per  summam  iropudentiam  con- 
jicere  non  yerebantur. 

S.  HI- 

FMems  reféOUw  arguméfUo  diteio 
Uà,  ^nam  faietur  maieriM 
CMsti  deberi. 

Nec  vero  silenlio  praelereunda  parenikeeii , 
quam  Feller  inhancextremam  notae  suaepar- 
licriam  inclusit,  e  qua  nemo  theologns  non  fa- 
cile valeat  flrmum  adoralionis  latriae ,  quae 
Cordi  Jesu  ,  ut  est  Cor  Jesu,  debeiur  ,  argu- 
mentum  ducere.Quippe  facta  ibi  expressa  men- 
Itone  Cordis  Jesu  materUditer ,  éì»t  formaliter 
sumpti ,  quatenus  nempe  cor  est  carne  com- 
pactum ,  ei  tamen  materiali  cordi  concedi! , 


loco  palei  apertissime:  banc  sancii  Dodoris,  ut 
et  omnium  tbeoiogorum  constariem  semper  fnis- 
se  mentem,  ac  senientlam,genu8  boc  reverentiaet 
quod  byperduliae  cnltn  continetur,  estque  ado- 
ratione latriae  inferius,  nullnm  erga  humani- 
talem  Christi  locum  babere,  nisi  quatenus  bu- 
manitas, aula  Verbo  reapse  divisa  concipiatnr» 
aut ,  ul  pauci  opinati  soni ,  abstradione  facta 
per  mentem  ab  anione  cum  Verbo  ,  in  se  se 
dnntaxat,  ut  bumanitas  est,  spectetnr* 

£ligat  proinde  Feller  de  duobus  utrum  sta- 
luere  malil  de  reverentia,  quam  materiali  quo- 
que cordi  Ctìristi ,  ut  enam ,  deberi  fatdur  : 
aut  placet  ei  loqui  de  reverentia  r  qn^e  ilU 
cordi  debetur  ,  proni  est  divinità  ti  unitum  , 
tumqae  omnium  caibolicorum  consensu  refe- 
renda  baec  est  ad  cultum  latriae  :  aut  subsi- 
stere  mavnit  in  aliquo  inferiori  grada  reveren- 
tiae ,  tumque  cum  baec  locum  babere  nequeatf 
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bM  per  iMparattonem,  ant  qmilemcQiuiaeabs- 
Iractionem  ab  vnioiie  cam  Verbo ,  hoc  ipso 
inoonsideraliflsiiiie  vagar!  eon vincita  r  extra  for* 
mnlain  ceosarae  ;  quae  tota  vertitor  in  adora- 
tiooe  »  quae  €k>rdi  Xesa  debetar*  pront  est  Cor 
Je8«f  cor  proiade  personae,  qaae  non  alia 
est  qaam  persona  Verbi,  cai  sacram  illad  cor 
indivisa  prorsos»  atqae  inseparabili  est  unione 
conjnnctaai.  Eo  proinde  Feiteras  adigitar  »  nt 
et  Citeri  necesse  sii  «  rito  positam  esse  in  for- 
imila  censarae  «  adorationem  quae  cordi  Gbf  i- 
8ti«  proot  est  Verbo  hypostaiice  unitnro,  debe^ 
tar  9  ad  latriae  caitam  referendam  esse  ;  nisi 
veiit  ant  verba  ipsa  formnlae  foede  perverle- 
le ,  ant  a  catbolioo  sansa  aperte  descisoere. 

S.  IV. 

De  indivisa  hj/postatica  unione   VerH  cum  cor» 
pore,  ab  anima  separato  in  triduo  morlis. 

Vix  intelligi  potest,  qald  in  hancmentem  Fel- 
leram  impulerit  «  ut  ex  apostolica  conslitulio- 
ne  veritns  non  sit  parliculani  demere  f  quae , 
explanationis  loco  posila  in  superiore  formala 
censoraet  sensam  relèrt  piotali  non  minas  qnam 
sanae  doctrinae  piane  consentaneum  bis  verbis; 
Ad  eum  modutn ,  quo  exangue  corpus  Chrisii  in 
triduo  mortis  sine  separazione  uuC  praecisione  a 
divinitaie  adorcdrile  fuit  in  s$puUro.  An  forte  non 
satis  illi  certam  ,  ex^ratnmqae  fait»  unionem 
Verbi  cum  corpore  in  triduo  mortis  ila  firmam 
constilisse,ut  vi  bujusce  uoionis  corpus  Christi 
sino  separatlone  aot  praeci^one  a  divinilate 
una  eademque  adoratione  »  prout  supra  expli- 
calum  est ,  adorabile  fuerit  in  sepolcro? 

Al  primum  de  permanente  hypostatica  unio- 
ne Verbi  cam  corpore  In  triduo  morlis  «  o- 
mnem  el  scrupulam  gravissima  exìmere  debae- 
rat  anctorilas«  ex  catechismo  romano  pelila  In 
explanalione  Simboli  •  qua  de  singalis  articu- 
lis  sana  Yerlx>rum  forma,  ex  conslanii  Ecclesiae 
sensu  deproropla  t  non  minus  accurate ,  quam 
nilide  exposita  Iradilar.  Jam  vero  in  exposi- 
Uone  art.  4.  ».  7.  haec  de  Ghristo  morluo ,  et 
aepollo  cùnstanter  credendo ,  et  con/Uenda  do- 
eIrina  proponitar:  »  Quare  cnm  Jesum  mortaam 
»  esse  dicimus ,  id  signiflcamus,  ejus  animam 
»  a  corpore  divisam  esse:  neque  lamen  conce* 
»  dimus  divinilatem  sejanctam  a  corpore  ;  quin 
»  potlus  constanler  credimos  »  et  profilemur  » 
»  anima  ejas  a  corpore  divisa ,  divinilatem 
»  tam  corpori  in  sepulcro ,  tum  animae  apud 
»  inferofl  conjanctam  semper  fuisse  ».  Et  n.  10. 
»  Néque  vero  hocsolam  credimus,  Chrisii  cor- 
»  pus  sepultum  esse  ,  sed  lUod  praecipue  his 
»  verbis  credendum  proponitar  ,  Deam  sepul- 
»  lum  esse;  quemadmodum  ex  fldei  calholicae 
»  regala  verissime  eliam  dicimus,  Deum  mor- 
ii tuom  ,  et  ex  Virglne  natum  esse  :  nam  cum 
»  divinitas  nunquam  divisa  fuerit  a  corpore , 
Tomo  V. 


»  quod  in  sepulcro  c(Miditam  est ,  recto  confi* 
»  lemur  Deam  sepultum  esse  ». 

Eandem  doctrinam  ex  eadem  fldei  regala 
hauslam  laculenter  exponit  sanctus  Th.  (3,  p.  q. 
60,arl.  2:)  »  Ba  quae  sunt  humanae  natnrae,  non 
»  dicunlur  de  Filio  Dei ,  nisi  ralione  unionis: 
»  sed  de  Filio  Dei  dicilur  Id  quod  conveoit 
»  corpori  Chrisii  post  roortem  ,  scilicet  esse 
»  sepultum,  nt  palei  In  Symbolo  fidei,  ubi  di- 
»  cilur ,  quod  Filius  Dei  conceptus  est ,  et  na- 
»  tus  ex  Virglne,  passus,  mortuus,  et  sepullus. 
»  Ergo  corpus  Chrisii  non  full  in  morte  a  di- 
»  vlnitale  separatum  ». 

Haud  mirnm  prolude,  doctrinam  ex  Ipsamet 
regala  fidel  ductam  communi  patrnm  Iradilione 
in  Ecclesia  perpetuo  relenlam  esse,  ac  in  fide- 
linm  animis  penilus  defixam  insedisse. 

1.  Tertuilianus  certe  (  L.  de  carne  ChrlslI 
e.  5.  )  Marcionem  impugnans  :  »  Quid  enim  , 
»  inquit ,  Indignins  Deo  ?  Quid  magis  erabe^ 
»  scendum  ?  Nasci ,  an  mori  ?  .  .  .  Circumcidi» 
»  an  sufllgi  ?  Educar!,  an  sepeliri?  In  praese- 
»  pe  deponi ,  an  in  monumento  recondi  ? 

Qui  dicit,  non  magis  Deoindignum  fuisse  in 
monumento  recondi ,  quam  in  praesepe  depo- 
ni ;  profecto  statuii ,  sic  verum  i^se  dicere  , 
fuisse  Deum  in  monumento  reconditum,  quem- 
admodum verum  est  dicere  ,  Deum  fuisse  in 
praesepe  deposilum  ;  sed  Ideo  vere  dicitur  » 
Deum  fuisse  in  praesepe  deposilum  ,  quia  non 
solum  corpus ,  sed  corpus  Verbo  unilum  de- 
posilum full  in  praesepe  :  ergo  ,  ut  et  eodem 
eliam  modo  verum  sit  dicere ,  Deum  fuisse  in 
monumento  reconditum,  necesse  est  fateri,  non 
corpus  tantum  ,  sed  corpus  Verbo  unilum  in 
monumento  fuisse  reconditum.  Quin  et  pauUo 
post  idem  TerluUianus  subjicit ,  minime  pu- 
dendnm  esse  fateri  Dei  Filium  crucifixum,  mor- 
tuum  ,  et  sepultum  ;  quid  porro  pudendum  la 
eo  fttisset ,  sepultum  fateri  corpus  a  divinilate 
sejunctum  ? 

2.  Sanctus  Alhanasius  (1.  1,  centra  Apollina- 
rium  n.  18,)  modum  exponens,  quo  Christusemi* 
sit  spiritum:  Itaut^  inquit,  expirationem  nemo 
dixerit  Deiiatis  trausmigrationem ,  sed  animaa 
discessum.  Quid  significant  haec  verba  ,  n^mo 
dixerit  9  nìBì  constanlem  planeque  universalem 
Ecclesiae  sensum  ? 

^t  1.  3  «  n.  14.  »  Cum  Deitas  neque  corpus 
»  in  sepuiero  desererst ,  neque  ab  anima  inferis 
»  separaretur  ». 

3.  Sanctus  Cyrillus  Hierosolym.  (Calech.  13, 
de  Chrislo  cruclfixo  »  et  sepulto  n»  35,  )  super 
haec  verba  Jeremiae  (  Lament.  e.  3,  y.  53 ,  ) 
Morti  dederuwt  in  laeu  vitam  meam  ,  ei  posue* 
runt  lapidem  super  me ,  Christum  Indncit  sic 
loquentem  :  »  Ego  lapis  angularis  ,  electus , 
»  pretiosus  intra  lapidem  condor  ad  modicum 
»  tempus ,  lapis  offensionis  Judaels ,  et  saluta- 
»  ria  credentibus  ».  Et  porgli:  »  Insilum  est 
»  Igitur  llgnum  vilae  in  terra,  ut  haec,  quae 

»  roaledicta  fuerat,  benedicUonem  consequere- 
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»  tur,  et  ai  liberarentar  morlol  ».  Gorpas  Chri- 
s'i  coDditum  in  monameoto  a  Cyrilto  dicilnr 
Hgnum  vita»  ituitum  in  terra.  Quomodo  porro 
lignwn  vilae^  nisl  prool  Verbo  uiiitQm?  Qain 
et  corpori  bnic»  intra  lapidem  condito ,  ea  tri- 
baunlar  qaae  nonnisi  Ghristi  personae  conve- 
niant,  ni  sii  lapis  angalarigt  electast  pre(io« 
sns.  Personam  igitur  Ghristi  cum  torpore  eoa* 
dilam  In  sepnlcro  agnovit  Cyrlllns. 

4.  Sanctus  Gregorias  Nyssenas  1. 1.  cantra  Eti« 
nomium  tom.  2,  p.  55,  (  at  tradit  le  Qalc^n,  nota 
in  Damasceni  locam,  panilo  post  indicandam  ): 
»  Verbam  a  corpore»  qaod  snsceperatt  sejan-» 
»  ctam  In  morte  non  faisse  confirmat  hoc  ef- 
»  fato ,  qood  hodieqae  perseverai  :  Quod  Fer- 
ii bum  semel  aseumpsitf  nunquam  dimitit  ».  Ver- 
ba  recitai  le  Qaiim  sancii  Doctoris:  À  nemtro  te* 
parata  Deitae  est,  quicum  semel  contemperata  fuit. 
Dein  sabjongit ,  a  Gregorio  »  yelot  etiam  a 
Damasceno  expiicatam  esse  »  qni  fiidam  sit  » 
»  ut,  sejnnctis  per  mortem  oorpore»  et  animat 
»  una  dnntaxat  liypostasis  extiterit ,  scilicet 
»  propter  insertam  utrique  Verbi  deitatem.  Per 
»  corpus  enim  quod  eroi  in  corde  terrae  y  supe-' 
»  ratum  faisse  iUum  »  cujus  erat  mortis  impe- 
»  ritttH  D.  lo  corpore  itaque,  quod  erat  in  cor- 
de terrae ,  Insertam  uterqoe  Pater  hypostasim 
agnoscit ,  qua  lite  superatos  est ,  cujoa  erat 
mortis  imperiam. 

5.  Sanctus  Gyrillus  Alexand.  (  lib.  De  reeta  in 
Jesum  fide  ad  Theodosinm  ap.  Labb.  tom.  3 , 
edit.  Yen.  Inter  acia,  ad  1.  parlem  condili  e- 
pheslnl  perlinentla  n.  21,  )  super  lUud ,  Quia 
ncque  derelietus  est  in  inferno ,  nequs  caro  ejus 
vidit  corrupiionem.  »  Nec  enim  ,  inquit  «  fas 
»  est  dicere,  carnem  VertM)  unitam  aliquando 
n  potnisse  corrumpi ,  ani  divinam  illam  ani- 
»  mam  intra  Inferi  porlas  detineri  ».  Ghristi 
carnis  Incorruptionem  In  sepnlcro  manifeste 
hic  repelli  Gyrillus  ex  ejus  unione  cum  Vertu). 

Quin  ejnsdem  unlonis  conslantem  perpetui- 
tatem  dare  jam  salis  indlcaverat  sanctus  Pater 
n.  20:  »  Quemadmodum  ergo  caro,  posteaquam 
»  Verbi  omnia  vivillcantis  caro  elfecla  est,  mor- 
»  tis  et  corruptionis  Imperlo  superior  evasit  ». 
Ex  eo  nempe  caro  imperio  mortis  superior  e- 
vaslt,  quod  semel  caro  eflècta  sii  Verbi  omnia 
vivificanlis;  quae  non  semel  tantum  vivificanti 
Verbo  unita  esset,  si  posteaquam  semel  unita» 
inde  in  morte  separata»  iterum  in  resurrectio- 
ne  unita  fnisset. 

6.  Sanctus  Ambrosius  de  Isaac  et  anima  n*  31, 
loquens  de  expectata  praesentia  Ghristi,  Filli  Del: 
»  Saliens  quomodo  veni!  ?  Salta  quodam  venlt 
»  In  hunc  mundnm.  Apud  Patrem  erat,in  Vìr^ 
»  ginem  venil,  et  ex  Vlrgine  In  praesepe  tran- 
»  silivit.  In  praesepi  eral ,  et  fulgebal  in  cae- 
»  lo  ;  descendit  In  Jordanem,  ascendil  in  crn- 
»  cem;  descendit  in  tnmulum,  surrrexit  e  tu* 
»  mulo ,  et  sedei  ad  Palris  dexleram  ».  Am- 
brosius ad  eundem  modum  loquitur  de  Filli  • 
Dei  descensu  in  tumuium  ^  atque  de  illius  de* 
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scensa  e  slnu  Patria  in  Virglaem  »  ki  praese* 
pe,  in  Jordanem.  Jam  vero  par  non  fiiisset  ra- 
tio descensns  Ghristi  Filli  Del  in  tnmnlnm,  niai 
quemadmodum  Filius  ipse  Dei  cum  eorporo 
fuit  in  praesepe ,  ita  et  idem  Dei  Filius  féia- 
set  cum  corpore  in  tumulo.  Eadem  eisdem  peas 
verbis  repetit  Ambrosius  in  JValm.lia»Mroi.6, 
n.  6. 

Idem  (  De  beoedictioniboi  patriardiaraoi  n. 
20:  )  »  Habes  ergo  incamaUonem ,  acdpe  pas- 
»  sionem  :  Reeumbens  ,  inquit  ,  dormisti  ut 
»  leo...,sicttt  ipso  alt:  E§o  dormivi^ et  requievi, 
»  et  surrexi ,  ^fuont'om  Deus  suscepit  me*  Un- 
»  de  et  Jacob  alt:  Quis  suseiiabit  eum;  hoc  est* 
»  quem  Domlnus  susdpiet.  Quis  est  allua  qui 
»  resuscltet ,  nisi  ipso  se  sua  Patrlaque  resu' 
»  scltet  potestate?  Video  natum  auctorilate  pro- 
»  pria,  video  mortuum  propria  voluntate,  vi- 
»  deo  dormientem  potestate  propria  ».  Ad  pas- 
sipnem  refert  Ambrosius  dormitionem  Ghristi» 
Idemque  ab  eo  deslgnatur  dormiens  in  sepnl- 
cro 9  qui  passus  In  crnce.  Sed  certe  in  cruce 
passus  est  Dei  Filius  in  corpore  sibl  unito;  er- 
go et  in  corpore  sibi  unito  requievit  in  sepnl- 
cro. Quid  porro ,  quod  Ambrosius  dormienten^ 
illum  declarat  potestate  propria?  An  corporis  a 
divlnltate  sejuncti  propria  potestas  esse  potuit^ 
qua  se  sua  patrisque  potestate  resoscitaret  T 

Idem  (in  psal.  36,  n.  36,  super  iilud  Johan. 
e.  31  ),  Quod  erat  ab  initio*  • .  •  quod  perspessi-* 
mus^  et  manus  nostrae  serutatae  sunt  de  Verbo 
vitae ,  et  vita  apparuit :  »  Garo  ergo  est,  quae 
»  in  Ghristo  apparuit,  vel  Ghristus  in  carne: 
»  ipse  in  omnibus  nostra  vita  est.  Ipslus  divi- 
»  nitas,vitaest....  ipslus  mors  vita  est:  ipslus  vul^ 
»  nus  vita  est....  Ipsius  sanguis  vita  est  :  ipslus 
»  sepu^ura  vita  est  :  ipsius  resurrectio  vita 
»  est...  divisto  facta  est  in  ipso ,  vita  est  :  se- 
»  pultura  facta  est  in  ipso ,  vita  est  ».  Sicnt 
ergo  caro  Ghristi  vita  est,  quatenus  conjunota 
est  ei  divinitas ,  eademque  ratione  passio  vita 
est ,  et  mors ,  et  resurrectio  :  ita  nec  sepuUn- 
ra  vita  dici  potult,  nisi  proni  et  carni  sepultae 
divinitas  conlnncta  eraU  Divisio  etiam  quae 
facla  ^  animae,  et  corporis  ,  et  subsecuta  se- 
pultura,  ideo  vita,  quia  in  divisione  divinitas, 
quae  vita  est,  nec  ab  anima  divisa  est ,  nec  a 
carne,  sepulta. 

Nisi  ergo  volnmus  Ambroslum  turplter  n  se 
dlscrepantem  inducere,  quam  iile  dixit  (  Expo- 
sit.  evang.  sec.  Lue.  1.  10,  n.  137,  )  factam  in 
morte  Ghristi  secessionem  divinitatis.  et  corporis 
prorsus  intelligere  cogimnr  dereUetionem ,  qua 
factum  est,  ut  spiritus  emissione  Ghristus  mor- 
tem obierit;  quae  communi»  est  hujus  loci  do- 
ctorum  inlelligenlia,  cui  et  suam  in  eundem  lo- 
cum  adscrlbunt  Maurini  editores  :  »  Itane,  in- 
»  quiunt,  opinatus  est  Ambrosius ,  divinitatem 
»  centra  manifestum  Pauii  testlmonlum  seoessis- 
»  se  a  Ghristi  corpore,  vel  anima  semel  adsum- 
»  ptis?  Respondet  Petrus  Lombardus,  et  sanctus 
»  Th. ,  recessisse  divinitatem  quo  ad  effectum. 
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w  MmH  pMeeQoaem  srtam  saMniioe:  etenim 
»  jtf  nom  eokibfniaet  poUiUiam  •  InqaU  illet  ted 
»  #afrgM<ifgr,  fi<m  nmnreiut  Chri$iH$  ». 

7.  Saoelw  Apfsstimit  (eptet.  187,  ad  Darda- 
miiii  D^.):  9  Neqoe  eniiii  ipso  die  in  Goelo  Aita- 
»  roaerat  lioiao  GhrIsUu  Jesos:  ied  in  inferno 
»  secmdim  aaloMnif  in  fepolcro  antem  seoon- 
»  dora  earnem  »•  Bodem  modo  iradit  Angusti- 
WK  f  Clirislmn  in  fepnlero  secandom  earnem 
fniM,  qvo  seenndam  animam  in  Infisrno.  Ant 
ergo  ab  ntraqne  parte  sejoncta  divlnitas  fnlsM 
eensenda  erìt»aat  cnm  ntraqoe  pariter  eonjnn- 
eia.  Qood  ai  divinitas  ab  utraqoe  parte  reeee- 
aiiset»  dirempta  prorsos  fnlaset  bjpoBtaliea  n* 
aio  VerìM  eom  bnmanitate  tota;  qua  perempta 
unione,  filini  qnidea  Deimantisset»  Ghristos  es« 
se  desiisset. 

Itera  (n.  7»):  »  Hono  qnlppe  Ghristos  ilio  die 
»  secondom  camera  In  sepolcro,  secoodom  ani* 
»  mam  in  Inferno  ftitaros  arati  Deos  vero  idem 
»  ipse  Cbristos  obiqoe  seraper  ».  Qoomodo  ve- 
ro Ghristos  secondom  animam  Deos  in  infer- 
no, et  Ipse  Idem  Deos  secondom  earnem  in  se- 
polcro, nisi  qoalenos  onita  mansit  divinitas  et 
eom  anima  in  Inferno ,  et  cnm  corpore  in  se- 
polcro? 

LocolenCios  molto  etiam  idem  Aogoslinos 
(Serra.  213»  in  trodiiiòne  iffmboH».  3,  >:  »  Gom 
»  eoim  dictom  esset  in  Symbolo:  QiU  eoneeptui 
9  eH  de  Spiritu  Stmeto,  naiui  ea  Vérgine  Maria 
»  Jam  qoid  prò  noiiis?  fNisiot  e«l,  seqollor,  soft 
»  Foniio  Pilato^  erueillxuif  morfooi,  el  Mputliw. 
»  Qoi  Fìllos  Dei  onlcnSy  dorainos  noster  erncifi- 
»  xos;  niios  Dei  onicos,  dominos  noster  sepoltos 
»  est.  Homo  croclflxos  est,  homo  sepoltos:  Deos 
»  non  est  motatos,  Deos  non  est  oocisus»  et  tamen 
»  secondnm  hominem  oectsos....  sola  carne  In 
»  sepolcro  jacebat ,  et  tamen  conflleris  Jesum 
»  Criitnm  FiUmm  epa  nnicmm....  Bt  MpiifliM,qoi 
»  Jesos  Ghristos  onlcos  Dei  Filios,  dorainos  no- 
»  ster.Sola  caro  Jaoet,et  to  dicis,  Dominns  nosten 
»  piane  dico,  qoia  ^estera  Intoeor,  et  vestitom 
»  adoro  ».  In  carne  sic  Jaoenle  Intoebator  Ao- 
gostiuos  Filiom  Del  vestitom ,  eomqoe  adora- 
bat.  Qooroodo  porro  Filios  Dei  carne   vestilos 
adorandos  In  sepolcro  foit,  nisi  qoia  in  morte 
vestem  illam  non  deseroerat,  qoam  In  Vìrgine 
assompserat  ?  Hinc  et  num.  4.  »  Non  conte- 
»  mnamos  solam  earnem:  qoando  jacoit,  tooc 
»  nos  emit  ».  Garo  etiam  cnm  sola  jaccret,  id 
est  sine  anima  »  tnm  adhoc  tamen  nos  emit  : 
qoomodo  emit,  nisi  qoalenos  inea  carne  Filios 
Dei  erat,  ea  ipsa  carne  soa  vestitos? 

Et  (  Serm.  2H,  n.  7  ):  »  Dom  enim  sii  tolos 
»  Filios  Dei  ooieos  Dominos  noster  Jesos  Chri- 
»  stos  Verbom,  et  homo ,  atqoe  ot  expressios 
»  dicam,  Verbom  anima*  et  caro:  ad  tolam  re- 
»  fertor  qood  in  sola  anima  tristis  full  osqoe 
»  ad  mortem ,  qoia  Filios  Del  onicus  Jesos 
»  Ghristos  trislis  full:  ad  lotora  referlur  qood 
»  lo  solo  homine  croclflxos  est,  qooniam  Filios 
»  Dei  ooicos  Jesos  Ghristos  crociflxas  est  :  ad 
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»  totom  refertor,  qood  in  sola  carne  sepoUos 
»  est  ».  Porro  qood  Ghristos  in  sola  carne  se- 
poltos  est,  non  posset  hoc  ipsom  ad  totom  re- 
ferri,  nisi  Verbum  carni  onltom  mansisset  ;  ot 
proinde  verom  esset  dicere ,  Ghrislum  totom 
sepoltom  esse*  etsi  non  secundum  totom,  quem- 
admodom  fidissimos^Aogastini  interpres  sanclos 
Th.  explicat  (  3,  p.  q.  52,  ari.  3.  ):  »  In  morie 
»  aotem  Ghristi  licet  anima  foerit  separata  a 
»  corpore;  neotram  tamen  foit  separatom  a  di- 
»  vinltate.  Et  ideo  in  ilio  triduo  mori is  Ghristi 
»  diceudom  est,  qood  totas  Ghristos  fuit  in  se- 
»  pulcro,qoia  tota  persona  fuit  ibi  per  corpus  sibi 
»  onitom;etsimililer  totos  fuit  in  inferno,  qoia 
»  tota  persona  Ghristi  ibi  fuit  ralione  anlmae 
»  sibi  onitae  ;  totos  etiam  Ghristos  tuac  erat 
»  obiqoe  ratione  divlnae  naturae  ».  Et  ad  I . 
»  Et  ideo  per  hoc  quod  corpus  Ghristi  non  fuit 
»  in  inferno,  non  excluditor ,  quin  totos  Ghri- 
»  stos  foerit;  sed  oslenditur,  qood  non  full  ibi 
»  totom,  qood  pertinet  ad  humanam  naturam  ». 

Idem  Aogostinns  (  De  civit.  Del  1.  22,  e.  17,: 
»  Sopor  quippe  ille  viri ,  mors  erat  Ghrisli  , 
»  cojos  exanimis  in  croce  peodentis  latus  ian- 
»  cea  perforatom  est ,  atqoe  inde  sangois ,  et 
»  aqoa  proQoxit  :  qoae  sacramenta  esse  novi- 
»  mns ,  qoibos  aedlficator  Ecclesia  ».  In  my- 
stlco  sopore  Adami  agnoscit  Aogostinns  flguram 
morlis  Ghristi ,  et  qnidem  in  eo  stato ,  qooex 
ejos  latere  lancea  perforalo  profloxere  sangois, 
et  aqoa:  Sacramenta  vldelicet  quilMS  aedificatur 
Eeeleiia.  An  vero  ea  vis  foisset  mortoi  corpo - 
fls  a  divinilate  sejoncti ,  ot  eom  saiigoine ,  et 
aqoa  ex  ejos  perforato  latere  roanante  sacra^ 
menta  profloxisse  dicerentor,  quibos  est  Eccle- 
sia aediOcala?  Profeeto  si  mysticos  Adami  so- 
por figora  foit ,  ot  Aogostinns  docet ,  soporis 
Ghristi,  eo  stato,  qoo  exanime  corpus  ejos  per- 
foratom est  lancea,  pins  qoiddam  in  eo  corpo- 
re  cernebat  Angostinos  quam  inerom  corpus 
morloom ,  in  qoo  proot  a  divinilate  disjonclo 
nihil  inesset  qood  roystlco  sopori  Adami  re* 
sponderet;  nempe,  ni  figorae  in  Adami  sopore 
praemissae,  in  sopore  Ghrisli  mortai  verilas  ad- 
impleta  intelligeretor. 

B.  Vigllios  Tapsensis  (  L.  centra  Felicianom 
Arianom  in  append.  tom.8>  sancii  Aogostinic. 
li,  pag.43,):  »  Sic  in  sepolcro  earnem soam  com- 
»  moriendo  non  deseroil»  sicol  in  olerò  Virgi- 
li nis  connascendo  formavit  ». 

9.  Sanclos  Folgentios  (1.  3.  ad  Trasimondom 
e.  16.)»  Licei  in  Ghrisli  morie  earnem  morientem 
»  foisset  anima  desertora  :  divinitas  tamen 
»  Ghrisli  nec  ab  anima,  uec  a  carne  posset  se- 
»  parar i  soscepla  ». 

10.  Magìslri  sol  senlentiam  hanc  eandem 
Ferrandos  diaconos  (  episl.  ad  Serveom  n.  8. 
ad  an.  532.  )  praeclare  confirmal  bis  verbis  : 
»  Totos  Ghristos  apod  inferos  fuit  seenndam 
»  animam  rationaiem,  sed  non  lotum,  quia  ca- 
li ro  ibi  non  foli ,  eom  qua  est  totom.  Totos 
»  Ghristos  in  sepolcro  foli  secoodom  earnem 
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»  fe4  DOQ  totam,  qola  anima  ibi  non  foli*  cam 
»  qoa  eft  tolnm.  Verbum  tamea  Dei  et  cam 
»  anima  soa  apod  infèros  »  et  cam  carne  soa 
»  in  sepnlcro  fnit  ». 

11.  Sedalias,  a  Gelasio  dictos  vir  venerabilis 
(  Carmine  paschali  1.  5.  ex  aocaratissima  edl- 
tione  ol.  Faostini  Arevali^  de  Gbristi  sepolta- 
ra  V.  29S.  )• 

»  Effi^  nM  depositi   thesaiiram  corporis 

»  amplam 
»  Nobilis  acoepit  Domino  locas^  ille  ]a- 
»  cento  ». 
m  t>.  909. 
»  Ponile   coslodes  monomenlo  »  advolvito 

»  saxum  y 
»  Qais  poterli  servare  Deam  «  ? 
Denm  agnoscebat  Sedalias  recondìtam  in  mo- 
nnmenlo»  qood  amplam  depositi  corporis  lhe« 
sauram  acceperat  :  ergo  et  onitnm  el  corpori 
Yerbnm. 

Et  qaidem  Verbom  in  Christi  morte  neati- 
quara  seccessisse  a  corpore  praeclare  Sedalias 
panilo  ante  signiflcaverat  v.  261. 

»  Ergo  abi  concia  boni  completa  est  pas- 

»  sio  Christi , 
»  Ipso  animam   proprio  dlmisit  corpore 

»  sanctam  » 
»  Ipse  iterom  samptarns  eam ,  qaia  mor<* 

»  taas  idem  » 
»  Idem  vivos  erat,   membrls  obeontibas 

»  in  se» 
»  Non  obeunte  Deo  ». 
Membra  obeantia  in  se,  factam  in  morte  anl« 
mae  dlscessioncm  a  corpore  piane  signilìcant , 
non  tamen  a  separalls  partibus  obeunte  Deo, 

12.  Sanctus  Leo  M.  (serm.  67.  de  Passione  e. 
7.):  »  Nam  cum  inChrisloDei  et  homlnis  una 
»  persona  sit,  nec  ab  eo  potuerit  relinqai ,  a 
»  quo  non  poterai  separar i  ».  Et  sèrm.  68,  e. 
1.  »  Cam  in  tantum  unitatem  Dei  et  bominis 
»  natura  convenerit ,  ut  nec  sapplìcio  potaerit 
»  dirimi,  nec  morte  S8jangi».Haec  scilioet  ro- 
manae  sedis  praedicalio  ,  Petri  perpelao  in  ea 
sedenlis  ore,  per  qaem  disposuit  Deus  audire  gen* 
tes  verbum  evangeli! ,  et  credere. 

13.  S.  Ildephonsns  (  ex  praeclara  collectione 
sanclornm  patrum  toletanorum  opera  eminenlis* 
sìmi  de  Lorenzana,  lib.  De  cognitione  baplismi 
e.  9,  ):  »  Non  enim  fas  est  dicere  Patrem,  et  Spi- 
»  ritum  de  Virgine  genitos,  vel  cruci  suspénsos 
»  vel  sepultura  conclusos  ,  quae  in  sola  per* 
»  sona  Christi  omnia  cougruenti  et  evidenti 
»  sunt  dispensatione  completa  ».  Personam 
Christi  sepultura  conclusam  fuisse  agnovit  li- 
dephonsus;  quo  nil  significanlius  ad  permanen- 
tem  Vi^rbi  cum  sepnlto  corpore  anionem  de- 
clarandam. 

14.  Sanctus  Johannes  damascenus  De  fide  or* 
ihod  l.  3,c.27:  »  Quamvis  igitur  Christus  ut  homo 
»  mortem  oblerit ,  sanctaquo  ipslus  anima  ab 
»  immaculato  corpore  distracla  sii;  divloitas  ta- 
»  raen  a  neatro ,  h.  e.  nec  ab  ànima  >  nec  a 


»  corpore ,  qaoqm  mmlo  flejBnota  ed:  neqM 
»  propterea  ana  persona  in  doas  .divisa  fM. 
»  Siquldem  et  corpus ,  et  anima  aimal  ab  ini» 
»  lio  In  Verbi  persona  existentlam  habserool; 
»  ac  licet  in  morte  divisa  sint  »  ntraniqiie  ta* 
»  men  nnam  Verbi  personam,  qoa  nbsisterel^ 
»  habuit  ».  Haec  Damasoenos  de  fide  orlliodoKa. 

NihiI  in  bisce  plerisqoe  aoctoritatilNis  oocar- 
rit  obscaram ,  et  involntam,  qood  ancipiU  in-» 
terpretationl  locum  reiinqaat.  Palam ,  ac  niti- 
de patres  et  doctores  gravissimi  profilentnr,  ila 
firmam  constitisse  conjanctionem  Verbi  cam 
bamana  natura,  cam  corpore  videllc^  et  ani- 
ma, nt  neqne  per  mortem  direnptasit.  Atqne 
ita  loqaantur  non  tam  at  soam ,  qoam  com- 
manem  volalsse  videantnr  Bcclesiae  sententiam, 
exponere.  Frustra  proinde  qnisqaam  paucas 
centra,  et  qaidem  ambignas  dictiones  objidatt 
paocis  ex  patribas  depromptas  ,  qoae  comroo- 
da  explioatione  a  tbeologis  ad  commnnem  alio- 
rum  sensum  sic  revocantur  ,  at  sola  quaedam 
in  verl>is  ambigua  discrepantia  ,  nulla  in  re 
dfssensio  appareat.  De  Ambrosio  diclom  est  so- 
pra. Hilarium  vindicant  ipsi  Maurlni.  Major 
fbrte  difflcultas  in  liac  Epipbanii  sententia  kae» 
resi  69.  »  Doitatem  cum  anima  in  procinctu 
»  fuisse ,  at  sanctnm  corpus  desereret  ».  Ve- 
rum  de  ilio  sic  doctas  le  Quien  (  In  cit.  loco 
Damasc.  ):  »  Hic  solus  est  e  graecis,  quem  Ita 
»  censuisse  noverim,  si  Apollinariam  exclpias  »: 
qui  tamen  viodicari  quoque  non  immerito  for- 
tasse  posset ,  accnratlore  qoadam  aliati  loci 
cum  aliis  instituta  coUalione. 

Firma  proinde,  et  rata  conslstat  oportet  ca« 
techìsml  romani  ducta  ex  regala  fidei  senten- 
tia ,  qulcum  ore  ano  consentiant  omnes  qaot- 
qnot  Ecclesia  totatraduntur  christlanae  doetri- 
nae  institutiones ,  in  quarum  consensn  lotius 
ipsios  Ecclesiae  sensus  maxime  se  prodlt.  Li- 
ceat  ex  muUis,  honoris  causa,  beati  Alexandri 
Sanili,  Corsicae  apostoli ,  catechismom  profer- 
re  (1) ,  de  quo  bonus  certe  aestimator  sanctus 
Franciscus  Salesius,  rogatus,  at  christianas  In- 
stitutiones gregl  suo  edere  vellet ,  respondlsse 
fertur ,  sic  pridem  illam  operam  ab  aleriensi 
Episcopo  perfectam  et  absolatam ,  at  nibil  de- 
siderandnm  superesset.  Is  porro  (  in  explana- 
tione  art.  4.  Symboll  )  proposito,  at  moris  erat» 
quaesito,  an  in  Christi  morte  separata  sit  per^ 
sona  Filli  Dei  ab  bumana  natura  »  piane  re- 
spondet  :  Imma  semper  [iUam  eum  anima  si 
carne  Chrieti  eonjunetam  numisse:  ratlonem« 
que  affert,  ex  sancto  Thoma  depromplam. 

Ac  ne  alias  institutiones,  ex  iis  etlam  deprom- 
ptas ,  qnas  pistoriensis  synodus  commendatio- 
ne  sua  dignas  censuit ,  penitus  neglexlsse  vi- 
deamar ,  in  iila  ipsa  nnivereaii  inttitutionó  p 


(1)  Hnjus  scilicct  Apostolici  Domiais  decore  est  ille 
Insigoitus ,  litleris  qaibas  eum  immortalis  memorile 
PooUrex  Beuediclus  XiV,  in  beatorum  aumerumad* 
scrlpsit. 
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qanm  npra  memoraTtiniis ,  eadem  catholica 
veriUff  liquido  affieritur  (  1  •  p.  e*  4f  $•  1  )  ; 
ibi  qaippe  post  rito  expositom  »  sensunit  qao 
»  <|ici  potest  iesam  diristom  a  Patre  dereli- 
»  clam  io  sua  passione  faisse  »»  ad  quaesitanit 
ntrani  divinltas,  periodo  alque  anima  io  mor- 
te a.Cbristi  corpore  separata  faerit»  nitide  ac 
sioe  olla  dobitatione  respoodet:  »  Divinitasne 
»  pooctom  qoidem  temporis  a  primo  Incarna- 
»  Uoois  momento  se  se  ab  bomanilate  disjan- 
»  xit  ;  atqoe  adeo  post  mortem  conjancta  inse? 
»  parabiliter  fait  cum  anima  »  et  corpore,  ta- 
»  metsi  separatis  inter  se  ». 

In  boc  ergo  tam  firmo ,  tam  constanti  uni- 
versalis  piane  Eocleslae  senso  »  qoisqols  fatea- 
tor  «  ot  fateri  omnino  debet ,  divinitatem  io 
Christi  morte  coojonctam  com  corpore  mao« 
siase ,  veromqoe  adeo  esse  ad  lillemni,  Fillam 


Dei  t  Yerbom  Patris  aepoUom  folsse;  fateator 
qooqoe  necesse  est ,  verom  esse  dicere ,  Chri'^ 
gii  Corpus  exangue  iine  eeparatione  »  oul  prae^ 
cisione  a  divinitale  »  proot  nempe  Verbo  ani- 
tam;  seu  (quod  eodem  recidit,  ot  sopra  expli- 
catam  est)  Verbom  ipsam  com  corpore  sibi  or- 
nilo t  ona  eademqoe  adoratione  latriae ,  quae 
certe  dividi  non  potest  (ex  concilio  V.  genera- 
li) separatim  Verbo ,  separatim  natorae  ab  eo 
assamptae,  adorabile  faisse  in  sepolcro.Ut  proin- 
de  Fellero  viro  catholico  nil  caosae  faerit,  cqr  ex 
contexta  pontificii  decreti  verba  Illa,  piotati  non 
minos»  qoam  veritati ,  ex  regala  fidei  doctae, 
plaoe  coosentanea  aoso  certe  oon  ferendo  sa* 
stolerit  ;  nisi  tota  muUkUionis  bojasce  colpa , 
proot  ab  initio  praenotatom  est  »  indiligentlae 
potios  librarìi  sea  typograpbi ,  qoam  Follerò 
ipsi  adscribeoda  alt. 


ANIMADVERSIONUM 

IN    NOTAS 

A  V.  C.  DOGMATICAE  CONSTITUTIONI 

ÀUGTOREH  FIOEI  SUBJÈCTAS 

COMPENDIARIA  EXPOSITIO 


EX  ANlMADVERSIONfi 

IH  KOTJLM  ADJECTAH  PROPOSITIONI  29,  DAMHATAB 

De  consetrationis  efficaeia. 

Synodos  pistorieosis  in  exponenda  ritas  coil- 
secratlonls  eOlcientia  daas  veritates  proponit  9 
velot  solas  ad  fidem  ea  de  re  pertinentes.  1 .  CArt'- 
stum  realiter  exiitere  in  Euekaristia.  2.  Toiajn  in 
ea  cessare  paniSy  eivini  subslantiam.  Ceteris  qaae 
ad  modom  existenliaa.  pertinent  promiscae  re- 
jectis  ioter  scholasticas  qoaestiones ,  a  qoibos 
bortator  parochos  prorsos  abstlnere. 

In  hac  synodl  exposilione  notata  est  in  pon- 
tificia coQSlitotione  omissio  Canversianis  paiu'S| 
et  vini  in  corpus^  et  sanguinem  Christi ^  qoae 
ab  Ecclesia  tramuèstantiatio  dicitar  ;  qoateoos 
per  eam  omissionem  natitia  subtrahitur  tum  ar*. 
acuii  ai  fidem  pertinentiSy  tum  vocis  ab  Ecclesia 
eonsecratae  ad  iUiustuendamprofessionem  adver* 
sus  kaerelicosj  tenditque  adeo  ai  ejus  oldivionem 
inducendam ,  quasi  ageretur  de  quaesUone  mere 
scholasUca. 


Jam  vero  cum  satis  constet  gravi  sospiciooe 
non  carere  omissiopem  cajusvis  cathoUd  dog-» 
maiis  in  éxpositione  doctrinae;  quae  tradilor» 
próat  fit  in  Synodo ,  velai  complectens  omnia  » 
quae  pertinent  ad  fidem  in  sabjeclii  materia  : 
tota  causa  in  eo  versatar,  otrora  conversio^qaam 
Ecclesia  transabslantiationem  appellai,  dogma 
conslitual  dislinctum  sive  a  reali  praeseolia 
Christi  sob  speciebos,  sive  a  simplici  cessatio- 
ne  panis  et  vini ,  sino  olio  conversionis  inter- 
vento in  corpos  et  sangoinem  Christi:  qooa 
doos  articolos  syoodos  proponit  velai  solos  ad 
fidem  pertinentes. 

Sed  missis  invlctis  aoctoritatibos,  qoas  per* 
moltas  soperiori  animadversiooe  protolimos  , 
omnèm  ea  de  re  qoaestiooem  ,  dobitatioDemve 
aostolit  Synodos  tridentina  Sess.  13.  Capite  4. 
qood  nomlnatim  De  transubstantiatione  inscribi* 
tor»  obi  vim  ritos  consecratloois  perspicois  a- 
deo  verbis  explicat ,  ot  major  perspicoitas  de- 
siderari  neqaeat  :  »  Quoniam  aotem ,  inqoit , 
n  Christos  Redemptor  noster»  corpos  soom  id  $ 
»  qood  sob  specie  panis  offerebat,  vere  esse  di- 
»  xit:  ideo  persoasom  semper  la  ecclesia  Del 
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»  fMf  idqoe  nmic  demio  sancCa  haec  synodtis 
»  dedaratt  per  consecrattonem  panis  »  et  vini 
»  eooversioiìeni  Aeri  totins  sntoCantiae  panis  in 
9  ^aManllann  corporis  Domini  nostri,  el  lotlos 
»  aalMtantlae  vini  in  sabstantlam  sangninis  e- 
»  jos:  qaae  conversio  convenienter  »  éi  proprie 

>  a  aancta  catholica  ecclesia  TraMuManticUio 
»  est  appellata  ». 

Profecto  qnisguis  pistoriensem  exposllionem 
cnm  liac  tridentina  contalerii  »  mlrabltar,  sea 
polias  non  mirabitar  ab  illa  pseudo-synodo  te« 
nere  neglectam  esse  conversionem  eam  «  qaam 
sanete  adeo  »  veiat  ei  perpetua  Ecclesiae  per^ 
suasione  acceptam»  sab  decretis  dcnao,  ac  lam 
aperte  declarantiam.  oecamenlca  Sjiiodas  cen- 
stili.  Ut  nisi  qnis  dicere  non  liorreat  in  bac  de- 
daralione  exag;;eratla<9  qnìddam  ,  praelerqoam 
H»  esset  y  a  palribus  trideniinis  calliolicae  do- 
ctrinae  professioni  afllctani  esse;  tantundem  fiR« 
terl  cogatnr  pistorienses  in  sua  expositione  de 
fidei  integrllate  detraxisae* 

At  nibilominus  vir  ci.  de  religione  din,  opti- 
■leque  meritus  in  suis  quibusdam  notis  ad  cUJh 
Ticnm  inieUigeniiam,  ut  sibi  persuasiti  dogma- 
ticae  sanctissiml  domìni  nostri  Pii  VI.  conslitu- 
tioni  Auetorem  /idei  adiectis>  nitro  aggressas  est 
ad  illius  inconsuUIssImae  omissionis  susdpieo- 
4nm  palrocininm.  »  Equldem,  inquit,  pistolenses 
»  eonfitendo  f.  realem  »  et  substantialem  Ghri- 
»  sii  praesentiam:  2.  Gessationem  omnls  substan^ 
»  liae  panis  »  et  vini  remanentibns  speciebns , 
»  genuinam  fide!  catholicae  doclrlnam  emin* 
»  liant  ».  Tnm  nonnullis  inlerlectis  sublnngit: 
»  Hoc  eertnm  omnino  »  nnsquam  Tridentinum 
»  fecisse  er  trwmib$taMialiom  articulom  a  re» 
»  citata  modo  professione  (  stattleriana  videli- 
»  cet  a  viro  ci.  ante  probata  «  et  cnm  pisto- 

>  riensl  prorsus  consentiente)  distinctum  ». 
Atqne  bocf  qnidem  nimis  confldenter  a  riro 

d.  dictum  esse,  manifeste  palei  ex  tota  concilli 
tridentini  5ms.  13. ,  in  qua  post  expositam  in 
decretis  catbolieam  doctrinam  (quae  qnalii  sii 
de  Iransobstantiatione  panilo  ante  vidimus  )  : 
»  Placuft  sanctae  Synodo  canones  subj ungere  , 
nf  nt  omnes  Jam  agnita  catholica  doctrina ,  In- 
»  telligant,  quae  ab  illis  haereses  caveri,  vita- 
li rique  det>eant  ».  Jam  vero  illis  canonibns 
praeler  dnos  illos  priores  articulosy  reaiU$  ,  el 
mibikaUiMi  prae$etUiae  CKritti  $ub  9peeiebus  , 
lUm  et  deiitiarUs  omnii  iub$i(mtiae  panis  ,  et 
tini',  tertius,  eonoenionis  panis^et  vini^  distin- 
ctis  piane»  propriis,  expressis  verbis  dislinctus, 
et  anathemate  sancitus  oernitur.  Scilicet  Coh.I. 
eontra  Sacramentarios  primns  articnlus  asserì- 
lur  verw^  reaiis,  M^sUaUiaiis  Chriiii  praesentiae: 
deinde  prima  parte  canonie  2. ,  qua  damoatur 
anathemate  »  si  guis  dixerit  in  eaeroeancto  JBi*- 
charietiae  sacramento  remanere  s^stantiam  panis 
^  vini  una  cum  corpore  y  et  sanguine  Domini 
nostri  Jesu  Christi  ,  asseritur  alter  articulus , 
cessationis  omnis  substantiae  panie,  et  vini:  si« 
mulque   error  profllgatur  lutheranae  consub^ 


stantiationis,  impamdionisve;  qaippe  sMata  o(- 
mni  snbstantia  panis»  nulla  jam  darl  polest  0ii« 
xtlo  corporis  Christi  cum  iMine. 

En  prolude  Jam  a  Tridentino  élsttnele  deflnN 
ti  duo  priores  articun  »  qnos ,  qnod  attinet  ad 
consecrationis  efflcientiam  «  S(>los  proponit  sy- 
nodus  pistoriensis  velnt  ad  fidem  pertlnentes« 
At  his  solis  haud  satis  tridentina  synodas  Hh 
tegritatl  fidei  Aidum  esse  pntavit.  8ed  illom 
qnem  ante  in  Decreti  capite  4.  velnt  ex  per- 
petuo Ecclesiae  sensu  acceptam  denoo  declaran* 
dum  sumserat,  couversionis  nempe  panis,  et  vi- 
ni in  corpus»  et  sanguinem  Christi,  iterum  et* 
iam  specialim  mnnlendnm,  sanelendnmque  oen- 
sult,  nempe  secunda  distinta  parte  canonie  2.,qaa 
analhemati  snbjioitur  quisqnis  »  negaverit  mi- 
»  rabllem  lllam,  etsingnlarem  converslonem  t9- 
»  tius  substantiae  panis  in  corpes  ,  et  toUnt 
»  substantiae  vini  in  sanguinem  »  manentibds 
»  dumlaxat  speciebns  panis»  et  vini,  quam  qui- 
»  dem  converslonem  catholica  Ecclesia  aptisai- 
»  me  Traneubstantiationem  appellai  ».  Quod  si 
expressis  adeo  verbis  hunc  artlculum  tridenti- 
na synodus  a  duobus  prioribns  disllnxit  ;  quis 
catholicus  abnuat  in  ea  canonia  parte  distin- 
ctum reapse  artlculum  agnoscere,  ac  profiterl? 
Et  sane  quid  hnic  argnmento  respondere  ha- 
beas?  Quotquot  snnt  partes  doctrluae  catholi- 
cae» a  concilio  tridentino  totidem  dislinoUs  for- 
mnlis  ad  credendum  proposltae  »  hoc  Ipso  sunl 
etiam  a  cathollcb  In  genuina  fidei  expositione 
(ttstincle  profiteodae:  atqui  tres  illae  partes»  U 
realis  praesentiae»  2.  nihil  remanenlis  substan- 
tiae panis  »  et  vini  •  3.  couversionis  utriusqne 
sub  transubitantiatùmis  nomine,  totidem  distin- 
etis  formulis  suol  trideniinis  decretis»  et  cano- 
nibus  ad  credendum  proposltae:  ergo  et  a  ca- 
tholicis  disllncte  profltendae. 

Et  revera  qnidem,  si,  ut  vir  ci.  innnere  vlde- 
tur»  non  alia  mena  Tridentini  ftalsset  quam  1* 
praesentiam  realem  asserere  centra  Sacrameo* 
tarlos;  2.  Lulheranam  consubstanllatlonem  Im- 
panatlonemve  refellere,  Jam  id  ntrumque  pri- 
mo canone  »  et  prima  parte  canonis  2.  piene» 
perfecteque  praestltum  fuerit:  prorsus  ergo  su- 
pervacanea  fnisset  Illa  distincla  tam  expressa 
transubslantiationis  adjuoctio  :  quod  suspicari 
nefas  de  Tridentino. 

Quamquam  et  alla  subest  ratio ,  qnamobrem 
religioois  suae,  et  sapientiae  tridentini  patres 
esse  duxerlnt»  speciale  hoc  Ipsum  transul>stan- 
tiatlonis  dogma  proprio  suo  vocabnio,  jam  inde 
a  magna  lateranensi  synodo  notatum»  peculiari 
decreto  sancire:  quo  nimlrum  specialis  etiam 
error  profligaretur  Lutheri  »  qui  cnm  per  ali- 
quod  tempus  transabslantlatlonem  tolerandam 
censuisset,  velnt  rem  indlfferentem;  eopostmo- 
dum  audaciae  venerai ,  ut  eam  tanquam  dog* 
ma  Impinm»  et  nefarium  traduceret:  cujus  er- 
roris  heredes  quotquot  sunl  ei  Sectae  addlcti  » 
transubstantialloni  repugnare  nec  destiterunt 
uaquam,  necetlamnum  dcsisInuU  idque  ob  eam 
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miiime  cansamt  q«od  fuerit  a  TrideoUno  tan- 
q«AOi  fidei  éogma  definita.  TesUs  inler  ceteros 
CbemBioiiM»  i»  exmnine  articuU  4e  trarnubiiati^ 
iMUmey  cajofl  liaec  «ani  verba:  »  Sed  quia,  iu- 
»  qnit,  IransabstanUatio  prò  arUcalo  Adei,  sub 
»  poeiia  aoatheaaaiis  propooitar,  necessario  con« 
»  tradicendani  est  »•  Quid  ergo?  An  non  satis 
baa.sna»  et  qnidem  denanUata  contradicendl 
oontamacla  obtrectatores  UU  catholicos  dodo- 
res  admonere  videntnr ,  qnas  oflicii  partes  in 
hae  causa  soscipere  debeant?  nempe  ut  aposto- 
lici praecepti  niemores  »  viribus  omnibus  eni- 
lantur  B^kartari  in  doctrina  sanOf  pront  ea  cer- 
te tridentinis  decretis  continetnr»  eteos  qui  con- 
tmiieun$  arguere.  Ut  proinde  quo  acrior  est  i* 
sloruBi  in  oppugnanda  transubstanliatione  pu- 
gnai contentio,.  eo  stndioslor  esse  debeat  ejus 
dogmatis  catholicorum  defensio. 

Nec  vero  prò  rei  gravitale  pigeat*  quod  an- 
te Jan  attigimus,  hoc  loco  denuo  repetere:  tres 
8«nt  verilates  «  qnas  de  ritus  consecraUonis  ef- 
ficacia tribus  distinctis  formnlis  expositas  tri- 
dentina synodns  expresse  definivit.Tertiani  pseu- 
do-synodus  pislorlensispraetermisity  eteam  qui* 
dem»  cui,  si  Chemniclo  placuit  necenario  esse  con- 
tNidieendunif  hoc  ipso  intelligere  synodns  catho- 
lica  debuerat,  «ibi  esse  centra  necessario  sufra^ 
gandum;  ne  saltem  metuisse  videretur  hetero- 
doxi  hominis  offensionem,  sese  advorsus  ^den- 
tina decreta  impotenti  audacia  cum  suis  grega- 
lilms  eflérentis.  An  non  ergo  non  opportuna 
modo,  sed  et  prorsns  necessaria  erat  apostolica 
sanctio ,  quae  ad  integritatem  servandam  ca- 
tbolicae  professlonis,  eamque  abobliuonis  pe- 
riculo  per  suspicìosum  pisloriense  silentium  in- 
tentato vindicandam,  gravi  «'«usura  hanc  ipsam 
notaret  inconsuUississimam  omissionem,tauquam 
»  perniciosam,  derogantem  expositioni  veritatis 
»  catholicae  circa  dogma  transulistantiationis  » 
»  favenlem  haereticis  »t  Quid  viro  catholico  in 
hac  formula  ad  clariorem  intelligentiam  desi- 
derandum? 

Sed  jam  accedamus  ad  momenta  rationum  , 
quae  viro  d.  videnturobstilisse,  ne  in  transub- 
stantiatione  articnlum  agnosceret  a  pistoriensi 
ci^posltione  distinctnm.  Praeclpuum  hoc  vìde- 
ti|r  fuisse»  conversionem  quae  ilio  nomine  ap- 
pellatur,  spedare  ad  modum  existeutiae  Chri- 
stì  in  Eucaristia  ;  tales  porro  modos  ,  anclore 
Bellarmino  cum  sapienlioribus  theologis»  ad  &• 
4em  neuliquam  pertioere. 

Verum  distinguendum  erat  modum  Inter  et 
modum.  Bellarmious ,  et  cum  eo  sapientiores 
theologi  utique  sane  consenliunt,  neuliquam  ad 
fidem  pertioere  modos  ,  quos  privali  doctores 
ad  pljiniorem  quandam  informandam  mysterio- 
rum  intelligentiam  privalim  adhibeut,dequibus 
salva  fide  et  pace  cerlatur  in  scholìs*  Minime  ve- 
ro id  coocedunt  de  modis,  qui  in  ipsa  fide  myste- 
riorium  iucluduntur,suutque  ab  Ecclesia  definiti» 
Fide  certum  est  Verbum  a  Patre  procedere,  et 
quidem  per  modum  generatlonis>  veiut  Filium 


IS3 

mii0enitnm  a  Patre:  in  pecnliaribus  modis  divi- 
nae  hujnsce  processionis  explicandae,  cur  nempe 
generano  dicatur  et  sit  potius ,  quam  cujusvts 
alterius  generis  processio ,  alias  et  alias  vlas 
indagare  theologi  coeperunt.  Esto  vero  peculia- 
res  istiusmodi  explicationum  modos,  nipote  qui 
theologicis  argumentatiouibus  exquirunlur  ,  ad 
fidem  non  spedare:  non  minus  fide  certum  est, 
omninoque  profitendum,  Verbum  non  nlcunque, 
sed  per  modum  generationis  a  Patre  procede- 
re. Similiter  licet  ad  fidem  non  speclent  pecu- 
liares  explicationes ,  de  qui  bus  disceptatnr  In 
scbolis  circa  modum  quo  fit  conversio  panis,et 
vini  in  corpus,  et  s^ngutnem  Christi  ;  non  mi- 
nus fide  certum  est,  ii|  eoqne  omnes  conventnnt, 
eiistere  modum  illum  singalarem ,  et  mirabi- 
lem  9  qffo  per  consecrationem  ista  fit  conver- 
sio :  quem  modum  (  prout  etiam  de  sacramen- 
tali modo  esislenliae  Christi  in  Eucharislla  Trid. 
pronnntlat  )  etsl  verbis  esprimere  vix  possu- 
mns,  nossibilem  tamen  esse  Deo,  cogilatione  per 
(idem  illustrata  #  asseqni  possumus  ^  et  conslan- 
lissime  credere  debemus  (!)• 

Atqiie  id  qpidem  perlnde  valet  ad  refellen- 
dnm  Panili  Sarpil  gallum  interpretem  Gou- 
rayerium  ,  acriter  patres  tridentinos  insectan- 
tem,  quod  eo  suo  de  trausubstantlatione  de- 
creto, absnrdum  per  sese  commentnm,  et  qui- 
dem argnmenti  mere  philosophici,  fanquam  fl- 
xum  fidei  dogma  statuerint;  eo  maxime  quod 
ageretur  de  modo,  quo  Ghristus  praesens  est  in 
Eucharistia ,  cujusmodi  explicatio  nullo  pacto 
potest  ad  fidem  pertioere. 

Sed  redeamus  ad  ci.  scrìptorem  ,  de  quo  in 
nostris  animadversionibus.  Pergit  ille  admone- 
re, nimiam  terminorum  grammaticaUtatem  fu^ 
giendam;  atque  in  exemplum  profert  voces  eas, 
quae  in  pontificia  constitutione  ex  Tridentino 
refernntur:  Conversio  Mius  vini  in  sangui$iem: 
»  quae  quidem,  alt,  secundum  litteram  argui 
»  falsitatis  debent  ».  Abeant  sane ,  si  lubet,  a 
mysterlorum  expUcationibus  qnotqnot  fnernnt, 
ant  sunt  curiosiores  grammaticae  ,  metaphysl- 
caeve  subtilitates,  de  quibus  non  immerilo  vir 
eh  queri  hoc  loco  videtur«  Verum  propterea 
non  eo  usque  audendum  fuit,  in  quo  dolco  ni- 
miam illum  accusandi  sui  piis  hominibus  fa- 
cultatem  dedisse ,  ut  voces  quibus  tridentina 
synodns  canonem  suum  expressit ,  palam  dice- 
ret,  secundum  Ulteram  argui  falsiUUis  debere  : 
quasi  falsi  quidquam  secundum  litteram  in  eas 
verl>orum  formulas  posset  irrepere,  quibus  ab 
oecumenicis  synodis  sacra  dogmata  exponon- 
tnr,  atque  popuiorura  fidei  credenda ,  et  profi- 
tenda  divina  auctoritate  proponuntur.  Arianis 

(i)  Eoimvero  ad  mysierìoniro  fidem  salis  esse  de- 
bei  geoeralis  illa  qaaotumvis  obscura  ooiiu,  quae  sub 
communi  vocabuloram  accepiione  velut  per  speculum, 
et  io  aenigmate  delitescii;  ue(}ueexpectaiida,,aui  spe- 
raoda ,  io  quo  dodduIIì  frusua  laburaot  ,  ea  expl.ica- 
UoQÌs  clariias  ,  qua  quod  mjfstcrium  est^  mysierium 
esse  desinai. 
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certe  nondefnere  melapbystcae  tstae,  gramma- 
Ucaeve  sobiilHates  adversus  eoiìnibttanU<di$  vo* 
cera,  a  patriboa  nicaenia  adbibitain,  et  cooseera- 
tara;  non  iliaetamen  obniere  valaeraiit  mysterii 
professioneiii,  cajas  expreisa  per  batic  vocem  fi- 
dei  verltas  darà  lacet  in  symbolo.  Qaidni  de  voce 
irantubitantiaiionis  ab  oecamenicis  gynodis  la* 
teranensi  et  tridentina  pariter  adbibita»  et  con- 
aecrata  idem  piane  dicamns? 

Hojnt  tamen  falsitatis,  qnam  vocibos  Triden- 
tini secandom  litleram  Tir  ci.  adscribit,  ratio- 
nera  reddere  aggreditnr  minus  etiam  excasa- 
bilem.  »  Cam  enim,  inqnit,  corpos  Ghriali  in- 
»  tegmm^  et  perfectani  sab  specie  qooqoe  vini 
»  8it>  in  sangaineni  toium  vinum  non  veriitift: 
Qaid?  Totum  vinum  non  vertitur  in  ianguinem? 
Atqai  tridentina  synQdos.  Se$s.  13.  e.  4.  ee  Con. 
S.  aperte  declarat,  et  decernit  vi  consecrationis 
conversionem  fieri  totius  satwtantiae  pania  in 
corpus»  et  Mius  sabstantiae  vini  in  sangoinem. 
Atqne  baec  catbolica  est  veritas  perpetuo ,  et 
universali  Ecclesiae  firmata  consensn*  Qnld  er- 
go ?  Gredendum  potios  arbitrabimur  privato , 
quantumvls  esimio  docforl ,  e  aensu  ano  judi* 
canti;  quam  synodo  oecumenicae»  divino  sug- 
gerente Spirita*  edocenU,  et  definienU?  Qaod  si 
jubente  Apostolo  sanam  verbornm  formam  te- 
nere debemas  ;  qua  potius  in  sede  nobis  erlt 
sana  Illa  quaerenda  forma  verborum,  qnam  In 
aasris  formalls,  quibus  et  concilia  oecumenlca» 
et  snmml  Pontlfices  fldel  dogmata  definlunt , 
eademqne  fidelibus  corde  credenda»  et  ore  prò- 
fitenda  proponuntt  Sed  Jam  de  prima  anlmad- 
versione  satis. 

EX  SECONDA  ANIMADVERSIONE 

IH  HOTAH  ADISCTAH  61.  PaOP06IT101l| 

Do  adoranda  hìimtmiUUo  CkrUH. 

De  liac  adoratione  ita  statuii  synodus  plsto- 
riensis  (  de  Fide  S*  ^  ):  *  Adorare  diroeU  bn- 
a  manitatem  Cbrlstl,  magia  vero  aliquam  ejos 
a  parlem  fore  semper  lionorem  divlnum  datura 
»  creaturae  »• 

Noiat  vlr  ci.  »  difficile  esse  sclre  •  quid  pl- 
»  stojenses  per  vocera  direete  intelligant  »•  A- 
gnoscit  llle  igitur  vocera  cara  nonnullo  arabi- 
guiiatis  villo  laborarct  ut  proinde»  quod  oranl 
arabigultatl  coramane  est»  varias  In  partes>  et 
in  pravum  etlam  sensnm  deduci  valeat.  Ne  quia 
propterea  error  obreperet»explicanda  falt»proat 
in  formula  censurae  factum  est,  ambiguitas  ejos 
vocis,  quae  hoc  etiara  majorem  saspiclonem  af- 
ferro videlur  »  quod  praeler  sanctorum  patrura 
et  doclorum  commnnem  loquendl  modura  prae- 
postere  In  faune  locum  non  annm  Invecta  alt  a 
Synodo.  Et  revera  sancii  patres  cura  unanimi 
Gonsensu  praedicant  bumanam  in  Cbristo  na- 
turam  adorandam  esse^  quod  catholicam  dog- 


ma veteres  praeserttm  adversus  Apolilnarislaa 
constantissime  defendunt;  slmul  caute  quldem» 
aaplenterque  monent»  hane  adorationem  hnma- 
nltatl  Ghristi  tribul,  non  propter  h;  sed  pront 
est  Verbo  divino  bypostatlce  unita  ;  quln  un- 
quara  addltum  sit  ab  lllia ,  non  eara  ease  di- 
reete  adorandam  :  cujns  vocis  neglectu  aatia 
ostendunt  »  quara  parum  Ipsis  visa  alt  ad  fan- 
Jusce  adoratlonla  vira»  et  rationera  expUcandaoa 
accomodata  :  »  Caro  »  inqult  Daraasoenus»  aaa- 
»  pie  quidem  natura  neqnaquam  est  adoranda» 
»  sed  cum  Incarnato  Verbo  adoratur,  non  qul- 
»  dem  propter  seipsara»  sed  propter  DMra  Ver- 
»  bara,  quod  aecundura  bypostasim  Ipsl  copu- 
li latam  est.  Neque  enlm  fateranr  nudam  slra* 
»  plicera  camera  adorarl,verum  Delcarnem  alvo 
»  Deura  Incarnatnm  ». 

Nlhil  In  hac  patrum  loquendl  ratlone  ira- 
plexura»  aut  arabiguum:  non  itera  in  bac  vocis 
direete  subdola  sabstitutione,quae  fideles  facile 
posset  in  banc  fraudera  inducere,  adorationem 
quae  huraanitall  Gbristl  defertur,  pront  est  uni- 
ta Verbo  divino,  secernendara  esse  ab  ea,  quae 
Verbo  divino,  seu  personae  Ghristi  triballur  » 
pront  in  sua  bumanitate  subsisllt  :  qoin  potius 
habendara  eara  esse  velai  adoratlonera  ejus  ra- 
tionis  •  quara  relativara  dicunt»  qualis  ea  est  » 
quae  Iraagini  Gbrisir  defeKnr  :  cura  taraen  o- 
mnint  tenendura  sit,  dua$  natìtìrae  in  Ghristo  sic 
adorari  »  ut  non  propterea  duplex  adoratlo  in- 
dncatnr ,  sed  una  tantum ,  qua  Verbam  Incar- 
natura  (cap.  9.  concllii  generalis  V.)  cura  pro- 
pria ipsius  carne  adoratur  ;  proat  in  formula 
censurae,  atque  in  tota  superiori  animadversio- 
ne  uberius  explicatum  est.  Pergit  vlr  ci.  »  Ad- 
»  oralur  IndlvUiblllter  indivisibilis  Ghrlslns , 
Deus,  et  borao  ». 

Optine.  Vernra  et  Istud  cavendnm ,  ne  quia 
putet  banc  Indivisibilis  Ghristi  Indivisibilem  ad- 
orationem ex  eo  pendere,  quod  Indlvlsiblliter 
cohaereant  partes,  quae  hnraanam  ipsius  natu- 
rara  constituunt.  Dirlsae  fuemut  partes  illaeln 
triduo  mortls,  et  taraen  in  illis  diviste  partibua 
indivisibilis  Gbristus  indivisibili  adoraUone  fuit 
adoratus.  Atque  Id  quldera  luculenter  explicat 
sanctus  Th.  3.  p.  q.  52.  art.  S.  »  in  raorte  Ghrl- 
»  ali  llcet  anima  fuerit  separata  a  corpore,  nea- 
»  tram  taraen  fàit  aeparatum  a  persona  Filil 
»  Del.  Et  Ideo  In  Ilio  triduo  mortls  Ghristi  di- 
»  cendnm  est  »  quod  totus  Gbristus  foli  In  se- 
»  pnlcro,  quia  tota  persona  ibi  fuit  per  corpui 
»  albi  unitura;  et  slralllter  totus  fuit  in  infer- 
»  no»  quia  tota  persona  Ghristi  fuit  Ibi  ratlo- 
»  ne  aniraae  sibl  uultae  ».  I$t  ad  I.  »  INcea- 
»  dora,  quod  corpus,  quod  lune  erat  in  sepolcro» 
»  non  est  pars  personae  lncreatae,aed  naturae  as- 
»  suraplae.  Et  Ideo  per  hoc  quod  corpus  Ghristi 
»  non  fuit  In  inferno,  non  excluditur,  quln  totua 
»  Ghrlslns  fuerit;  sed  ostendltur  quod  non  fuit  ibi 
»  totum  quod  pertinet  ad  homanam  natorara  »• 
Et  ad  2.  »  Dlcendam»  qood  ex  anlraa  »  et  cor- 
»  poro  unilis  constiluìtur  totalitas  bnmanae  na^ 
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»  torae*  non  aatem  lotalitas  dtvlnae  per^nae* 
Bt  ideo  solala  anione  animae,  et  eorporis  per 
%  mortem»  remansit  totns  Ghristiig»  sed  non  re* 
»  mansit  bomana  natnra  in  saa  tolaUtate  ». 

£x  hia  palety  etiamsf  integritas  bumanae  na- 
»  tome  indivisa  non  manaeril  in  tridoa  moriis» 
nitiiiominaa  in  diviais  partiboa  indivisam  man* 
aiiae  divimun  Cbriaii  peraonain  ;  nt  proinde 
partiom  divido  minime  obstiterit  »  qnin  iodi* 
▼laibilia  CbriaUu  in  illis  diviais  parlibas  iodi- 
?i8ibililer  adorarl  deberet 

.^niiar  porro:  »  Unde  merito  (ai  aocnraiio 
1^  Ibeologica  apectetar)  onlpatnr  illa  aeparatio  io 
»  oratlone  Saerosanetae,  at  individuae  Triniiaiip 
»  erueifiai  Domini  nostri  humanitati  eie  »• 

Spoetala  omnif  qnaecnnqae  tandem  ea  sit*  ao 
enratione  tbeologica,  cnlpari  nullo  modo  potest 
aeparatio  hamanitalis  a  divinitaie,  quae  nulla 
exiat  in  pia  illa  precatlooe  »  nec  nisi  opinione 
erroria  fiogltnr:  »  diatineta  menilo,  quae  in  ea 
»  flt  (  pront  in  animadversione  notalam  est  ) 
»^  Trinitatia»  et  bnmanitatia  Gtirlati  cracifixi  eo 
a  apeclat,  nt  post  absolotnm  canonicarum  pre- 
»  enm  offieioro  dialinde  recolantnr  »  ac  velnt 
»  in  recilanliom  menle  defiza  teneanlur  doo 
»  praecipoa  Fidel  noatrae  roysterla  »  sacrosan- 
»  etae  nimirumTrinitatìa,  et  IncarnaliooisGhri- 
»  ali  Domini ,  bealaeqne  passlonis ,  qoam  prò 
»  salute  humanl  geuerls  in  sua  humanitate  su* 
»  stinuit  ■•  Cerle  nec  per  mentem  concipi  po- 
teste immo  repngoat^  al  persona  Chrisli  cruci- 
§xi  aeparata  inlelligatar  ab  hnmanitale ,  dum 
Ipsiosmet  Chrisli  peracta  in  humanitate  cruci- 
fixio  aclu  recoUtor.  Nulla  proinde  fingi  potest 
aeparalio  bumanilatis  a  divinilale  per  eam  pre- 
cationem  fieri,  qaa  recolilur  humanitaa  sub  ea 
praeciaà  ralione,  qua  Christus  est  in  saa  hama- 
Ditale  eruclfixns. 

Demum  coocludit  :  »  Qnod  aulem  supponi 
•  videatar  nudam  carnem  adorari,  eo  absurdius 
»  est,  qnod  neqnidcm  uniri  divinilali  mera  caro 
»  posali,  cum  nonnisi  mediante  anima  Verbum 
»  Dei  corpus  assumpserit  ». 

Sancii  palres,  ut  adorationem  bumanilatis 
Cbristi  ab  ApoUinarislarnm  praesertim  calu- 
moiis  vindicarent,  scile,  et  eanle  adverlant  ntt- 
iam  earnem  non  adorari^  sed,  at  loquitnr  Da- 
mascenus,  Dei  carnem,  sive  Deum  incarnatum. 
Alque  baec  palrnm  una  et  consenliens  est  lo« 
'  qoendi  forma,  qoam.  mirum  viderl  non  debet , 
in  formula  censurae  adihibitam ,  et  confirma- 
tam  esse.  Qnod  additar,  nonnisi  mediante  ani- 
ma Yerbum  Dei  corpus  assumpsisse,  nll  perlinet 
ad  eam  nnionis  ralionem ,  qua  nilitur  adora- 
tio,  quae  hamanitati  Cbristi  deferì  ur,prout  est 
VertKi  Dei  onita.  fiflfatam  iliud:  Verbum  Dei 
corpus  assampsisse  mediante  anima;  hoc  nnum- 
apad  theologos  significai,  Terbam  Dei  corpus 
assompsisse ,  non  qualenos  mera  caro  est>  sed 
cum  vellet  hnmanam  nalnraìn  inlegram  assu- 
mere, corpus  assnmp&isse,  qualenus  ad  huma- 
nae  nalurae  integritalem  perlinet;  adeo  ntordo 
Tomo  V. 


hic  sea  respectns  corporis  ad  animam  causa 
faerit  velut  media,  cur  Verbum  Dei  corpus  as- 
sompserit.  Si  mai  vero  defendiurt ,  qnod  omni* 
DO  certam  est,  Verbum  assumpto  corpori  hypo- 
statica  unione  non  secus  alque  animae  imme- 
diate conjunctnm  esse  :  qua  anione  nititur  ado- 
ratio»  quae  humanitati  Chrisli  del>etar. 

Nontamen.propterea,  quod  probe  notandom 
est,  du(^ex  adoratio  separatim  inducitur:  qnip- 
pe  quia  bomanitas,  ut  ait  Damascenus,  adora- 
tnr  in  una  Verbi  persona  ,  quae  ipsi  persona, 
et  bjpostaMs  facta  est.  ILaque  ex  hoc  ipso  In- 
carnationis  mysterio ,  quod  hypostalica  anione 
maxime  coniinetur,  duae  veritates  prodeunt,  re- 
iigiose,  constànlissimeque  profllendae.  1.  Cum 
duae  sint  in  Christo  natorae,  ntramqae  in  Chri« 
sto  Deo ,  et  liomine  adorandam  ,  divinam  pro- 
pter  se,  hnmanam,  prout  vi  unionis  hypostati- 
cae  facta  est  propria  ipsiosmet  personae  Cbri- 
sti. 2.  Unam  tamen  adorationem  existere;  quia 
cum  daae  illae  natorae  ad  unam  Cbristi  per- 
sonam  redocantnr,  ut  ait  Damascenus,  una  est 
Ciirisli,  Dei  et  hominis  persona»  quae  ut  in  suis 
dnalms  natnris  subsislit  ,  ita  quoque  in  saia 
duabus  naturls  adoralur. 

EX  TE&TIÀ  ANIMADVERSIONE 

in  aOTAM  SOBJBCTAH  63  PBOPOSITIOMI 

De  cnlhs  sacri  Caréis  Jesu. 

Arguii  synodos  fldeles ,  Chri^tl  cordis  culto- 
res,  et  qoidem  generaliter,  et  indefinite  quasi 
non  adverlant,  «  Sanclissimam  carnem  Cbristi, 
»  aut  ejus  partem  aUquam  ,  aul  etiam  buma- 
»  nilatem  tolam  eam  separalione,  aut  praecisio- 
»  ne  a  divinilale  adorari  non  posse  cultu  latriae.» 

Notata  merito  est  iu  formula  censurae  gene- 
ralis  illa  criminatio ,  veiat  injuriosa  in  fideles 
cordis  Chrisli  cultores  ;  nec  id  tantum  ,  sed  et 
TOint  eapiiosa  propter  ialenlem  sulMiolam  inai- 
nnationem,  qua  fideles  in  hanc  fraudem  induci 
potuissent ,  Cor  Jesu  adorari  com  praecisione  » 
ani  separatione  a  divinitate  ,  tam  etiam  cum 
adoratur,ut  est  Cor  Jesu,  cor  nimirwn  personae 
Verbi,  cui  est  inseparabiliter  uhitum. 

Hunc  tamen  censurae  locum  satis  per  se  se 
perspicaum ,  aliqoa  suae  lucia  accessione  indir 
gore  vir  ci.  putavit:  »  Ad  rudiorum  infelligen- 
»  tiam  addi  fors  posset,  inquit,  nullo  modo 
»  adorari  Cor  Jesu  quasi  circumscriplive  >  et 
»  praecisive  a  totalitale  corporis  ,  al  quidam 
»  nuper  germanns  insulse  scripsit ,  neqae  for- 
»  maliter  adeo,  et  dinnste;  id  enim  mìnime  li- 
»  cet  de  quacunque  corporis  parte ,  quia  nul- 
»  Iam  determinate,  et  formaliler  partem  Ver- 
»  bam  assumpsil,  sed  ipsam  corporis  totalita- 
»  tem,  et  idipsum  quidem  mediante  anima  ». 
Haud  satis  scio,  quid  claritatis  ad  rudiorum  in- 
telligentiaiti  allaturae  alni  voces  illae  eircurnscri- 
plive,  formoMer^  quibus  non  admodnm  asauetae 
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mot  aur«s  rmlioraiii.  Sed  ad  rem.  De  corpore 
afisampto  medlaijte  aohna»  qaae  vis  sii  ejas  effali 
sopra  jam  dietimi  est,  osteosnoMiiie  nihil  id  ad 
rationem  adoratioDis,  de  qua  hic  agitor,  per-* 
tioere. 

Qaod  aalem  aflertnr:  Verbum  nuUam  deternU" 
nate  »  et  formaliter  pmiem  »  $ed  ipiam  totalità- 
tem  corpùTis  asBumpsisie^  et  i4  qtiìéem  mediante 
anima  (1);  id  vero  qaale  sit,  paullo  videtar  esse 
diligeDllas  inspiciendam.  Quaeri'  eCenim  de 
praestanti  viro  par  est,  oain  velit  bypostaticam 
unionem  sic  determinate  fiictam  esse  com  to- 
talitate  corporis»  nt  non  etiam  determinate  fin 
ota  sit  cum  singalii  corporis  partibns:  insaper 
utrum  sic  etiam  facta  sit  cam  totalitate  corporis 
mediante  anima ,  ut  recedente  anima  jam  de« 
si  nere  oportnerit  hypostaticam  nnionem  cam 
tolalilate  corporis  ?  Atqai  certam  omnioo  est, 
Verbum  Dei  sic  assumpsisse  integram  homani- 
tatem,  nt  bypostatica  nnio  sìmal,  eodem  acto» 
et  tempore  ,  immediate  facta  sit  cum  anima , 
immediate  cnm  corpore ,  singulisque  corporis 
partibns;  alque  ita  inseparabiiiter  facta  sit,  at' 
in  triduo  mortis  indivisa  permanserit  sive  cam 
anima  in  discessa  ejus  a  corpore,  sive  cam  cor* 
pore  ipso,  tametsi  ab  anima  separato,  et  ab  ef- 
fuso sangnine.  Atqae  bine  factum  est,  ut  quem- 
admodum  docet  sanctus  Thomas  (  sap.  cit.  ) 
indivisa  Gbrìsli  persona  manèerit  in  partibns 
divisis,  fueritque  adeo  totns  Ghristus  cam  ani- 
ma sine  corpore  in  inferno,  totns  cam  corpore 
sine  anima  ,  et  sanguine  in  sepalcro.  Cnmqne 
partibus  bypostatice  unitis ,  ob  hanc  ipsam 
bypostaticam  unionem  adoratio  lalriae  debeatar, 
quatenas  in  iiiis  adorandis  bypostasis  ipsa,  seu 
persona  Ghristi  adoratnr  ;  profecto  liquet  de 
quacunqoe  parte  vèrnm  sit  dicere,  hanc  bypo- 
statice Verbo  nnitam  esse  ,  Ternm  quoque  sit 
dtcere  (  cum  Damasceno  )  non  nudam  eimplieem 
camem  adofori,  f)erum  Dei  camem  »  eive  Deum 
fncamatufn. 

Corruat  proinde  necesse  est  jactata  illa  fictae 
se[>arationis  criminatio ,  qua  potissimnm  con- 
teiidnnt  adversarii  specialem  cnltum  Gordis  Jesa 
in  invidiam  adducere.  Quam  enim  volunt  isti 
separalionem  intelligi  ?  A  divinitate  T  An  a  cor^ 


poris.integrltatet  At  profecto  separatto  a  dfvl- 
nilate,  aat  praecisio  nulla  iirteillgi  potest  eò  in 
«età»  qoo  Gor  Jesa  adoratur,  et  quidem  praeci* 
seadorator,  proutestdiTinitatiooitam.  Pngnat 
quippe  exclasam  intelligi  personam  Gbrisli  ab 
60  calta  i  qui  praecise  ob  ipsam  personam  el 
nnitam,  Cordi  Jesu  tribuitur. 

Neque  metaenda  magis  objecta  separatfo  eb 
integritate  corporis,  qaae  illustri  etiam  esem- 
plo refellitor  specialls  caltas,  qui  ex  diutarna 
jam  probataque  institulioiie  q^tin^w  ploffie  Re^ 
demptorii  defertor.  Quid  enim  est  vutnos  late- 
rts  (  ut  eam  potissimum  plagam  roemoremas  « 
qaae  proprius  cor  atHngit  )  quam  Ipsom  lalu» 
▼alneratnmT  Qaod  si  proiiatar  caltas,  qnospe^ 
datim  latus  spectatur,  et  reeoiltor,  quia  obji- 
datar  separatto  a  reliquo  corpore ,  cui  cohae- 
ret;  car  non  et  probandos  sinrilis  cultns,  quo 
speeiatim  speclatur ,  et  recoUtar  cor  in  latere 
inclosumt  Par  in  utroqae  ratio:  nempe  cum  ob^ 
liypostaticam  unionem  sive  laleris,  sive  edrdis/ 
totus  ipso  Ghristos  adoretur  eo  cultu ,  qui  el 
lateri,  et  cordi  tribaitar,  nullus  in  eo  separa-» 
tieni  locus  reiinquitar,  ncque  a  divinitate,  ne-* 
qm  ab  ipsamet  bumanitate  (1). 


(1)  Ordinem  assumpiioais  sive  totlos  td  partes,  sive 
pariiam  ad  ioium  explicst  Sylvius  ex  doctrina  saoell 
Th.  3.  Part.  q.  6,  art.  5,  scilicei  ordine  iotentionis 
assumplum  prios  natura  totan:  quam  partes  :  ordine 
execulioois  seo  operaiionis  prias  natura  partes  quam 
totum,  eo:  »  Qaia«  loqait,  existeotia  lotias  ia  Verbo 
».  pendet  ab  existeatia  partiuia  in  iilo ,  non  eontra  : 
»  uti  apparait  in  triduo  mortis,  quando  partes  man- 
»  seruDt  uoitae  Verbo,  etiamsi  propter  separationem 
»  ab  iovioem  non  constituerent  totum  ».  Itaque  or- 
dine inteotioois  Verbom  asaampsit  partes ,  quatenuS 
ad  totins  integritatem  pertioent  :  oraine  vero  execu* 
lionis  totum  uno  eodemque  tempore  assumpsit  per  as- 
sumptioncm  parttiim  ,  ex  qaibus  totum  coaleacit. 
Atque  adco  per  unionem  hypostaticam  cum  partibus» 
uno  simul  eodemque  aciii  facia  est  unìo  hypostaiica 
cum  toto. 


(1)  Quam  non  absfmilis  sit  ratio  cultus ,  qui  ruU 
neribus,  et  ejus  qui  curdi  tribuitur,  ex  bis  ipsis  argu- 
mentis  evinci  potest ,  quae  ad  dissimilitudinis  spe- 
ciem  lodocendam  afferri  solent  ab  adversariis.  Ecce 
jam  prinan  qui  dissittilitodinem  ex  eo  repetit,  qnod 
vulnera  non  tini  àlùtd,  quam  iptummet  eorput  Chri» 
ili  in  loeit  €X  disjuneiione  camit  aperluin;  quasi  di- 
cat  ideo  rite  coli  posse  vulnera»  qnod  ÌlHs  coleodis  , 
totnm  Ipsnmmet  corpus  coli  cedscatur,  nullaque  adeo 
inducator  separatto  partis  a  toto.  Sed  profecto  vulne- 
ra ,  seu  partes  fu  quibus  facta  est  camis  disjunctio^ 
intelligi  aon  possant  esse  ipsummet  corpus,  nisl  proni 
ad  corpus  totnm  pertinent  et  referuotur  impressio^n 
nes,  quae  fiunt  in  stngulis  partibns,  quo  seosu  patf 
corpus  totum  dicftur,  cum  pars  alioua  patitur,  idque 
propter  cobaerentiam ,  qua  partes  aliae  ah'is  conjun- 
ctae  nnum  continuum  cflleiunt.  Atqui  cor  non  mi- 
nus  reliquo  toti  corpori  cohaeret,  quam  pars  eaniis 
discissa  in  latere^  manu«  voi  pede  :  si  ergo  in  cnUu 
vulnernm  corpus  ipsum  coli  ìutelligitur,  idque  ob  eam 
causam,  qnod  partes  dfscissae,  corpori  toti  cohaerenteS| 
prò  sua  cotttìnuitate  separationem  repetlunt;  qnid  ve* 
tat  quominus  propter  eandem  cobaerentiam  cordtscum 
reliquo  corporea  euUus  qui  cordi  tribuitur,  ad  corpus 
totum  pertinere  censeatur  ,  non  aliter  atque  propter 
Ipsammet  parti um  continuitatem,  et  cobaerentiam  cor- 
pus ipsum  sine  separatiooe  attingi  censetur  eo  cultu, 
quo  parles  scissae  afBciuntur  T  Par  nUrinque  ratio  s 
nulla  ergo  dissimilitudo  (*). 

En  porro  alter,  qni  alteram  dissimilitudinis  ratio* 
nem  profert  bis  verbis.  »  Atque  bine  etiam  cessai 
»  praesidium,  qnod  Cardiolatrae  vulgo  parant  ex  cullò 
»  V.  Vulnerum.  Non  is  enim  cadit  in  Oxnram  ,  aut 
»  in  loca  clavorum  ;  hoc  est  in  Gbrìstl  maous,  pedes, 
»  et  latus^  sed  in  ipsum  Christum  vulneribus  affeetom, 
»  crucique  suffixum:  oDanus  autem,  pedes,  et  latus  nullo 
»  modo  cultum  f d  se  terminant,  sed  ejus  tantum  si- 
»  gna  suscipiunt,  quae  cultum  inuuunt,  et  ad  curtum 
»  excitant  Ghristi  ».  Gertum  quidem  est  Christum 

(•)  Ad  Nat.  Alex.  Ulstor.  eccles.  supplem.  part,  alt. 
dissert.  8,  $,5.  rr         r- 
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/ani  fero  q/toà  pli  Infime  odivi  tiMUIatto- 
fODlUloes  eo  «aKÌmn  nMarioI ,  vi  mb 


eordto  flymbolo  ImieBiii  Oirtoll  ^^harltas  dmcIì* 
tàn^a ,  et  Yeseraiida  fldollbiis  pnq^oBatw ,  ìé 


•larari  onof  qnoeimqve  eiAlo»  qui  propter  Diiiooeiii 
liyposUiictiD  sire  cm'ikm'ì  ,  «Ire  corpeiis  panibos 
Uiboator.  NaqDf  io  «d  teriptor  isle  fallitar,  sed  ié 
co  qaod  inde  coi»eqoeDt  este  pniet,  eoluini  In  partes» 
Christi  persoDae  hyposUtice  eooioactas  noi  lo  modo 
tèàtn.  CUoam  illam  non  plgaistat^  ant  Stlvinm  , 
am  elìam  egreginm  aliom  aaocli  Thomae  intarpra* 
tan»  aodalain  aumn  lilIvartiMi  adira.  Ab  biafdodw 
etsei»  ex  ao  qood  divioa  panooa  Cbrlali  adoralor 
eo  culla,  qui  ejas  bumaBiuU  tribailar,  miolaie  là 
obaUre,  qa!n  adoratlo  lalriae,  qiiaa  terbo  loearoalo 
exbibeior,  raduodel  in  bumanliataiii  lacquam  in  rem 
adoiata»,  aiqne  tdao«  di  ail,  Billoart»  »  bamani- 
»  Utem  i|)eaiD  paoni  para  eat  lolioa  adorali ,  lat- 
»  mioara  etiam  adoraUooenii  aaanfidarlo  quidam*  al 
a  mlona  priocipaliler ,  noia  adoralar  non  propler 
»  aeipsam,  aed  propter  Verbam  eoDjonclora,  ad  qood 
a  ideo  primario,  al  priocipaliler  lermioalor  adora- 
»  Ilo  s.  Jam  vero  ai  manos  »  pedea ,  laloa  Cbrlali 
nullo  modo,  ni  aonteodil  acriplor  noaiar,  lermiaara 
possenl  adoralionem»  qoaa  paraooaa  Cbrisll  eibibelot 
eo  callo  qoi  Toloerìbos  Irìbuilor .  idqoe  ob  eam 
caosam  qood  baec  adoralio  cadii  lo  Cbrialom  voi* 
neriboa  affactum;  profeclo  propler  eaodem  rallonem 
■ee  bomaniiaa  ipaa  dici  paaael  «Uè  modo,  ne  aecno- 
darb  quidam  laoqaam  rf«  ttdorala,  (qoaa  Terba  suol 
aaocli  Tbomae  )  lermioare  adoraliooem,  quaa  lo  per^ 
aooa  Iota  Cbriall  primario,  ac  priocipaliler  lerml- 
naliir.  Atqui  lamao  pwal  docal  Sylvioa*  eujns  terba 
probe  auoi  alteadeoda:  »  Bo  quia  bununiua  modo 
»  perfaciìaaiefto  uailor  paraonae  Terbi,  peraona  ipaa 
»  dum  iocaroata  adoraUir,  uoo  poleal  caro  ab  ado« 
»  railooe  Illa  excludi...  Ei  quia  peisooa  illa  ut  lo 
a  bomaoilale  anbaiaieoa  Tara,  al  proprie  adoralor, 
a  aimoi  adoralor  ejoa  bumanilas-.  qoaa  eal  peraooae 
»  copjoaela,  in  qua  al  ob  quam  adonlur  cadem  oo« 
»  mero  adoraUooe  eum  Ipsa .«..  €«m  ergo  dicilor 
a  eoli  Deo  ialriam  daberi«  exclodllur  omoia  persona 
»  alia  0  divioa  :  quldquld  aniem  asl  Deo  eoojuo* 
»  dom  In  «nitalem  pcvaonaeneo  eieludIlQr,  aed  magia 
a  compfdbendllur.  •  Qoid  7  Ouod  Iota  acripiorìa 
bajoace  rallo  panala  bla  rarbia  evarliiur,  qoaa  panilo 
anta  aunl  ab  ea  poaito  ;  »  Colina  bomao itali  Ghri- 
a  ali  adblbUoa  proptar  unlooem  byposUlicaro  ioli 
»  ahoul  ad jicltor  ^  nee  parlaa  elos  altiogit  lo  par» 
a  liciilarl,  oiai  forle  pbyaiee  aaparatas  lovanial,  aieotl 
a  aaeidii  lo  Iridno  mania  de  aoima,  corpora,  ci  san* 
»  foioe  Cbrlsii  ». 

Carta  In  CbriatMn  lolum  aadebai  enlloa ,  qoem 
aarìplor  afmosaU  adbibilmn  ,  adbibeodomve  fnfaae 
parliboa  pbfske  aeparalia  io  Iridoo  marlia,  animae, 
corpori,  ei  aangoiol.  6i  ergo  ulilll  aobiode  placuii, 
Dai)oil  uUa  aiogolaria  pars  «Ho  modo  cnliom  ado- 
mioola  lermioare,  Ideo  qnia  eullna  cadll  in  Chrialnm 
tatom;  profeclo  enm  eliam  in  iridno  mortla  coUos 
cadere  aemper  deberel  fo€brl8lamlot«m,Qo)la  pars 
alMgularia  eUamai  aeparata  peiaieaei  cuHom  lermU 
nere.  Sin  vaffe^  m  bie  fblelor,  poioll  eirtlos  Cbristo 
«abiloa  panca  taa  sepatalaa  In  panicurarl  alltagpere, 
peraaiconm  fit»  collttm  qoi  panieolarìler  alleni  parti 
adbibeator.  oer  se  se  non  Impedire  quìn  cnHus,  qoi 
ti  parli  adbibeior.  Idem  piane,  unnaqoe  onmero  cadal 
lo  Cturisinm  lainm.  Qood  al  boa  ioanm  babnil  lo 
pariibus  aeparalia,  cnr  noo  «i  Idem  valeal  In  panibns 
Oeano  fnier  se  eoojoneiis  t 

Ei  revem  quidam  qoaera  ex  adrersarlo,  onde  aepa* 
v*^  pirica,  anioM,  corpos,  aanguis  dlgoltalem  aam 
iraierlal,  qnam  illla  coocsdil ,  ni  posi  separalionem 
fuUu  lalriae  panlcnlalim  atteieOdae  fuertolt  Uirum 
nampe  ex  bypoatalica  natane  curo  Varbo,  ao  ex  pby* 
sica  earom  separaiione?  Si  ex  onioBa  hypoataiia,  Imo 


boe  Ipso  ssne  pimelo  tampòris  exisiere  in  psnibus  Illa 
digoilas  deboii ,  quo  facta  est  ooio  bypoatalica  com 
parlibna.  Sed  fac  taman  lilas  es  digoìtale  caroiaae  , 
quamdio  eoojoociae  foeruoi  lolo  vitae  Christi  tem- 
pore: quoDHNlo  pbysica  earom  lo  morie  sep^ratio  effi- 
cere  io  lUIs  potoìi,  oi  vi  ejos  separalioois  digoitata 
aogereolor,  qua  aolea  poliUe  noo  essenif 

Terom  id  ellam  omittamos.  Hoc  saliem  cooceéit  ad- 
versarios  per  pbysicam  aeparaiiooem  factum  case,  ol 
adofaHonia  collua  partes  separatas,  animam,  corpus» 
aangoiaem  aitin^»t  in  particulari.  Qoem  ergo  collo ro 
parles  iliae  in  Iridoo  morlis  adeptae  soni,  quamdio 
aeparatae  foerool;  qoid  caosae  afferri  polest,  cor  earom 
lo  resorrecliooa  cooiooclìo  auferre  illis  deboeriit  Ao 
qood  cullQS  io  Cbrislom  lolom  cadere  debeai?  Al  si 
baec  adoralio  qoae  loti  Christo  dcbeior,  noo  obstiiii 
quio  baec  Ipsa  adoralio   io  separatas  partes  partico* 
lallm  redoodarei,  cor  obsistere  eeuseuda  crii,  ne  item 
lo  panca  cooiooctas  redoodel  ?  Queroadn>odum  igitor 
sdorano,  qoae  separalis  pariibos  pariicolalim  delata 
esl  lo  iridoo  naerlis,  mìoime  obslilH  *  quio  Cbrisios 
talos  ooa  eademqoe  nomerò   adoralione  io  siogolis 
Illis  parlihos  sdoraretor;  nil  qooqoe  obstal ,  qùio  ci 
Idem  locoro  babeai    post  rcsorrectionem  in  panibos 
coniooclis.  Qoid  enim   caosae  aflèras ,  cor  booorem 
qoem  8ei)aralìo  corpori  altolcril,  conjnnclio  delraieril? 
Uoom  adboc  restai  qood  exlrcmo  loco  adversarios 
objicil,  io  ipso  ridelicel  collo  Toloerooi,  vuloera  nullo 
nodo  coUum  ad  se  lermioare,  aed  ejos  taolomslgoa 
aosci  pere,  qoae  coltom  ionuonl  Christi.  Al  noDoolio 
Irte  Tidelor  iDconstaoliae  vilio  laborare.  Uilqoesigoa 
eoltus  suscepta  a  roloeribos  euHum  ioouonl,  qoi  In 
persooa  Christi  primario,  et  per  se  lermioalor.  Atta* 
meo  adversartos  Ipse  uUro,  et  aperte  protitetor,  col- 
lum  sdorationis  parles  separatas  In  iridoo  moriis  par- 
licolalim  atligisse.  Si  ergo  culius  adoraliouis  atiigii 
f  xaogoe  Christi  corpos  in  sepolcro,  faiendom  omoiuo 
esl  sacrom  id  corpos  com  signa   eoltus  sosci  perei , 
sirool  etiam  sdorationis  coltom  sosceplsse,  qna  ipsom, 
▼elot  parlem  seperatam  »  fatetitr  adversarius  io  par. 
licolari  attingi  debnisse.   Nullo  igitor  pacto  baec  duo 
pognanl,  ol  pars  aliqua  sallem  separala  cum  si«ois 
caltoa  cnllum  ipsom  suscipial,  qui  eam  propter  uiiio- 
nem  bypostatlcam  parlicolailni  8ltiogit,slnMilqne  idem 
cullos  innoat,  immo  inclodat  rtiìiom,  qoi  osa  eadem- 
qoe adonitloDe  personae  Christi  exbibeiur  ,  in  eaqua 
primarie  terminator.   Qood  si  hoc ,  proot  saepc  jam 
diclom  wt,  propler  bypoetaiicam  uoiooero  locum  ha- 
bel  io  pariibos  separalis ,  cor   non  ei  idem  propler 
haoe  eandem  bypostaticam  uniooem  valeal  io  parli* 
bua  conjonctis? 

Ceterom  com  sdversarlos  ullro  fateatur,  se  ìobeo- 
lem  sdmiltere  io  latreotico  colto  ,  qui  csroeo  cordi 
exblberl  diealor  propter  hyposlaticam  ooionem ,  pro- 
9mi  èbe6$e  .  assolute  ei  ahstraeliv9  lo(m9ndo  ,  «o^oin 
omnem  eulh»$  Nestoriani:  com  sirool  Idem  agnoscat 
Cbriall  eorpoH  In  triduo  monis  ob  bypostatlcam 
«moaem  coltom  adoralioofs  rlie  tribocndom  foisse: 
iilbii  esl  qood  ioHBoremor  io  sdversarii  repreheosi^ 
•ibos  in  Berrnyerianos  seosos  eoojeclìs ,  qoae  ad 
farmolam  eensorae  oihit  nenioeol ,  in  qoa  doo  baec 
tanlom  notantor  !•  ìnjorfa  qoae  eooferior  genera liter 
4o  fkleles  Cbrlsii  eordis  eoYlores.  quasi  ooo  ad  renani 
eamem  Chrlall,  ani  parlem  e}oa  aliqoam ,  aoi  eliam 
bomaoiialem  totem  cum  separaiione,  ani  praedslone 
a  divtoitate  ardorari  noo  passe  colto  lalriae.  %  Captk)- 
sa  insinnatio  io  ea  reprebeosione  latens ,  qoasl  tells 
separano,  ani  praeclslo,  tom  etiam  locom  babere  eeo« 
aeoda  esset,  eum  cor  Christi  sdorstor  ut  sei  Cor  leso, 
cor  oempe  personae  Verbi,  cut  Inseparablliier  anllnm 
m,  id  •■B  noduui  quo  cxangue  corpw  Cbrlali  la 
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iane  qum  tito  «nati  saptaileff  a  ponttfleibiis 
tasUtiitam  8lt,  abonde  %  %  mperloris  anlmadp 
Tersionis  declarataiB  est  :  Nec  in  eo  falsus  est 
vir.  ci.  quod  ait,  eo  $pectare  tciam  iub$tmU€Mh 
me  mentem  Ulius  devotionU,  quae  vocatur  de  Corde 
J$tì»^  qao  nempe  ponlifices  illam  in  priikiis  re- 
ferri  voluerunt.  Sed  hoc  videtar  eum  fefelli8se> 
qnod  per  banc  simbolici  cuUas  institnlìonem 
Letraclum  quid  pulaveril  ex  ilio  capite  doclri- 
sae,  quam  ex  velnslalis  anclorilale»  perpetuo- 
qne  doctoram  conseosn  haastam,  egref  ias  sancii 
Tbomae  inlerpres  Sylvius  paocis  verbis  com- 
prchensam  extulil  (  in  3,  p.  q.  25,  art.  2,  )  : 

>  Qaare  sempliciler  dicendum  est  carnem  »  et 
»  animam  Christi ,   sìcul  et  membra  corporis 

>  ejas,  adoranda  esse  adoratione  latriae,  qnae 

>  quidem  eis  debetnr  ratione  bypostasis  Verbi 
»  Dei,  a  qua,  et  in  qua  sastentantar  ». 

Qaid?  Qaod  et  non  nemo  facile  mirabitur,eo 
ipso  loco,  quo  vir  ci.  ab  hao  devotione ,  qua$ 
aocatur  de  Corde  Jem  omnem  jol>et  abe9$e  ado* 
rationem  eordis,  materialiter  aut  formaliter  «um- 
pii^  talìs  ab  eo  nec  opinante  snbjecta  clansula 
est|  e  qua  tbeologos  quisqoe  promptam  para- 


imnqae  argomeDlon  vomere  vakal  ad  totani 
ejm  refellendam  aenteotiaoi.  Eteoim  poit  hana 
rejectam  adorationem  Coréìs  Jesa  maUrUditer 
$umpii  continuo  parenthesim  snbjicit ,  in  qua 
scriptum  est:  Etsi  huic  quoque  tua  reveremia  de^ 
èeoftir,  «II*  omnibus  ad  Chrittum  pertinentibus» 
Palam  igitur  agnosdt  suam  quoque  maUriaU 
Cordi  Jesn  reverentiam  del)eri.  Hoc  unum  ergo 
restai  pervidendum,  quale  velit  esse  geaus  il- 
lud  reverentiae  :  aut  ergo  loqnllnr  de  tnaterich 
li  Corde  Jesn,  proni  est  verbo  divino  hyposta- 
tice  conjnnctum  :  ani  de  materiali  corde  spe- 
dato velut  nado  carnis  frnstuloadlvinitaledis- 
juncto.  Si  hoc  posterius  intendit,  jam  primum 
quod  in  viro  theologo  minime  ferendnm  est, 
aperte  recedit  a  statu  cansae ,  de  qua  agitur  ; 
qaae  tota  est  in  formula  censnrae  de  eulta 
Cordis  Jesu  proni  est  Verbo  divino  insepara** 
bililer  unitnm.  Deinde  hoc  ipso  convincitur  il* 
lam  in  cullu  Cordis  Jesu  separatiooem,  seu  prae- 
dsionem  inducere ,  ex  qua  repeiunt  Plstorìen- 
ses  maierialls  ejus ,  et  carneae  devotionis  vi- 
tium,  quam  per  summam  calnmniam  cordi  Chri- 
sti culloribns  exprobrare  non  desinunt.  Postre- 


triduo  morifs  sioe  separstlone,  ani  prtecisione  a  divi* 
tate  adorabile  fuii  io  sepolcro. 

Cam  ergo  ex  una  parie  Dulia  fiat  a  plls  coltoribus 
Cordis  Jesn,  immo  nee  fieri  possit  separatio,  et  prae- 
cisio  a  di?initate ,  dam  illod  adoraot  proni  esi  cor 
Terbi,  cui  esi  inseparabiliter  uoUain:  cum  ex  altera 
parte,  fa  tenie  ad  versarlo  ,  immuois  vi  sua  ceuseudos 
sii  ab  ornai  noia  Destoriaoi  erroris  coltus  latreuticos^ 
qui  dicatur  eihiberi  caroeo  cordi  Christi  propter  hypo- 
staticam  oniooeni,  ad  eura  modnm^  (juo  pariter  sioe 
ulla  separatione ,  aut  praeoisiooe  a  diviniiate  corpus 
exaogae  Christi,  fateote  quoque  ad?ersario»  adorabile 
fuii  in  sepulcro  :  profecio  ex  utroque  capite  in  luto 
esi  formula  censurae;  quod  UQum  ad  nostrum  hujos 
loci  propost tum  satis  est. 

Atque  haec  quidem  quae  hactenus  protulimus  ra- 
tionnm  momeota  ex  communi  dociorum  seoaa  deprom- 
pia  ,  quisquis  panilo  diiigentius  perpeoderii,  haud 
in?itU8  agnoscet .  per  pacala m  ,  riteqoe  iniiam  com- 
paraiiooem  Inter  ntromque  cui  tum  cordis,  et  Tuloerumi 
componi  jam  ab  iniiio  potuisse  gravem  illam  de  culto 
cordis  Christi  exortam  controversiam,  nisi  acrior  quae- 
dam  ex  partium  studio  animorum  contentio  exiitisset» 

Sane  pium  erga  vulnera  cultom  Instituium  esse, 
quo  sub  proprio  nomine  vulnera  specialim  colenda 
propoountur,  liquet  ex  oratìoue  ipsa,  quae  in  sacro 
Ipso  liturgiae  ordine  legitur.  Quia  tamen  ea  ipsa  co* 
luntur  ut  vnlnera  Christi,  nempe  ob  nnionem  hyposta* 
tieam  cum  persona  Christi« satis  esse  Id  fntellectom  est» 
ni  ab  eo  cultu  viiium  omne  absii  separaiionis  aut 

Sraecisioois  a  diviniiate,  et  homanitate.  Quod  autea 
I  eodem  cullu  mysiica  significatio  speetetur  f  quam 
ex  Chrysosiomo  depromptam  oflBcii  lecUooes  referunt, 
fd  ncque  putatur  obesse,  quomious  cultos,  qui  Chri- 
sti personae  in  suorum  Tulnernm  honore,  una  eadeoa- 
qne  adoratione  tribuiior,  in  vulnera  ipsa  ianquam  in 
partes  sibi  conjunctas  redundet. 

Nee  porro  ali  ter  fit  in  sacri  cordis  eolio.  Qoippe 
bojus  cultus  ratio,  ni  a  Benedicto  XIV.  (De  canonix. 
I.  4.  p.  S.  e.  31,)  sino  ulla  improbationis  nota  reler- 
tur ,  >  non  eonsisiii  in  corde  ipso  nude,  et  solitaria 

•  sumpio,  sed  in  Corde  Jesu  humanitaii  sacrosancia<^ 

•  sive  divino  corporl  unito  »  et  consequenler  uii  rem 


»  uuam  eum  anima  et  divina  persona  canstitoente  »• 

Quo  UDO  viiium  omne  separaiionis  aol  praecisioois  a 

diviniiate  ,  et  etiam  ab  bumanltaie  prorsos  exclodU 

tur.  Quod  autem  in  eo  speciali  culto  mystica  speeialls 

commemoratio  spectaia  sii  Immensae  charìiatis  ChrìslU 

ad  quam  cultus  ejosdem  sob^tantiam,  et  mentem  pon« 

tifices  retoleruni;  id  quidem  quam  pie,  quam  sapien* 

ter  factum  sii.  supra  etiam  In  animadversione  nota- 

vimos.  Nec  pariter  Umen  id  obstai,  qoo  minus  cui» 

tos ,  qoo  una  eademqoo  adoratione  persona  Christi 

cum  corde ,  et  In  corde  adorator ,  in  cor  ipsum  non 

secus  atque  io  vulnera  tanqnara  io  partem  sibi  con* 

jancUm  redundet.  Ne  vero  qnis  cavlllandl  occasio- 

ncm  arri  piai  ex  eo    animadverslonis   loco  t  quo,  al 

planias  fieret,   quam  pie  recolendam  in  corde  Im* 

mensam  Christi    chaHiatem  pontifices  proposoerint^, 

dictum  esi  ,  id  eo  recUos  factum  esse,  quod  Chrt* 

stos  piarom  auaram  affeciionom  sedem  in  corde  ipso 

designa  Hi  2   DiseiU  a  ma  ^uta  mitii  ««un,  al  Kumilit 

cofda,  mooeodum  duclmus  minime  a  nobis  eo  loci 

speclatam  esse,   ani  apeetari  debnisse  dijudicaliooem 

quaestionìs  philosophicae  de  physica  sede  afféctiooom 

animi»  sed  harum  eommonem  ad  cor  aiirlbntionem, 

qualis  inveterato  jam  dudum,  pervulgaioqoe  uso  per* 

crebnii  :  qua  loqnendi  ratione  com   Christo  uii  pla- 

euerit,  an  jostior  causa  desiderari  poiuit,  cor  in  corde 

ianquam  in  apUssmo  symbolo  immensa  Chriitl  me- 

diianda,  et  veneranda  proponercturt 

Itaqne  sive  speetetur  cultus  qol  corpori,  partibosfa 
eorporis  iribuitur,  qoatenus  enlios,  qui  personae  Chri- 
sti iriboitur,  in  partes  hyposUtice  onitas  reduodet; 
sive  specUior  mysiica  significaUo,  propter  quam 
specialis  cultus  speciali  cuidam  parti  est  aitribotos, 
par  ntrinque  ratio  deprebendiiur  io  colto  sive  qui 
vulneribtts,  sive  qui  Christf  cordi  iribuitur;  ut  pro- 
lude si  plus,  et  religiosas  merita  babeior  eolias,  qui 
vnlneribus ,  b.  e.  partibus  vuloaraiis  iribuitur  ;  nee 
enim  aliod  soni  vulnera,  qoam  partes  voloeraue,  nihii 
sane  sii  cansae,  quamobrem  cultus  qui  laieri  aperto 
adhibetor ,  idem  et  cordi  io  latere  latenti  ^  et  certe 
propter  cohaerentiam  lateris  etiam  voloere  affecto,  par 
quoque  coltus,  pari  de  causa  piot  itligioseque  aidbi- 
beri  valeat. 
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■»  ptrtoi  IIHiis  enml»  rerereotlae  gems  dell* 
Dire,  qnain  el  plaoeat  Cordi  Jesa  concedere  ut 
iwiin»  dam  contra  rei  veritatem ,  praepostera 
eoDiideratioiie  ad  statom  oodae  carois  redigi- 
tar.  Sin  vero  quod  et  catbolica  veritas,  et  sta- 
tus ipse  caasae  omnino  postolatt  sermo  est  de 
materiali  Corde  Jeso  »  proot  est  Verbo  divino 
bypostatice  onitam»  al>est  a  sensa  catliolico,at 
non  alia  ei  reverentia  debeatar,  quam  quae  in- 
ferior  sit  adoratione  latriae.  Aat  ergo,  ut  uno 
Yerbo  cooclndamt  scriptori  noforum  placet  prae* 
scindere  ab  hypostatica  cordis  anione  cam  Ver- 
bo »  tomqae  vagatar  extra  cansam ,  illamqne 
ipsam  redncit  separationem ,  qnam  cam  pista- 
riensi  synodo  reprebendit  in  callorlbas  Cordis 
Jeso:  aat  falt  manere  in  causa  »  tomqoe  cam 
in  ea  de  collii  Cordis  Jeso  agatoTt  proot  est 


cam  divlnitate  conjnnetam ,  adeoqne  ooiendom 
ut  caro  Deif  seu  Verbwn  ineamalum  ;  tomqoe 
fateri  cogitar ,  reverentiam  qoae  illi  sob  liac 
ratione  delietar^non  aliam  esse  qaam  adoratio- 
nem  latriae.  Cui  veritali  quo  minus  llceat  ad- 
Tirsariis  nostris  refragarit  facit  etiam  non  so- 
specta  ipsis»  nec  parvi  hoc  praesertim  loco  ae- 
stimanda  Camilii  Biasii  anctoritas,  et  doctrina^ 
qoae  extat  in  ipsa  inscrlptione  capitis  12»  no- 
tissimae  dissertationis  »  cojus  liaec  sant  Terba: 
»  Cor  Jeso  proprie,  et  per  se  sumptum  ob  hy 
»  postatlcam  onionem  capax  est  adorationis  la- 
»  triae  ».  Quod  si  capax  adorationis ,  ergo  el 
adoratio  debita.  Atque  haec  quidem  satis  ad 
compendiariam  expositionem:  plura  si  qois  for* 
le  desiderai  »  peti  ea  potemnl  ex  superiori  a- 
nimadversione. 
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ESAME     . 

DE' MOTIVI  DELLA  OPPOSIZIONE 

FATTA  DA  nonSIGHOB  VESCOVO  DI  ROLI 

ALLA  PUBBLICAZIONE  DELLA  BOLLA 
AUGTOREM  FIDEI 

rsECEOu^  dall'esàmb  déUiB  BtFtBssiom  ruÈtiKittAu 
dell'  anonimo  editore  de'  medesimi  (1). 


ALLA  SANTITÀ  DI  NOSTRO  SIGNORE 

PAPA  PIO  vn. 

Beatissimo  Pjdbb 


Vn  lavoro  intrapreso  sotto  %  venerandi  auspizi ,  e  sovrani  ordini  del- 
V  eternamente  gloriosa  memoria  di  Pio  VI  ^  sembra  chiamare  chi  n'eò- 
be  V  onorevole  incarico  a  fame  la  devota  rispettosa  offerta  al  sacro  ere^ 
de  ,  prescelto  da  Dio  a  perpetuare  insieme  col  nome  la  memoria  delle 
sublimi  virtù  di  lui  nelV  esercizio  del  supremo  apostolico  ministero.  Non 
mi  sono  però  dissimulato  ^  Padbe  Beatissimo  ,  quanto  poco  adomo  sia 
quesf  Opuscolo  di  quelle  doti ,  che  pur  si  richiederebbono  per  aspirare 
air  onore  di  comparire  fregiato  delV  augusto  vostro  nome,  ma  in  questa 
mia  troppo  giusta  diffidenza  non  ha  tardato  a  confortarmi  la  singolare 
umanità  vostra  ,  e  quello  spirito  di  mansuetudine  ,  che  qual  proprio  ea- 
rattere  di  Cristo^  non  mai  piii  luminoso  risplende  che  nel  Ftcario  di  lui 
in  terra  neW  accogliere  con  bontà ,  ciò  che  sotto  V  apparenze  della  bas^ 
sezza  si  ributta  con  dispregio  dalV  orgoglio  de*  sapienti ,  e  prudenti  del 
secolo.  Nella  vostra  esaltazione ,  Beatissimo  Padre  ,  ^i  consola  ,  ed 
esulta  santa  Chiesa  in  rimirando  le  adorabili  treccie  della  previdenza 
nel  condurre  a  sì  fausto  termine  il  deplorabile  corso  delle  passate  desù-^ 
lanti  vicende  ;  onde  vie  piti  apparisse  come  in  luminoso  segnale  V  alta 
protezione  che  tiene  Iddio  del  diletto  suo  gregge  nel  preparare  il  desti- 
nato  momento ,  iVi  cui  adimpleatar  pro]^itiatio ,  et  benedictio. 

(lì  ComjMirTe  da  principio  in  istampe  »  a  Venezia  la  Prima  Parte  nel  1800  »  a  Soma  la  Se- 
conda DelP  anno  appretto  :  della  romana  collezione  viene  al  tomo  XIV.  D,  A.  M* 
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Questo  felice  adempime^o  ^  ffAtttamente  dobbiamo  noi  coir  ajaio  di 
Dio  prometterci  dal  saffgio  governo  di  un  Pontefice^  che  formato  da  woi 
teneri  anni  a  queir  antica  illustre  scuola  di  pietà  ,  e  di  dottrina ,  onde 
per  più  secoli  sorsero  tanti  splèndidi  luminari  a  reggere  ,  illustrare  , 
pacificare  la  Chiesa  ne'  tempi  anche  più  torbidi ,  veggiamo  da  Dio  pre^ 
scelto  a  rinnovarne  i  gloriosi  esempj.  Io  ,  Beatissimo  Pjdrb  ,  pieno 
della  più  ossequiosa  venerazione  verso  la  sacra  persona  di  Vostba  San-» 
titj£  ,  comecché  conscio  della  mia  insufficienza  ad  ogni  altro  riguardo , 
non  cesserò  cdmeno  di  porgere  al  trono  de  ir  Altissimo  le  mie  umili  pre* 
ghiere  in  unione  de  più  ferventi  voti  di  tutta  la  cristianità^  per  implorar^ 
ne  colla  sovrabbondanza  delle  sue  benedizioni  sopra  di  lei  la  continua* 
zione  delle  sue  beneficenze  sopra  di  noi;  mentre  prostrato  con  profon- 
dissimo rispetto  al  ùaeio  dà  santissimi  piedi  imploro  la  patema  sua  apo^ 
stolica  benedizione 


DI  VOSTRA  SANTITÀ 


VmiXiuimo  iiwHuimo  oMadlentfiKmo 

mVlTOlK  B  FIQLIO 

G.  e.  G. 
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PREFAZIONE 


PriHnnHiata  che  fii  sul  fine  di  agosto  1794.  la 
dogmalica  coBlitozione  Auetcremfidei  dalla  San- 
tità del  sonino  Puatefice  PIO  Vi.  di  gloriosa 
irainortale  memoria  in  riprovazione  delle  per- 
niciose dottrine  e  laassime  del  famigerato  sino- 
do di  Plstoja  ,  comanqae  se  ne  ragionasse  fra 
gli  aderenti  al  riprovato  partito  f  udita  anco- 
ra non  si  era  voce  di  pubblica  reclamazione  da . 
larbarela  pacifica  unanimità  delPordlne  episco- 
pale neiraderire  airaposlolico  decreto,  attesta- 
ta non  laate,  e  solo  dalla  religiosa  acquiescenza 
de'non  reclamanti,  quanto,  e  più  ancora  daire- 
spresse  lesiimeniaaze  di  rispettabilissimi  ve- 
scovi ,  anche  delle  primarie  sedi,  sparse  per  le 
diffsrenti  proviade  della  cristianità;  quando  dal 
principio  soltanto  deiraono  1798.  cominciossl  a 
sasarrare  di  aoa  formidabile  impugoaziono^che 
slavasi  apparecchiata,  e  che  da  ana  aon  si  ^a 
qoal  teaebrìoea  oMOchia  sbucò  finalmente  (colla 
data  in  Istampa  dei  1796.  )  sotto  il  Utolo  di  Ri- 
flenioHi  in  éiptia  di  MoMig*  Scipione  Riccia  e 
d$l  suo  iinoéQ  di  PistCjfa  sopra  la  eoUHuziom  Au- 
clorem  Mei  eie,  iafine  delle  quali  ha  slima- 
to l'apologista  pabMioare  i  Molivi  deW  opposi- 
%ione  fatta  dal  vescovo  di  Noli,  premettendovi 
altre  sue  Rifleaioni  preliminari  in  commenda- 
zloae  de^aiedeslmi^ii  tatto  coapreso  in  on  me- 
desimo votume. 

Fsrvenntane  la  notizia,  e  giaota  clie  ne  fu  an- 
che alle  mani  (non  prima  della  metà  del  detto 
an.  1798.)  ropera'Stessa;aveqdone  spinto  la  cu- 
riosila a  darle  in  mezze  ad  altre  indispensabi- 
li occupazioni  una  rapida  scorsa,  non  potemmo 
in  questo, tatloechè  leggerissimo  saggio,  non  am- 
mirare la  prodigiosa  fecondità  della  vena  del- 
l'autore (  apologista  insieme ,  ed  editore  de'Jlfo« 
tioi  deir  opponente  vescovo  )  nei  proflluvio  di 
quelle  tante,  e  sì  variate  forme  d'invettive,  che 
a  larga  mano  profonde  sopra  qme'  disgraziati 
cariali  romani,  cl^ei  fa  aatori  dell'odiala  Bulla. 
Non  però  ebbe  forza  questo  minaccioso  ap- 
parato di  atterrirci  ;  sendone  parato  di  rav- 
visare in  quel  torbido  sfogo  di  mal  amore  an 
non  so  che  di  somigliante  alllmpetaoso  frago- 
re di  quegK  artillziati  razzi,  che  da  atra  acce- 
sa polve  sospinti  si  slanciano  in  alto  come  ad 
assaltare  le  stelle,  e  fatto  on  sabilaneo  scoppio 
si  risolvono  in  fumo,  altro  di  se  doa  lasciando 
e  he  fetore,  e  vii  borra,  che  tosto  ricade  in  ter- 
ra da  calpestarsi  sotto  i  piedi.  Che  però  lungi 
dal  rimanerne  sbigottiti,  vi  trovammo  anzi  mo- 
tivo di  conforto  per  chi  sia  iD  grado,  e  voglia 
Tono  V, 


quando  che  sia  prendersi  là  briga  di  analizza- 
re quelle  prime  acconnatc  Riflessioni  sopra  la 
Bolla.  Imperocché  lasciate  in  disparte  le  invet- 
tive, cui  basta  replicare  in  due  parole  con  san- 
t'Agostino (I.  3.  Oper.  imperf.  n.  171.):  Convi- 
eia  sunt  ista,  nec  urbana,  sed  vana  ;  ben  poco 
rimarrà  di  che  si  abbia  da  tener  conto  per 
prevenire,  o  dileguare  ogni  sinistra  impressio- 
ne, che  in  animi  leggieri ,  incauti ,  e  poco  in- 
strulli  potesse  far  per  awenlura  un  patente  in- 
fedele travisamento  nell'appresenlare  le  dottri- 
ne della  Bolla  ,  ed  una  perpetua  serie  di  sofi- 
siici  cavilli  nell'oppugnarle. 

Sia  pure  distintivo  carattere  dell'eroica  cari- 
tà (che  qual  proprio  privativo  vanto  ,  e  retag- 
gio si  arroga  il  partilo)  quello  zelo  pieno  di  a- 
marezza,  e  di  livore,  con  cui  non  finiscono  di 
inveire  contro  chi  siede  nella  cattedra  di  Pie- 
tro, e  contro  tutti  coloro,  che  aderenti  al  cen- 
tro deirunilà  si  fanno  pregio  di  venerare  nelle 
dogmatiche  decisioni  de'romani  pontefici  la  vo-^ 
ce  di  Pietro  parlante  per  bocca  de'  suoi  sue* 
cessori:  che  noi  per  l'opposto  non  cesseremo  di 
pregare  il  Signore  a  non  voler  permettere,  che 
vinti  da  passione  ili  risentimento  soccombiamo 
alla  tentazione  di  opporre  ingiurie  ad  ingiurie, 
Hia  che  coir  aiuto  della  posscntissima  sua  grazia 
che  non  manca  mai  a  chi  Tinvoca  di  cuore,  fer- 
mi ci  tenga,  e  costanti  neir  esercizio  di  quelhi 
evangelica  carità,  che  ne  ha  Cristo  insegnata  e 
colla  dottrina  :  Benedicite  maledicentibus  voi  ,  e 
coli' esempio:  Qui  cum  malediceretur^  non  male* 
dicebat;  onde  lungi  da  lasciarci  vincere  dal  ma- 
le, procuriamo  di  vincere  in  bona  malum.  E 
lanto  sia  detto  preventivamente  riguardo  alle 
Riflessioni  in  difesa  di  Monsignor  Ricci  e  del 
suo  sinodo» 

,  Quanto  poi  ai  motivi  delTopposizione  di  Uon- 
sig.  di  Noli,  de'quali  riserviamo  V  esame  alla 
seconda  parte,  e  che  sono  il  principale  ogget- 
to, ed  il  più  interessante  di  questa  disamina  , 
d^nopo  è  di  avvertire,  che  sebbene  furono  questi 
diretti  dal  prelato,  ed  af^soggettati  alla  privata 
ispezione  di  politico  magistrato,  non  però  tar- 
darono di  molto  a  rendersi  noti  per  via  di  co* 
pie,  che  s' inlesero  girare  manoscritte  per  le  al- 
trui mani.  E  d'allora  Aimmo  (per  sovrano  gradi- 
mento con  somma  clemenza  dimostratone  dal 
defunto  Sauto  Padre)  eccitati  a  radunare  ma* 
teriali  da  somministrarne  opportune  avvertenze, 
foalunqoe  volta  venissero  a  pubblicarsi  colle 
stampe.  Ora  sendosi  ciò  eseguito  daireditore  a- 
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PBR  LA  BOLLA 


nonlmo  nel  fina  'delle  me  UifieaiotU  iopra  la 
Bolla ,  ci  siamo  trovati  nell'impegno  di  ripi- 
gliare r  Incominciato  lavoro  (1)  per  metterlo  in 
ordine,  ed  ampliarlo  a  seconda  di  quanto  ci  è 
parato  riciiiedersi  dalla  serie  delle  opposizio- 
ni ,  onde  rilevarne  rinsossislenza  :  e  fare  anzi 
chiaramente  apparire,  che  quanto  si  oppone  al- 
la Bolla,  tutto  ricade  in  aperta  opposizione  al- 
la perpetua  costante  tradizione  de*no6trl  mag- 
giori. Nel  che  fare  ,  lungi  dal  conformarci  al 
contegno  tenuto  dall'opponente  prelato,  ci  sla- 
mo imposta  la  legge  di  costante  mantenere  ver- 
so la  persona  di  lui  la  venerazione  dovuta  al 
sacro  suo  carattere,  come  pure  airincUto  ordi- 
ne, di  cui  ha  vestito ,  e  veste  tuttavia  le  rispet- 
tatili divise. 

Ella  è  bensì  cosa  degna  in  vero  di  amaro 
pianto,  non  che  di  stupore,  che  in  sì  gran  nu- 
mero di  pii,  dotti,  zelanti  prelati,  che  con  tan- 
to decoro  sostengono  per  ogni  dove  la  dignità 
del  ceto  episcopale ,  non  abbia  egli  avuto  rl< 
brezza  di  solo  contrapporsi  alPantorevole  una- 
nimità de*veoerabili  suoi  confratelli',  uniti  di 
comunione,  che  vaPa  dire,  come  spiega  il  eh. 
Bossuet,  in  società  di  fede,  col  successore  di  Pis- 
Tao  f  sedente  nella  Cattedra  radice^  e  matrice 
(  5.  Cipr.  )  di  tutte  le  chiese  ,  sorgente  e  vin- . 
colo  deirunità.  Il  che  però  non  fia  meraviglia, 
qualora  si  volga  lo  sguardo  a  quella  stessa  co- 
tanto celebre  decretale  del  gran  san  Leone  ad 
Flavianum  constantinopoWanum,  cui,  luttocchè 
ricevuta,  e  prima  anche  del  concilio  di  Calce-  ' 
donia  solloscriVta  con  sì  solenni  dimostrazioni 
di  ossequio  da'vescovi  deirOriente,  e  tra  gli  oc- 
cidentali segnatamente;  acclamala  qual  simbolo 
di  fede  dai  padri  gallicani,  non  tralasciò  lo  spirito 
dcIFerrore  di  suscitare  oppositori,  contro  a''quali 
un  insigne  vescovo  e  dottore  aV^ricano  Vigilio  di 
Tapsa  si  credè  in  dovei'e  d'imprenderne  una  po- 
derosa difesa  nel  suo  opuscolo  intitolato.  De- 
fensio  #.  Leonis  Papae<,  ove  dato  un  cenno  del- 
le opposizioni  degli  avversari ,  soggiunge:  Quae 
quoniam  simpliciixribus  qutbusque  nùnnutlum  vi- 
dentur  dubietatii  scru/mUim  excitare  y  idcirc0  ea 
hortalu  sanctorum  fratrum  in  adjutorio  Domini 
Dei  nostri  considerandm ,  et  refutanda  suscepi. 
Tale  è  pure  il  nostro  inlento  in  questo  lavoro, 
e  speriamo  «nche  in  adjutorio  Domini ,  che  la 
bontà  della  causa  supplirà  alla  scarsezza  de'oo- 
stri  talenti. 

£  per  procedere  il  più  ordinatamente  ,  che 
per  noi  si  possa,  avendo  roditore  de^ Motivi 
stimato  iare  ad  essi  precedere  un  preambolo  di 
Riflessioni  preliminari,  cosi  anche  a  noi  paruta 
è  cosa  ragionevole  il  cominciar  dal  premettere 
alla  discussione  di  essi  Molivi  un  corrispettivo 
corso  di  preliminari  a$Umadversioni  »  dirette  a 

(1)  Tra  i  maouscrìtti  copiosissimi  e  preziosissimi, 
che  i  BarDa|>iii  a  Roana  conservaoo  ,  del  CAcdioale  si 
legge  pure  questo  suo  primo  lavoro  ,  o  boaza  dalia 
preseott  opera.  D.  A*  M. 


cautelare  i  leggitori  eostro  ringanneTole  arti- 
fizio ,  con  cui  si  studia  l'apologista   editore  di 
coprire  sotto  mentiti  colori  la  deformità  delle 
dottrine  sparse  ue^Motivi  prodotti  in  iscritto  dal 
prelato ,  e  da  esso  editore  pubblicati  colle  stam- 
pe. Quindi  abbiamo  creduto  potersi   acconcia- 
mente dividere  in  due  parti  la  tessitura  di  que- 
sta nostra  disamina;  l'una  preambola, opposta 
alle  preliminari  riflessioni  dell'  editore ,  V  altra 
In  cui  allargandoci  alquanto  di  più,  ci  prendia- 
mo di  propòsito  a   discutere  i  motivi,  per  li 
quali  ha  creduto  Monsignore  potere  giustifica- 
re la  sua  quanto  solitaria ,  altrettanto  strana,  e 
odiosa  opposizione  ad  un   dogmatico  decreto  » 
emanato  dalla  cattedra  principale,  opposta  già 
da  s.  Ireneo  quale  scudo  inespugnabile  a  tutte 
le  eresie  naie ,  e  da  nascere ,  siccome  quella  » 
in  cui  fu  da' santi  apostoli  profusa  la  pienezza 
della  tradizione,  affinchè  perla  successione  del 
suoi  pontefici  si  propagasse  ,  ed  illibala  si  man-  . 
tenesse  in  tutte  l'altre  successtonl  l'unità  del- 
la dottrina. 

A  dileguare  poi  la  sorpresa ,  o  audM  il  so- 
spetto ,  che  potesse  in  taluno  destarsi ,  che  la 
tardanza ,  nel  rintuzzare  con  pubblica  rispoata 
le  oltraggiose  jatlanze  degli  oppositori,  proce- 
duta sia  dalla  forza  delle  obbiezioni ,  e  dalla 
difficoltà  di  rispondere;  fia  bene  che  si  aappia, 
che  queste  due  parti  dell'esame,  elie  era  si 
producono  al  pubblico  •  dopo  esser  di  già  pas- 
sate da  più  mesi  addietro  sotto  gli  oechi  diri- 
spettabili  personaggi ,  erano  in  punto  di  esser 
consegnate  alle  stampe,  quando  insorsero  quel- 
le pur  troppo  notorie  tarbolense  ,  che  ne  fra- 
stornarono la  progettata  edizione,  e  ne  ritar- 
darono il  proseguimento  del  disegno,  che  ci  sia- 
mo proposti ,  se.  tanto  ne  rimarrà  di  tempo»  e 
di  ozio,  di  opporre  alla  serie  delle  Riflessióni 
deiraulore  in  difesa  del  sinodo  di  Pisloja  uua 
serie  di  documenti  estratti  da  tutto  il  corso  del- 
la tradizione  (2) ,  che  bastino  per  sé  stessi  a 
mettere  in  chiara  vista  l'enorme  abaso ,  eh'  ei 
fa  delle  più  sacre  venerande  autoriià  per  tor- 
cerle a'suoi  depravati  sensi*  Del  che  però  non 
abbiamo  trascurato  di  dare  proventi  vanente  un 
succinto  saggio  nella  seconda  pslrtcrelativanente 
ad  alcune  proposizioni  del  Sinodo,rammeQtaVeda 
Monsig.  di  Noli  ne'suol  Motivi^  colPoccasione , 
che  dovendo  ribattere  le  opposizioni  di  lui,  ci 
si  è  presentala  ovvia  l'opportunità  di  unirvi  la 
confutazione  delie  cavUlose  riflessioni  del  suo 
apologista. 

E  qui  ne  permetta  il  benigno  leggitore  di  sog- 
giungere, come  in  una  lettura ,  cbe  si  fece  di 
questa  nostra  operetta  fra  persone  confidenti  » 
parve  a  taluno  che  troppo  frequente  ricorres- 
se la  ripetizione  di  certe  avvertenze,  benché  a- 
dattate  a  luoghi  f  ove  ai  replicano  t  ed  anche 

(%)  Vedi  l' opascola  D»  poniifleii  primatus  ancfort- 
Mife  ét€,  adversut  Mariilii  Menandrini  sirorsm  etc»  y' 
Bai  tamo  preced,  pag.  IM. 
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Tarlale  mila  Ibrma,  mMo  eoi  ti  appceaentam; 
come  per  esempio  ove  occorre  mentovare  il 
w^iUiUro  MrinMtgnatnento,  si  ripete  pressoché 
io  Ofoi  laogo  io  qoesti,  o  equivalenti  termini 
Agidtth  Al  Criita  oUm  visibile  iucentiane  àe^por 
9Um,^  legillifaarMnie  eoitiluili  iotlq  la  prtsiden^ 
%a^  (ìd  autorità  del  sommo  sacerdote;  sembrando 
clie  detto  ctie  sia  una  volta  »  ogni  leggitore  ne 
ftL  di  leggieri  l'applicaiione  ad  ogni  altro  lao- 
go» sema  la  noja  di  sentirselo  espressamente 
replicare.  Altri  però  fa  d'avviso  contrario  sol 
riflesso»  che  chi  prende  nn  libro  in  mano  non 
sempre  si  obbliga  a  volerlo  scorrere  di  segai- 
to  da  capo  a  fondo  :  vi  ha  chi  si  contenta  di 
vn*  occhiata  a  qae'capl,  il  cai  tema  in  Ini  desta 
la  cariosità  di  vedere  come  sono  trattati  :  dd 
avendo  interrotta  la  lettura  non  ha  poi  preseti* 
le  nel  ripigliarla  tattocdò  eh*  ei  lesse  davanti  : 
motivi  per  cai  parve  a  questi  men  convenien- 
te il  tralaaoiare  in  ogni passof  che  occorretelo 


che  powa  servire  di  easlela»  di  rischiaramene 
lo,  o  di  conferma.  Che  se  in  materie  paramen- 
te  letterarie  neppure  si  sfuggono  siffkite  ripe* 
tlzioni,  come  ne  avvisa  Cicerone  ne*8uoi  dlalo^ 
ghi  De  oTMiors  coirinterporre  non  dì  rado  quei 
san,  Saepe  enim  dieendum  est,  quanto  meno  dis- 
dicono in  materie  concernenti  la  religione,  d*  in- 
torno alle  quali  si  ha  da  osare  ogni  più  scru- 
polosa diligenza»  ed  esattezza?  Ma  ciò,  cbe  ne 
ha  maggiormente  confortato  si  è  V  autorevole 
esempio  di  un*  Agostino,  il  quale  sendosi  preso 
a  confutare  passo  passo  i  libri  nuovamente  pro- 
dotti dal  famoso  patrocinatore  delPeresia  pela- 
fiana  >  ii  vescovo  di  Eclana  Giuliano;  non  sem- 
pre ove  riporta  le  ripetute  obiezioni  di  lui ,  si 
contenta  di  un  semplice,  jamresponsum  est,  ma 
non  si  trattiene  da  ripetere  anch'esso  bene  spes- 
ao  le  soluzioni  già  date:  veHs  nolis  (  cosi  1.  4. 
oper.  imperfect.  n.  94.),  quoniam  smpe  hoc  di^ 
tis,  saepe  oportet  ni  ondiof • 
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PARTE  PRIMA 

WRBTTA  COWTRO  LE  JI/FIK55/0W  PREMESSE  DA LL^  EDITORE  ANOIWMO  AI 
MOTIVI  dell'  OPPOSWQNB  DI  MONSIGNORE  DI  NOLI  ALLA  PUBBLICA- 
ZIONE DELLA   BÓLLA   AUCTORSM   FI  Mi. 


ESAME 

DELLfe  RIFLESSIONI  PRELIMUfARI  DELL'KDITORB 
DEI  MOTIVI  ÈC. 

INTRODUZIONE 

Deir  apologista  editore  de"  motivi.  Sue  atroci  tit- 
vettive  contro  la  santa  sede ,  artifiziosamente 
designata  sotto  V  affettato  ambigìio  vocabolo  di 
Curia  romana.  Confronto  dell'orrida  pitturaf 
eh'  et  ne  fa  con  quella ,  che  il  eh.  Bossuet  ha 
ritratta  da'  lineamenti,  sotto  i  quali  fu  sempre 
Vaugusta  sede  apostolica  rappresentata^  esalta- 
ta, venerata  dalle  serie  de'  santi  padri. 

S*  iQtrodace  V  apologista  di  Monsignore  di 
Noli  con  un  minaccioso  annunzio,  che  la  con- 
dona della  divina  giustizia  sul  rigeUaU>  J^rneVo^ 
debba  rinnovarsi  su  i  moderni  cristiani ,  stan- 
te il  lagrimevole  acciecamento ,  in  cui  è  già 
caduta  la  maggior  parie  del  cristianesimo,  ed 
In  cui  ne  la  egli  ravvisare  una  pressoccKiè  gè* 
nerale  apostasia. 

Da  due  fonti  ripete  egli  questo  funesto  ac- 
ciecamento, per  cui  presagisce  essere  vicino  a 
compiersi  il  mistero  dMniquità  predetto  dal- 
r  Apostolo  (2.  Thessal.  e.  2.  t?.  7.):  l'uno  è  . 
r  incredulità  sparsa  dalla  delirante  ragione  dei 
pretesi  moderni  filosofi ,  (  i  cui  deliri  in  vero 
non  possono  abbastanza  deplorarsi  )  :  V  altro  , 
un  nuovo,  com'  ei  dice,  Codice  di  dottrina,  che 
da  più  di  due  secoli  tenta  di  erigersi  in  uni- 
versale  maestro  per  contradire  ad  ogni  passo 
il  vangelo  di  Gesù  Cristo. 

OSSERV.  Non  essendo  nostro  intento  l'entra- 
re nelle  quistioni,  che  si  dibattono  nelle  scuole, 
nulla  siamo  per  dire  del  Codice  accennato  dal- 
l' apologista ,  che  sembra  non  essere  stato  da 
lui  menzionato,  se  non  per  pigliarne  occasione 
di  esalare  tutto  il  veleno  dell'  animo  suo  ver- 
so la  santa  sede.  Condonate,  saggio  e  pio  leg- 
gitore, se  vi  poniamo  sotto  gli  occhi  cose,  che 
non  potrete  voi  leggere,  siccome  noi  non  ab- 
biamo potato  rescrivcrle ,  senza  raccapriccio  ; 


ittdottl  tìnkamente  éti.  rifieftso  di  non  cadere 
In  sospetto  di  aileraKione,  volendole  abbrevia*** 
re,  o  riportate  in  •altri,  fisiorchò  ne^  propri  suol 
termini.  »  Egli  ò  fuor  é'  ogni  eontesa  (oosì  «1 
»  esprime  l' apotiglsta  ),  che  il  moUnl^mo  do^ 
»  mina  sulla  maggior  parte  del  cristianesimo  » 
»  e  vi  domina  perchè  vigorosamente  protetto 
»  da  un  numero  prepotente  di  acciecati  pasto- 
ia ri,  e  con  tanta  arditezza  vi  domina,  che  per 
»  fin  giunge  a  perseguitare  il  piccolo  numero 
»  dei  depositari  fedeli  del  dogma,  e  della  mo- 
»  rale.  Qual  meraviglia  se  ad  onta  di  vederce- 
li ne  dimenticate  le  più  preziose  verità  fonda- 
»  mentali,  singolarmente  dopo  l' epoca  iofau- 
1»  sta  della  anticristiana  Unigenilus,  la  corte  di 
»  Roma  arriva  a  scagliare  i  suoi  anatemi  so- 
»  pra  di  coloro,  che  piangono  su  tanto  oscura- 
li mento  !  Questo  è  ciò,  che  si  udì  solennemente 
»  accaduto  presso  da  due  anni  in  un  così  dello 
9  breve  di  condanna  del  venerabile  sinodo  della 
ji  chl^^X^^lojese.  Troppo  lunga  cosa  sarebbe 
»  il  rilevare  ad  una  ad  una  le  irregolarità  di 
»  questa  informe  sentenza,  che  dovrebbe,  anzi 
»  che  un  breve  pontificio  ,  chiamarsi  davvero 
)»  un'  impudente  libello;  tanto  sfrontatamente  vi 
»  dominan  la  cabala,  la  doppiezza  ,  la  frode , 
»  e  le  calunniose  imputazioni  ».  Né  qui  si  ar- 
resta, ma  prende  nuova  lena,  e  vieppiù  si  av- 
viva il  religioso  zelo  dell'  apologista  nel  sog- 
giungere eh'  ei  fa  :  »  Intanto  questo  cnrialisti- 
»  co  ammasso  di  cavillazioni,  e  di  censure  ha 
»  già  fatto  una  strage  luttuosissima  nella  chie- 
»  sa  di  Gesù  Cristo.  Sì ,  e  non  possiamo  non 
»  vederlo ,  e  non  piangerne  amaramente ,  ed 
»  altamente  gridare  ai  veri  figli  di  questa  ve- 
li dova  afllitla.  Voi  che  de'  suoi  beni  esultate  » 
»  e  vi  affliggete  de'  mali  suoi,  vedete,  se  vi  è 
n  più  alcuna  cosa  ,  che  l' orgoglio  e  l' acceca- 
li mento  della  romana  curia  non  abbia  cercato 
v  d' alterare  ,  e  corrompere  !  L' odierna  bolla 
»  Àuclorem ,  figlia  sgraziata  di  una  madre  più 
n  infelice ,  ha  ricolmata,  la  misura  dello  scaa- 
»  dato.  La  Unigenitus  squarciò  il  vangelo  »  e 
>  la  tradizione:  ì'Auctorem  condanna  i  più  pari 
»  principj,  fulmina  le  più  canoniclie  riforme, 
»  prolegge  gli  abusi  più  grossolani,  avanza  le 
n  massime  più  rivoltanti ,  e  per  eccesso  di  sa- 
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»  cr4l6g|i  Iffundeasii  .o«éi  41  alMIbiiirte  aU* 
»  CIUQ9A.  DofQia  e  inorale»  oallo  (^  4i8oipUna 
»  Éon  Uilte  vlliin»d90Uqa(e  alla  ^rialisitoa: 
»  mania,  che  a  guisa  del  dragone  a  sette  corna 
p  dawiUo  fieli 'Apocai^sU  ooo  ad  aUro  è  in« 
»  4esa  faorcbè.^  Ingojare  quanto  partorisce 
»  Ja  qiialbìa  donva  pel  mialstero  de*  saol  più 
»  (edeli  e  zelanti  pastori  (  4poe.  e.  X2.  v.  1.. 
»  ad  24.  )  ».  Così  sotto  il  simulato  nome  di 
corte,  e  euria  romana  con  troppo  volgare  di  già 
trito  o  «ereditato  oHifizio  si  .è  creduto  in  diritto 
nn.  sedicente  figlio  della  Chiesa  dlnsnltare  iin- 
panemente»  e  con  esecranda»  non  prima  fórse  di 
Lutero  udita  l>estemmia,  raffigurare  nel  dragó- 
ne a  sette  co^na  quel  sacro  magistero  d'inse- 
gnamento ,  d^  ali  partono  1^  pontificie  dog- 
matiche .decisione  venerate  percìd  ^s^lla  £hie- 
^  cóme  provepienU  •iio^  già  ^iikcwfia  forense 
ma  come  deqcelali  della  patteUra  t  madre  e 
maestra  di  tutte  je  cfoi^  t.pel  -canale  de'  cui 
pooteficf,  come  ^à  di^  Tantlcp  JÌrenei^  (  (.  3. 
e.  3.  ),  si  propaga  la  pienezza  deti^  tcfidizione, 
e  si  conserva  T  unità  della  dottrina  nella  Ghie- 
la:  «attadc*,»'  n4ia  ««aU ,  come  soggiunge  il 
Qri3ologo:  VipU  iWm*,  e^pr^sidet  et  praestat 
qua^rentiàm  fi^ai  vaifaianki  ed  fi  cui,  per  sen- 
tenza di.qmelsan3eruar4o4'^^o  ^^  ^  m^nto 
tentano. sì. Fansiqnente  rloopp,ir#i.gH  avversar], 
haofiQ  da ^i|K¥taFSi  totte.le  insqrgeMti  contro- 
versie in  nmteda  diidqgma.t  ^  di  religione; 
siccome  a  quella ,  in  cui  non  potest  fides  sentii 
r»  4e/eHlm^^  per  ìlacac^  4t  altre  isoomerevoli 
CWMonanli  anitorità»  che  Jii  prodorvanno  a  suo 
loqgo^    • 

iir orrido  -ipellro  pertanto,  appreaentatone 
dair  apologista  affrettiamoci dLconlrapporre  il 
leAQle jqvanto.taiie,  e  nitido  specchio ,  ia  cui 
neta  Jl  eh-BoiaBel  >f avvisare  i  puri  eaadldi 
lineameati ,  a^iù  i  qnaU  fa  sempreanai.  rap- 
presentata la  sede  di  Pietro  dalla  serie  dei  pa- 
dri; Nel  -ricòpiarB  che  ik  l' iUostre  Prelato  i 
sablfnti'  nativi  pregi  della  tede  atcma,  codi* ei 
la^iliiama,  ^abilita,  e  issata  io  Moma:  »  Q«é- 
»  sluxè*  (die^egli  lel  calebM  suo  jQrmone  M- 
»  V  unità  )  quella  romana  cattedra  cotanto  ce- 
li lebrata  da'  padri,  neHa  qaalè  hanno  come  a 

V  gara  esaltato  il  prinolpate  della  cattedra  apo- 
»  ételioa,  il  principato  prmcipate ,  la  sorgente 
»  dell'unità,  e  nel  luogo  di  Pieèrefl*emineategm- 
»  do  della  cattedra  sacerdotale,  la  chiesa  madre, 
ìf  che  tiene  in  sua  mano  la  condotta  di  tutte  le 
»  altre  chiese,  il  capo  dell'episcopato,  ondepar- 
>  te  il  raggio  del  governo,  la  cattedra  prnici- 
»  pale,  la  cattedra  unica ,  in  col  tutte  l' altre 

V  serbano  1'  unità.  Voi,  prosegue  il  eh.  prela- 
»to,  voi  in  queste  voci  sentite  patlàre  s.  Ot- 
n  tato,  6.  Agostino , 4.'  Cipriano,  s.  Ireiieo ,  W> 
n  l^ro^Épere,  s.  Avito,  ITBOdoretó,  41  concilio  di' 
y  ^Mcédotiia,  m  gli  atirt,  r  Affrica  ;  le  GaHie  >' 
t  Ir  G^e<^ia ,  r  Asia»  ^Oriente ,  e  POceideifte 
w  nnftl  ».  Chi  pMnoQ  iiconoscere  mantlèMo 
l' tnOosso  «dfo  SpirUo  di  terHà  in  qofil  mira- 


bile concerto. di  voci,  risananti  dalla  bocca  dal 
pid  santi  venerandi  padri  4i  tutte  le  età,  e  da 
tntta  le  parti  del  crisUaaesimo?  e  non  dovrà. 
prevalere  un  sì  maraviglloso  divino  ooncepto 
alle  torbide  feroci  grida  ed  invettive  di  nn 
partito,  soUevata  dallo  spirito  della  menzogna» 
contro  il  discoro,  e  la  inaestà  della  chiesa  um^ 
ed  nfiiòa,  costituittk  per  divina  disposizione  ma* 
ire  e  nkaestn^  di  tutte  f  olttìs  chiese  t 

{«asciale  pertanto  .nella  dimenticanza^  obesi 
meritano  le  calunniose  invettive  dell'apologisia 
nel  passo,  che  ne  abbiamo  poc'anzi,  né  senaa 
Eibrezso  rlpoftatp ,  due  sole  cose  ci  si  appre- 
flientano  da  dovere  in  quello  rilevare  :.  l' lun  à. 
r  impostare»  con  cui  vi  si  rappresenta  la  BpUa 
qoal  mero  parto  del  moUnismo,  o»  com'è!  la 
qualifica  (  p.  23S.  delle  proprie  sue  riflessio* 
ni  sopra,  la  bolla  medesima  )  tutta  farina  di 
m^inm  mi^liniana;  VaAita  sopra  l'inaidiaso  ab»-* 
soioh'  ella  deUa  voce  oscuramento  nel  modo, 
d'.applicaria  ;  éel  eh»  siamo  |>er  dire  ne'.duA; 
seguenti  paragrafi.  - 

.    "".      .$.  IL-.  ■-... 

Impostura  deW  apeìo§ésta  ntiP^p(^t!temter$:€twm 
adottato  dalla  Bolla  il  sistema,  o  Codice  di  dot- 
:  trina,  4a  cui  ripete  f.oscurasnesUo  d^,  verità 
sopra  la  Chiesa»    :    . 

lOSSSRY»  Qaò$U  prìwa  iwi^st^m  è  «perla* 
mente  smentita  dal  tenore  slesso  4^1  la  Bolla  f 
in,cnj  jcon^arlf^  a4  evidenti  la  provvida  faib- 
tela  JQsata  dal  tanto  paflif()tsnU'esen>pio  stesso  del 
sacro  con(xiUo  di  Trento,  di /pra^indere  aOatto 
dalle,  quàitloni  dibaUn\e  nelle  scuolQ,sune  quag- 
li non  ha  finora  la  Chiesa  pronunziato  alcun'e- 
spresso  decisivo  gindjizip;  non  altro  essendo  sta- 
to Vintento  del  sommo  pastore,  che  di  conseryare 
r  Integrità  del  deposito,  e  porre  un  freno  aWa^ 
dilatazione  fielle  perverse  innovazióni  del  ptsto- 
Jese  sinodo.  Cautela  si  esattamente  osservata, 
che  anche,  spezialiàente  a  tal  riguardo,  ri^^os^ 
se  la  Bolla  una  noi  versale  commenda/.ion^  noci 
più  per  parte  de'  molinisti ,  che  di  altri  e  pre; 
lati,  e  teologi  riputatissimi,  sebbene  addetti  ad 
altre  scuole,  i  quali  relativamente  alle  contro- 
verse materie;  altro  non  ravvlsaroiio  nella  Bol- 
la, fàorcbè  la  pnraespresslone  del  dogma  con- 
tro'gli  errori,  universalmente,  er  di -comune  ac- 
cordo riprovati  inf  -tutte  le  écaote  cattoliche. 
Chiaro,  argomento  di  questa  cautela  si  è  la  s^oi- 
sna  diligenza,  é*  la  costante  attenzióne  nftafiain 
distinguere  nell^  ^reguenti,  ambiguità  del  Sino- 
do il  senso,  che  sbggiaóe  alla  (condanna  r  dal 
senso ,  che  per  via  di  conioda  interpretazione 
pilo  tuttavia  piegarsi  fid  un  com]^ortàb»le -ini 
tendimento:  e  ctò  affine' di'  togliere  per  una 
parte  agli  estensori  del  Sinodo  ogni  apparente 
motivo  d!  lagnarsi^  V:he  si  fdsse  hHt>  iVnputato 
mi  senso  non  suo;  e  per  altra  paHts  provvede- 
re a  pdtiffoWi^M  per  €MMIo  di  tttld  attenzio^ 
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ne  non  /Imbeveflero  I  lanttorl  del  reo  ientl« 
mento»  che  la  doppiezca  del  significato»  latente 
•otto  ramblgaCIà  di  formola  equivoca»  avrebbe 
di  leggieri  potuto  insinuare  negli  animi  loro. 
Troppo  male  pertanto  pare»  che  si  apponga* 
no  certi  spiritosi  apologisti  del  Sinodo»  che  ten« 
landò  la  via  del  ridicolo  si  fanno  ginoco  di  tor-' 
cere  in  derisione  della  Bolla  l'oso  frequente  t 
che  vi  si  fa  delle  formolo  quoti  »  qwttenus  »  sic 
i^UiUeetM  eie. ,  che  si  premettono  alle  censure 
delle  proposlsiooi  per  adattare  a  déscnna  la 
aoa  conveniente  qoallfica.  Ma  scherzioo  pare  a 
lor  talento  questi  maVacoorti  derisori»  che  lun« 
gi  dall'avvinte  co'loro  motteggi  la  pontificia 
oostitutlone  »  altro  non  fanno  che  tkme  risal- 
tare vieppiù  UDO  de  più  insigni  pregi»  con  pa-» 
lesare  insieme  da  sé  stessi»  e  mellere  allo  sco- 
perto la  poca  loro  periata»  e  pratica  delta  sa* 
era  antichità  »  presso  col  consacrato  si  scorge 
In  tanti  venerandi  monumenti  Toso  di  apporre 
nella  condanna  delle  profime  dottrine  quelle 
stesse  clausole»  che  troppo  sconsigliatamente  al 
anno  affrettati  a  deridere  nella  Bolla.  Speriamo 
che  non  fia  discaro  al  saggio  cattolico  leggito* 
re ,  che  a  rossore  e  disinganno  di  costoro  ne 
feohlamo  alcual  pochi  esempi. 

BeprobaUo  poiiUmum  eòUahrii.  h 

Appena,  op.  5.  ÀugmtM 
Edit.  Maur.  t.  10.  p.  193. 
IC.  8.  Qwui  medicus  noster  non  etiam  boe  do* 

net. ... 
If .  4.  QuaH  apostoits  ei  naturalt^eSsctu  . .  • 
K.  6.  Quoii  ntrumq.  ita  recipendum  sit  •  •  • 
N.  8.  Quùii  natura  ante  grallam  ... 
N.  9.  QuaH  de  spirttttalibus  bonis  Adam  •  •  • 


i 


Anaihematiimi  i.  CyriUf^  H. 

5.  Quatenus  nimirum  Yerbum  •  •  • 
.  6.  Quatenui  alterom  ab  ipso  • .  • 
N.  8.  Tanquam  alterum  ab  altero  •  •  • 

QwUenus  Verbum  ... 
N.  9.  Tànquam  allena  virtute  usum  •  •  • 
N.  ICi.  QuaH  alterum  qoempiam  •  •  • 
11.  12.  Quatenui  videlicet  vlsa  est  •  •  • 

Capiiula  $ancti  Àugu$Uni  ab  iti  tuòteri^ 
benda  f  qui  euepecti  sunt  ds  Manich. 
kamH.  IIL 

Jp.  Labb.  t  5.  edii. 
Fm.  1737.  p.  800» 
Vm  2.  Qui  credit  daas  naturas  bellnm  Inter  se 
gessisse. . . 
pc^  quod  et  ^redt  facU  Dei  natnram  esie 
mulabilem. 
S*  3.  Qui  credit  partem  Dei  llgatam...  nt  cr$' 
datur  para  Dei  pollata  teneri. 

ConeiUum  earikag.  IV.  on.  4ia      IV. 

Item  placuii»  ut  $1  qnis  dicit  ideo  dizisse  Do- 

BiiAum»  in  domo  Palris  mei  Baw»hHMwi  muUa^ 


iunt»  «t  intMqatuTf  quia  In  régno  eealorimi  e- 
rit  aliqols  medius»  aut  idlus  alicubi  loeus»  ubi 
beate  vivant  parvnlt»  qui  siae  Baptismo. . . 

5.  Leo  Bpist  15.  ad  Turibium  Àetori' 

cene,  de  PrieeiU.  ertùribue.  V. 

Qui...  et  Patris»  et  Filli,  et  Spiritus  sancti  u« 

nam»  atq.  eandem  asserunt  personami  fon^am 

idem  Dens .  •  . 

ConeHium  V*  generale.  VI. 

Can.  4.  Si  qnis  dicit  secondum  gratiam...  uni- 

tionem  Verbi  Dei  ad  hominem  factam  esse...» 

quasi  qaod  placoit . . . 

Can.  5.  Si  qais  unam  substantiam  Domini  no« 

stri  J.  G.  sic  inteillgit»  tanquam  . . . 
Can.  6.  Si  quis  abusive»  et  non  vere  Del  genf- 
trieem  dicit  sanctam  gloriosam  semper  vìr* 
ginem  Mariam ,  vel  secundmn  telationerii  » 
quasi  homine  puro  nato . .  • 
Così  pure  si  è  propagato  lo  stesso  provUo 
stile  ne'susseguenti  secott. 

CoHdetnnaiio  srrofntn  per  Sfmonetn  Lan* 
ghamArehiep.  Cantuarteneem  un.  1368. 
ap.  Labb.  faiti.  15.  pag.  910.       VII* 
Si  inteUigatur  &e  clara  visione ... 
Si  inteUigaiur  de  viatore  adulto . .  • 
Arfti(eH/^t»rsimplÌcitet»8leaCve^bftianant  • 
E  così  per  più  trticoli  seguenti. 

C^neilium  tanetatUimeet  domnnflD  arr^ 

mnWUlefU.  VIH; 

Art.  24.  Prima  pars  • . .  prò  quanio  sic  ge« 

neraliter»  et  indlstlùfte  leipritnr  •  ; .  Secunda 

erronea»  prò  quanto  asserii.... 

Art  41.  Non  est  de  necessitate  salutls...Br« 
rer  est ,  si  per  romanam  «odesiam  Intdtt* 
gat..  aut  prò  fuofifo  nagarel  primatom. 

InnoemiUmi  X.  Dier.  on.  1647«        IX. 
ProposUionem  hano:  8.  Peirui  »  et  s.  Pau<- 
lus  uuA  duo  JEcdesiae  principes...  ila  expU-' 
aafuniy  nt  ponatoaulinodam  aeqwJUatem.*. 

De0r*  OH.  1653. 
Damnatio  quinque  propoa.  Janseoii.  Quin* 
tam  :  Semipeiagianam  est .««.  isMlictam  eo 
sensui  Christtts... 

S*UI. 

Ini/d/oio  a5uio  deUa  voce  oscuramento 
nel  nèodo  di  appliearìa. 

Taltro  punto  da  rilevaisl  nell'addotto  pa«o 
deirapolo^ta  riguarda  r  ofonrameoto  •  che  si 
vuole  essersi  generalmente  «parso  da  dna  se^ 
cpli  aopra  le  verità  più  Importanti  della  reli^ 
giooe.  Ov'è  da  diligentemeote  avvertire  ild(^, 
pio  aspetto  t  sotto  il  quale  può  qnQsta  pretesa 
osonrMiona  ^on^ìderarii;  runp  teUìkio  ilOm  jff 
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loBlarlt  (MiQtlà  di  ««^taM  ialUkl,  |mr  troppa 
numerosi  prevaricatori,  che  io  meizo  al  catto- 
licìsmo  chiudono  gli  occhi  alla  ioce  della  veri- 
tà: Tailro  relativo  alla  predicazione  della  dot- 
trina; quasiché  per  una  generale  diffusione  di 
errori,  si  voglia  essersi  generalmente  oscurata 
fa  verità,  e  come  sparita  dai  visibile  magiste- 
ro ,  ed  insegnamento  de'paslori,  a'  quali  ne  fu 
da  Cristo  affidato  il  sacro  deposito.  Troppo  im- 
porla il  non  confondere  V  una  coli*  altra  sorta 
d'oscnramento.  E  qui  ne  cade  ben  a  proposito, 
che  r  apologista  stesso  ne  porge  in  quei  suo 
passo  medesimo  un'argomento»  che  mostra  chia* 
ro  potersi  dare  un  cotale  oscuramento  in  una 
qualsivoglia  maggiore,  o  minore  turba  di  fiati 
cristiani ,  senza  che  ne  segua  un  non  dico  ge- 
nerale oscuramento,  ma  neppure  adombramen- 
to delle  verità  nella  predicazione  della  Chiesa. 
Abbiamo  veduto  qualmente  dagli  accanili  sfor-' 
zi  di  una  delirante  ragione  sotto  Vimponenle  no- 
me di  fUoMofia  ripete  egli  la  prima  sorgente  del 
funesto  accecamento  ^  di  cui  deplora  le  funeste 
conseguenze.  Eppure  chi  non  vede,  che  comun- 
que siasi  propagata,  e  si  vada  propagando  que- 
sta scuola  d*empletà,  e  per  quanti  proseliti  al>- 
blano  fatti,  e  facciano  tuttavia  i  sofismi  di  uà 
Bayle,  i  paradossi  di  un  Rousseau  ,  1  motteggi 
e  sarcasmi  dello  scherzoso  Voltaire  ,  non  per- 
ciò giunti  sono  a  segno  non  dirò  di  ecclissarer 
ma  neppure  di  annebbiare  nell'insegnamenla 
della  Chiesa  la  chiarezza ,  e  purità  delle  veri- 
tà opposte  a  tutta  la  massa  di  qae*  pullulanti 
errori?  che  anzi  quanto  più  si  sono  accaniti  gif 
eforti  delta  detirante  ragione  a  diffonderne  il  pe- 
stilenziale contagio,  con  tanto  più  di  forza  si  ò 
ravvivalo  lo  zelo  sì  dei  pastori ,  come  di  altri 
esìmi  scrittori  ad  illustrare  viemaggiormente 
rinviolabile  santità  de*nostri  sacri  dogmi;  e  vi- 
va, e  salda  mantenerla  negli  animi  de'  popoli: 
onde  chiaro  apparisce,  che  l'accecamento  di  chi 
perverte,  come  di  chi  si  lascia  pervertire,  non 
proviene  da  mancanza  di  notorietà  della  veri- 
tà predicala,  ma  dalla  depravazione  dell'  affet- 
to in  chi  la  rigetta  per  secondare  gl'impulsi, e 
prestarsi  alle  illusioni  di  geniali  errori. 

Tentò  già  dall'origine  del  cristianesimo  l'av- 
versario di  Cristo,  il  nemico  d'ogni  bene  di  of- 
fuscare la  chiarezza  della  Chiesa  nascente  coi 
suscitare  da  ogni  parte  quelle  pestifere  doltri- 
ne,  che  in  tanta  copia  ,  e  varietà  insorsero  da 
qne'primitivi  tempi.  Luttuosa  strage  fecero  pur 
troppo  nel  gregge  di  Cristo  i  settatori  di  Si- 
mone, di  Corinto,  di  Ebione,  i  Nicolaiti,  e  Gno- 
stici di  ogni  sorta;  che ,  tuttocchè  discordi  fra 
di  loro,  tulli  unitamente  cospiravano  a  distrug-, 
gere  Fopera  del  Signore,  e  del  suo  Cristo.  Va- 
ni sforzi  contro  V  inalterabile  stabilità  di  una 
chiesa,  che  dall'albero  della  croce  traeva,  e  trar- 
rà sempre  in  virtù  delia  promisi  di  Cristo  u- 
iia  forza  vincitrice  di  tutte  le  possanze  infer- 
nali. Yeggiamo  bensì  V  Apostolo  deplorare  il, 
colpevole  accecamento  di  que'misori^  che  si  la* 


fdaraDo  sUllaneiilé  abbagliare  da  q«élle  pro- 
fane novità;  ma  lungi  dal  mirare  in  an  aiffisC- 
to  accecamento  un'ombra  di  oscurità  ,  che  ne 
ridondasse  eopra  la  Chieea^  non  cessa  egli  di  ri- 
levare, come  non  ostante  l'oscurazione  della  ve- 
rità nelle  menti  di  quegl'infelici  traviati ,  fer- 
mo non  pertanto,  né  men  luminoso  continuava 
li  corso  della  evangelica  predicazione,  che  chia- 
ra, e  manifesta  si  diffondeva,  e  cresceva,  e  frut- 
tificava in  uniioereù  mundo  per  opera  dell'apo- 
stolico ministero. 

Di  questa  mirabile,  perseverante,  notoria,  n- 
niversale  diffusione  della  evangelica  verità  ab- 
biamo le  più  espresse  incontrastabili  testimo? 
nianze  in  parecchi  luoghi  dell'  epistole  del  s» 
Apostolo.  Scrivendo  egli  a'colossesi  (e.  1.  v.  5. 
6.)  commenda  la  fermezza  loro  nella  speranza 
de'beni  celesti  :  »  Qnam  andistis  in  verbo  veri- 
»  tatis  evangelii ,  qnod  pervenit  ad  vos  ',  sicnt 
»  et  in  universo  muodo  est ,  et  frnctificat ,  et 
»  crescit  n.  E.  t*  23.  esortandogli  alla  perseve- 
ranza: »  Si.  tamen  permanetis  in  fide  fundati  » 
»  et  stabiles,  et  immobiles  a  spe  evangelii,  quod 
»  andistis ,  qnod  praedicatum  est  in  universa 
>  creatura,  qnae  sub  coelo  est,  cojns  factas  sum 
»  ego  Paultts  minister  ». 

Commenda  ne'tessalonicesi  (  1.  e.  t.  «.  7.  8.) 
Fedificaiione,  che  dalia  fede,  e  pietà  loro  si  dif- 
fondeva non  solo  nella  Macedonia,  e  nell'  Aca-  ^ 
Ja,  ma  per  ogni  dove  ancora;  onde  vieppiù  di  * 
lama,  e  di  celebrità  acquistava  la  parola  di  Dio: 
»  Ita  ut  facti  sitis  forma  omnibus  credentibus 
»  in  Macedonia,  et  in  Acaja;  a  vobis  enim  dif* 
»  lamatns  est  sermo  Domini  non  solum  in  Ma- 
il cedonia,  et  in  Acaja,  sed  et  in  omni  loco  fldes 
9  vostra,  qnae  est  ad  Deum  ,  profecla  est  ».  E 
tanto  risplendeva  questa  fede  ,  che  ne  prendea 
l'Apostolo  argomento  di  gloriarsi  nelle  chiese  di 
Dio:  »  Itaut  et  nos  ipsi  in  vobis  gloriemnr  in  ec- 
»  clesiis  Dei  prò  patientia  vostra,  et  fide  ». 

Nasceva,  (N.  B.)  e  risaltava  questa  per  ogni 
dove  diffusa  chiarezza,  e  celebrità  della  parola 
evangelica  dalla  uniformità  di  predicazione  in 
tutte  le  chiese  comunicanti,  ed  unite  fra  di  lo- 
ro sotto  il  regime  dell'apostolico  ministero,  fi- 
nità dell'insegnamento,  di  cui  la  fede  l'Apostolo 
(t.  Cor,  e.  4.  v.  17.):  »  Ideo  misi  ad  vos  Timo- 
»  theom  ,  qui  est  filius  meus  carissimus ,  qui 
»  vos  commonefaciet  vias  meas,  quae  sunt  in 
»  Christo  Jesn,  sicut  ubique  in  omni  ecclesia 
s  doceo  »• 

Questa  ò  quella  uniformità  di  fede,  essenzia- 
le carattere  della  unità,  e  visibilità  della  Chiesa 
per  cui  rendea  V  Apostolo  grazie  a  Dio  ,  e  si 
congratulava  co'romani ,  quia  fidee  vestra  on- 
nuntiatur  in  universo  mundo  (Rom.  1.  v.  8.].Nè 
qui  è  da  omettere  ropportnnitàjChe  si  appre- 
senta  di  notare,  come  da  quella  primitiva  ori- 
gine la  fede  romana  si  annunziava  nell'univer- 
so mondo;  e  ciò  che  fa  singolarmente  ai  pro- 
posito nostro,  si  annunziava  per  modo  da  non 
lasciar  luogo  ad  una  qualsivoglia  diffusione  di 
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errorr,  -ehé  pof t!  «nà  (jenèiMe  oscriràtkme  «ò- 
pfft  le  verità  più  importanti  detl^t^liglotie.  VDi> 
glia  iir  prova  1*  insigne  tesiimonfàiKa  del  gran 
padre  8.  Ireneo  nel  célèbre  passo  posto  In  fronte 
della  dichiarazione  gallicana  ,  e  rammenlalo^ 
nella  difesa  della  medesima  (P.  9.  I.  10.  e.  6.) 
o?e  il  s.  Dottore  detto  ivi,  ed  encomiato  hrenaeui 
no$ter^  gcAlicanae  ecelesUie  lumen,  dopo  a>rere  rile-^ 
vate  le  aagnsle  prerogative  della  primazia,  ossia 
principato  conferito  da  Cristo  nella  persona  di 
Pietro  alla  chiesa  di  Ini  collocatti  in  Roma,  passa 
ad  annanziare  in  consegnenza.ed  istabilire  la  vc- 
gllante  già  d'allora,inconlraslabile,  né  mal  anco-J 
ra  contrastala  massima,  che  ad  essa  Chiesa  propief 
potentiarem  prineipalitatem  neeeeesse  est  omnem 
ecclesiam  eonverUref  in  qua  umper  ab  iis,  qui  sunt 
undique  ,  conservata  est  ea,  quoB  est  ab  Apostoli^ 
traditio.  Necessità  di  convenire,  nella  qaale  fa 
11  Santo  ravvisare  nn  provldo  consiglio  della 
divina  sapienza;  perchè  in  opposizione,  e  ade- 
terna  confusione  delle  sette  erranti  tolte  divise 
fra  loro,  chiara,  e  luminosa  apparisse  Titnifor* 
mila  delt*insegnamenlo  nella   nnità  cattolica  » 
senza  bisogno  di  andar  con  pressoché  insupera- 
bile difficoltà  trascorrendo  d'angolo  in  ango- 
lo per  tutte  le  successioni  sparse  nelPumverso,! 
quoB  longum  est  enumerare^  a  fine  di  indagarne 
parliUmenlò  l  sentimenti.  Imperocché  posU,  e 
stabilita  la  necessità,  che  tutte  abbiano  da  con- 
venire colla  Chiesa  massima,  da  cui  sce*de,  e  si 
diffonde  il  preconio  della  verità  per  la  continuala 
successione  de'suol  Ponleflcl,  qual  fti  da  s.  Pie* 
tro,  come  nota  «  Santo  ,  fino  ad  Efeutcria  se- 
dente a'  suol  tempi;  la  notorietà  di  un  tal  pre- 
conio siccome  di  chiesa  omnibus  cognita,  diven- 
tava per  ciò  stesso  la  certa ,  e  del  pari  notoria 
tessera  defla  uniformità  della  predicazione  ve- 
clianle  in  tutte  Taltre  chiese  comprese  nell'u- 
nità cattolica;  che  sebbene  ignote  in  gran  par- 
te le  une  all'altre,  restavano  pienamente  accer- 
tate di  concordare  tra  di  loro  per  la   nota  ne- 
cessità di  conformarsi  tulle  propter  potentiorem 
principalitatem  colla  Chiesa,  in  cui  non  ignora- 
vano, come  disse  in  appresso  s.  Agostino,  che 
^mper  viguit  apostolicae  calhedrae  principatus. 
Onde  anche  In  vigore  della  stessa  massima,  nel 
aacro  concilio  di  Calcedonia,  quarto  ecumenico, 
da  un  di  que' venerandi  padri  enunzialà  fu  in 
pieno  cpiisesso  come  comune  a  tulli  là  senten- 
za, non  farsi  luogo  a  nuove   professioni  dopo 
la  forma  data  dal  santissimo  Pouleflce  sedente 
neiranlica  Roma. 

Cosi  ancora  il  chiar.  Bossuet  (Serra,  dell'  U- 
nità)  nel  riferire  l'acclamazione  fatta  dal  VI. 
concilio  generale  al  Papa  s.  Agatone  per  la  con- 
danna de'  Monotelitl,  Pietro  ha  parlato  per  Aga- 
ione,  soggiunge:  »  Tolte  l'altre  eresie  hanno  dal 
>  medesimo  luogo  ricevuto  il  colpo  letale.  Cosi 
)i  la  chiesa  romana  é  sempre  vergine  ;  la  fede 
»  romana  è  sempre  la  fede  della  Chiesa;  sem- 
»  pre  si  crede  ciò  che  si  è  creduto:  la  voce  stes- 
»  sa  risuona  dappertutto,  e  Pietto  rimane  Bel 


»  mo\  socoessort  tt  fondamento  deYedell.  Sgli  . 
)i  é  Gesù  Cristo  cbe  lo  Ha  detto:  il  Cielo  e  la 
»  terra  passeranno,  anzi  che  la  parola  di.  lui  «• 
Concludiamo  pertanto  ;  che  Siccome  non  po- 
teva soggiacere  ad  un  generale  oscuramento  una 
predicazione  divulgata  per  Tunlverso  mondo» 
qnal  fu  da^prlncfp]  della  eblesa  nascente  cele- 
birata  da  s.  Paolo  la  romana  (eie;  così ,  e  per 
la  stessa  ragione  non  ba  potuto  nel  progresso 
de'terapi,  né  mal  per  l'arvenire  potrà  soggia- 
cere ad  un  siffatto  pericolo  il  -perseverante  an- 
nunzio di  questa  stessa  fbde,che  per  divina  or- 
dinazione depositata  fa  in  tutta  la  sua  pienez- 
za dai  santi  apostoli,  e  radicata  nella  cattedra 
di  Pietro  in  Roma ,  Onde  avesse  a  diffonder- 
si a  perpetuità  per  tutte  le  parti  dell'orbe  ctì-> 
stiano:  nulla  essendovi  di  più  ripugnante  che 
il  supporre,  che  venga  giammai  a  cadere  nelle 
tenebre  di  una  generale  caliginosa  obblivione 
la  pubblicità  di  una  dottrina  ,  che  viva,  e  ve- 
gitante  si  propaga  nella  notoria  predicazione 
delle  chiese  tutte,  sparse  per  ogni  dove  a  per- 
petua conservazione  dell'unità  cattolica. 

Ora  tornando  all'Apostolo,  non  é  da  omette- 
re nnCaltra  non  nren  luminosa   di  lui  testiroo-' 
nianza,  che  ne  appresenta  qual  certo  segnaledi 
verità  Funi  formila  del  pubblico  pastorale  iu- 
gegnémento  nelle  chiese  componenti  Tunità  cat< 
tolica.  SI  ritrae  questa  testimonianza  dai  modo 
tenuto  dal  s.  Apostolo  nel  rimproverare  a'Ga- 
lati  lo  stolido  loro  affascinamento  (Gal.  e.  1. 1). 
0. ,  e  7):  »  Mlror  quod  sic  tam  cito  transferi- 
«  mini  ab  eo,  qui  vos  vocavit  in  gratlam  Cbri- 
»  sti>  in  aliod  evangelinm:  quod  non  est  aliud 
»  nisl  sunt  allqui ,  qui  vos  conturbant  \  et  vo- 
li  lunt  convertere  evangelinm  Christi  ».  A  con- 
vincerli pertanto ,  che  il  vangelo  da  lui  predi- 
cato era  il  puro  vangelo  di  Cristo,  si  prende  a 
narrare,  come,  lutlocché  Tavesse  egli  ricevuto 
da  Gesù  Cristo  medesimo,  si  era  non  pertanto 
portato  per  la  seconda  volta  in  Gerusalemme 
cum  Barnaba ,  et  Tito  per  conferire  con  gli  A- 
postoli  ivi  dimoranti.  Il  vangelo  ch'éi  predica- 
va alle  genti.  Ed  a  che  fine?  Io  spiega  egli  stes- 
so: Ne  in  vacuum  eurrerem  ,  aut  cucurrissemz 
Viene  a  dire,  per  dilegnare,  in  chi  l'ascoltava» 
ogni  sospetto,  o  diffidenza  d'ihtorno  alla  since- 
rità, e  purità  della  sua  predicazione ,  quando 
fosse  stata  questa  riconosciuta  conforme  a  quel- 
la degli  altri  Apostoli;  come  il  fu  pienamente» 
non  avendo  essi  trovata  cosa  da  aggiugnervi;  e 
riconosciuta  la  grazia,  che  gli  era  stala  compar- 
tita da  Gesù  Cristo,  ammisero  lui ,  e  Barnaba 
in  consorzio  di  società:  Dextras  dederunt  mihi^ 
et  Bamabae  societatis  ;  ut  nos  in  gentes ,  ipsi  au- 
tem  in  circumcisionem.  Era  dunque  inescusabile 
l'insensatezza  de'Galati  nel  riprovare  il  vangelo 
di  Paolo,  che  si  manifestava  essere  il  vangelo  di 
Cristo  per  la  steisa  sua  conformità  col  vangelo 
che  si  annunziava  uniformemente  nella  univer- 
galità  delle  chiese  rette  dagli  apostoli ,  e  loro 
cooperatori.  Ma  questa  regola  di  conformità 
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per  lo  discernimento  delle  dottrine ,  come  pò- 
trcbiN)  reggere,  e  sostenersi  ^  qaatora  per  nna 
generale  diffusione  di  errori  venisse  a  ricoprir- 
si di  atra  caligine  la  predicazione  delia  dot- 
trina sotto  una  generale  Tnnesta  prevaricazio- 
ne de*pastorl,  componenti  Tapostolico  minisleroT 

Trattandosi  pertanto  di  oscaramento»  clie  ad- 
divenga nella  Chiesa  «  potrà  ben  questo  verifl- 
carsit  e  por  troppo  si  veriQca ,  se  si  intende  in 
senso  di  offuscazione  di  mente»  e  di  cuore,  che 
cada  sopra  quegli  insensati  «  più  o  meno  che 
siano,  che  all*esempto  de*Galati  si  lasciano  af- 
fascinare dalle  ree  dottrine  di  coloro ,  che  al- 
IVsemplo  pare  ée^  pseudo- apostoli  non  ad  altro 
mirano,  che  a  turbare  la  pace,  e  pervertire  il 
vangelo  di  Cristo  :  ma  non  mai  in  senso  di  o- 
scuramento  generale  ,  da  cui  rimanga  ottone-, 
brata  la  luce  della  predicazione  evangelica,  che 
non  può  mai  generalmente  spegnersi  in  quei 
ministero,  cui  Tu  da  Cristo  affissa  nel  principio, 
per  esser  con  esso,  e  per  mezzo  di  esso  visibil- 
mente diffusa  In  tutte  le  parti  del  mondo. 

E  qui  ancora  si  osservi  come  la  pretesa  ge- 
neralità di  un  tale  oscuramento  si  esclude  aper- 
tamente dair  Apostolo  nel  modo,  in  cui  ce  lo 
rappresenta  ristretto  a  quella  sola  classe  di  ac- 
ciecati,che  ostinatamente  resistono  alla  luce  del- 
la predicazione  evangelica:  Quod  si  etiam^  dice 
TA  postolo  (2.  Cor.  e.  4.  v*  3.)  opertum  est  eoon* 
getinm  nostrumt  in  iis,  qui  pereuni^  est  opertum: 
parole  dalle  quali  chiaro  si  rileva,  come  la  ve< 
rità  del  vangelo,  che  sempre  manifesta  frueli* 
ficai,  et  ereseit  in  universo  mundo^  non  è  rico- 
perta, e  non  ha  oscurità,  fuorché  in  coloro,che 
per  una  cotitumace  opposizione  alla  vegliante 
predicazione  dell'apostolico  ministero  si  metto* 
no  in  istato  di  perdizione.  Ma  dovendo  segui- 
tare passo  passo  Tapologista  ne*frequenti  luo- 
ghi ove  rimette  in  campo  questa  materia ,  ne 
metterà  egli  stesso  nell'obbligo  di  dover  pro- 
durre una  siffatta  copia  dUneontrastablli  testi- 
monianze della  tradizione,  onde  apparisca  quan- 
to giustamente  sia  slata  condannata  nella  Bol- 
la 1'  ereticale  proposizione  del  Sinodo  ,  che  si 
prende  egli  a  volere  pertinacemente  difendere: 
che  in  questi  ultimi  secoli  siasi  sparsa  una  ge- 
nerale oscurazione  (  e  come  dice  V  apologista 
sopra  la  Chiesa  )  delle  verità  più  importanti 
della  religione  ,  e  che  sono  la  base  della  fede  » 
e  della  morale  di  Gesù  Cristo. 

S-  IV. 

Lagnanze  deWapologista  sulla  penuria  de'  difen- 
sori della  verità:  ereticale  sua  audacia  nell'oc- 
cusare  di  aperta  prevaricazione  il  silenzio  dei 
vescovi  non  reclanìanti  contro  la  Bolla. 

'  L*  apologista  ,   dopo  aver   pianto  sul  funesto 

accecamento  deHa  curia  romana  nel  favorire  , 

autorizzare  ,   promuovere  l' empie    perniciose 

dottrine,  che  hanno  fatto  »  e  seguono  a  fare  una 

Tomo  V. 


sì  luttuosa  strage  nella  chiesa  di  Gesù  Cristo  » 
si  volge  a  deplorare  lo  scarso  numero  de'  di- 
fensori della  verità.  Riporteremo  qui  parte  a 
parte  i  suoi  lamenti,  e  soggiugneremo  a  ciascun 
tratto  per  maggior  chiarezza  la  sua  particolare 
osservazione. 

L*  apologista.  »  Ma  in  mezzo  a  tanto  disor- 
»  dine  (  così  egli  p.  7.  )  chi  è  che  alzi  la  voce 
»  generosa,  e  faccia  fronte  al  rovinoso  torrente, 
1^  che  minaccia  ormai  d'inondare  tutta  quanta 
»  la  mistica  vigna  »  ? 

OS^ERV.  La  fronte  pare  in  vero,  che  sia  po- 
co proporzionato  argine  a  frenare  l' impeto  di 
rovinoso  torrente.  Altronde  se  da  due  secoli  la 
qua  è  di  già  seguito ,  come  si  vuole ,  il  fatale 
allagamento  delle  pestilenziali  dottrine ,  che 
hanno  sparsa  nella  mistica  vigna  una  non  par- 
ziale ,  ma  generale  oscurazione  ;  in  vano  si 
chiama  una  generosa  fronte,  che  si  alzi  a  fre- 
nare l' impeto,  ed  a  trattenere  V  inondazione 
del  roviuoso  torrente,  dappoiché  ha  di  già  ese- 
guila la  minacciata  rovina. 

L'apologista.  »  Al  comparire,  continua  egli, 
»  della  mostruosa  Auctorem ,  quasi  tutu  i  ve- 
li scovi  dell*  Italia  piegarono  le  ginocchia  la- 
»  nanzi  a  qnest'  idolo  divoratore  ,  e  r  awalo- 
»  rarono  colla  lor  tacita  accettazione  ». 

OSSBRV.  Tacila  non  fu  semplicemente  1'  ac- 
cettazione di  gran  numero  di  vescovi  d'  ogni 
parte  dell'  -Italia,  ma  espressa,  e  dichiarata  con 
lettere ,  che  attesteranno  in  perpetuo  l' abbor- 
rimento  loro  dagli  errori  del  pistojese  sinodo, 
e  la  lor  pronta  ossequiosa  adesione  all'  irrefra- 
gabile giudizio  della  santa  Sede. 

L' apologista.  »  Egli  ò  bensì  vero ,  che  le 
»  chiese  napoletane  (  alle  quali  aggiunge  più 
»  slati  d' oltremonti  ),  e  più  degli  altri  la  Te- 
ff scana  tutta  non  la  videro  girare  per  le  loro 
»  contrade,  e  ne  fu  anzi  vietata  qualunque  le« 
»  glltima  pubblicazione  «• 

OSSERV.  Osserviamo  1.  che  il  girare  più^o 
meno  per  le  contrade  nulla  conferisce ,  nulla 
toglie  all'  autenticità  di  un  decreto  dogmatico, 
notificato  nelle  debite  forme  al  ceto  de'  vesco- 
vi. Ma  delle  condizioni  richieste  ad  una  legit- 
tima promulgazione  in  materia  di  religione  si 
ragionerà  di  proposito  nei  rispondere  alle  op- 
posizioni di  Monsignor  di  Noli. 

2.  Sembra  l'apologista  voler  disgiungere  da 
quasi  tutti  i  vescovi  delV  Italia  le  chiese  napo- 
letane ,  più  stali  d*  oltremonti ,  e  la  Toscana 
tutta.  Ma  s'inganna.  Belle  chiese  napoletane 
si  hanno  in  gran  copia  esimie  lettere  da  con- 
fondere Pistoia ,  e  la  turba  tutta  dei  pistoiesi. 
Non  mancano  consimili  documenti  dalie  parti 
d'  oltremonli,  e  fio  dall'  ultimo  settentrione.  Ed 
a  buon  conio  se  nella  universalità  del  cattoli- 
cismo  non  tulli  i  vescovi  hanno  scritlu;  lia  pe- 
rò dappertutto  regnato,  e  regna  quell'eloquente 
silenzio  ,  in  cui  l'  apologista  non  ha  potuto  a 
meno  di  ravvisare  un  patente  attestato  di  ta- 
cita accettazione. 
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Quanto  allaTofcana  non  è  forse  notoria  la 
alienazione  dalle  novità  pistojesi  *  dimostrala 
con  somma  edificazione  da  qae*  dotti  non  me- 
no che  pii  e  zelanti  vescovi  «  con  che  hanno 
gloriosamente  rispinla  la  macchia,  che  da  quel- 
la infausto  pbtojese  sinodo  si  sarebbe  altrimen- 
ti sparsa  sa  quella  tanto  illustre  porzione  del 
gregge  di  Cristo  ?  Dne  soli  si  meritarono  gli 
obbrobriosi  encomi  dell*  apologista  per  l' ade- 
renza loro  alle  pistoiesi  novità  del  vescovo  Ricci. 
E  qaesti  pure  per  divina  misericordia  hanno 
riconosciuto  con  s.  Agostino  quanto  sia  turpe 
ogni  parte ,  che  non  consente  col  tulio  ;  e  si 
sono  ricredali.  Non  sappiamo  «  che  si  voglia 
dire  r  apologista  neli'enanziare  eh*  ei  fa  quelle 
sae  supposte  proibizioni  di  ogni  legittima  pub- 
blicazione della  Bolla.  Ma  giacché  non  ne  pre- 
dace alcun  documento  »  emanato  da  pubblica 
sovrana  autorità,  ci  perdoni  se  ci  ha  egli  stes- 
so disobbligati  dal  credergli  sulla  sua  parola. 

Ma  degna  è  di  essere  spezialmente  notata  la 
confessione,  che  fa  V  apologista  »  della  insufB- 
cienoQ  del  ripiego  »  che  pure  ingegnato  si  era 
di  ritrovare  per  eludere  la  forza  di  on  sUenzio 
che  grida  consenso,  ed  acquiescenza;  ed  in  cai 
non  paò  non  riconoscere  una  tacita  accettazio- 
ne dei  vescovi  non  reclamanti.  Sentiamolo. 

L*  apologista.  »  I  vescovi  di  tutti  quegli  stati 
»  però  hanno  iacinto,  lusingandosi,  che  la  non 
»  placitazione  fesse  un  bastevole  compenso  per 
)»  la  causa  della  verità;  e  non  si  avvidero,  che 
»  in  un  tanto  perìcolo  il  Uf  silenzio  è  an  aper- 
»  ta  prevaricazione  »• 

OSSERV.  In  primo  inogo  se  fapologlsla  non 
è  scrutatore  de'  cuori  «  come  ha  potato  pene^ 
trare  negl'  intimi  sensi  di  sì  gran  «omero  di 
vescovi  a  Ini  certamente  per  la  maggior  parte 
Ignoti  ;  ed  imputar  loro  ana  lasinga  f  che  in 
essi  supporrebbe  nna  crassa  ignoranza  del  na- 
tivo istituto  della  Chiesa ,  nella  quale  princi* 
piando  dagli  apostoli ,  e  scorrendo  per  i*  età 
seguenti»  ne'  secoli  massimamente,  che  pia  e- 
eposti  furono  alle  persecuzioni  de*  gentili*  non 
mai  attesa  fa  placitazione ,  o  non  placitazione 
per  decidere  del  valore ,  •  non  valore  delle 
decisioni  dogmatiche  ? 

In  secondo  luogo  se  rei  sono  di  aperta  pre- 
varicazione i  vescovi,  che  lianno  taciuto;  quan- 
to più  reo  dovrà  dirsi  il  numeroso  stuolo  di 
qoelii  che  hanno,  come  si  è  detto,  con  auten- 
ticlie  lettere  manifestata  V  adesione  loro  all'  a» 
postolico  giudizio  ?  Cosicché  per  sentenza  del- 
l' apologista  viene  a  comprendersi  In  questo 
reato  di  aperta  prevaricazione  contro  la  fede, 
e  la  inorale  idi  Gesù  Cristo  l'universalità  tutta 
quanta  deli'  episcopato»  cominciando  dal  papa 
antere  dell'  odiosa  bolla  ,  dalla  cui  sede  nella 
persona  dis.  Pietro  epUeopatus  mmMt  e^eonUum^ 
e  seguitando  per  le  successioni  deiraltre  chie- 
se governato  da  vescovi ,  parto  espressamente 
aderenti,  e  parte  con  religioso  silenzio  acquie- 
scenti. K  dove  infatti  più  luminosai  che  In  nna 


siffatta  universale  acquiescenza  videsi  mai  ri- 
splendere  r  unanimità  del  ceto  episcopale?  U- 
nanimilà  ,  clie  lungi  dal  rimanere  offuscata  , 
risalta  anzi  viemaggiormente  al  confronto  delle 
fioche  voci  di  due  reclamanti  vescovi,  che  per 
detto»  che  a  suo  luogo  riferiremo,  di  s.  Ata- 
nasio, praejudicium  facete  non  possunt.  Rifletta 
poi  chi  legge,  se  sia  sentimento  cattolico,  e  non 
piuttosto  un  pretto  luterano  delirio  il  rappre- 
sentare caduta,  ed  involta  in  nna  generale  pre- 
varicazione la  generalità  de*  primi  pastori ,  ai 
qnali  fu  da  Cristo  affidato  il  perpetuo  indefet- 
tibile ministero  dell'insegnamento,  in  comunio- 
ne, e  sotto  la  presidenza  deiraugnsto  primato» 
in  cui  fu  pore  da  Cristo  stabilito  il  centro,  e  vin- 
colo deli'  unità.  Ma  di  questo  punto  si  ragionerà 
più  distesamente  in  altro  luogo. 

S^  V. 

Mistero  éC  iniquità^  disvelalo  id  eh.  Bo$$uel  nella 
incoerenza  de*  novatori  in  voler  condUare  la 
indefettibilità  visibile  della  chiesa  con  nna  ge- 
nerale oscnraxione  j  e  prevaricazione  dei  mini- 
stero deli'  insegnamento. 

Nella  generale  supposta  prevaricazione ,  di 
cui  si  è  detto,  è  parnto  all' apologista  »  di  rav- 
»  visare  un  mistero  d' iniquità ,  il  cui  sciogil- 
»  mento  (  eom^ ei  dice  p.  S.)  è  riservato  a  co- 
li loro  soltanto  »  che  dietro  nna  seria  medita- 
»  zinne  salla  economia  della  chiesa  •  ne  eono- 
»  scono  i  più  terribili ,  e  più  consolanti  avve- 
»  nimenii  ». 

»  Noi  (  còsi  continua  )  rimanderem  volentie- 
»  ri  i  nostri  leggitori  ai  Nicole ,  ai  Dugnet  »  ai 
»  Bossuet,  ai  MallM^  ai  Lambert ,  e  più  recen- 
»  temente  alle  due  laminose  opere  di  valoroso 
»  scriltor  francese ,  che  quai  nuovo  Eusebio 
»  eonstantinopolitano,  e  Prospero  dal  suo  riti- 
»  ro  sparge  di  tante  luce  il  consoianle  annua- 
»  zio  di  ana  vicina  rigenerazione»  mercè  il  ri* 
»  torno  del  popolo  israelitico  »• 

OSSERV.  Giacché  veggiamo  il  eh.  nome  di 
Bossuet  compreso  nel  novero  di  coloro,  ai  quali 
volentieri  l'apologiste  rimanda  i  suoi  leggitori; 
noi  più  che  volentieri  ci  riferiamo  a  quell'  il- 
lustre prelato  per  isgombrare  colla  luce,  ch'ei 
sparge,  que'  tenebrosi  misteri,  che  con  altera- 
ta fantasia  vanno  sognando  i  nostri  avversari. 
Disvela  egli  a  maraviglia  in  tutto  il  corso  del- 
le dotte  sue  opere,  e  si^natemente  nel  15  lib. 
dell' /ilor.  delle  variazioni  no  troppo  tenebroso 
mistero  nella  mostruosa  incoerenza  de'novatori, 
nel  tentare  che  fanno  di  conciliare  il  generale 
oscuramento  delle  verità  evangeliciie,  calunnio- 
samente obbiettato  da  essi  alla  chiesa,  colla  per- 
petua visibile  indefettibilità  del  pastorale  mi- 
nistero, in  virtù  della  promessa  fatte  da  Cristo 
agli  apostoli,  ed  a'  loro  successori  di  essere  con 
essoloro  omnibus  diebus  usque  ad  consnmmationsm 
saecuU  (S.  Matth  28). 
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Produce  a  iàV  effetto  I!  dotto  prelato  le  va- 
rie moltiplici  inlricaiisfiinie  fomiole  de*  sinodi 
deila  pretesa  riforma ,  tra  le  quali  basii  qoì 
accennare  la  grande  solenne  confessione  eiveti* 
ca  del  156^  «  ove  per  ana  parte  si  insegna  e- 
spressaroente,  che  la  legittima ,  e  vera  predica- 
ziane  è  il  segno  principale  della  Chiesa»  la  quale 
sempre  fu^edè^e  sarà  sempre  fadisnanza  dei 
fedeli^  e  dei  santi.  In  quelle  parole  di  adunan*  . 
sa  ,  e  di  legittima  predicazione  fa  osservare  il 
Bossaet ,  che  ndn  poteasi  più  cblaramenle  In- 
segnare di  quello  che  il  fa  in  questo  luogo  la 
confessione  elvetica  »  che  la  Chiesa  è  sempre 
»  visibile,  e  eh'  ella  è  necessariamente  compo- 
»  sta  di  pastori,  e  popoli  »;  mentre,  com*ei  sog- 
giunge, vi  si  appreseula  la  chiesa  sotto  la  forma 
di  una  società  di  nomini,  esterna  sempre  di  sua 
natura,  e  che  a  distinguerla  e  renderla  manifesta 
le  si  assegna  un  segno,  ed  un  carattere  estemo 
pure  di  sua  natura ,  e  visibile,  qual*  è  la  pre- 
dicazione, che  si  fa  dal  pastore  al  suo  gregge. 

Ma  per  altra  parte  (  segue  il  fiossuet  )  d'uo- 
po era  salvare  V  oscuramento  »  In  cui  si  volea 
da'  reformati  essere  stata  la  Chiesa  »  da  più  e 
più  seodi  profondamente  immersa.  B  qui  di 
necessità  convenne  appigliarsi  ad  un  partito , 
ohe  porta  seco  una  formale  disdetta  ;  mentre, 
come  rileva  egli,  costretta  fu  la  confessione  ^- 
velica  di  aggingnere  ,  »  che  Iddio  ebbe  amici 
»  fuor  del  popolo  d' Israele  ;  che  durante  la 
»  cattività  di  Babilonia  il  pojpolo  fa  privo  per 
»  sessant'anni  del  sagrifiiio  ;  che  per  on  giu- 
»  sto  giudizio  di  Dio  la  verità  della  sua  paro- 
»  la,  e  del  suo  culto ,  e  la  fede  cattolica  sono 
»  alle  volte  talmente  oscurate ,  che  sembrano 
»  quasi  estinte,  e  che  più  non  rimanga  Chiesa, 
»  come  accadde  a  tempi  di  Elia ,  ed  In  altri 
»  tempi  :  di  modo  che  paù  chiamarsi  la  Chie- 
di sa  invisibile ,  non  che  II  siano  gli  uomini 
»  dei  quali  è  composta  ,  ma  perchò  sovente 
»  si  nasconde  agli  occhi  nostri ,  e  ehe  cono- 
»  scinta  da  Dio  solo  sfugge  alla  vista  degli  no- 
li mini  »• 

Cosicché  I  protestanti  dopo  aver  fatto  mostra 
di  ammettere  la  chiesa  visibile  con  definirla 
in  modp  che  la  visibilità  entra  nella  sua  defi- 
nizione, e  per  conseguente  nella  sua  essenza  , 
sono  poi  costretti  di  passare  ad  una  chiesa  in- 
visibile per  l'impossibilità  di  salvare  altramen- 
te r  oscurazione  addotta  da  essi  in  prova  della 
necessità  della  riforma.  Ed  In  vero  se  to  Ugit" 
timaf  e  mto  predicazione  della  verità  è  il  segno 
principale  della  chiesa^  non-  può  essere  la  chie- 
sa visibile,  se  visibile  non  è  questo  segno  princi- 
pale che  la  caratterizza  essenzialmente;  nèaltron- 
de  può  un  tal  segnodirsi  visibile  io  mezzo  ad  una 
generale  oscurazione  della  verità,  e  di  una  cor- 
rispondente generale  prevaricazione  de%niulstri 
preposti  al  ministero  della  predicazione.  Di 
modo  che,  riguardo  a  que'due  punti  dell'oscu- 
ramento della  verità  ,  e  della  prevaricazione 
à^  ministri ,  altro  divario  non  apparisce  fra  i 


protestanti,  ed  I  moderni  novatori,  fuorché  nel- 
r assegnarne  l'epoca,  ripetendola  questi  da  due 
secoli  in  qua,  e  piacendo  a  quelli  ripeterla  da 
più  alto.  Se  non  che  più  conseguenti,  o  di  più 
buona  fede  sembrano  dimostrarsi  nel  ragiona- 
re I  protestanti  col  riconoscere  finalmente  spa* 
rita  la  visibilità  della  chiesa  nelP  oscuramento 
della  verità,  non  ostante  la  supposta  continua* 
ta,  né  mai  interrotta  permanenza,  di  questa  in 
alcuni  pochi  pretesi  eletti;  di  quello  che  il  sia- 
no I  moderni  settari ,  che  sotto  il  pretesto  di 
siffatti  eletti  vogliono  fare  a  tutta  forza  spic- 
care la  luce  della  visibilità  nel  buio  di  una 
generale  oscurità. 

S.  VI. 

luminosa  dottrina  del  Bossuet  y  dimostrante  che 
ta  Chiesa  non  è  visibile  se  non  per  fa  verità 
del  vangelo  sempre  professata  dal  totale  della 
società. 

Ma  da  questi  tortuosi  andirivieni  passiamo 
alla  chiara  lucida  esposiziotie  de'  fondamentali 
principi  della  costituzione  della  Chiesa,  opposti 
con  invincibile  forza  di  raziocinio  dal  gran 
Bossuet  a  tutte  quante  le  sofistiche  arguzie  di 
qualsisia  sorta  di  novatori.  Ne  riporteremo  un 
passo  alquanto  lungo  :  la  sodezza  della  dot- 
trina compenserà  la  poca  eleganza  della  tra- 
duzione. 

»  La  dottrina  della  Chiesa  [Tiariaz.  1. 15.  i».3.) 
»  consiste  in  quattro  punti ,  la  cui  concatena- 
»  zione  é  indissolubile:  l'uno,  che  la  Chiesa  è  vi- 
li tibilt:  l'altro,  che  ella  è  sempre;  il  terzo,  che 
»  la  verità  dd  vangelo  (  N*  B.  )  vi  è  sempre 
»  professata  dal  totale  d^a  società  ».  (  E  qui 
si  noti  di  passaggio,  se  può  conciliarsi  tra\>sctt- 
ramento  generale  della  verità ,  anche  iit  senso 
morale  «opra  la  Chiesa  eolia  visibile  pennanen* 
xa  della  verità  professata  dalla  totalità  detta 
Chiesa):  »  il  quarto,  che  non  é  lecito  allonta- 
»  narsi  dalla  sua  dottrina  >•  (E  qui  pur  si  noti.se 
non  é  un'allontanarsi  dalla  dottrino  della  Chie- 
sa il  dipartirsi  dalla  dottrina  professala  dalla 
totalità  della  Chiesa)  »  dal  che  con  pari  chiarezxa 
»  segue  il  qniato  punto ,  cioè  non  esser  per- 
ii messo  il  dire,  che  la  Chiesa  sia  neli'^errore, 
»  ed  iscostarsi  dalla  sua  dottrina.  Tutto  ciò  è 
»  fondato  sulla  promessa  confessata  in  tutti  i 
»  partiti:  posciaché  finalmente  quella  medesi- 
»  ma  promessa ,  la  quale  Ut  che  la  Chiesa  sia 
»  ed  esista  sempre,  fe  allresà,  che  ella  sia  sen>- 
»  pre  nello  stato,  che  si  comprende  sotto  il  no- 
li me  di  Chiesa,  cioè  di  una  società  sempre  vi- 
»  sibilo,  sempre  insegnante  la  verità  ». 

Ora  In  questa  sì  stretta  »  si  luminosa  conca- 
tenazione si  osservi  particolarmente  la  connes- 
sione tra  la  visibilità  della  Chiesa,  e  la  visibi- 
lità della  dottrina  insegnata ,  e  professata  neN 
la  totalità  della  Chiesa.  La  Chiesa^  dice  il  Bos- 
sneti  non  è  visibile ,  se  non  che  per  la  professe»^ 
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ne  ddh  tcrUà  dd  vangelo,  quaVi  profeisata  dal 
totale  della  gocietà.  Se  dunque  la  visibilità  del- 
la Chiesa  risalta  dalla  professione  della  verità 
nel  folate  della  società;  ne  viene  per  necessa- 
ria ronsrguenza,  che  quanto  si  oscura  una  tal 
professione  nel  totale  della  società  de*fedeli«  al- 
trettanto debba  oscurarsi  la  visibilità:  in  guisa 
che  una  generale  oscurazione  della  verità  Im- 
porta una  corrispondente  generale  oscurazione 
della  visibilità.  Onde  apparisce  quanto  vani  so- 
no gli  sforzi  de'nostri  avversari  a  voler  conci- 
liare colla  visibilità  della  Chiesa  quel  generale 
oscuramento,  che  vogliono  essersi  sparso  eopra 
la  Chiesa  da  due  secoli  in  qua  sulle  verità  più 
importanti  della  Religione,  e  che  sono  la  base 
delia  fede,  e  della  morale  di  Gesù  Cristo.  Ri- 
stringiamo Fargomento.  La  Chiesa  non  è  visi- 
bile se  non  per  la  professione  della  verità,  che 
vi  si  insegna  dal  ministero,  e  sì  professa  dal 
totale  della  «ocietà;  ma  una  professione,  che  si 
supponga  concentrala  in  un  piccolo  numero  di 
pretesi  eletti ,  non  può  dirsi  che  sia  la  profes- 
sione ,  che  si  tiene ,  e  s' insegna  nella  totalità 
della  Chiesa.  Dunque  una  tale  professione  non 
è  quella,  che  si  richiede  dal  Bossuet,  e  da  lutti 
generalmente  i  cattolici  per  salvare  Findelelti* 
bile  visibilità  della  Chiesa. 

S.  VII. 

Insigne  passo  di  s.  Cipriano  y  in  conferma  duella 
dottrina  sopra  esposta:  La  verità  collocala  da 
Dio  nel  domicilio  dell'unità. 

Sembra  il  sopra  riferito  fratto  del  eh.  Bos- 
suet poter  servire  di  eccellente  cemento  a  quel- 
Tinsigne  passo  di  s.  Cipriano  (Ep.  8.  ad  Come* 
ìium  ap,  Constant)  ove  la  Chiesa  è  detta,  uni- 
tatiSf  ae  veritatis  domiciHum.  Un  solo,  e  medesi- 
mo domicilio  ha  Cristo  stabilito  per  albergare 
indissociabilmente  V  unità,  e  la  verità.  L' unità 
risiede  nel  corpo  intero  delle  Chiese,  e  decloro 
pastori  aderenti  a  quella  sede,  ch«  s.  Cipriano 
ne  fa  ravvisare  come  sorgente  della  stessa  uni- 
tà, unde  unitas  sacerdotalis  exorta  est,  e  ch'ei  per- 
ciò chiama  anco  radice,  e  matrice  deirunità.Se 
dunque  questo  domicilio  déW  unità  ,  che  altro 
non  è  che  il  corpo  de'pastori,  e  fedeli  aderenti 
al  capo,  è  quello  stesso,  che  pur*è  stato  da  Cri« 
sto  assegnato  alla  verità;  chi  sarà  il  forsennato» 
che  diasi  a  credere,  che  abbia  giammai  potuto 
staccarsene  la  verità  per  appigionarsi  un  segre-, 
gate  tenebroso  domicilio  ne'torbidi  cervelli  di 
alquanti  pretesi  eletti,  sempiterni  perturbatori 
della  pace,  che  Cristo  ò  venuto  per  portare  al 
celo  dell'unità? 

Lungi  da  una  tale  fanatica  illusione  nulla  eb- 
be più  a  cuore  il  s.  Dottore,  che  il  fermamen- 
te stabilire  contro  i  novaziani  particolarmente, 
non  poter  mai  la  verità  disgiungersi  dal  pub- 
blico ministero  dell' insegnamento  nell'unità  del- 
la Chiesa.  Nella  IcUera  69  ad  JRorenl/umPtfpi^ 
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num  cantra  ohireekUores)  per  rlcondorre  al  greg- 
ge questo  misero  travialo,  che  unitosi  ad  atiri 
detrattori  4ella  condotta  del  s.  vescovo  riguar- 
do alla  riconciliazione  de*  caduti ,  giunto  era  a 
tareccesso  d'impudenza  di  accusare  di  prevari- 
cazione non  Ini  solo,  ma  il  coro  tutto  de'vesco- 
vi  con  esso  comunicanti;  gli  rammenta  non  es- 
servi salute  fuor  della  unione  con  i  pastori  pre- 
posti all'insegnamento ,  e  al  governo  de'  fedeli 
esistenti  nel  grembo  della  Chiesa  :  »  fili  sunt 
»  ecclesia  ;  plet>s  sacerdoti  adunata,  et  Pastori 
»  suo  gres  adhaerens.  Unde  scire  debes  episco- 
»  pum  in  Ecclesia  esse,  et  Ecclesiam  In  episco- 
»  pò,  et  si  quis  cum  epìscopo  non  sii ,  in  Ec- 
»  desia  non  esse  »•  Spiega  poi  come  un  tal  pre- 
gio non  compete  a  ciascheduna  chiesa  partico- 
lare, se  non  in  quanto  essa ,  ed  il  suo  pastore 
(N.  B.)  sono  coerenti  alle  altre  chiese,  ed  ai  pa* 
slori  componenti  l' unità  cattolica:  »  Quando  Ec- 
»  desia  (così  prosiegue)  quae  calhidica  est,  scis- 
»  sa  non  sit,  neque  divisa ,  sed  sii  ulique  con* 
»  nexa,  et  cohaerentium  sibi  sacerdolum  gln- 
»  tino  copulata  ». 

Mediante  questo  glutine  la  Chiesa  sempre  n- 
na  »  in  multitudinem  latius  incremento  faecun- 
»  dìtatis  extendilur»  ac  Domini  luce  perfu^a  per 
».orbem  totum  radìos  suos  porrìgit;  unum  ta« 
»  men  lumen  est,  quod  ubique  difTunditur^  nvc 
»  unitas  corporis  separalur  ».  Non  è  dunque 
luce  di  verità  cattolica  se  non  quella,  che  par- 
tendo dalla  sua  sorgente  diffondo  i  suoi  raggi 
in  tutto  l'orbe  per  mezzo  de'  pastori,  coerenli  fra 
loro  mediante  il  gluUne ,  che  gli  unisce  alla 
Chiesa  ,  radice ,  e  matrice  dell'  unità.  Vedano 
poi  gli  avversari ,  se  di  troppo  non  eccedono 
nell'attribuire  alla  possanza  delle  tenebre  il  po- 
ter generalmente  oscurare  lo  splendore  di  quel- 
la luce  divina  »  che  per  divina  virtù  sparge,  e 
ha  da  spargere  in  perpetuo  i  suoi  raggi ,  e  ren- 
der visibile  la  verità  ovunque  si  stende  l'unità. 

Cosi  ndla  persona  di  Fiorenzio  Pupiano  sem- 
bra s.  Cipriano  aver  preventivamente  rintuz- 
zata llnsana  temerità  di  un  qualsiasi  novello 
Pupiano ,  che  ne'  tempi  avvenire  si  recasse  a 
gloria  di  contrapporsi  solo  al  concorde  magistero 
de'venerandi  suoi  confratelli,  ne'quali  per  lo  glu- 
tine che  gli  unisce,  Unitas  corporis  seroatur^CbQ 
se  per  motivo  della  opposizione  fatta  da  s.  Ci- 
priano al  decreto  di  papa  s.  Stefano  sorgesse  in 
taluno  qualche  ombra  di  dubbio  d'intorno  alla 
mente  di  quel  santo  dottore,  si  farà  chiaro  ve- 
dere nell'esame  de'motivi  di  Monsignor  di  No- 
li nulla  potersi  inferire  da  quella  controverslat 
che  pregiudichi  ai  sentimenti  si  espressamen- 
te dichiarati,  e  confermali  dal  s.  Vescovo  f  nò 
che  possa  in  alcun  modo  favorire  la  causa  dei 
nostri  avversari. 
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S.  VMI. 

dmmmma  M  $mUim$Mi  ài  s.  Àgoitinoeim  quel- 
li a  $.  aprimi:  N«lla  caCMIra  deir  «nitààa 
posto  Udio  la  dottrina  deUa  Terità. 

Qoeflta  iaeslingaitrfle  luce  di  Torità  opposta 
da  8.  Cipriano  at  novatori  de'  saoi  tempi,  fa  di 
poi  eoo  non  minor  forza  opposta  da  s.  Agosti- 
no  ai  naniciiel,  pelugiaDi ,  donatisti.  Si  ascoi* 
li  quanto  egli  scrive  a  disinganno  del  donatista 
vescovo  di  Grta  Petiliano  (  L.  2.  coni.  litUra» 
PetUiani  e.  104«  ».  939.):  >  Non  estis  in  mon- 
9  tilNM  Sion  »  qnla  non  estis  in  civitate  super 
»  motttem  eonstitata,  qnae  cerlam  signnm  lioc 
»  liaiMSt,  quod  0^8eondi  non  poUst.  Nota  est  er- 
»  go  omnibus  genttlms:  pars  aatem  Donati  1- 
»  gnota  est  plnribns  gentibas  :  non  est  Igitnr 
»  ipsa  »;  Segnale  certo  della  verità  cattolica  e- 
gli  è  l'essere  questa  promnlgata  dairalto  d^la 
città  costitnita  sai  monte  «  fnoa  abseonéi  non 
pùtett.  Onesto  segno  non  potea  II  vescovo  di  Or* 
ta  mostrarlo  nella  parte  di  Donato,  perchè  igno* 
ta,  come  dice  il  Santo,  piurihu  ^nliéns.  Potrà 
forse  ostentarlo  nella  siogotarità  della  sna  pre- 
dicazione nn  vescovo,  che  si  pregia  di  esser  so- 
lo in  opposizione  al  papa,  ed  allannanlmilà  dei 
suoi  confratelli  ?  Ma  fra  le  genti ,  e  nella  uni- 
versalità deliVNrbe  cattolico,  chi  conosce  Noli  e 
r  apologista  di  NòUf  Una  predicazione  dissen* 
zienle  da  quella  df4l'epi8Copa(o,  unito  al  suo  ca- 
po, non  viene  dalla  città  costituita  sul  monte  , 
che  ha  per  distintivo  carattere  Tessere  noia  o- 
mnilfui  gonUhui.  Non  ha  dunque  il  segno  certo 
della  verità:  n»m  $$l  Ijpso. 

In  questo  segnale  ravvisa  il  s.  Dottore ,  e 
fa  ravvisare  II  provvido  consiglio  della  divina 
sapienza ,  per  eoi  avendo  Geaà  Cristo  istitui- 
ta la  sua  chiesa  per  chiamare  tuitl  gli  uo- 
mini alla  cognizione  della  sua  dottrina ,  ne 
affidò  il  deposito  air  apostolico  visibile  mini- 
stero della  predicazione:  Eutìie$  in  mMndum 
univermm  prmeiieaie  emngeUmm  &mni  ereaiu* 
rae  (Mmt.  nH.) ,  Imprimendo  nella  predica- 
zione éi  questo  visibile  ministero  il  certo  lu- 
minoso segnale  della  verità,  cui  mirandogli 
nomnii  di  ogni  lril»ù,  lingua  e  nazione,  gran- 
di e  piccoli  >  doti!  ed  ignari  ,  sapienti  ed 
insipienti  potessero  sotto  la  scorta  di  essa» 
mediante  la  divina  grazia,  per  via  di  una  do- 
cile ubbidienza  in  ossequio  di  Cristo  condur- 
si a  salvamento  ;  ed  in  tal  guisa ,  come  be- 
n'  avverte  lo  stesso  s.  Agostino ,  cautelata  ri- 
manesse la  improvvida  semplicità  de'  pusilli 
contro  le  Craudolenti  suggestioni,  ed  opposizio- 
ni faUi  nominis  seieniiae.  »  Quod  usque  adeo 
»  Coeleslls  maglster  cavendum  praemonnil , 
»  mt  de  Praepositis  malis  plebem  securam  fa- 
»  cerei,  ne  propler  ilios  docirinae  salutaris  ca- 
li thedra  deseretnr,  in  qua  coguntur  etiam  ma- 
il li  bona  dioere.  Neque  enim  sua  snnt  qnae 


»  dicdnt ,  sad  M ,  qui  In  oalhedra   mltatia 
»  doctrinam  posuit  veritalls,  »  (Ep.  105,  n.  !€)• 

E  ben  avvedutamente  rileva  s.  Agostino  co- 
me nelle  Chiese  cristiane  la  malvagità  del  pre- 
dicante ,  non  può  in  certo  modo  alterare  la 
bontà  della  predicazione,  coguhlur  efiamma- 
H  bona  dietro ,  sol  riflesso  che  predicando  al- 
le adunanze  de'  Hsdeli  vien  costretto  il  predi- 
cante, eogitur^  di  conformare  il  suo  dire  non 
ad  alcun  suo  privato  errore  ,  suggeiiiogli  dal- 
la sua  perversità  ,  ma  bensì  alla  forma  delle 
sane  parole  ,  che  risnonano  nel  comune  pub- 
blico insegnamento  ,  che  s' ode  in  tulle  l' al- 
tre chiese  di  comunione  caitolica;  senza  di  che 
non  sarebbe  tollerato  aeiresercizio  del  mini- 
stero. 

Venga  pure  adunque ,  ed  alzi  la  voce  l'an- 
nunziatore  di  qualstsia  peregrina  dottrina  ; 
un'occhiata  sola  si  dia  al  segnale  certo,  esposto 
da  s.  Agostino ,  ed  ecco  fallo  il  discernimen- 
to. Se  il  predicante  dice  luU' altro  di  quello 
che  si  sente  nella  comune  predicazione  dei 
pastorale  ministero ,  non  è  dunqde  voce,  che 
parla  dalla  cattedra  di  unità ,  non  è  dunque 
voce  di  verità;  ed  ecco  pure  con  ciò  cautelato 
il  popolo ,  ed  avvertito  di  stare  In  guardia 
contro  la  voce  dello  straniero,  che  viene  per 
sedurre  in  mMimUaie  $ermonii. 

S.  IX. 

Che  le  doUrine  spettanti  al  dogmay  hanno  da  ri- 
c&oerH  per  via  di  ubbidienza  prescritta  dall'A- 
postolo ad  obeditionem  fide!  ;  che  include  non 
la  sola  esterna  osservanza  del  precello^  ma  Vin- 
temo  assenso  y  ed  assoggettamento  di  mente  y 
e  di  cuore  alla  verità  predicata  in  obsequium 
Chrìsli ,  in  vigore  della  partecipazione  fatta  da 
Cristo  al  ministero  apostolico  y  dell'autorità 
eh'  egli  stesso  esercitò  nel  eorso  della  sua  pre- 
dicazUme. 

Due  sono  i  punti  fondamentali  di  questa  Im- 
portantissima cattolica  verità.  1.  Che  Cristo 
esercitò  il  ministero  della  predicazione  con 
autorità ,  eh'  esigeva  ubbidienza  senza  discus- 
sione. 2.  Che  Cristo  rivestì  l'apostolico  ministe- 
ro di  una  partecipazione  di  questa  divina  au** 
torità  per  chiamare  tutte  le  genti  alla  ubbi- 
dienza del  vangelo  »  ed  eternarne  la  predi- . 
cazione  fino  alla  consumazione  de' secoli. 

Ad  evidente  dimostrazione  del  primo  punto 
basta  porre  gli  occhi  sul  testo  di  s.  Marco  [e.  i* 
«•  14.,  e  15.):  »  Postqnam  autem  tradilusest 
»  Joaniies,  venlt  Jesus  in  Galilaeam  praedi- 
»  cans  evangeliom  regni  Dei,  et  dicens:  Qno- 
»  niam  Impletum  est  tempus,  et  appropin- 
»  quavit  regnum  Dei:  poeniteroini,  et  credi- 
»  te  evangelio  ».  Parole  che  contengono  una 
espressa  intimazione  fatta  da  Cristo  di  do- 
versi da  tutti  prestar  fede  al  vangelo  in  vir- 
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tu  dell'  ubUdieina  dovuta  airtatorltà  di  chi 
lo  predicava.  Oode  segse  a  dires.  Marco  (  v, 
^.  6eg.)  »  Et  iogrediantar  Gaphamaam  :  et  sia* 
»  tim  Sabbalis  ingresso»  in  Synagogam  ,  do- 
li cebat  eos,  et  gtnpebant  soper  doctrina  ejns:  erat 
»  enim  dooens  eoa,  qaasi  peleetatem  liat>ens.  et 
»  non  sicat  Scril>ae.  E  in  s.  Loca  (e.  4.  v.  32.): 
»  Et  stapebant  in  doctrina  ejosi  qaia  in  potè- 
»  state  erat  sermo  ipsios  ». 

Che  però  avendo  Cristo  cominciato  ad  an- 
Dunziare  (Joan.  e,  6.)  T immenso  ineffabiie  do- 
no ,  eh*  ei  voiea  farne  del  sacratissimo  suo 
corpo  in  cibo ,  e  del  sao  sangue  in  bevanda 
essendosi  eccitato  mormorio  fra'Giadei:  Quo^ 
modo  pote$$  hie noM eamem iuam  dareadmat^ 
ducandum  f  Non  si  prese  Cristo  a  volerli  ca- 
pacitare con  ispiegare  il  modo  »  in  cai  si  sa- 
rebl)e  ciò  potuto  ère ,  ma  eoo  toono  aotore- 
vole  represse  la  temeraria  loro  coriosità»  repli- 
cando: Niii  mtmdueavwiUs  eamem  fiUi  hùminis  » 
€t  biberitii  eju$  iomguinetnf  non  haMUis  vHam 
in  vobii.  Ove  s.  Pietro  ne  dimostrò  col  soo 
esempio  la  fede,  che  aeoza discossiooe dovea- 
si  air  autorità  della  parola  rivelata*  mentre 
essendosi  all'  udirla  molti  discepoli  da  Cristo 
dipartiti  ,  ed  avendo  Cristo  chiesto-  ai  dodi- 
ci :  Numquid  et  vo$  vultts  abire?  rispose  Pietro: 
Domine  ad  quem  ibimui  ?  verba  vilos  aeUrnae 
kabei. 

In  prova  del  2.  ponto  iMista  por  mente  alle 
parole  di  Cristo  risoscitato,  in  s.  Giovanni  (  e. 
20.  V.  21  ):  Sicut  misit  me  BtUer ,  et  ego  miUo 
vot.  (Marc.  u/l.  v.  15.  e  16):  Euntes  in  mundum 
universum ,  praedieaie  evangeUum  omni  erdolu- 
rae.  Qui  eredidtrit ,  et  bapUzaiue  fuerit ,  ealvue 
erit:  qui  vero  non  eredideriU  eondemnabitur.Qxi^ 
sto  fu  mandato  dal  Padre  per  predicare,  Ad  hoc 
enim  miaus  eum:  dal  Padre  ricevo  Cristo  le 
parole,  ch*el  dovea  predicare.  Ego  quae  audivi 
ab  eo,  haec  loquor  in  mundo  (/o.  8.  v,  26.);  e  (v. 
2B):  Sed  sicut  docuit  me  Pater ,  haee  loquor.  E 
queste  parole  ricevute  dal  Padre,  Cristo  le  die* 
de  ai  suoi  apostoli  nel  mandargli  a  predicare 
nel  mondo  :  Terba  quae  dedisti  mihi  »  dedi  eie 
{Jo.  17.  i>.  8.):  £90  dedi  eis  sermonem  tuum  [v. 
14.).  Ebbero  dunque  gli  apostoli  da  Cristo  una 
partecipazione  di  queirautorità,  con  coi  fu  man- 
dato dal  Padre  per  propagare  la  soa  parola  lo 
lotto  l'orbe;  oode  si  potesse  dalla  lor  bocca  ri- 
cevere la  parola  del  vangelo  non  come  parola 
di  uomini,  ma  «U  esl  vere^  parola  di  Dio. 

Fu  da  Cristo  implorata  dal  Padre  questa  pre- 
rogativa di  aotorità  non  prò  his  tantum ,  cioò 
DOQ  solo  per  gli  apostoli  allora  viventi ,  sed  et 
prò  ii$,  qui  credituri  sunt  per  verbnm  eorum  in 
me:  prerogativa  pertanto  che  dovea  propagarsi 
ne'Ioro  successori  nel  ministero  apostolico,  dal- 
la cui  autorevole  predicazione  la  parola  del 
Padre  affidata  loro  da  Cristo ,  Sermonem  tuum 
dedi  eis,  dovesse  riceversi  per  via  di  ubbidien- 
za •  ad  obeditionem  fidei  da  tutti  coloro,  che  in 
tutta  la  scri^  de*tempi  avvenire  designati  era- 


no da  Cristo  per  essere  aggregati  al  coosorzlo 
de'  fedeli  «  Q^  ereditmri  sunt  per  terbum  eorwn 
in  me. 

Risiede,  e  risplende  mirabilmente  Taoiversa- 
lite  di  questo  apostolico  ministero  In  quel  vin- 
colo di  comunione ,  o  sia  società  di  fede ,  che 
tutt'  i  pastori  subordinatamente  unisce  alla  cat- 
tedra principale ,  costituita  da  Cristo,  radice  e 
matrice  detta  chiesa  cattolica  ,  perpetua  conser* 
vatrioe  dell* apostolica  tradizione,  depositala  io 
essa,  ed  in  tutta  la  soa  pienezza  dalla  sua  pri- 
ma origine. 

Quindi  è  che  qoalooqoe  controversia,  che  da 
oomioi  oooteoziosi  veoga  ad  eccitarsi  nella  Chie- 
sa in  materia  di  fede  •  non  poò  mal  rimaoere 
sospeso  l'animo  dei  cristiano,  col  stia  veramen- 
te a  eoore,  né  altro  desideri,  che  di  essere  da 
Cristo  rieoooscioto  nel  novero  dè'verl  credenti. 
Chiara ,  ed  espressa  ò  la  sentenza  di  Cristo  la 
s.  Giov.  (0.  IO.  V.  27.):  Oves  meae  voeem  meam 
audiunt.  Se  dooqoe  ha  voloto  Cristo  che  la  sua 
voce  risuooasse  IndefeititNlmente ,  ed  a  perpe- 
tuità nelU  bocca  dell'apostolico  da  lui  IsUtoito 
ministero,  chiaro  è ,  che  chi  segoe  la  voce  di 
esso  ministero ,  segoe  la  voce  di  Cristo;  e  per 
lo  contrario  qualsisia  voce,  che  si  alzi  lo  coo- 
traddizione  al  comune  vegliante  iosegoamen- 
to  nel  ceto  episcopale  aderente  al  sao  capo  » 
quale  si  è  la  voce  de'  reclamaoti  cootro  l' irre- 
fragabile aotorità  della  dogmatica  costitaziona 
Àuetorem  fideip  non  può  essere  se  non  voce  stra- 
nia, ed  aliena,  che  stride  dal  di  foori  dell'ovi- 
le ,  da  mettere  in  foga  le  pecorelle  di  Cristo: 
Mienum  aulem  non  sequuntur  ,  sed  fugitsnt  ab 
eo,  quia  non  noverunit  tocem  alienorum. 

Temiamo  con  ragione ,  e  ce  ne  facciamo  on 
rimprovero  a  noi  stessi  »  di  stancare  eolie  re- 
plicate ripetizioni ,  che  andiamo  tramezzando 
ad  ogni  passo,  la  sofferenza  di  chi  legge  ;  spe* 
riamo  però  compatimento ,  e  forse  anche  ap- 
provazione da  chi  vorrà  considerare,  che  stan- 
te r  importanza  della  dottrina ,  che  ci  siamo 
presi  a  difeodere>e  atteso  l'ostinato  impegno 
degli  avversari  a  replicare  ad  ogni  tratto ,  e 
per  ogni  verso  le  sofistiche  loro  ioipognazioni, 
sembra  ciò  farne  00  dovere  di  riprodorre  in 
ogni  loogo,  ove  essi  ne  danno  l'occasione,  qoei 
raggi  di  loco,  che  valere  possooo  a  disgombra- 
re i  fraudolenti  artifizi,  co' quali  cercaoo  d'of- 
fuscare le  menti  degii  incaoti  loro  leggitori. 

%.X. 

Che  netta  Bolla  concorrono  tutte  te  condizioni  , 
dalle  quaU  si  rileva  il  carattere  d'un'irrefror 
gabile  giudizio  della  chiesa  dispersa. 

Egli  è  dogma  di  fede ,  dogma  fondamentale, 
aver  la  Chiesa  edocenle  ricevala  da  Cristo 
r  iuderettibiiità  necessaria  per  conservare  il- 
libata i'  integrità  dei  deposito  ,  e  decidere  in 
coosegoenza  cou  in&iiiibile  autorità  ogni  con- 
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tre? eralt  t  enertente  in  iMteria  di  rélinflone. 
Qeerta  iofallibilKà  di  giodizio  oompele  alla 
chiesa  non  solo  neiradananza  di  an  concilio  e* 
cBoienico  «  ma  bensì  faor*  anche  di  esso  nello 
•tato  qnal  suole  denominarsi  della  chiesa  4t*i- 
perm:  aHrimenli  conTerrebbe  dire,  che  nel  par- 
tire da  questo  mondo  gli  apostoli,  si  fosse  con 
essi  involata  V  indefettibilità,  rimanendone  pri- 
va  la  Chiesa  ne'  tre  secoli»  e  più,  che  scorsero 
fino  al  primo  ecnmenlco  concilio  di  Nioea. 

Né  a  qnesU  infallibililà  della  chiesa  disper- 
sa possono  contraddire  i  nostri  avversari,  i  qua- 
li anzi  non  tengono  per  irretratlabili  le  decl- 
aloni  slesse  de'concilj  generali»  se  non  In  quan- 
to rimangono  avvalorate  con  morale  unanimi- 
tà del  consenso  almeno  tacito  delle  chiese  spar- 
se per  rorbe»  per  Tacqulescenza  delle  quali  si 
manifesti  il  giudizio  della  Chiesa  universale. 
Quindi  è  che  tutti  onninamente  i  cattolici ,  e 
quegli  stessi,  che  aderiscono  ai  quattro  articoli 
della  declarasione  de'Prelati  gallicani  deiran* 
1682«,  convengono  nella  massima,  che  ovunque 
la  morale  unanimilà  del  ceto  episcopale  aderi- 
sce ad  un  giudizio  d^a  s.  Sede  in  materia  dot- 
trinale, ivi  si  ha  da  riconoscere  un  giudizio  as- 
solulameole  irrerormabile. 

CIÒ  posto»  l' applicazione  alla  Bolla  si  appre- 
senta  da  se  stessa;  io  essa  si  contiene  uu  giudi- 
dizlo  del  romano  pontefice  »  i  cui  decreti  per 
confessione  de'prelati  gallicani(  art.  4.  Ikdar.) 
ad  amneif  et  $iHg%Uai  eeeUHoi  perlinent,X  que- 
sto giudizio  tosto  aderì  la  morale,  anzi  può  dir- 
si la  piena  unanimilà  de'vescovi  ;  altri  con  e- 
presse  lettere  aderenti;  altri  con  un  silenzio,in 
cui  l'apologista  stesso  riconosce,  e  deplora  ufia 
lucida  aeceUazioney  la  quale  se  forza  ebbe  di  fiir 
comparire  aperti  prevaricatori,  come  egli  stes- 
so li  denomina,  i  vescovi  non  reclamanti;  forza 
dunque  ebbe  di  farli  comparire  acquiescenti.  £d 
in  vero  nuU'altro  più  che  un  siffitto  tacito  con- 
senso fu  giammai  richiesto  da  chiunque  siasi 
professalo  cattolico,  onde  attestare  il  senso  del- 
la Chiesa,  ed  imprimere  il  sigillo  della  irrefòr- 
mabilità  ai  decreti  sì  de*  concili  generali ,  che 
de'romani  pontefici.  In  conferma  di  che  ripor- 
teremo poco  appresso  (%.  Xll.)  un  testo  decisi- 
vo del  patriarca  di  tutta  la  schiera  de'presenli 
novatori,  il  famoso  abate  di  s.  Cirano.  Che  se 
non  mai  ostò  alla  morale  unanimità  la  recla- 
mazione di  alquanti  vescovi  dissenzienti,  come 
consta  dalle  condanne  di  tante,  e  tante  eresie 
ne'passati  secoli  ;  molto  meno  dovrà  ostare  la 
reclamazione,  si  può  dire ,  isolata  di  que*dae» 
o  tre  vescovi  vanamente  opposti  dairapologlMa» 
acquali  si  applica  da  se  il  detto  del  grande  A- 
tanasio  (ad  Jovianum):  Necvero  te  fugit^  pUui' 
me  imperciar ,  tcmetii  pauci  quidam  huie  fidei 
adv^eatUur^  fpraejudicium  tamen  faeere  non  poe^ 
tuia.  £  qui  ci  si  fa  luogo  di  rivolgere  in  giu- 
stificazione della  Bolla  le  calunnie  stesse,  colle 
quali  tenta  V  apologista  offuscarne  la  chiarezza* 
Imperocché  se  per  impossibile  esistessero  ines^ 


sa  que'mostmost  errori,  che  con  occhio  mac- 
chiato di  livore  gli  è  paruto  ravvisarvi,  sicco- 
me da  un  assurdo  segue  per  legittima  conse- 
guenza un*allro  assurdo»  così  dall'assurda  sup- 
posizione di  un  decreto  erroneo  ben  avrebbe 
potuto  Tapologista  inferirne  la  prevaricazione 
imputata  da  lui  a'vescovi  non  reclamanti.  Al* 
rincontro  se  per  la  stessa  regola  di  logica  dal- 
l' assurdità  di  una  conseguenza  si  deduce  con 
pari  certezza  l'assurdità  della  sapposizione ,  o 
principio,  da  cui  deriva;  siccome  non  può  sen^ 
za  esecranda  bestemmia  imporsi  la  taccia  di 
una  generale  prevaricazione  al  venerando  ceto 
de'vescovi  componenti  la  visibile  unità  dell'e- 
piscopato; la  patente  »  erronea  assurdità  della 
conseguenza  rende  palese  l'assurdità  della  sup- 
posizione, da  cui  verrebbe  a  leglliimamenie 
dedursi.  Laonde  ben  possiamo  concludere:  Non 
sussiste  »  e  neppure  può  fingersi  possibile  la 
prevaricazione  imputata  dall'apologista  alla  n- 
niversalità  de'vescovi  acquiescenti  al  pontificio 
decreto:  dunque  non  esistono  nel  pontificio  de- 
creto gli  errori  y  che  dall'  apologista  gli  vengo- 
no imputati. 

SXI. 

Tono  ripiego  déWaptÀogitta  per  ealtare  V  indifet- 
tibilità  della  Chiesa  nel  piccolo  numero  dei  prete- 
si  fedeli  depositari  deUa  verità. 

Invano  si  studia  V  apologista  di  conciliare  la 
pretesa  prevaricazione  dei  vescovi,  componenti 
la  visibile  unità  dell'  apostolico  pastorale  mi- 
nistero» colla  indefettibilità  della  chiesa  fonda- 
ta sulla  promessa  di  Cristo.  Sentiamolo. 

L' apologista.  »  Ma  s' egli  è  vero,  che  I  gior- 
ti  ni  minacciosi,  in  cui  viviamo,  sono  giorni  di 
»  tenebre,  di  traviamento,  di  apostasia,  per  cui 
»  si  compiono  le  terribili  profezie  del  vecchio» 
»  e  del  nuovo  testamento  ;  non  dobbiamo  però 
»  abbandonarci  ad  una  inconsolabile  desolazio- 
n  ne.  Sarebbe  una  nuova  prevaricazione  il  dif- 
»  dare  delle  divine  promesse,  e  per  uno  scon- 
»  sigliate  timore  l' immaginarsi,  che  le  porte 
»  dell'  Inferno  siano  per  prevalere  contro  la 
»  Chiesa.  Eh  nò:  sono  le  sue  speranze  sigillale 
9  dal  sangue  stesso  del  divino  suo  sposo.  An- 
»  Cora  un  momento ,  ed  egli  è  già  pronto  ad 
»  uscire  del  suo  silenzio  ». 

OSSERV.  E  dove  si  legge  nelle  profezie  del 
vecchio,  e  del  nuovo  testamento,  che  Cristo  si 
sarebbe  stato  i>er  più  secoli  nella  sua  chiesa 
in  un  profondo  silenzio,  lasciando  la  diletta  sua 
sposa  involta  nelle  tenebre  di  una  generale  o- 
scurazione  ?  Fu  mandato  Cristo  dal  Padre  per 
predicare  la  sua  parola  ;  e  dopo  aver  comin- 
ciato r  esercizio  della  predicazione  non  mal 
cessò  di  predicarla.  Prima  di  partire  da  que- 
sta terra  affidò  egli  la  parola  del  Padre  a' suoi 
apostoli,  e  all'apostolico  ministero  de'  loro  suc- 
cessori, perchè  la  predicassero  per  tulio  l' orbe 
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in  ogni  tewpo  avvenire,  a«8lciirwHloll  che  m- 
i^bbe  slato  con  essi  (nnnièus  diebu$  ino  alla 
eonsnmazione  del  secolo  :  e  ciò  forse  per  IH 
starsi  come  addormentalo  in  un  sileniio  di  pia 
secoli >  lasciando  intanto  prevalere  le  tenebre  ,* 
il  Iravlamenlo ,  P  apostasia  nella  mistica  eltlà, 
costiiaila  da  esso  sul  monte  per  diffondere  sen- 
za Inlermiiooe  la  luce  del  vangelo  nclPanl ver- 
so mondo?  ,    ,  *   % 
L'  apologista.  »  Eh  no  (  replica  l'apologista  ). 
»  Sempre  inUnlo  vi  avranno  qtie*  pochi  eletti 
»  fermissimi,  nel  quali  In  mezzo  alle  più  fiere 
»  conlràddiiionl  la  purità  della  fede   villorio- 
»  samente  risplende.  Se  le  tenebre,  che  per  ogni 
»  lato  ci  stringono ,  e  tentano  di  soffocare  le 
>  più  imporUnti  verità  ,  ci  fanno  vedere  V  a- 
»  demphnento  delle  divine  minacce  ;  abbiamo 
»  però  continuamente  sotto  degli  occhi   nostri 
»  medesimi  delle  tesUmonianze  luminosissime 
»  della  indefeltlbilità  delle  amorose  promesse* 
n  che  iddio  giurò  alla  sua  chiesa:  noi  esullia-* 
»  mo  di  riscontrarne  una  pruova,  ed  un  testl- 
»  monto  fedele  nel  dottissimo ,  e  zelantissimo 
»  monsignor  Fr.  Benedetto  Solari  vescovo  di 
yt  Noli  nella  riviera  occidentale  del  Genovesato». 
OSSERV.  1.  Si  lusinga  l'apologista  di  vedere 
néUe  tenebre  che  ci  etringono  ,   l'  adempimento 
delle  minacce  ;  senza  riflettere,  che  ove  le  te» 
nebre  tonno  vedere,  si  corre  rischio  di  travede- 
re. Qaìndi  non  ha  da  far  maravigUa,^he  alla 
luce  delle  tenebre  non  abbia  veduto,  che  il  ri- 
nleffo  di  salvare  l'indefettibiltà  delle  promesse 
di  Cristo  per  mezzo  di  pochi  pretesi  eletU,  egli 
è  slrellamentc ,  e  precisamente  quello  stessa, 
cui  pure  si  appigliarono  al  medesimo  intento 
i  protestanU  :  conformità  di  ripiego,  in  cui  ri- 
salla  un  pur  troppo  chiaro  indizio  di  conformi- 
tà nella  causa  ,  che  vuoisi  sostenere  dall'  una 
parte,  e  dall'  altra. 

2.  l>ovea  pure  anco  V  apologista  seriamente 
avvertire  col  eh.  Bossael,  come  nella  indefetti- 
bilità della  promessa  si  contiene  la  indefetti- 
bilità delia  chiesa  neUo  stato  ,  in  cui  fu  po- 
sta da  Cristo  qual  ciUà  sul  monte  ,  per  ma- 
nifestare senza  Interruzione,  come  dice  s.  Ago- 
stino, il  certo  segnale  della  predicazione  evan- 
gelica. Oltre  le  autorità  del  santo  di  sopra  ri- 
ferite, alle  quali  altre  se  ne  potrebbero  aggiu- 
gnere  in  molta  copia,  basii  per  ora  quanto  egli 
scrive  (Ub.  3.  Cont.  epist.  Parnieniani  e.  6.): 
»  Nulla  est  secaritas  unitatis,  nisi  ex  promis- 
y,  gis  Dei  Ecclesiae  declarata,  quae  super  mon* 
»  lem  consUtuta  abscondl  non  polest  :  et  ideo 
»  neoesse  eei,  ut  omnibus  terrarum  parti  bus 
»  nota  sii  ».   Ora  egli  è  chiaro ,  che  nulla 
sarebbe  questa  sicurezza,  se  col  rendersi  nota 
la  chiesa  in  tutte  le  genti ,  nota  insieme  non 
si  rendesse  la  predicazione  della  salutare  dot- 
trina, ovunque  si  diffonde  V  unità* 

3.  Doveasi  per  fine  avvertire,  ed  è  il  punto 
per  cui  si  dislingue  in  prima  il  cattolico  dal 
aetlario;  ohe  rindefellibilità  della  chiesa  è  fon- 


data sopra  r  MefeHIbintà  èsl  ministero  éel- 
V  insegnamento ,  cui  té  da  Cristo  affidata  la 
parola  del  padre ,  perchè  fosse  da  quello  pro- 
mulgata con  autorità  in  tutte  le  pwtt  del 
mondo  ;  e  queste  altro  bom  è  che  II  vegllante 
apostolico  ministero  propagato  éagM  apostoli 
nel  loro  successori,  uniti  in  comunioiie ,  e  so- 
ci^ di  fede  col  vlriblto  supremo  capo  dettai 
Chleaa ,  come  si  è  spiegalo  di  sopra.  0«esla 
autorità  conferita  da  Crlato  non   può  dunque 
passare  in  quaUlsia  parilto»  ohe  presuma  dog- 
matizzare In  contrario ,  se  non  si    vuole ,  che 
Cristo  sia  in  contraddialone  con  sé  stosso  ;  nò 
potendo  per  conseguente  questo  divina  parteci- 
pazione di  autorità,  su  eoi  al  fenda  l' indefet- 
tlbiUtà  della  promessa ,  supplirsi  dalla  dottri- 
na, comunque  si  voglia  esimia,  di  qualsiasi  se- 
gnalallssimo  scriba,  o  dottore,  invano  s*  Invoca 
daU'apologisto  la  lumlneslsslma  lestimonianui 
di  monsig.  vescovo  di   NoH  s  la  quato  per  eie 
stesso  ,  che  si  porto  In  oppostatene  alto  dottri- 
na diffusa  in  tutte  le  parli  del  cattolicisma  sotto 
r  autorità  de*  pastori  componenti  1*  unito  del- 
P  apostolico  ministero,  si  rivoige^anti  In  lumi- 
nosissima testimontonza  di  aperto  prevarica- 
zione. 

Sono  questi  I  caratteri,  ne^qnali  mirabilmen- 
te risplende  l'indefettibile  vislbilto  detto  Chie- 
sa, che  potea  l*apologisto  ritevare  dal  coocor* 
de  Insegnamento  de'  dottori  cattolici ,  fra  quali 
ci  contenteremo  di  esporgli  la  testimonianza  di 
un  dotto  sorbonlco»  di  cui  mostra  egli  non  dis- 
pregiare la  dottrina ,  e  l' autorità.  Egli  è  que- 
sti Natole  Alessandro ,  il  quale  In  più  ,  e  più 
iooghi,  e  spezialmente  (  Tk^.  iogmat.  et  mo- 
rat.  L  1.  art.  \.  %.  3.  n..  5.  ) ,  si  esprime  in 
questi  termini:  »  Constot  hanc  esse  veran  ec- 
»  clesiam,  quae  super  Petrum  voce  domini  fun- 
n  data  est ,  quae  ab  eplscopis  regltur  aposto* 
»  lorum  sucoessoribus,  missioneque,  et  ordina- 
li tiene  legitima  constitutis }  maniléstom  est 
»  hanc  esse  veram  Christi  ecclesiam,  quae  telò 
»  orbe  diffusa,  quae  visibili,  ao  perpetua  epl- 
»  scoporum  successione  origlnem  suam  ab  apo- 
»  stolis  probat ,  quae  romano  pontifici  s.  Petri 
»  successori  tonquam  visibili  capiti  adhaeret, 
»  ab  eoque  regitur  ».  E.  n.  6.  »  Ita  porro  vlsi- 
»  bilis,  ac  manifesto  Ecclesia  est ,  ut  haec  illi 
»  dos  perpetuo  conveniat,  nec  extingnl  posslt. 
»  Quid  enim  ipsias  ^plendorem  eztinguere  » 
»  vel  obscurare  posset?  An  perseculio  t  Sed 
»  perseculionibtts  crevit.  An  haereses  ?  Sed  11- 
»  lae  oriuntur,  ut  qui  probatio  sunt^  manifesti 
»  /ioni.  An  malornm  cbristtonorum  peccato,  et 
».  scandala  Y  Sed  Illa  non  maoulatur,  neo-  tone- 
»  brescit,  cujus  lumen  Christas  est,  cnm  Ipsa 
»  manens,  eamqne  illuminans  omnibus  diebus 
»  usqne  ad  consùmmalionem  saeculi...  Ministe- 
»  ria  ìgìtur  paslorum,  etdoctornm  et  aedificalio 
»  cor poris  Cbristi  eranl  in  Ecclesia  ad  sapremnm 
»  usque  jadicii  diem:  ac  proinde  tàndiu  In  ter- 
»  ris  stabit  Ecclesia  visibilis  »• 
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SI  confronlì  la  dottrlito  MV  apologista  con 
f  «ella  dot  Sorbonico.  L'apologista  ei  rappresen- 
ta la  Chiesa  giacente  n^le  tene|>re  di  ona  ge- 
nerale oscnrafione  sparsa  ioi^ra  di  e$$a^  e  Gè* 
su  Cristo,  che  intanto  si  sta  in  nn  sonnachioso 
siUmio  y  aspettando  il  ritorno  dogli  ebrei  per 
fsvegliarsl*  il  Sorbonico  all'  incontro  ce  lo  rap« 
presenta  sempre  veglianle  in  questa  sua  chie* 
sa  diffosa  per  tutto  V  orbe  »  qnal  lume  ìndefi'* 
eiente ,  che  le  com  parte  uno  splendore  «  che 
■on  può  né  macchiarci  per  gli  scandali  de'maU 
cristiani ,  né  cAlenebrarsi  dagli  errori  de'  no- 
vatori. L' apologista  ci  fa  comparire  la  gene* 
rama  M  vescovi  successori  degli  apostoli ,  com* 
ponenti  V  apostolico  ministero,  tevolti  nel  rea- 
to di  nn'  aperta  obbrobrioaissinia  prevarica- 
iknie  :  il  Sorbonico  per  V  opposto  nel  visibile 
perpetao  «inlstero  de'  vescovi^  aderenti  al  ro- 
BMmo  pontefice,  ci  fa  vedere  il  mezzo,  per  cui 
Cristo  aempre  assistente  alla  saa  chiesa  diffon-^ 
de  In  essa  la  luce  della  sua  dottrina  ;  avendo 
volalo,  che  la  visibilità  di  questo  ministero,  e 
■OS  già  r  isolata  predicazione  di  pochi  eletti, 
fbase  come  r  impronta  della  parola,  cui  doves- 
sero i  popoli  prestar  fede,  ricevendola  per  via 
d'nbbidienza  air  autorità  stabilita  da  esso  per 
propagaria  i  e  conservarne  in  tutto  V  orbe 
la  cattolica  unilà.  Giudichi  ora  il  saggio  let- 
tore fra  r  apologista,  ed  il  Sorbonico  qual  dei 
due  più  si  conformi  a  quelle  prime  elementa- 
ri Istituzioni  di  dottrina  cristiana,  che  sono  co- 
me Il  primo  latte,  di  cai  dalla  fanciullezza  si 
imbevono  i  fedeli  nei  catechismi  approvati ,  e 
diffusi  per  tutta  la  cristianità. 

Invano  per  tanto  si  lusinga  V  apologista  po- 
ter salvare  rindefetlibllità  della  dottrina  nella 
chiesa  per  mezzo  di  quel  qualunque  si  siano 
pochi  éUm  fermissimi.  V  indefettibilità  della 
dottrina  fa  da  Cristo  riposta  nel  ministero  de^ 
gli  apostoli,  e  del  loro  saccessori,  i  quali  do- 
veano  portare  la  luce  del  vangelo  ,  farla  cre« 
sacre ,  e  fraltlficare  in  univsrso  mundo  fRom. 
té  V.  5.  ),  chiamando  con  autorità  di  predica- 
zione tutte  le  genti  ad  oMiendum  fiiel  Adun- 
que l'indefettibilità  della  dottrina  dee  stendersi 
e  rendersi  notoria,  ovunque  si  stende,  e  rende 
notoria  quell'autorevole  predicazione  ,  che  da 
tutti, ed  in  ogni  parte  delFuni verso  dee  riceversi 
ùdobediendum  fidei,  (  Rom.  16.  v.  26.),  per  via 
dell'abbidietiza  dovuta  al  ministero,  da  cui  vie- 
ne autorevolmente  annunziata,  non  ut  verlmm 
hominumf  sed,  sieu$  est  wre,  verbum  Dei  (  The»* 
sai.  eap.  «,  e.  13.  ).  Qoest'obbligo  di  ubbidien* 
za  suppone  ad  evidenza  l' indefettibilità  della 
dottrina  nell'  apostotioo  ministero,  da  cui  si  an-» 
nunzio,  altrimenti  non  potrebbe  riceversi  come 
parola  di  Dio  ;  dal  che  segue,  che  siccome  que- 
sto ministero  ha  da  esercitarsi  notoriamente 
nell'  universo  mondo  fino  alla  consumazione  dei 
secoli,  dee  con  esso  notoria  diffondersi  uMque 
V  indefettibilità  della  doHrina.  Come  dunque 
potrd)be  rimanersi  questa  confinata  nella  ere- 
Tomo  V, 


dlcazlone  di  pochi  éleUi  fermissimi,  la  cui  esi- 
stenza è  perllno  ignota  ad  una  gran  parlo  del 
mondo? 

Figuriamoci ,  se  cosi  piace ,  un  drappello 
qual  si  sia  di  questi  pretesi  eletti.  Di  tal  drap- 
pello, quando  anche  fosse  un  altro  Porto-Rea- 
le ,  non  può  ,  né  mai  potrà  dirsi .  che  sia  se- 
de di  quel  ministero ,  che  per  una  non  mai 
interrotta  successione  si  è  dagli  apostoli  pro- 
pagato fino  a'  di  nostri ,  sotto  la  presidenza, 
ed  autorità  della  Chiesa  principale ,  da  cui , 
come  abbiamo  sentito  da  s.  Ireneo,  scende  il 
preconio  deUa  verUà ,  e  si  diffonde  nella  uni- 
versalità delle  chiese  sparse  ^r  tutta  la  Cri- 
stianità :  di  tal  drappello  penanto  non  può , 
né  mai  potrà  dirsi,  che  sia  autorevole  deposi- 
taria delia  parola ,  che  fa  da  Cristo  espressa- 
mente depositata  nell'  apostolico  ministero  :  e 
giacchò  in  questo  sacro  deposito  sta  invaria- 
bilmente affissa,  e  radicata  l' indefettibilità 
della  dottrina  ;  siccome  non  è  ,  né  sarà  mai 
possìbile  ad  una  qualsivoglia  brigala,  o  con- 
venticola di  sedicenti  eUiti  II  rapire  il  deposito 
dalla  sede,  in  cui  fu  riposto  da  Cristo;  cosi 
neppure  è,  né  sarà  mai  possibile  alla  prete- 
sa eletta  brigata  il  farsi  sede  della  Indefetti* 
bilità  della  dottrina,  che  non  può  andar  dis- 
giunta dal  magistero,  che  ne  fu  da  Cristo 
costituito  solo,  legittimo,  perpetuo  deposita- 
rio. Concludiamo  pertanto,  che  qualora  ne  vie- 
ne annunziata  la  parola  per  via  del  ministero 
cui  sappiamo  essere  stata  consegnata  da  Cristo, 
possiamo ,  e  dobbiamo  riceverla  per  via  di 
ubbidienza,  esclusiva  d'ogni  pericolo  d' ingan- 
no ,  cattivando  l'intelletto  in  obsequium  Chri' 
sii:  laddove  ricevendola  da  chi  non  ha  auto- 
rità di  riscuotere  ubbidienza,  né  può  farsi  va- 
lere se  non  per  quanto  gli  riesce  di  persua- 
dere ;  possiamo ,  e  dobbiamo  giustamente  te- 
mere d' illusione ,  che  ne  tragga  in  errore  ,  e 
vi  caderem  certamente,  ove  si  tratti  di  dottri- 
na discordante  dal  comune  veglianle  insegna- 
mento de' pastori  costituenti  l'apostolico  lùini- 
stero  sotto  la  presidenza  del  supremo  capo,  co- 
stituito da  Cristo  per  confermarli  tutti,  e  tutti 
tenerli  raccolti  nella  cattolica  unità. 

S.  XII. 

Taccia  di  nuot>o  V  apologista  di  aperta  prevari^ 
cazione  il  silenzio  de'^  vescovi  non  reclamanti • 
Pretende  salvare  la  reclamazione  del  vescovo  di 
Noli  dalla  taccia  di  opposizione  ad  un  giudizio 
della  Chiesa  sotto  pretesto,  che  la  Chiesa  non 
insegna  tacendo.  Non  tace  la  Chiesa  quando 
parla  Pietro  per  bocca  de*  suoi  successori» 

Non  consente  l'apologista  che  la  reclamazioni 
ne  del  vescovo  di  Noli  Isia ,  e  debba  aversi 
qual' atto  di  opposizione  ad  un  giudizio  della 
Chiesa:  in  prova  di  che  s^ne  a  dire: 
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L' A.  »  Intollerante  qoeslo  prelato  della  |ire« 
»  varicazioue  de'snoi  comprovinciali  non  ascol- 
»  tò  la  carne,  ed  il  sangue.  Tacquero  i  di  lui 
»  colleghi  neir  episcopato  y  e  questo  silenzio  ò 
9  giù  una  prova  »  che  il  nuovo  scandalo  del 
»  breve  Auctorem  non  è  un  giudizio  della  Ghie* 
9  sa ,  la  quale  non  ha  mai  Insegnato  lacen- 
»  do.  Monsig.  Solari  ben  lontano  dall'  entra- 
»  re  in  questo  partito  »  che  già  abbiamo  ve- 
li duto  essere  un'  aperta  prevaricazione*  arma- 
»  lo  di  petto  apostolico  si  oppose  per  la  dife- 
»  sa  della  casa  d' Israello  ». 

OSSCRV.  Ecco  ben  confermata  la  nera  tac- 
cia di  prevari<^||Mie»  nella  quale  sotto  prete- 
sto di  un  reo  scHRioso  silenzio  non  ha  ribrez- 
zo r  apologista  d' involgere  non  i  soli  compro- 
vinciali di  Monsig.  di  Noli,  ma  tutto  anco  il  ri- 
manente de'  vescovi  sparsi  per  l*orbe,  rei  tutti 
dello  stesso  silenzio,  oche  con  quelli,  che  han- 
no espressamente  aderito  alla  Bolla  ,  rappre* 
sentano  V  unità  dell'  apostolico  visibile  mini- 
stero. Solo  il  vescovo  di  Noli  senza  riguardo 
aìla  carne ,  ed  al  $angue,  or  maio  di  petio  apo^ 
itoHco  alza  la  voce  per  la  difesa  della  casa 
d' li^racllo  :  Dio  baono  !  direbbe  qui  s.  Poli- 
carpo ,  a  che  tempi  ci  avete  riservati  !  Il  cor- 
po intero  del r episcopato ,  compreso  il  capo, 
ridotto  a  non  formare  più  che  un'infame  par- 
tifo  di  prevaricatori,  dominati  dalla  carne,  e 
dal  sangne  T  E  qoando  mai  si  udì  una  si  ese- 
cranda bestemmia  T  E  che  n'  è  dunque  della 
parola  di  Cristo:  Ecce  ego  vobiscum  mm  omni" 
hu$  dielme  nsque  ad  comummationem  saeeuli , 
diretta  alla  universalità  de'  pastori ,  costituiti 
per  via  di  legittima  successione  reggitori  non 
solo  ,  e  dottori ,  ma  anche  difensori  della  ca- 
ia d' Israello  T  Saranno  dunque  mancati  ad  un 
tratto  i  prodi  d'Israello,  abbandonando  con  perfi- 
do tradimento!  posti  loro  assegnali, cosicchò al 
ve9covo  di  Noli  competa  il  vanto  di  poter  dire» 
remami  ego  solue't  Ma  pur  ben  potea  l'apologia 
iXaL  siccome  versatissimo  nelle  cose  spettanti  al 
popolo  israelitico  rammentarsi  queir  insigne 
carattere  ,  che  distingue  i  numerosi  figli  della 
Ubera  dal  solo  figlio  dell'  ancella  ,  di  cui  fu  det- 
to (  Gen.  cap,  16.  v.  12.  )  manus  ejn$  eonira 
omnei  . .  •  . ,  et  e  regione  univereorum  fhUrum 
suorum  figet  tabernacula,  Qual  soccorso  pertan- 
to aspettar  si  possono  i  figli  della  libera  per  la 
difesa  d' israello  da  chi  si  gloria  di  piantare  le 
sie  tende  e  regione  universorum  fratrum  tuo^ 
rum? 

Frattanto  poi  si  è  avveduto  l'apologista,  «he 
questo  suo  Intrepido  difensore  della  casa  d'I- 
sraello abbisogna  egli  stesso  di  chi  lo  salvi , 
e  difenda  dalla  taccia  di  opposizione  ad  un  giu- 
dizio della  Chiesa,  ed  ecco  che  pronto  egli  ac- 
corre col  sno  spiritoso  epifonema,  che  Ut  Ckie- 
sa  non  ha  mai  inngnctto  tacendo. 

OSSERV.  Vana  lusinga  ,  cui  basta  opporre 
il  passo  (  mentovato  di  sopra  ,  con  riservarci 
dì  produrlo  a  suo  luogo  )  del  famoso  corifèo 


della  Setta,  l'Abate  di  Saa^raiio  lotloii 
di  Pietro  Aurelio^  nella  difesa  di  una  censura 
del  clero  gallicano  dell'  an.  1631.  (pre«o  Tour- 
nely  de  Ecclesia  q.  3.  art.  2  ):  »  Noa  eoim  fai- 
»  sum  esse  unquam  potest  illud  de  ecclesia 
9  Dei  Augnstini  praeoonium:  Ecclesia  Dei»  quae 
»  snnt  centra  fidem  ,  vel  bonam  vitara ,  nec 
»  approbat ,  nec  tace! ,  nec  facit*  Nec  veruni 
»  non  esse  potest  illud  Apostoli  :  Non  solum  , 
»  qui  faclunt,  digni  sunt  morte,  sed  etiam  qui 
»  oonsentiunt  facientibns.   Cooseotiunt  auteoi 
»  dum  publice  laboranti ,  alqne  oppressae  ver 
»  ritati  non  snccurrunt ,  qui  ddbenl ,  et  qui 
»  ad  hoc  potisdmum  in  Eoolesiae  tribunalibus 
»  collocati  sunt  Ergo  cum  quiescunt»  probant; 
»  cum  patinntar  »  deceraunt  ;  oum  Itoent»  da- 
»  mani.  Nam  baeresum  plerammque  daouia- 
»  tiones  non  semper  ezpresaa  »  el   praescripta 
»  Ecclesiae  lotius  consensione  firroatas ,  alque 
»  auctoratas  fuisse  supra  ostendimus  • .  •  Satia 
n  consensu  tacito  clamai  Ecclesia  »  cam  recla- 
n  mare  deberet,  si  dissentiret:  oiBdo  ealn 
»  deesse ,  et  veritatem  prodore  universa   aoa 
»  potest  ».  Concludiamo.  Neil'  universale  silea-» 
zio  de'  vescovi  non  reclamanti  ha  l' apologisla 
riconosciuta  la  forza  di  una  tacita  aecetlaiioaet 
In  una  sUblta  tacita  accettazione  riconoioe  l'a*» 
baie  di  San-Cirano  la  fòrza  di  na'  autentica  te- 
stimonianza di  consenso  V  approvazione,  e  sen- 
tenza ,  bastante  per  i'  autorevole  ooadanna  di 
qual  siasi  erronea  novità:  Cum  quimeufUt  prò* 
bani  ;  eum  patiuntur  »  d^emuni  ;  eum  iaeeni  p 
etomonf. 

.  In  2.  luogo  dica  i'  apologista  se  non  sa,  # 
se  finge  di  non  sapere ,  che  non  («ce  la  Chie- 
sa quando  parla  per  bocca  del  sommo  sacerdo- 
te ,  e  pastore ,  i  cai  decreti  p^rtim^U  ad  aaMMS. 
ef  singuUu  ecelesias  (  Dedar.  der.  gaUie  )^  M 
cui  voce  chiama,  e  traggo  a  se  la  pronta,  e  docUe 
acquiescenza  degli  agnelli ,  e  delle  nuMki,  cba 
stanno  nell'  ovile  di  Cristo  f 

Non  si  è  rammentato  come  la  solenne  con- 
fi98sione  fatta  per  bocca  del  solo  s.  Pietro  tras- 
se a  se  1'  aniversalecoBseaso  de'  Discepoli,  ma* 
■ifestato  coir  acquiescenza  del  silenzio  ? 

Allorché  io  slesso  s.  Pietro  manifestò  nel 
consesso  degli  apostoli ,  e  de'  seniori  (icl.  15. 
««  17,  ),  o  per  dir  meglio  richiamò  alla  memo, 
ria  loro  gli  alti  disegni  della  Providenza  so- 
pra di  lui,  nel  sublimarlo  ali' apice  dell'apo- 
stolato :  Viri  fratres  { disse  il  s.  Apostolo),  vos 
scUis  ,  4iuoniam  ab  wiUiquis  diebus  Deus  in  no-^ 
bis  elegitper  o$  meum  «udtrs  GenUt  verbum  E" 
vangelii ,  ei  credere.  Jutli  udirono,  e  tutti  tao* 
quero.  Silenzio  di  acqaieecenza  eoa  sublime 
semplicità  rilevato  dal  sacro  testo ,  taeuii  o- 
mnif  muUitudo.  Se  tutte  le  genti  debi>ono  udi- 
re la  parola  nel  vangelo  ,  e  tutte  credere  al? 
la  parola  del  vangelo  per  bocca  di  Pietro,  ptr 
•s  m/^m;  non  si  avrà  dunque  la  voce  di  Pie- 
iro  qual  voce  ordinata  da  Dio ,  animata  dal 
soffio  d0llo  Spirito  Saato  a  perpetua  isUra- 
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tkrne»  ed  autorevole  aMottrlnameiilo  della 
Chiesa  T  »  Né  si  dica  «  né  si  peiisit  (  soggiiiQ- 
ge  il  eh.  Boesnel ,  Serm*  dell*  nailà  )  »  che 
»  questo  ministero  di  s.  Pielro  sia  per  finire 
1^  con  Ini.  Ciò  che  servire  dee  di  sostegno  ad 
»  ona  chiesa  eterna,  non  mal  paò  aver  fine. 
»  Pietro  virerà  ne'snol  saccessori;  Pielro  seni* 
»  pre  parlerà  nella  sua  cattedra.  Qaesto  è  quel- 
»  lo  che  dicono  i  padri»  qaello  che  conferma- 
»  no  seicento  trenta  vescovi  nel  concilio  di 
»  Calcedonia  »• 

Non  tace  dunque  la  Chiesa  «  quando  parla 
Pietro  per  bocca  de*  suoi  successori  :  non  tace 
la  Chiesa ,  quando  parla  quella  cattedra,  nel- 
la quale  tuttora  vivit  Petrus  ,  et  proesidet ,  et 
praeiUU  qìiorentibui  fiiei  veritatem  (  Crysol» 
ad  Eutjcfaem  )  :  memorando  avvertimento  del 
Crisologo;  e  felice  Bulichete ,  se  dopo  aver 
consultato  il  s.  Dottore  »  vi  si  fosse  prestato 
colla  dovuta  docilità.  Lungi  pertanto  che  il 
silenzio  de*  vescovi  non  reclamanti  debbasi 
ascrivere  a  pusillanimità  di  spirito,  cagionata 
da  soverchio  attaccamento  alla  oarne,  ed  al 
sangue  ;  che  anzi  tacendo  nelle  circostanze,  in 
cui  secondo  lo  slesso  San-Cirano  eum  taeent , 
damant ,  dee  aversi  un  tal  silenzio  quarindu- 
bitato  segno  della  religiosa  loro  adesione  al 
giudizio  del  supremo  pastore,  cui  uniti  sono  col 
vincolo  di  una  comunione ,  che  dice  Società  di 
fede,  come  rileva  il  eh.  Bossuet  ne* suoi  Av^ 
vertimenti  ai  proteitatUi.  E  che  altro  volle  si< 
gnificare  il  grande  Agostino  nel  rintuzzare  co- 
m' ei  fa ,  le  contumaci  reclamazioni  del  pela- 
giano  vescovo  di  Eclana  per  un  nuovo  esame 
di  un  testo  del  Vangelo  ,  già  dichiaralo  nelle 
apostoliche  lettere  del  ven.  papa  s.  Innocenzo: 
Quid  adhue  quaeris  examen ,  quod  jam  apud 
f^^oetoUcam  eedem  factum  est  ? 

S.  XIIL 

Del  motivo  di  consolazione  recato  dati*  cq>ologi^ 
sta  neW  annunzio  di  una  nuova  rigeneraxio^ 
ne  mercè  il  ritomo  del  popolo  israelitico.  Nel 
deplorare  che  fanno  i  padri  V  apostasia  degli 
ultimi  tempi  ,  non  famrisconOj  anzi  ^apertOr 
mente  riprovano  V  ereticale  dottrina  del  sino- 
do pistoiese  circa  il  preteso  generale  oscura- 
mento delle  verità  più  importanti  della  religione. 

Oltre  il  motivo  di  conforto ,  che  al  piccolo 
numero  de*  suoi  eletti  appresenta  V  apologista 
Dell'  invincibile  fortezza  del  Prelato  armato 
di  petto  apostolico  ;  altro  ne  porge  loro  non 
men  valido  nel  consolante  annunzio  di  una  vici^ 
na  rigenerazione  mercè  il  ritorno  del  popolo  israe^ 
Utieo;  e  ciò  sulla  fede  principalmente  di  va- 
loroso scrittore,  di  cui  né  il  nome,  nò  le  ope^ 
re  sono  fino  qui  a  noi  pervenute. 

OSSEEV.  Non  abbiamo  per  vero  noi  tanta 
fiducia  nella  scarsezza  de*  nostri  lumi  da  vo- 


ler farci  scrutatori  del  più ,  o  meno  di  vici- 
nanza del  tempo  segnato  ne^decreti  d^la  Pre- 
videnza per  togliere  il  velame  dagli  occhi 
del  popolo  d*lsraello. 

Ben^  era  di  mestieri,  che  si  fosse  Tapologi- 
sta  più  precisamente  spiegato  suir  applicazio-< 
ne ,  che  intende  fare  della  voce  rigenerazione 
che  da  tutto  il  contesto  sembra  da  lui  riferirsi 
allo  stato  nniversale  della  Chiesa;  atteso Tin- 
lellcissimo  stalo  di  oscurazione,  e  di  decaden- 
za  y  in  cui  pretende  che  sia  per  ritrovarsi  al- 
l'epoca precedente  il  ritomo  del  popolo  israe- 
litico. La  voce  rigenerazione  neir  ovvio  suo  si- 
gnificato importa  il  passaggio  da  un*  anlece- 
dente  stato  di  morte  ad  una  nuova  vila  nel 
soggetto  rigeneralo:  passaggio  che  non  può 
figurarsi  nello  stato  di  una  Chiesa,  cui  nel  suo 
primo  nascere  infuse  Cristo  un  perenne  vigo- 
re di  vita  mediante  l' indefetUbile  assistenza 
dello  Spirito  Santo ,  onde  conservarla  in  per- 
petuo ,  e  visibilmente  tuia,  santa,  caltoliea,  apo^ 
stolica. 

Dica  pertanto  l'apologista  in  qual  roodoln* 
tende  che  abbia  da  larsi  questa  rigenerazione^ 
Verranno  i  Giudei  per  rigenerare  la  Chiesa  ,  o 
per  essere  eglino  medesimi  rigenerali  7  Non  é 
facile  il  capire ,  che  possano  accorrere  come 
rigeneratori  coloro,  che  sono  tuttavia  rige- 
nerandi*  Ben  sappiamo,  che  a  questa  loro  rige- 
nerazione saranno  invitali,  e  possentemente  ec- 
citati per  la  predicazione  di  Enoc,  e  di  Elia, 
a'  quali  aggiunge  s.  Ambrogio  altri  coopera- 
tori somministrati  dal  ministero  ecclesiastico 
in  ogni  parte  dell'  universo ,  ove  si  stenderà 
la  persecuzione  dell' Anticrislo  :  »  Possumas 
»  (  Expos.  sup.  Apocal.  e.  XI.)  antem  per 
»  dttos  lestes  dnornm  popnlornm  praedicatores 
»  intelUgere,  qui  diebus  mille  dacenlis  sexagin- 
»  ta  prophetaturi  esse  dicunlur:  quia  omni  tcm- 
»  poro ,  quo  Antichrisli  persecutio  per  nni- 
»  versam  orbem  desaeviet ,  qaoscumqne  pos- 
»  sunt  ad  viam  veritalis  adduccre  studebunt  t, 
Non  saranno  adunque  t  ministri  del  santuario^ 
i  maestri  della  Cfti'eso  general  mente  degenerali 
a  segno,  che  abbia  da  Imputarsi  loro  il  va- 
ticinato generale  oscuramento,  in  cui  si  vuo- 
le che  sia  per  essere  immersa  la  Chiesa  nel- 
r  espettazione  del  ritorno  degli  Ebrei.  Né  gia- 
cente al  certo ,  ed  oscurata  sotto  un  sed  ilio, 
e  seduttore  ministero  potrà  dirsi  quella  chie- 
sa ,  che  lieta,  e  fesleggiaole  accoglierà  la  ben 
avventurata  molliladine  de  ritornanti  Giudei: 
Regressi  ai  /Idem  suscipientur  eum  laetitia.  Co* 
sì  pure  s.  Ambrogio  (  Commenta  in  epist*  ad 
rom.  e.  Xl).  Quindi  anche  nella  testò  citata 
esposizione  sopra  1*  Apocal.  segue  a  dire  il 
s«  Dottore:  »  Non  sanus  sensns  esse  videturt 
)»  ut  per  civilalem  ,  cujns  decima  pars  ceci- 
»  dii ,  Ecclestam  intelligamus ,  eo  quod  hio 
9  sermo  ad  civilalem  magis  diaboli^  quam  ad 
»  civilalem  Dei  respicial ....  Possumus  per 
»  decimam  partem  Judaeos  observatores  legis 
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»  intelljgere.qHiper  predicatioaemHfiliaefidcai 
»  Christi  suscipicQtes  a  civitate  diaboli  cor* 
»  ruent»  et  praecideiUur  ».  Glorioso  beasi  o 
salutare  al  souimo  sarà  per  la  Chiesa  quei  ri- 
torno ,  da  cui  coli*  accrescimento  di  tanti  Q- 
gU  nuovo  conforto  ,  nuovo  vigore  ,  e  splendo- 
re le  si  accrescerà  in  que*dì  della  massima 
desolazione.  Non  perciò  generalmente  oscura- 
la ,  non  mancante  di  vita ,  e  bisognosa  di 
nuova  rigenerazione  avrà  da  riputarsi  quella 
Chiesa  »  che  non  può  mai  essere  abbandona- 
ta dallo  Spirito  di  vita,  datole  »  ed  infusolc 
da  Cristo  nel  suo  nascere:  Chiesa  »  che  con- 
tro r  infestazione  ^  e  gli  assalti  d' ogni  gene- 
re deir  Inferno  scatenato  sarà  retta  da  Cristo; 
e  viva,  e  vivace  tuttavia  sussisterà  per  eoo* 
perare  con  Enoc ,  ed  Elia  ovunque  più  fiera 
incrudelirà  la  persecuzione  a  richiamare  i  tra- 
viati Ebrei ,  ed  aprire  loro  1*  ingresso  allV 
vile  9  e  farli  partecipi  della  fede»  eh*  eglino 
stessi  le  chiederanno  colla  solenne  formola  : 
Quid  petis  ab  ecclesia  Dei  ?  fidem  ;  compar* 
tendo  loro  il  sacramento  d' illuminazione,  per 
cui  saranno  essi  veracemente  rigenerati. 

DIGRESSIONE 

Jneussiitenza  del  rimprovero  folto  dàtt'apólogista 
di  non^  essersi  atteso  il  senso  morale  della  ge- 
nerica espressione  di  oscuramento  nella  eensu- 
ra  della  Bolla. 

E  qui  per  farci  adito  ad  esporro  rabnso,che 
fa  Tapologisla  delle  autorità  della  Scrittura,  e 
de'  padri  per  adattarle  al  bisogno  deirannun- 
ziata  mar  intosa  rigenerazione  della  Chiesa  ; 
conviene  premettere  una  breve  incidente  con- 
siderazione, o  digressione ,  che  dire  si  voglia , 
sul  motiTo,  che  prende  egli  nelle  sue  Rifles* 
sioni  sulla  Bolla  di  aspramente  rimproverarla 
riguardo  alla  condanna  della  proposizione  del 
sinodo^  ennnziante  il  generale  oscnramenlo  spar- 
so sopra  la  Chiesa  delle  verità  della  massima  im- 
portanza^  spettanti  alla  religione  ,  e  che  sono  la 
base  della  fede  teorica  e  pratica  del  vangelo;  per 
essersi  presa  in  senso  rigoroso  ,  e  metafìsico 
quella  generica  espressione,  che  nell'uso  comu- 
ne suol  prendersi  in  senso  morale  ;  il  che  tanto 
piò  dovea  farsiy  quanto  che  la  Scrittura^  e  la  tra- 
dizione sono  piene  di  somiglianti  frasi ,  e  manie- 
re  d'esprimersi, 

OSSERV.  Vano  sntterfngio:  1.  perchè  ad  e- 
acludere  anche  in  senso  morale  quel  preteso  ge- 
nerale oscuramento ,  basta  volgere  gli  occhi  a 
quella  immensa  moltitudine  di  fedeli  sparsi  per 
tutte  le  chiese,  e  contrade  della  cristianità,  che 
ignari  affatto  delle  controversie  ,  prodotte  dal 
nuovo  Codice  di  dottrina,  preteso  fonte  delPoscu- 
ramenlo,  hanno  conservata,  e  tuttavia  pura  ed 
illibata  conservano  la  fede  teorica  e  pratica  del 
vangelo ,  qual  si  contiene  nelle  istituzioni  ete- 


meotari  della  dottrina  crMiana  qpane  in  Urtto 
r  orbe. 

2.  Perchè  dovea  pare  avvertire  T  apologista* 
se  anche  in  senso  morale  possa  caUolicameoie 
sostenersi  un  generale  oscuramento  sparso  ao- 
pra la  Chiesa  della  fede  teorica  e  pratica  del 
vangelo,  a  tal  segno,  che  da  orecchia  cristiana 
possa  senza  ribrezzo  udirsi,che  moralmente  par- 
lando- sia  sparita  nella  generalità  della  Chiesa 
la  visibile  professione  della  lede  teorica  e  pra- 
tica del  vangelo  7 

3.  Perchè  non  può  far  maraviglia  11  rimpro- 
vero fatto  dall'apologista  alla  Bolla  del  non  es- 
sersi atteso  il  senso  morale  della  generica  e- 
spressione  osata  nel  sinodo,  mentre  egli,  come 
tosto  si  vedrà ,  adduce  in  difesa  del  sinodo  e- 
sempi  tali,  e  li  mette  in  tal  vista  da  forvi  ap- 
parire un  generale  oscuramento  nel  proprio  ri- 
gore del  significato  di  qaella  voce,  e  non  sem* 
plicemente  in  quel  senso  largo,  e  morale,  che 
dovea  renderla,  come  dice  inaeéessibile  alla  een^ 
tura:  con  che  vien'egli  senza  avvedersene  a  ooq- 
fessare  per  una  parte,  che  la  proposizione  In- 
tesa nel  senso  sno  proprio  e  letterale ,  come 
suonano  le  parole,  era  meritevole  di  ceosara  ; 
ed  a  giustificare  per  altra  parte  la  condanna  di 
quella  generica  espressione,  che  dai  partitami 
stessi  del  sinodo  non  si  restringe  a  quel  sem- 
plice senso  morale  ,  che  solo  per  loro  eònto- 
sione  potea,  e  dovea  salvarla  da  ogni  taccia. 

4.  Quanto  poi  alla  conformità  di  qaella  ge- 
nerica espressione  con  altre  simili,  delle  quali 
dice  l'apologista  esser  piena  la  Scrittura ,  e  la 
tradizione;  egli  è  da  notare,  che  se  i  santi  pa- 
dri, ed  altri  dottori  approvati  non  sì  astennero 
dall'usure  certe  veementi ,  ed  enfatiche  esprea» 
sioni  nel  descrivere,  e  nel  deplorare  le  cormt- 
tele  si  di  massime,  che  di  costume  par  troppo 
In  ogni  tempo  diffuse  nella  moltitudine  de'cri- 
stiani,  che  co'fatti  disonorano  la  sanUtà  della 
religione,  che  professano;  ebbero  insieme  Tav- 
yertenza  di  salvare  l'indefettibile  integrità  dd- 
la  predicazione  nel  perpetuo  e  sempre  veglian- 
te  ministero  dell'insegnamento;  che  però  accer- 
tata in  tal  guisa  l'ortodossìa  di  que'pii  vene- 
randi scrittori ,  a  buona  equità  si  ebbe  come 
inaccessibile  alla  censura  l' ardente  loro  zelo 
neiropporsi  con  modi  forti,  ed  efficaci  alla  cor- 
rente de'vizi,  e  degli  scandali ,  che  si  andava- 
no vieppiù  dUatando  a' loro  tempi;  e  ciò  (  N. 
B.)  il  facevano  con  richiamare  i  traviati  agli 
ammaestramenti,  che  per  ogni  dove  si  ricevono 
nelle  chiese  cattoliche,  ove  concorre  la  molti- 
tudine de'fedeli:  i»  ut  audiant,  (così  s.  Agostino 
De  cicit.  Dei  Ub.  2 .  e.  SS.)  qoam  bene  hic  ad 
9  tempus  vivere  debeant ,  ut  post  hanc  vilana 
»  beale,  semperque  vivere  mereantur;  ubi  san- 
»  età  scriptura,  justitiaeque  doctrina  de  supe* 
»  riore  loco  in  conspectu  omnium  personante  * 
p  et  qui  faciunt ,  audiant  ad  praemium  ,  et 
»  qui  non  faciunt ,  audiant  ad  judicium  .... 
»  Nihil  in  eis  turpe,  ac  flagitiosum  spectandum 
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»  inlianliimqve  profioiillQr  ,  «bi  veri  Dei  ani 
»  praeeepta  insioMuitary  ani  miracola  narraii- 
a  tur ,  a«t  Ooiia  laudaiitsr  »  ant  iMoefieia  pò- 
»  stalantar  ».  Cosi  dunque  ia  mezao  alla  cor- 
natela qaalanqae  ella  sia  mai  stata»  non  per- 
ciò ba  cessato  di  risaonare  la  fede  teorica  e 
pratica  dei  vangelo  dairalto  della  predicazione 
eTaogelioa  per  bocca  delegittimi  pastori:  il  che 
par  attesta  il  Fleary  (Di$e.  irrisi.  6C<^.)  essersi 
Ifivariabilmenle  continaato  ne*  secoli  rlpatati 
barbari,  ed  involti  nella  più  crassa  ignoranza. 
Di  modo  che  qoalanqaesia  stato  i'oscaramento 
in  qualunque  secolo»  non  mai  siò  questo  ascrit- 
to ad  alterazione  o  depravazione  di  dottrina 
nel  visibile»  pubblico,  universale  ministero  del*' 
I*insegnamento;  ma  bensì  alla  perversità  de'pre* 
varicatori  nel  trascurare  »  disprezzare  »  odiare 
la  predicato  verità. 

Ben  diverso  è  l'intendimento  dell'  apologista 
nel  rigettare»  ch*eira»snlla  dottrina  stessa  predi- 
cata Toscaramento  generale,  ch'egli  pretende  es- 
sersi sparso  sopra  le  verità  più  importanti  del- 
la Religtone;  come  vie  più  apparirà  dalla  discus- 
sione» che  slamo  per  imprenderne*  delle  autori- 
tà della  Scrittura  »  e  de'  padri  eh'  egli  adduce 
la  dilesa  dell'ereticale  proposizione  del  sinodo 
condaunala  nella  Bolla. 

%.  XIV. 

Mie  muorila  della  Seritturoj  e  della  tradizione^ 
abusivamente  addotte  dall'  apologista  nelle  sue 
Riaessioni  sulla  Bolla  in  difesa  di  monHgnor 
di  Aoli. 

Cominciando  dalle  Scritture  adduce  V  apolo- 
gisU  (p  104.)  le  sacre  parole  di  Cristo  (  Lue. 
4.  «.  8.):  Filius  hominis  veniens,  putast  inveniet 
fidem  in  terra?  E  soggiunge:  »  Con  esse  dicono 
»  ì  padri,  ha  voluto  Cristo  indicare  a  noi  non 
»  già  l'estinzione  della  fede»  ma  la  rarità  del- 
»  la  fede  operativa;  e  una  tal  rarità»  come  può 
»  avvenire  senza  un  generale  oscuramento  »? 

OSSERV.  Dalla  rarità  della  fede»  prenunzlaU 
da  Cristo»  intende  inferire  l'apologista  un  genera- 
U  oeeuramenio  della  verità  sopra  la  Chiesa.  Ve- 
diamo cosa  dicono  i  padri»  e  si  sentano  in  pri- 
ma i  due  santi  dottori  Agostino,  e  Girolamo. 

S.  Agostino  (Uò.  2.  coni.  Gaudentium  »  donati- 
Siam  episeopum  )  spiega  egregiamente  come  la 
rarilà  della  fede  pronunziala  da  Cristo  nel  ci- 
tato testo  può»  e  dee  intendersi  senza  die  ne  se- 
gua quel  generale  oscuramento  »  che  «raccordo 
col  vescovo  donatista  pretende  l'apologista  infe- 
rirne. »  Qui  antem  (dieeHs.  dottore)  habeant  fi« 
»  dem  tanqoam  grannm  sinapis  »  qua  montes 
»  etiam  transferantur  »  rarissimi  omnino  sanU 
»  De  tali  enim  fide  DomimH  dicebul  :  Pulas  » 
»  venriet  fflius  hominis,  et  inveniet  fidem  in  ter- 
»  ra?  non  de  apostasia  totins  orbis»  sicui  tu  per- 
»  versisshne  intelligis.  »  Se  dunque  la  fede  e- 
uttoziata  nel  testo  evangelico  dee  secondo  s.  A- 


goetino  intendersi  della  fede  operativa  de' mi- 
racoli» qua  montes  etiam  transferaniur;  chiaro  è 
che  dalla  rarità  di  una  tal  fede  non  si  può  sen- 
za una  perversissima  intelligenza  concindere 
queir  oscuramento  generale  »  che  prelendea  il 
vescovo  Gaudenzio  dedurne.  E  qui  ci  perdoni 
l'apologista»  se  noi  aHurìamo  dover  preferire  il 
sano  intendimento  di  s.  Ad^oslipo  alla  perversa 
intelligenza  del  donatista  Gaudenzio. 

La  stessa  perversa  intelligenza  è  in  più  altri 
luoghi  riprovata  *dà  6.  Agostino,  e  segnatamen- 
te Epist.,  ossia  lib.  de  unit.  Eecles.  e.  15.  n.  38. 
»  llem  dicnnt  de  apostasia  orbis  terrarnm  di- 
»  cium  esse,  quod  ait  Dominus,  Tilius  hominis 
»  veniens^  pulas  »  inveniet  fidem  in  terra?  Quod 
»  nos  intelligimns  dictam  vel  propter  Ipsam  fi- 
»  dei  perfecUonem  »  qnae  ita  diflQcilis  est  in 
»  homlnibas»  ut  in  ipsis  quoque  admirabilibus 
»  sanctis,  sicut  in  ipso  Moyse  »  inveniatur  ali* 
»  quid  ubi  trepidaverini  »  vel  trepidare  potue- 
»  rint:  vel  propter  illam  iniquomm  abuadan- 
»  tìam»  et  pancilatem  honorum  »  de. qua  satis 
»  diximus  ». 

Né  qui  si  lusinghi  l'apologista  di  poter  trar- 
re a  favore  del  suo  generale  oscuramento  quél- 
Io  che  accenna  qui  s.  Agostino  della  numero- 
sità degli  iniqui  »  e  della  scarsezza  dei  buoni* 
Imperocché  ne' passi  antecedenti»  a'quaU  si  rl- 
ferisce  II  s.  Dottore»  ne' quali  dimostra  contro 
1  donatisti,  che  la  perversità  de'catlivi  cattolici 
non  nuoce  né  alla  sussistenza»  né  alla  visibili- 
tà della  Chiesa  »  avverte  cautamente  che  seb- 
bene i  cattivi  siano  in  tanto  numero  »  che  t 
buoni  in  eorum  contemplalione  pauci  sunt ,  non 
é  però  che  (anta  non  sìa  ia  copiale  moltitudi- 
ne de'buoni  sparsi  per  tutta  la  terra»  ehe  con- 
siderati da  per  sé  stessi»  ingente$n  numerum  fa- 
ciani:  di  modo  che  qualunque  possa  essere  quel- 
la superiorità  puramente  relativa  del  numero 
dei  cattivi  sopra  quello  de'  giusti  »  rimanendo 
però  sempre  un  grandissimo  numero  di  questi 
diffusi  per  ogni  parte  della  cristianità,  parte- 
cipanti» come  dice  il  santo»  ai  Sacramenti  >  vi- 
sibili segni  della  professione  che  fanno  del  cul- 
to catiolico ,  non  può  a  meno  che  una  siffatta 
numerosità  non  osti»  e  re^sta  a  quel  generale 
oscuramento,  che  con  tanto  Impegno  vogliono 
gli  avversari  potersi  spargere»  ed  essersi  segna- 
tamente sparso  da  due  secoli  sopra  la  Chiesa. 

S.  Girolamo»  venerato  dalla  Chiesa  qual  mas- 
simo dotlore  nella  Esposizione  delle  sacre  scrit- 
ture» intese  pure  nel  detto  di  Cristo  quella  per- 
fezione di  fede»  che  vi  ravvisò  di  pois.  Ago- 
stino contro  la  perversa  intdiigenza  de'donati- 
sii:»  Haec  est  fides  (Mit.  adv.  iMCiferianosn. 
»  15  )  »  qoam  raro  Inveniri  Deus  pronunciavi!: 
»  Haec  est  fides,  quae  etiam  apad  eos,  qui  be- 
»  ne  credunt ,  dlfflcile  perfecta  invenitui  ».  La 
rarità  di  questa  fede  perfetta  non  prova  dun- 
que rarità,  o  difetto  di  fede  in  quelli,  che  bene 
credunt,  il  cui  numero  é  pure  per  sé  stesso  gran- 
disslmoi  come  dice  s.  Agostino. 
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'  Ma  sapposto  ancora  die  la  fede  prenonziata 
nel  sacro  (es(o  dovesse  Intendersi  della  fede  ope- 
rativa, come  dice  Tapolos^a ,  ossia  della  fede 
Tiva,  che  è  propria  de*  giosti,  tnttoccbè  ancora 
ioggetti  a  molle  imperfezioni;  come  non  gli  è  ve- 
Boto  in  mente»  che  dalla  rarità  (soltanto  relativa 
per  detto  di  s.  Agostino)  di  nna  tal  fede»  non  po- 
trebbe neppure  concludersi  un  generale  oscura* 
mento  delle  verità  più  importanti  della  Reli- 
gione? E  non  sa  egli,  che  oltre  la  fede  viva  for- 
mata dalla  carità  vi  ha  la  fede,  che  rimane  nel 
peccatori  non  rei  d'infedeltà;  che  sebbene  mor- 
ta ,  è  però  fede  cristiana  »  che  racchiude  un 
fermo  assenso  a  tutte  le  verità  proposte  dalla 
Chiesa  come  rivelate  da  Dio  T  fi  come  potreb- 
be tuttavia  sussistere  una  tal  fede  nella  tota- 
lità della  Chiesa  senza  la  continuata  predica- 
none delle  verità,  che  sono  la  base  delia  fede, 
e  della  morale  di  Gesù  Cristo,  e  che  nel  seno 
della  Chiesa  non  possono  ignorarsi  senza  una 
crassa  colpevole  negligenza  di  chi  trascura  pro- 
cacciarsene la  dovuta  notizia? 

Le  dissolutezze  poi  in  ogni  genere  di  vizio 
quanto  più  si  vanno  moltiplicando  fra  i  cri- 
stiani ,  con  altrettanto  piò  di  fervore  si  ravviva 
lo  zelo  dei  pastori  nelle  chiese ,  dove  s'insegna 
la  dottrina  cristiana;  ove  (  come  poc'anzi  ab- 
biamo inteso  da  s.  Agostino  )  Saneta  SeripturOf 
fHftUiaeque  doctrina  de  iuperiare  loco  in  eon^ 
speeiu  omnium  per$onani$  ,  et  qui  faeiunt  m- 
diant  ad  praemiumy  et  qui  mon  faeiunt,  audiani 
ad  judicium.  Cosicché  la  pubblicità  degli  scan- 
dali può  far  prova  non  già  di  una  oscurazione 
della  verità  nel  ministero  della  predicazione  « 
ma  tutto  al  più  di  un  volontario  pur  troppo 
comune  offuscamento  nelle  depravate  menti  dei 
contumaci,  resistenti  alla  predicata  verità* 

Concludiamo  con  un  argomento  in  forma.  » 
Ovunque  rimane,  e  si  manifesta  una  grandissi- 
9  nla  numerosità  di  credenti,  qui  bene  eredunif 
»  ivi  non  può  aver  luogo  una  generale  oscu- 
»  razione  dello  verità  da  credersi  da  ogni  fe- 
»  dele  cristiano  :  era  nella  Chiesa  diffusa  per 
»  tutto  V  orbe  »  in  mezzo  a  qnalsisia  turba  di 
»  prevaricatori»  e  falsi  credenti»  vi  ha»  per  te- 
»  slimonianza  di  s.  Ag06tino»'e  vi  sarà  sempre 
»  una  grandissima  numerosità,  ingene  numeruef 
»  di  buoni  ledell  credenti:  dunque  netta  Chiesa 
»  diffusa  per  Torbe  non  si  dà,  nò  può  darsi  n- 
»  na  generale  oscurazione  della  vera  credenza». 

L' A.  Segue  Tapologista  ad  appresentare  Pan- 
nunzio  di  una  seduzione  generale  nel  testo  evan- 
gelico {Matth.  24.  V.  11.):  Et  multi  pseudo-pro- 
phetae  snrgent,et  seducent  mult08;(e  v.  24.):  sur- 
gent  enim  pseudo-chrìsli  et  pseudo-prophetae  » 
et  dabunt  signa  magna»  et  prodlgia»  ita  ut  in  er- 
rorem  inducantur»  si  fieri  potest»  etlam  eleeii.  E 
soggiunge:  »  Una  tal  seduzione  dee  venire  da  falsi 
>  cristi»  cioè  a  dire  dai  maestri  della  Chiesa  ;  e 
»  questa  seduzione  come  sarà  possibile  senza  un 
»  oscuramento  generale  d^lle  cose  spettanti  alla 
»  fede  »?  £  dopo  un  passo  (  citato  come  di  s.  Pie- 


tro 9.  e.  9.)  BrU  iempue  eum  eanem  éòdrinam 
non  iuHinebunt ,  eed  ad  eua  deeideria  eoacerva-' 
buni  sibi  magiitroe  ete,  (  ove  si  avverta  lo  Sba- 
glio nel  citare  sotto  il  nome  di  s.  Pietro  il  testo 
di  s.  Paolo);  ed  altro  di  s.  Paolo  (  2  ad  Tim.  e. 
4.  V.  3.),  segue:  »  Vi  saranno  dunque  questi  ibae- 
»  stri  di  umanità,  e  vi  saranno  in  tanta  copia 
n  da  potersi  ammucchiare  come  le  rane  d' E- 
»  gitto;  e  questi  saranno  i  ben  venuti»  gli  asool- 
»  tati,  gli  applauditi  dalla  mollitudine.  Le  loro 
»  dottrine  saranno  perverse»  opposte  alla  verl- 
]»  tà,  favole,  ed  Invenzioni  umane.  E  in  mezzo 
»  a  somiglianti  dottrine  si  universalmente  gn- 
»  state»  ed  applaudite  come  potrassi  impedire 
»  questo  generale  oscuramenta  delle  verità  e- 
»  vangeliche  anche  fondamentali  »?, 

OSSERV.  Non  cosi  Tinteodono  un  Agostino  fra 
gli  antichi»  un  Bossuet  fra  i  moderni. 

Espoeiziùne  defta  dottrina  di  e.  Àgoetino. 

Ragionando  il  s.  Dottore  flib.  90.  De  eivit. 
Dei)  deir  atrocissima  guerra  »  che  alla  fine 
de*  tempi  muoverà  P  Anticristo  contro  la  di- 
letta città  di  Dio  »  ehe  è  la  Chiesa  ;  osserva 
(  eap.  li.  )  che  siccome  la  Chiesa  è  diffusa  fo- 
to orbe  terrarum,  cosi  »  per  hoc  uMcumque 
»  lune  erit  »  quae  in  omnibus  geutibus  erit» 
»  quod  signiflcatum  est  nomine  latitndinis  ter- 
»  rae ,  ibi  erit  dilecta  Deo  civitas  ejus  ;  ibi 
»  ab  omnibus  inimicis  suis  »  quia  et  ipsi  in 
»  omnibus  gentìbus  cum  Illa  emnt ,  persecn- 
a  Uonis  illius  immanilate  cingetur»  hoc  est  in 
»  angustias  tribniatìonum  artabitur ,  nrgebl- 
»  tur  ,  conclndetur  ;  nec  mlliliam  suaro  dese- 
»  ret,  quae  vocabulo  appellata  est  Castrorum  »• 
Siccome  pertanto  in  ogni  angolo  della  terra 
si  muoverà  la  persecuzione  contro  la  Chiesa» 
cosi  per  ogni  angolo  della  terra»  nota  dovrà 
essere  la  Chiesa,  notti  fedeli  ministrile pro- 
mulgatori  della  dottrina  di  Cristo  »  contro  ai 
quali  si  rivolgerà  principalmente  l'odio»  il  fu- 
rore »  la  rabbia  de*  persecutori  ,  e  che  nel- 
Tatrocità  stessa  deMormenti  faranno  viemag- 
giormeute  risplendere  rinvincibile  fortezza  del- 
la Chiesa  ;  la  quale  miUiiam  suam  non  de^ 
seret  »  né  mai  soccomberà  sotto  gli  sforzi  ési 
suoi  persecutori.  Anzi  lungi  dal  doversi  teme- 
re la  minacciata  generale  oscurazione»  avver- 
te lo  stesso  8.  Agostino  (e.  8.)  come  In  mezzo 
alla  predetta  apostasia  di  moltissimi  deboli , 
ed  infermi»  non  solo  si  conserveranno  molti 
buoni  »  e  fedeli ,  che  pria  esistevano  »  ma  se 
ne  aggregheranno  di  quelli  »  che  erano  ftoori» 
passando  dalle  tenebre  dell' errore  alla  luce 
della  verità  »  che  si  prolessa  nella  Oiiesa  : 
»  Sicut  enim  fatendum  est  »  multorum  refri- 
»  gescere  charilatem  »  cum  abundat  iniquitcs; 
»  et  inusitatis  »  maximisqne  persecniionibus» 
»  atque  fallaciis  diaboli  jam  soluti  eoa»  qai 
»  in  libro  vilae  scripti  non  sunt,  essemnltos 
»  ceasuros  ;  ita  cogiiandum  est  9  non  solum 
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»  qnofi  bonos  fldeles  ittod  tempa&  Inveoerit , 
»  8ed  nonnollos  etiam  qni  forte  adbae  etuni 
»  adjQvante  Dei  gratla,  per  considerallonem 
»  Scriptararum ,  in  quibus  et  alia ,  et  fiois 
»  ipse  praeoaDtiatos  est,  quem  venire  jam  sen- 
»  tinnì»  ad  credendam  qnod  non  credebant, 
»  fataros  esse  Qrmlores  »  el  ad  vincendam 
»  eliam  non  ligainm  Diabolam  forliores  «.  Sia 
pnr  danqne  sciolto  il  demonio  per  isfogare 
tutta  la  rabbia  sna  contro  la  fede,  e  la  chie- 
sa di  Gesù  Cristo;  che  non  solo  non  gli  rin^ 
scirà  di  spegnerla,  o  generalmente  oscurarla* 
ma  neppure  potrà  impedire  ch*ella  faccia  nuo- 
vi acquisti  »  e  dovrà  mal  suo  grado  prova- 
re 9  e  sentire  la  forza  della  parola ,  che  ne 
accerta  V  inespugnabile  fermezza,  et  poriae  in- 
feri non  praevalebunt  advertus  eam. 

Né  dee  far  maraviglia ,  che  in  una  Chiesa 
eterna  sìa  per  rinnovarsi  nel  fine  dei  secoli 
ciò  che  dal  principio  della  predicazione  fu  da 
Dio  preordinato,  (2.  Titnoi.  2.  9.),  che  nelle 
catene  in  cui  sarebbono  avvinti  i  ministri  di 
Cristo ,  non  perciò  avvinta  rimanesse  la  pa- 
rola del  vangelo. 

Esposizione  della  dottrina  del  eh,  Bossuet, 

Rinnovatosi  dai  protestanti  Tempio  errore 
della  prelesa  generale  oscurazione  della  veri- 
tà nella  Chiesa  »  e  di  una  generale  prevarica- 
zione de^  ministri  del  santuario ,  si  prese  il 
eh.  Bossuet  T  assunto  di  rivolgere  contro  ad 
essi  gli  argomenti ,  co*  quali  fu  di  già  un  tal 
errore  confutalo  principalmente  da  s.  Agosti- 
no contro  i  novatori  de*  suoi  tempi.  Gran  volu- 
me ricbiederebbesi  a  voler  tulle  raccogliere  le 
testimonianze,  sparse  a  questo  intento  nelle  va- 
rie molliplici  opero  del  Bossuet»  Ci  contente- 
remo per  non  dilungarci  di  troppo  di  produr- 
ne alquanti  saggi ,  tratti  dalla  celebre  Confe^ 
rema  col  ministro  Claudio, 

Cominciò  V  illustre  prelato  dal  far  osservare 
ai  miniatro,  come  volendo  Cristo  istituire  una 
Chiesa  perpetuamente  visibile,  la  rivestì  di  ca- 
ratteri, e  segni,  che  ne  attestassero  visibilmente 
Feterna  durazione.  E  quindi  è  ch&  al  comando 
ch*ei  fece  a' suoi  apostoli  prima  di  salire  In 
cielo  (  Malth.  e.  28.  v.  19.  )  :  »  Euntes  docete 
omnes  gentes ,  baptizantes  eos  •••  docentes  eoe 
terrore  omnia  quaecumque  mandavi  vobis ,  sog- 
giunse (  «.  20.  )  la  promessa  :  Et  ecce  ego  vo- 
biscum  eum  omnibus  diebus  usque  ad  consumma- 
iUmem  saecuU  ;  promessa  ,  ed  assistenza,  come 
avverte  Bossuet ,  che  manifestamente  si  riferì* 
sce  alle  particolari  funzioni  del  ministero,  che 
{vi  assegna  loro,  ed  è  perciò  come  se  avesse  det- 
to: »  Ecco  che  io  sarò  con  voi  insegnando, 
»  con  voi  battezzando ,  con  voi  àmiìnaestrando 
»  i  miei  fedeli  ad  osservare  tutto  ciò,  che  vi 
»  ho  prescritto  ',  con  voi  esercitando  nella  mia 
»  Chiesa  un  ministero  esteriore:  sì ,  sarò  con 
»  voi  »  e  con  qaeUi  che  vi  succederanno  nella 


»  aocietà»  adunata  sotto  la  kir  condotta:  toooo 
»  voi  sarò  da  ora  sino  alla  fine  del  mondo  : 
»  momento  non  vi  sarà,  in  cui  io  sia  per  ab- 
»  bandonarvi;  e  benché  assente  di  corpo,  sem* 
»  pre  sarò  presente  col  mio  spirito  ».  Se  dun- 
que Cristo  è  quello  che  insegna  colla  voce  del 
ministero  insegnante,  e  se  questo  ministero 
residente  nel  corpo  dell' episcopato*  unito  al 
capo,  viene  a  generaUnente  prevaricare  neirin- 
segnamento ,  sa  di  chi  avrà  da  ricadere  la 
colpa  della  prevaricazione  7  troppo  palese  si 
appresenta  T  esecranda  conseguenza.  Enonsa- 
lÀ  qui  luogo  di  applicare  il  rimprovero  fatto 
da  s.  Agostino  al  pelagiano  vescovo  d*£clanas 
Sed  tut  erubeseere  debuisti ,  vel  p<dius  contremi- 
tcere  debuisti ,  ne  diceres  ?  (  lib*  4.  oper.in^ 
perf.  n.  5i). 

Segue  il  Prelato:  »  In  conseguenza  di. quel- 
»  la  promessa  s.  Paolo  dice  altresì,  che  il  mi- 
Tè  nislero  ecclesiastico  durerà  fino  alla  risurre- 
»  zlone  generale  »  (ad  Eph,  4.  v.  li.).  £do<^ 
pò  avere  allegato  altro  testo  (1.  Cor,  11.  d.  26; 
Xìuotiescumque  manducabltis  panem  hunc^  et  ea- 
Ucem  bibetii  ^  mortem  Domini  annuntiabitis  do* 
nee  veniat ,  ripiglia  :  »  Durerà  colla  sacra  ce- 
na del  Signore  la  confessione  della  fede,  ed  il 
»  ministero  ecclesiastico,  e  la  comunione  oste- 
»  rlore  ed  interiore  de'  fedeli  con  Gesù  Cri- 
»  sto ,  e  de'  fedeli  tra  di  loro ,  fino  a  tanta 
»  che  venga  Gesù  Cristo:  la  durata  della  Ghie- 
»  sa,  e  del  ministero  altro  termine  non  ha». 
Nella  promessa  di  Cristo  s' include  qui  dal 
Bossuet  colla  sacra  cena  la  confessione  della  fer 
de,  da  professarsi  da'fedeli  nella  comunione  este- 
riore ed  interiore  con  Gesù  Cristo  e  Ira  di  loro 
sotto  la  condotta  del  ministero  ecclesiastico,  sem« 
pre  e  senza  interruzione  assistito  da  Cristo.  Ora 
una  fede,  che  si  confessa  in  comunione  con 
Gesù  Cristo  ò  fuor  di  dubbio  vera  fede  ;  e  se 
qnesla  fede  ha  da  essere  professata  in  comu- 
nione esteriore  de' fedeli  fra  di  loro  sino  alla 
fine  de' secoli,  ecco  apertamente  esclusa  la 
possibilità  di  una  oscurazione  generale  ,  che 
non  può  stare  colla  esteriore  confessione  della 
fede  da  professarsi  nella  universalità ,  o  come 
dice  altrove  ,  nella  totalità  de'  fedeli,  uniti  di 
comunione  sotto  la  condotta  del  ministero  ec- 
clesiastico. 

Altronde  se  questa  perpetua  esteriore  pro- 
fessione della  vera  fede  non  può  mantenersi  nel- 
la Chiesa,  se  non  per  via  dell'insegnamento  del- 
l'ecclesiastico ministero  istituito  da  Cristo,  da  do- 
ver a  tal'effetto  durare  in  perpetuo;  ecco  del  pari 
esclusa  la  possibilità  di  una  prevaricazione  ge- 
nerale di  esso  ministero  nell'  insegnamento  afli- 
datoglt  da  Cristo ,  affine  che  si  conservasse  in 
perpetuo  l'esteriore  professione  della  sua  fede 
nella  totalità  della  Chiesa.  E  non  basteranno 
queste  luminose  testimonianze  del  eh.  Bossuet, 
tratte  da  s.  Agostino,  e  dalla  comune  de'  padri 
a  ribattere  pienamente  l' assurdissima  proposi- 
zione dell'  apologista;  che  sia  per  giungere  un 
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tornea,  in  età  i  MMitri  M  Samhmriù  Omm  es- 
si gli  aatori  di  «ot  seduiioiie  generale  acoom* 
pagliata  dm  un' oicuramm$o  gm$nik  «opm  ì$ 
9eriià  pia  imporiamii ,  anxi  /òndamenMi  deUa 
fede  teorica  e  praiiea  del  vangelo  ?  Saprà  egli 
poi  qaal  sia  i*  ìncanlesiroo  che  avrà  forza  di 
trasformare  V  eletto  stuolo  de'  custodi  d*Israel- 
lo  in  altrettante  rane  amnaccbiate,  patrescenti 
nelle  fètide  cataste,  clie  se  ne  alzarono  in  Egit* 
lo?  GII  sarebbe  mai  forse  caduta  in  sorte  una 
qualche  verga  de*  maghi  di  Faraoner  Sappia 
però  che  non  ebbero  queste  forza  di  resistere 
alla  possanza  di  quella»  che  fu  da  Dio  posta  in 
mano  del  supremo  condottiere  del  suo  popolo. 
Siano  pure  questi  arcani  riservati  alle  miste- 
riose illuminaKiool  dei  nuovi  profeUszanU:  B 
noi  concludiamo  con  s.  Ambrogio  (  H$aaem. 
h  4.  e.  8.  n.  33*  ):  »  Multi  lentant  EoclesUm  : 
»  sed  sagae  artis  ei  carmina  nocere  non  pos« 
>.sunt  NihiI  incantatores  vatent ,  ubi  Ghristi 
»  canticum  qnotidie  decantatur. .  • .  ei  ipsa»  si-* 
»  cut  serpens  exaltatus  devorat  colubros  aegy- 
»  pUorum  ». 

Notiamo  ancora  non  essere  affatto  nuova  nel- 
la sosUnza  V  idea ,  che  ha  V  apologista  sì  vi- 
tuperosamente simboleggiata  sotto  V  imagine 
delle  rane  di  Egitto  ;  sendovi  già  sUti  novato- 
ri, acquali  è  piaciuto  ravvisare  sotto  il  nome 
di  anticristo  una  generale  apostasia  ,  conforme 
a  quella  che  ne  vien  descritta  dair  apologista. 
»  Yolentet  (  Antichristum)  tB$e  regnum  qnoddam 
igrannieum  /  vel  eedem  apoetatieam  eorum ,  qui 
Becìeiiae  prae$identf  et  hoc  ut  nomen  Àntichri" 
$ti  papae  •  et  efritcopii  ei  obedientitnut  meliue 
àecommodent  j».  Gotti  Tract.  de  fine  mundi  Dub. 

I.  S-  2. 

Esempi f  recali  dtdV  apologista  in  prova  deUa 
sua  prelesa  generale  oscurazione. 

Ripete  da  alto  l'apologista  (p.  iOT.)  il  primo 
esempio  della  generate  oscurazione,  da  rinno- 
varsi negli  ultimi  secoli  della  Chiesa.  »  Venia- 
li mo»  die*  egli ,  alla  storia  della  Chiesa.  Sino 
»  dai  suoi  primi  comloclamenti  ci  dà  ella  un'e- 
»  sempio  di  oscuramento  generale  intorno  alla 
»  fede ,  espresso  sensibilmente ,  e  flguralo  in 
»  quelle  tenebre ,  che  coprirono  tutta  la  terra 
»  neUa  morie  di  Cristo.  Egli  è  certo ,  che  in 
»  queir  occasione  la  Chiesa  nascente  fu  ecclis- 
»  sala  da  un'  oscuramento  generale ,  mentre , 
»  eccettuatane  la  santissima  Vergine  Madre,  la 
»  fede  degli  apostoli,  e  dei  discepoli  di  Cristo,  se 
»  non  rimase  afllalto  estinta ,  come  pretendono 
»  molli,  rimase  al  certo  profoudainente  otlene- 
»  brala  »• 

OSSERV.  Avremo  dunque  da  dire ,  che  non 
uscì  la  Chiesa  dall*  aperto  lato  del  Salvatore 
(conforme  ad  una  espressione  familiare  ai  san- 
ti padri ,  e  nel  senso  inteso  da'  medesimi  )  , 
che  per  subitamente  cadere  ,  e  subentrare  in 
quello  stesso  bujo  d' oscnrameulOi  e  d'iufedel- 


là ,  in  cui  si  era  estinta  la  moribonda  (Vnah 
goga  f  E  non  fece  anzi  Cristo  risplendere  dal- 
r  alto  della  croce  la  luce  della  sua  divinila  nel 
prodigi  stessi ,  che  accompagnarono  la  beata 
sua  morte;  ali*  aspetto  de' quali  esclamò  II  Geo- 
turione ,  e  con  esso  una  turba  di  altri  spetta- 
tori :  Vere  filius  Dei  erat  homo  iste  (  Matt.  27 
«.  S4.  )  parole,  nelle  quali  riconoscono  più  pa- 
dri un^aperta  confessione  della  divinità  di  Cristo? 
Fu  bensì  opinione  di  qualche  teologo ,  che 
nA  triduo  della  passione,  estinta  rimanesse  la 
fede  negli  apostoli,  e  ne*  discepoli  :  quasiochò 
una  tale  estinzione  venga  raffigurata  dalla  Chiesa 
nella  estinzione  delle  candele  ne'  matutini  detti 
delle  tenebre,  a  riserva  di  una  sola  »  che  si 
tiene  accesa  per   dimostrare  la  perseveranza 
della  fede  nella  sola  Santissima  Vergine.  Ma 
ben  dimostra  Timmortale  Benedetto  XIV,  nel- 
V  aureo  suo  opuscolo  De  féstis  (  I.  1.  e.  5.  »• 
8.  ),  la  poca  fermezza  di  un  tal  fondamento, 
su  di  cui  principalmente  si  appoggia  la  sud- 
detta opinione;  e  nel  num.  9  seguente  addita 
il  senso,  in  cui  possa  convenientemente  am« 
mettersi,  cioò  :  »  Ea  candela  significar!  beatam 
Il  Virginem,  quae  per  triduum  iilud,  quo  Chrl- 
»  stus  mortus  a  nobis  abftiil ,  claram  ezplici- 
»  tamque  fidem  habuerit  de  resurrectione  filli 
»  sui:  qnin  ex  eo  tamen  quisquam  possit  arguere 
»  caeleros  omnes ,  ideoque  etiam  apostolos  in 
»  infidelilatem  incidlsse  ,  qui  resnrrectlonem 
»  Christi  esplicite  credere  non  tenebautur,  nisl 
»  post  legilimam  ejus  promnigationem  ».  Che 
però  ragionando  in  particolare  della  caduta  di 
s.  Pietro  [L  1.  e.  7.  n.  2i.  )  dice:  »  Itaque 
n  peccavit  Petrus,  et  quidem  gravlter,  nec  se- 
n  mei  tantum,  sed  iterum  ac  tertio  :  non  ila 
9  tamen  peccavit  ut  fidem  amitteret,  sed  tan- 
»  tummodo  charitatem  :  non  enim  iutrinsecus 
»  dissentiendo ,  sed  extrinsecus  negavit  ;  ne- 
»  que  etlam  extrinsecus  negavit,  Christum  esse 
»  Deum,  aut  Messiam,  sed  eum  se  novlsse,  et 
»  ex  illlns  fuisse  sectatoribus  ». 

E  per  verità,  della  fermezza  di  s.  Pietro  nella 
fede  qual  più  ampia,  più  incontrastabile  te- 
stimonianza può  desiderai-si  di  quella  che  ne 
rende  s.  Agostino  (  De  Corr.  et  Orai.  e.  8.  n. 
17.)  ripetendola  dall'orazione  di  Cristo:  ilo- 
gatoi  prò  te ,  Petre ,  ne  defieiat  fides  tua  ?  ove 
anche  opportunamente  se  ne  vaie  in  prova  del- 
la efficacissima  possanza  della  grazia,  per  cui 
non  era  possibile  (  in  sensu  composito  ) ,  che  da 
s.  Pietro  col  cadere  nella  infedeltà,  vana ,  e 
priva  del  suo  effetto  rimanesse  la  preghiera 
di  Cristo  :  »  An  audebis  dicere,  etiam  rogante 
9  Chrislo  ne  deficeret  fides  Petri,  defectnram 
9  faisse,  si  Petrus  eam  deficere  voluisset  ?  •  •  • 
»  Sed  quia  praeparatur  voluntas  a  Domino  > 
9  ideo  prò  ilio  Christi  non  posset  esse  inania 
>»  orailo.  Quando  ergo  rogavit.,  ne  fides  ejus 
»  deficeret,quid  allud  roga  vii,  nisl  ut  haberet  in 
>»  fide  liberrimaro,  fortissimam,  inviclissimam, 
p  perse verantlssimamvolunlatem?£ccequemad* 
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»  ittodnm  secmiéiiiii  graCiam  Bei ,  non  coatra 
»  eam  Iil)er(as  defbnditar  volnntatis  ». 

Conforme  a  questa  insigne  sentenza  di  san- 
r  Agostino,  monsig.  Bossaet  (  Meditaz.  muI  van- 
gelo, io  giorno  )  :  »  Chi  può  dubitare  ,  che  s. 
»  Pietro  don  abbia  ricevata  per  questa  preghie- 
»  ra  Qua  fed<5  costante,  in?incibile,  irreniovi|>ile 
»  eé  in  oltre  ^  ablmndanle,  che  fosse  capace  di 
»  raflérmare  non  solo  il  oooiiine  de*  fedeli»  ma 
w  ancora  I  suoi  fratelli,  gli  apostoli ,  ed  i  pa- 
9  slori  del  gregge ,  con  impedire  Satanasso  di 
»  cribrargli  (1)  »  ? 

Altronde  chi  non  sa  come  ali*  amoroso  sguar- 
do di  Gesà>  Pietro  si  ravvidde ,  e  con  amaro 
pianto  cancellò  la  gratissima  colpa  »  con  cui 
sema  rinunziare  la  fede  di  Cristo  cede  al  ti- 
more, e  negò  di  riconoscerlo?  Cosi  s.  Ambrogio 
(  in  PboL  45.  n.  15,  )  :  »  Quem  Dominns  rospi- 
w  clt,  salvai.  Deniq uè  in  Domini  passione  cnm 
%  Utnbaret  Petrus  sermone,  non  mente  •  •  .  re- 
»  spexit  eum  Crisins,  et  Petrus  flevit,  quo  pro- 
li prium  lavit  errorem.  Ka  quem  visus  est  vo- 
»  ce  denegare,  lacr^mis  fatebatur  ». 

Che  diremo  del  diletto  discepolo»  cui  Cri- 
sto diresse  dair  alto  della  croce  quelle  tene- 
rissime parole,  Ecce  mo/^  Ina»  con  raccomsrn- 
darlo,  e  nella  persona  di  lui  la  Chiesa  tutta 
e  tuttt  noi  air  amatissima  sua  Vergine  madre? 
E  che  altro  dire  possiamo»  fuorché  replicare 
col  Pontefice  Benedetto:  »  Ncque  Christus  Joan- 
»  ni,  si  a  fide  excidisset,  beatam  Mariam  ma- 
li trem  carf^imam  suam  commendasset  ?  »  Che 
delle  pie  donne,  che  seguitarono  Cristo  al  cal- 
vario? la  pietosa  loro  costanza  a  pie  della 
croce  dimostra  forse  in  esse  una  fede  o  estin- 
ta, 0  profondamente  ottenebrata? 


(t)  Usu  è  qui  da  trascurare  Topporiana  oceaslone 
di  rilBYare  una  ptieme  reniraddiziooe  nell'opera  della 
Dt/fMi  deUa  dUchiarazìotiB  galUcana  parte  3»  MO.  ri* 
guardo  alla  caduta  di  a.  Pietro.  Nello  spiegare  cap. 
IV.  la  preghiera  di  Cristo,  Rogavi  prò  Ce  etc,  in  quauto 
81  riferisce  alla  singolare  persona  di  s.  Pietro ,  vi  si 
ripete,  e  si  conferma  la  sovraccfuta  solenne  testino* 
uiaBti  del  Boesnet  tratta  da  s.  Agostino,  che  esclude 
dalla  Degaiiooe  di  a.  Pietro  ogni  reato  d'incredulità. 
B  tosto  nel  s^g.  cap.  V.  si  sUbilisce  il  contrarlo  in 
questi  precisi  formali  termini  '.  »  Nam  et  Petrus  ne- 
>  gavit,  91  inci-edìdui  fuit ,  postauam  etiam  audiyit 
»  illud  :  Rogavi  prò  te,  ut  non  aefidoi  fides  tua  », 
B  si  vorrà  ImpnUre  ad  un  Boasnet  una  si  repentina,  si 
seoncia  contradditiooe,  se  ai  attende  massiroameote  clie 
sarebbe  con  essa  venuto  a  confutare  egli  stesso  Targo*- 
mento,  che  dalla  indefettibilità  della  fede  in  s.  Pie- 
tro desume  con  s.  Agostino  in  prova  della  efflcacissi- 
um  possama  della  grasia?  Osservazione  per  cui.  sem- 
bra potersi  noa  poco  avvalorare  il  sentimento  di  chi 
crede  «  che  sa  il  Boasnet  lasciò  fra  gli  inediti  suoi 
manoscritti  un  qualche  abbozzo  ancora  imperfetto  di 
quella  opera,  che  non  comparve  alla  luce  se  non  multi, 
e  molti  anni  dopo  la  sua  morte,  potè  facilmente  av- 
▼eoire ,  che  abbia  soffèrte  non  poche  intitfolaiioni , 
come  si  dice,  per  parie  di  que*  teologi,  che  si  presero  la 
cura  di  raccoglierne  più  peni,  o  Crammenti  sparsi  io 
pia  parti,  per  metterla  neli'  ordine,  e  oella  formai  io 
coi  fa  da  essi  pubblicata  colie  stampe. 


Tomo  V. 


Che  di  qjBte?  due  noMli  discepoli  Nlcodemo, 
e  Giuseppe,  che  si  religiosa,  sì  tenera,  e  pre-> 
murosa  cura  si  presero  della  sepoltura  di  Cri- 
sto ?  A'  quali  rende  s.  Ambrogio  (  in  Lue.  L  10. 
n.  137.  ) ,  questa  ben  dovuta  testimonianza  ; 
»  Jastus  autem  Christi  Corpus  operil  sindone, 
»  Innoceos  angit  unguento  ». 

Che  di  qué*  cento  venti  circa,  i  quali  dopo 
r  Ascensione  si  raccolsero  nel  cenacolo  eum  mu- 
UerikuSf  et  Maria  ^tre  Juu,  et  ftatribue  eju$f 
come  pure  di  que' cinquecento,  e  più,  a' quali  si 
fece  vedere  Cristo  risorto  ?  Quale  argomento  si 
ha,  che  comunque  si  fossero  smarriti  per  lo 
Umore  In  quel  triduo,  smarrita  si  fosse  in  tutti» 
o  profondamente  ottenebrata  la  fede  di  Cristo? 

Aesurda  appUeazione  delV  osewamento  deUa  Si- 
nagoga a  queUOf  che  l'apologista  pretende  potersi 
gpargere ,  ed  essersi  di  già  spareo  per  alcun 
tempo  sopra  la  Chiesa. 

Segue  r  apologista  (  p.  107.  ).  »  L*  oscura- 
»  mento  generale  allora  si  formò,  che  il  som- 
»  mo  sacerdote  condannò  la  rerità  senza  co- 
»  noscerla  nella  persona  di  Cristo.  E  un  si- 
»  mite  oscuramento  dovrà  aspettarsi  nella  chie- 
»  sa,  qualora  avvenga  che  1  sommi  pontefici 
9  condannino  o  direttamente,  o  di  riflesso^  anche 
»  per  Ignoranza,  la  stessa  verità  nella  dottrina 
»  di  Cristo.  Ora  si  esaminino  fedelmente  le  Ibri- 
»  (e  recate  alla  verità  da  tutte  le  bolle,  e  decreti 
n  fkvorevoli  al  molinismo,  e  si  dica  se  la  veri- 
»  tà  non  è  stata  flagellata,  coronata  di  spine,  spu- 
9  tacchiata,  posposta  a  Barabba»  e  ibrs' anche 
9  crocifissa  n  ? 

OSSERV.  1.  Ad  Ismentire  tante,  e  slifatle  a- 
troci  contumelie  ne  ha  s.  Agostino  avventuro- 
samente conservato  un  memorabile  passo  del 
suo  piò  feroce  antagonista  il  vescovo  Giuliano; 
in  cui  non  può  non  destare  meraviglia  il  ve- 
dere ,  o  come  abbia  saputo  V  apologia  inve« 
stirsl,  o  siasi  in  lui  ravvivato  lo  spirito  di  quel 
famoso  corifeo  della  pelagiana  setta  nel  ritor- 
cere contro  lo  stato  presente  della  chiesa  »  ed 
anche  con  eitcesso  d' impudenza  le  calunniosa 
recriminazioni,  alle  quali  come  in  causa  dispe«- 
rata  si  appigliò  il  pelagiano  vescovo  per  elu^ 
dère  il  trionfante  argomento  oppostogli  da  san* 
V  Agostino ,  tratto  dal  comun  consenso  della 
cattolica  plebe,  non  che  de' suoi  pastori  centra 
r  empietà  di  quella  setta.  Altro  in  vero  non 
seppe  suggerirgli  T  ostinato  suo  perfido  impe- 
gbo,  fuorché  V  affacciare  ,  come  fanno  al  pre- 
sente i  nostri  avver!<arl  una  pretesa  generale 
decadenza ,  pronosticante  il  prossimo  fine  dei 
mondo  ,  per  cui  la  stoltezza ,  e  la  turpitudine 
acquistato  avea  nella  chiesa  tal  predominio  da 
far  prevaler  l' errore  alla  verità;  onde  a  lui  si 
conveniva  lo  assumere  le  parti  di  legato  di 
Cristo  a  riparo  di  si  luttuoso  disordine.  11  pas- 
so di  Giuliano  è  il  seguente,  riportato  da  san- 
V Agostino  [Oper.  imperf.  l.  1.  n.  12.):  »  Sed 
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»  qaonìam   rebos  in  pejorem   partem  prope- 
»  rantibus ,  quod  mondi  fini  soo  incombeniis 
9  indiciam  est»  in  Ecclesia  quoque  Dei  adepta 
9  est  slullilia  »  el  tarpitado  dominantam  :  prò 
n  Gtirislo  legatione  fongimur  e(c.  ».  Così  da  nna 
sapposla  predominante  stoltezza  nella  chiesa  di 
Dio,  indicante  il  prossimo  fine  del  mondo,  ri* 
pelea  fpà  da   quegli   aurei  secoli    il   travialo 
vescovo  r  abborrimenlo  de*  pastori,  e  de*fedeU 
da*  pelaglani  errori.  B  così  del  pari  dalla  pre- 
tesa generale  oscurazione  caduta  sopra  la  Chit" 
sa  da  due  secoli,  pronosticante  la  prossima  ap- 
parizione deli'  Anticristo  ,  ripete  l' apologista 
r  alienazione  del  cattolico  gregge  dagli  infetti 
pascoli  del  giansenismo  :  in  maniera   che  non 
può  non  vedersi  come ,  comunque  divise ,  ed 
opposte  che  siano  l' une   all'  altre  le  strava- 
ganze dei  novatori;  sono  questi  però  costretti  a 
conformarsi  ne'  modi ,  e  nelle  vie  che  tengono, 
per  opporsi  al  puro  «  e  sempre  consentaneo  a 
sé  slesso  magistero  dell'insegnamento  cattolico. 
D' uopo  è  compatire  la  lof  cecità,  pregare  Id- 
dio che  voglia  Illuminarli ,  onde  vengano  una 
volta  a  capire  che  le  invettive  non  sono  ragio- 
ni. Deh  eccelsa  Vergine ,  Vergine  Madre  del- 
l' incarnato  Verbo  ,  per  lo  cui  castissimo  seno 
sorla  è  alla  terra,  e  dalla  terra  la  verità,  che 
illumina  il  mondo;  voi,  ^etta  perciò  dal  vostro 
Cirillo  Alessandrino  Sceptrum  orthodoxae  fidei^ 
deb  diradale  colla  inftuenza  del  vostro  possente 
patrocinio  le  tenebre  suscitate  dati*  inferno  ad 
offuscare  il  candore  dell'  eterna  luce  ,   che  ne 
ò  apparsa  per  voi;  e  fatene  degni  di  ripetervi 
ogni  giorno  quel  cantico  di  lode,  e  di  giubbilo, 
che  chiesa  santa  vi  porge  per  bocca  de'  suol 
e  vostri  diletti  figli  :  Qaude  Maria,  Yirgo^  (run- 
dai  haereset  sola  interemisti  in  uniwrso  mundo* 
2.  Abbiamo  veduto  come  si  è  aspramente  la- 
gnato l'apologista  della  condanna  della  prima 
proposizione  del  Sinodo,  per  non  essersi,  com'ei 
dice,  atteso  il  senso  morale  della  generica  es- 
pressione, con  cui  vi  si  enunzia   roscnrameoto 
delle  verità  più  importanti  della  religione.  Ora 
Toscuramento  della  Sinagoga  nella  condanna  di 
Cristo  fu  al  certo  un  oscuramento  generale  in 
senso  pii!i  che  morale ,  oscuramento  che  fu  l'e- 
I)oca  dei  suo  ripudio  pronunzialo  da'profeti.  Se 
dunque   può   la  Chiesa  soggiacere ,  come  dice 
l'apologista  ad  «n.  simile  oscuramento^  come  può 
scusarsi  la  generica  espressione  del  Sinodo  sot- 
to il  vano  pretesto  di  essersi  trascuralo  un  seu- 
so  morale  ,  che  non  si  attende  dai   partilanli 
slessi  del  Sinodo  nell'assimilare  all'oscuramento 
della  Sinagoga  quello  della  Chiesa  nelle  prelese 
ferite  recate  alla  verità,  flagellata  in  tante  bol- 
le, e  decreti  de*somml  pontefici?  Ma  pure  qua- 
li  sono  questi  sì  ferali  decreti  ?  Dalla  qualifica 
che  dà  loro  Tapologista  di  favorevoli  al   moli- 
ntsmo,  assai  chiaro  si  comprende,  che  altri  non 
ha  preleso  designare  fuor  quelli,  che  da  due  se- 
coli in  qua  emanati  sono  dalla  s.  sede  in  ripro- 
vazione del  giansenismo.  Eppure  da  questi  de- 


creti, da  queste  bolle  prenda  argomento  il  Boa- 
suet,  o  se  si  vuole  Tantore  Defene.  cler.  gaUie. 
(nella  dissert.  previa  sotto  il  titolo  di  QalUa  or- 
ihodóxa  n.  9.)«  di  rilevare  un  singolare  titolo  di 
merito  in  lode,  e  commendazione  de'Prelati  del- 
le  Gallio ,  qai  accuratissime  omnium  janseni^ 
smum^  omnesque  ejus  artes  retexerunt.  E  d.  78* 
Q%io  enim  loco,  qua  in  parte  oròis  magie  quam  in 
Gallia,  Innocentii  X  ,  aliaeque  constitutiones  de 
janseniana  re  majori  venerationè  smceptàef  aut 
potiori  virtute  in  executionem  deductae  sunt?  Cer^ 
te  Jansenii  sectatores  seu  occulti,  seu  pubUci,  ne 
mutire  quidem  audent  ;  nee  si  millies  concilia  oe- 
cumenica  appellarent,  audirentur  usquam,  ipsaq^ 
constitutio  edita,  et  semel  ubique  aeceptata  (accet- 
tazione, ch'ei  dichiara  manifestarsi  per  via  an- 
che di  semplice  tacita  acquiescenza)  irrefragaòi^ 
lie  judicii  vim  obtinet ,  quam  romanus  ponti fex 
auctorilate  summa  et  ipse  exequatur ,  et  ab  o^ 
mnibus  episcopis  exequendam  mandet.  fi  nell'ape 
pend.  aUa  Difesa  l.  3.  e.  2.  »  Nequecogilant  con- 
»  sensnm  publicum  non  eo  constare,  quod  ali- 
li quod  de  ilio  extet  commnne,  et  publicum  in- 
»  strumentum.  •  •  Atqae  illud  in  Ecclesia  ple- 
»  runiqne  contingere ,  ut  ex  sese  perspicnum 
»  est  (et  suo  loco  fusius  exequemur)  et  nunc  satis 
»  liquet,  de  decretis  pontificiis   nnllam  dubita- 
»  tionem  esse  posse,  recepta  ne  sint ,  an  non  t 
»  Qnis  enim  nesciat  nuilis  missis  nunttb,  nul- 
»  lis  perlalis  litteris ,  de  Jansenismi  negoUo 
»  diplomata  nbique  obtinere ,  cum  neminem 
»  obstrepere,  ac  reclamare  audlamus?...  Deni- 
»  que  quocumque  modo  fiat ,  ut  Ecclesia  con- 
»  sentiat,  transacla  piane  res  est  :  ncque  enim 
»  fieri  potesi  unquam ,  ut  Ecclesia  Spiritu  ve- 
»  rìtatis  instructa  non  repngnet  errori.  Sic  res 
»  Janseniana  processit  »•  fi  qui  non  sente  Tapo- 
logista,  quanto  dall'erronee  sue  massime  su  que- 
sto punto  medesimo  discorde  sia  il  sentimento 
di  questo  illustre  vescovo,  cai  egli  pure  ne  ri- 
manda per  essere  istrutti  sulla  economia  detta 
Chiesa^  Che  però  ben  possiamo  replicargli,  co- 
me s.  Agostino  a  Giuliano  :  »  Haec  si  nescie- 
»  bas,  confitere  te  non  fulsse  intelligentem  di- 
M  sputatorem:  si  antem  sciebas,  non  Intelligen* 
»  lem  sperasse  habiturum  te  esse  lectorem  ». 
3.  Di  questo  avviso  dels.  Dottore  può  anche 
approfittarsi  l'apologista  circa  l'enorme  suo  ab- 
baglio in  rappresentare  la  Chiesa  involta  nel  suo 
nascere  in  quel  bujo  d'infedeltà,  in  cui  nel  suo 
morire  cadde  miseramente  la  ripudiata  Sinago- 
ga, con  trarne  un  esempio  della  generale  oscu- 
razione, cui  possa,  quando  che  sia,  soggiacere 
la  Chiesa,  e  che  debba  specialmente  rinnovarsi 
alla  fine  de' secoli.  Soffra   pertanto ,  che  gli  si 
esponga,  come  questo  stesso  esempio  fu  in  aria 
di  trionfo  dal  ministro   Claudio  objetlato  al 
Bossuet  nella  citata  conferenza.  Confessa  il  eh. 
prelato  che  ne  rimase  sul  punto  alquanto  con- 
turbato, non  già  per  la  forza  dell'argomento , 
che  ben  conosceva  essere  in  so  stesso  di  nlan 
valore,  ma  per  la  complacenzai  con  cai  si  av- 
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vMifle  ch'era  stato  ascoltato  da  afcimi  protestan- 
ti, presenti  alla  disputa  :  impressione  però  che 
tosto  restò  dileguata  dalla  vittoriosa  risposta 
del  Bossoet,  coi  nulla  ehbe  il  ministro  da  re- 
plicare. »  Senza  parlare  (così  il  Prelato)  dei 
»  grandi  privilegi  della  Chiesa  cristiana  sopra 
»  quelli  della  Sinagoga,  ne'  tempi  anche  della 
»  sua  maggior  gloria,  lo  gli  rimostrai  quanto 
»  strana  cosa  era  il  paragonava  la  Sinagoga  ea« 
»  dente»  e  nel  punto,  in  cai  la  sua  riprovazio* 
»  ne^  ed  il  suo  induramento  era  chiaramente 
»  segnato  dai  profeti ,  colla  Chiesa  cristiana, 
»  che  non  mai  ha  da  venir  meno  ».  Inoltre  gli 
fece  osservare  che  tolta  l'autorità,  che  si  eser- 
cita per  via  del  visibile  ministero,  non  vi  era 
pie  mezzo  esterno,  né  autorità  certa,  cui  si  deb- 
ba cedere:  non  essere  stato  questa  il  caso  della 
Sinagoga  nel  punto  della  sua  riprovazloiìe  : 
1»  Posciacchè  vi  era  In  terra  Gesù  Cristo ,  la 
^  verità  stessa,  che  visibile  appariva,  e  si  mo- 
»  strava  in  mezzo  agli  nomini;  Gesù ,  che  per 
»  confermare  la  sua  missione  risuscitava  I  morti, 
%  guariva  i  dechl  nati,  ed  operava  tali  e  tanti 
»  oHracoli,  che  i  Giudei  stessi  confessavano  che 
»  mai  uomo  ne  avea  fatti  altrettanti.  Cosi  dun* 
»  qne  (prosegue  il  Prelato  )  tempo  non  fu  mal, 
»  che  non  vi  sia  stala  in  terra  una  visibile  par« 
»  laute  autorità,  alla  quale  si  debba  cedere.  Prl- 
»  ma  di  €resù  Cristo  vi  era  la  Sinagoga:  al  pun- 
»  to  che  quésta  dovea  mancare,  comparve  Gesù 
»  Cristo  In  persona:  Ael  suo  partire  della  terra 
»  lasciò  Gesù  Cristo  la  sua  Chiesa ,  alla  quale 
»  inviò  il  santo  suo  Spirilo  ».  Con  ch^iene  il 
Bossnet  a  confermare  quanto  avea  poAozi  af- 
fermato in  questi  precisi  termini  :  »  Nulla  es« 
w  servi  più  costante,  ohe  la  vera  fede  ò  sempre 
n  stata  pubbticamenle  dichiarata,  né  potersi 
»  assegnare  un  solo  momento,  in  cai  la  prolBS- 
»  sione  non  ne  sia  stata  chiara,  quanto  la  luce 
»  del  sole  ».  Se  non  trova  l'apologista  il  se- 
greto, che  non  ebbe  l'Apostolo,  di  comporre  la 
luce  colle  tenebre ,  veda  se  possa  desiderarsi 
più  decisiva  testimonianza  contro  la  pretesa  sua 
generale  oscurazione,  che  il  sentire  da  un  pre- 
lato si  altamente  da  lui  commendato,  non  po- 
tersi assegnare  un  momento  solo,  in  coi  non  sia 
stata  la  professione  della  verità  nella  Chiesa 
chiara  quanto  la  luce  del  sole? 
>  Da  lai  premessa  ,  proposta  dal  Bossuet  qual 
principio  incontrastabilmente  cattolico,  conclu- 
de egli  dirittamente:  »  Onde  apparisce  l'ingan^- 
»  no  di  chi  crede ,  che  per  mantenere  lo  state 
»  esteriore  della  Chiesa,  basti  poter  nominare 
>  di  tempo  in  tempo  eerti  prelesi  dottori  della 
»  verità  ». 

Sk  disinganni  pertanto  una  volta  Tapologisla, 
e  ri  capaciti  sulla  parola  del  Bossuet,  che  a  sal- 
vare lo  stato  esteriore,  e  rindelettibilità  del 
nintttero,  nulla  f  knra  il  poter  allegare  un  ihVv 
€if  né  Stimi ,  colla  comitiva  de'  pochi  pretesi 
eletli  Igro  segiuud.  Che  se  poi  per  avventara 
brama  intendere,  onde  proeeda  quella  oecura- 


zlone,  in  cnl  permette  Iddio  che  avvotli  si  ma- 
nifestino tanti  discoH,  perversi,  ribelli  figli  del- 
la Chiesa,  e  ciò  però  senza  pregiudizio  della 
notoria  pre^cazione  della  verità ,  potrà  pure 
apparare  dallo  stessa  Bossnet  nelle  Riflessioni, 
aggiunte  alla  relazione  della  Cenferenxa,  nello 
spiegare  ch'ei  fa  lì  testo  d»  s.  Paolo  (  a.  Cor. 
4.)  che  abbiamo  pure  anche  noi  di  sopra  ri- 
portato: Quùét  fi  etiam  operttim  est  evangelimm 
nosÉmm,  in  iis  qui  pereunt  est  opewtum.  Ove  ab- 
biamo dal  santo  Apostolo  (cosi  Bossnet  )  »  che 
»  se  il  vangelo,  ossia  cerltosimamente  la  predi- 
»  cazione  del  vangelo  è  ancora  caperla,  non  lo 
»  è  che  per  quelli,  che  periscono:  per  farci  in- 
»  tendere  che  la  predicazione  sempre  chiarate 
»  sempre  sincera  nella  Chiesa  catiolioa ,  non 
»  ha  oscurità,  fuorché  ne 'contumaci  ,  de' quali 
»  11  demonio,  il  dio  di  questo  secolo,  e  lo  spi- 
»  rito  d' orgoglio  accieca  le  menti,  perchè  non 
»  vedano  la  luce  risplendente  nella  predicazio- 
»  ne  del  vangelo  ». 

^  Rifletta  inoltre  l' apologista  se  In  quel  suo 
preteso  generale  oscuramento  della  verità  soffra 
la  Chieem,  ed  in  quella  generale  prevaricazione, 
nella  quale  avvolge  i  ministri  del  santuario,ed 
i  maeari  iella  Chiseoj  chiaro  non  risalti  quello 
stesso  carattere  di  riprovazione  ,  che  mirabile 
Buente  rileva  il  Bossuet  nella  pretesa  riforma , 
mostrando  come  si  condanna  ella  da  so  slessa; 
»  mentre  per  una  parte,  costretta  di  confessare 
»  la  perpetua  visibilità  della  Chiesa  (come  pu^ 
»  re  fanno  i  nostri  avversari)  nella  indefettibi- 
;i  liià  del  ministero»  non  può  e«pa  per  allra  par- 
»  te  sostenersi  senza  ricoooseere  nel  ministero 
»  una  corruzione  universale ,  e  senza  antoriz- 
»  lare  i  particolari  contro  tutta  la  successione 
»  dell'  ordine  apostolico  ».  Rifletta  ,  dico  ,  se 
il  disgiungersi  in  fatto  di  dottrina  d^Ua  visi- 
bile morale  unanimità  dell'  episcopato,  unito 
al  capo ,  non  è  un  rinnovare  la  condotta  cbe 
tenne  Lutero  nell'incamminare  la  riforma ,  ed 
appropriarei  in  tal  guisa  il  carattere  di  tutte  le 
false  Chiese. 

.  Lungi  pertanto  dal  poteìrsi  adattare  alla  Cliie- 
sa  Tesempio  tratto  dalla  Sinagoga  nel  suo  di- 
cadimento,  che  anzi  proposto  che  sia  nel  suo 
giusto  aspetto,  appresenta  un  chiaro ,  decisivo 
argomento  in  contrario.  Imperocché  basta  con* 
siderare,  che  se  roscurazioiie  generale  della  Si- 
nagoga fu,  come  non  v'ba  dubbio ,  una  conser 
gnenza  della  sua  deretlibilìtà  predetta  nelle 
Scritture;  per  lo  contrario  la  promessa  delÌ1n- 
defeitibilità  fatta  da  Cristo  alla  Chiesa  rispii^- 
g^  per  via  altresì  di  necessaria  conseguenza  la 
possibilità  di  un  simile  generale  oscuramenlo 
per  ogni  tempo  passalo,  presente,  e  futuro. 
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luiussiitenza  degli  aUtri  esempi  di  generale  oscu^ 
razione^  ri€om9ciuta  eipressamente  dal  San-Ci- 
rano  rigwsréo  al  mcceèso  de'coneiìj  di  JRimi- 
niy  e  di  Seleucia. 

»  L'A.  Ma,  prosegue  l'apologista  p.  lOS.,  6cor« 
»  riamo  di  volo  i  secoli  della  Chiesa»  e  vedia- 
»  mo  se  ci  presentano  altri  esempi  di  simile 
»  oscarament  o.  Non  occorre  far  fatica  a  cer* 
»  Carli.  Ci  si  appreseoiaoo  io  folla  Tuno  do^ 
»  r  altro  ». 

OSSERV.  Non  ha  in  vero  dorata  fatica  V  a- 
pologìsla  scorrendo*  come  dice,  di  volo  i  secoli 
delia  Chiesa  a  raccorrò  gli  esempi  di  oscura- 
mento» che  ha  stimato  di  produrre.  Ei  di  fatto 
li  produce  come  trovansi  già  da  longa  mano 
esposti  ne'trattaii  de'noslri  contcoversitli.  Onde 
a  chi  altro  non  fa  che  copiare  le  obbiezioni  9 
sarebbe  più  che  baslaale  il  contrapporre  al- 
trettante correspettive  copie  delle  risposte»  che 
senza  fatica  si  trovano  registrate  ne'  nedesimi 
trattati;  Ma  è  ben  mirabile  cosa,  che  avendo  i 
nostri  avversari  fissata  da  due  secoli  addietro 
la  funesta  epoca  del  generale  oscuramento  spar- 
so sopra  la  Chiesa ,  vengano  ora  a  produrne 
altri  in  folla  replicati ,  e  centitoali  esempi  da 
que' medesimi  aurei  secoli,  che  ci  appresentane 
come  i  bei  giorni  della  Chiesa  In  opposizione  al 
deplorabile  suo  decadimento  nella  sopraggiunta 
supposta  sua  decrepitezza  ;  e  ciò  senxa  badare, 
che  con  sì  fatti  esempi  ce  la  fanno  fin  dal  suo 
nascere  comparire  decrepita ,  e  tale  rimanersi 
In  tutto  il  corso  della  sua  daratione.  E  ove  dun- 
que iti  saranno  gli  splendidi  fi*egl,  onde  si  com- 
piacque r  Agnello  di  adornare  la  diletta  sua 
Sposa  neirunirsela  con  indtssolat^le  nodo  in  una 
florida,  perpetua ,  inalterabile  gioventù  ?  L'og- 
getto nostro  nel  presente  ragionamento  non 
comporta  una  discussione  ex  professo  di  tutti 
gli  esempi  addotti  dall'apologista ,  de'quali  ne 
occorrerà  dover  dire  alcuna  cosa  nella  seconda 
parte,  ove  ci  riserviamo  di  esaminare  i  motivi 
opposti  da  monsignor  di  Noli  alla  pubblicazio- 
ne della  Bolla.  E  qui  soltanto  ci  fermeremo  , 
come  per  saggio,  suiresempio  tratto  dal  succes- 
so del  concilio  di  Rimini,  che  è  quello  ohe  più 
comunemente  si  fa  valere  da'  nostri  avversari. 

L*A.  »  Di  fatti  come  non  fu  egli  un'oscura- 
»  mento  generale  quello ,  che  avvenne  dopo  i 
»  due  concilj  di  Rimini,  e  di  Seleucia ,  quan- 
»  do  presso  600.  vescovi  sotlt)Scrissero  la  for- 
»  mola  ariana  già  sottoscritta  poc'  anzi  dal  pa- 
»  pa  Liberio  :  quando  obbligavansi  alla  stessa 
»  sottoscrizione  con  promesse^  lusinghe,  e  mi- 
»  nacce  tatti  gli  altri  vescovi  delle  Chiese  ; 
»  tantoché  potò  dire  s.  Girolamo,  che  il  mon- 
»  do  si  stupì  di  vedersi  improvvisamente  di- 
»  venuto  ariano  :  Et  ingemiscens  orbi$  terra* 
»  rum  H  arianwn  eue  miratus  est  ? 


OSSERV.  Suppone  danfiiA  riipotogista,  f .  che 
presso  600.  vescovi  Irovaronsi  adunati  nel  con- 
cilio di  Rimini.  Sembra  però  strano  ^  ebe  ab- 
bia egli  voluto  accostarsi  piuttosto  al  calcola 
del  pelagiano  vescovo  di  Eclana  d/s  s$xeefUis^  e^ 
guinquaginta ,  ut  fertur ,  episeapis  (presso  s. 
Agouino  1. 1.  Qp.  imperf.  n.  75.) ,  die  al  sen- 
timento comune  »  che  ne  riduce  il  numero  a 
400.  e  poco  più  9  come  presso  Severo  Sulpizio; 
ed  anche  a  meno,  come  presso  altri  antichi. 

Suppone  2.  che  sottoscrivessero  l' ariana  (or- 
mola  poc'anzi  sottoscritta  dal  papa  Liberio. 
Maligna  impostura  »  quanto  sconsigliata  !  qua- 
s&cchè  non  si  sapesse  1.  oomeque'padri  mentre 
furono  liberi,  fermi  stettero  por  la  formola  ni-i 
cena:  2.  Come  pure  nel  tempo  stesso  della  per- 
secuzione ,  ed  in  meno  aUe  loro  anguslie  co* 
stante  ne  ritennero  la  fede  ;  talché  non  con- 
senlicouo  all'ambigua  formoUt  proposta  da  Ur- 
sacto  ,  e  Valente  «  se  non  dopo  che  si  furono 
questi  dichiarati  alienissimi  dagli  errori  di  Ario, 
rispondendo  cattolicamente  alle  più  minute  ia- 
terrogaflìoni  &tie  loro  dai  padri  del  concilio 
per  accertarsi  della  loro  credienza»  e  proleslao- 
do ,  ohe  altro  intento  non  aveajao ,  che  di  ri- 
labili  re  la  concordia  fra  gH  orientali ,  e  gU  • 
occidentali  ceì  togliere  di  m«szo  una  vooe, 
senza  la  quale  poteasi  ritener  il  senso  oaUot 
lieo ,  avuto  in  mira  dai  padri  niceni  pelV  in-r 
troducla.  Infatti  la  formola,  lesibita  da  que'  due 
perfidi  vescovi  ^  concepita  era  in  termini  tao 
li ,  che  atteso  il  ^ono  delle  parole  »  come  di-r 
ce  s.  jjìrolawo  «  nihil  sacrùegmm  praeferebai 
(  AdMus  UmferiaaMs  e.  7.  >.  Vi  si  faceva 
professione  di  credere  »  »  in  unigenitun  ft« 
»  lium  Dei  ,  qui  ante  omnia  saeeola ,  et  an^ 
»  te  omne  principium  natus  est  ex  Deo.  Natum 
»  autem  unigenitum  solum  ex  solo  I^tre»  Deum 
»  ex  Deo,  similem  genitori  suo  Patri  secunduni 
»  Scripluras  eie,  >  parole  che  sembravano  esprir 
mer^  il  senso  cattolico  intofno  alla  eternità,  q 
divinità  del  Verbo  :  Sonabanl  veròa  pieiatem  « 
dice  s.  Girolamo ,  et  inUr  Umta  ilifl  prasootkia 
nemo  itmrtmm  venenum  putaògit* 

Sendo  in  tal  guisa  rinacito  agli  eusebiani  di 
lare  adottare  dai  padri  di  Rimini  la  voce  5i% 
m^<6  ad  esckisione  della  voce  Camsustansiale  ot- 
tennero l'intento  loro,  che  qua'iaieBl  vescovi 
apparissero  disertori  della  fede  nioena  col  ri- 
gettarne la  tessera  per  aderire  al  senso  aria« 
no  »  che  solto  la  voce  Siiii^  si  copriva ,  e 
s' insinuava  dagli  eusebiani.  Accortisi  della 
frode  i  vescovi  di  Rimini  non  tanto  per  la  esul- 
tanza degli  ariani,  quanto  per  lo  scandito  che 
se  ne  sparse  nella  Chiesa ,  sbigottiti  rimasero 
non  meno  che  attoniti ,  che  per  quella  loro 
sconsigliata  condiscendenza  avessero  dato  mo* 
tivo  di  credere,  che  si  fosse  da  essi  tradita  una 
fede ,  che  ritenevano  altamente  impressa  noi 
cuore  ,  ed  avevano  sempre  ^  e  priMft)4el-  eoa  • 
cilio ,  e  nel  concilio,  0  dopo  aacora  apcrtissi^ 
mamente  paolenata» 
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E  qil  d  M^  oraie  qmUtL  mlversale  inara- 
tlglta ,  e  Mstemasloiie  »  ohe  per  V  iaCéllG*  eti- 
te del  eeneiNo  di  Elmini  si  sparse  »  per  detto 
di  s.  tlirolaino»  in  tolto  Vcrbe^  porta  seco  «na 
hmlnoea  lesUmoi^aBsa  d<4l' nniversate  pene* 
▼erante  attaocamento  de'cristlani  alla  fede  cat- 
tolica ;  mentre  1*  erbe  tatto  che  fino  allora  si 
era  notoriamente  dimostrato  cattolico ,  geme"* 
▼a  ,  e  si  doleva  di  dovere  per  V  imprudenza  f 
e  colpa  degli  arimioesi  apparire  fatto  ,  e  di- 
venoto  ariano.  Non  altro  volle  significare  il 
s.  Dottore  In  qael  detto  cotanto  decantato,  e  sì 
male  Inteso  da'  nostri  avversari  ;  da  cai  ben 
considerato  si  rileva  nella  generale  patente  bui- 
ravfglia ,  e  costernaalone  dal  mondo  cristiano 
nna  patente  del  pari ,  e  generale  reclamazio- 
ne  contro  Tinfaasta  settoscrliione  de^padri  ari<^ 
Bìinesi  »  ed  ana  solenne  protesta  della  perse- 
veranza orèis  UnwriÈm  nella  fede ,  che  pareva 
e  si  deplorara  essere  stata  tradita  da  qoe'  pa« 
dri.  Insomma  nm^  ingemuit^  se  non  chi  era  cat- 
tolleo.  9e  dmlqae  urbis  ierrarum  ingemuit^  Tor- 
be cristiano  con  questo  soe  universale  gemito 
si  palesava  aniversalmente  cattolico. 

Ma  neppure  fa  di  lunga  durata  rillnsione 
cagionata  dalla  perfidia  de'due  vescovi  ariani. 
Punto  non  tardarono  f  padri  di  Rimioi  di  pa« 
tesare  la  fhMle  che  tratti  gli  avea  nell*  Ingan- 
no. Sentasi  ta  patetica  esposizione  che  fa  s.  Gì^ 
rolamo  éef  loro  lamenti ,  e  ohe  basta  per  di« 
chiarare  11  vero  senso  di  quel  suo  detto,  di  cui 
stortamente  abusano  gli  avversari  :  »  Goncor- 
»  rebant  episcopi ,  qui  arimineosibos  dolÌsÌr« 
»  retiti ,  sino  eonscientia  baeretici  feretMotur, 
9  contestantes  corpus  Domini  »  et  quldquid  in 
»  Ecdesla  sanctum  est  »  se   nihii   mali  in  na 
»  fide  snspicatos.  Patavlmns,  ajebant ,  sensum 
»  congruere  cum  verbis  •  •  •  Deeepit  nos  bona 
»  de  malls  eilstimatio.  Non  somus  arbiti^  sa« 
»  cerdotes  Ghristi  adversos  Chrtstam  pugnare: 
»  muitaqueaHaquaebrevitatls  studio  praeferee, 
»  flenles  asserebant ,  parati,  et  subscriptionem 
»  pristinam ,  et  omnes  arlanorum  blasphemias 
»  coodemnare  ».  Quindi  è  che  il  s*  Dottore  non 
dubitò  di  prendere  aKamenlele  loro  difese  con* 
tro  gr  importuni  clamori  de*  laciferianl ,  mal 
sofferenti ,  che  vescovi ,  come  essi  dicevano  i 
notali  di  eresta ,  fossero  stati  dal  concilio  di 
Alessandria  ristabiliti  ne*  loro   gradi.  Ma  che 
replica  s.  Girolamo  ?  »  Gar  damnassent  eoa  ^ 
»  qui  Ariani  non  erant  f  Gur  deniqne  creden- 
»  tes  l>ene,  obstinalione  sua  Catcerent  arianos  »t 
Itmgi  pertanto  dal  riconoscere  la  Ghiesa  osco* 
rata  per  1*  infausto  esilo  del  conciìfo  di  Rimi- 
ci »  veggiamo  anzi  che  s.  Girolamo  ce  la  rap« 
presenta  ne*  termini  pia  chiari ,   ed  espressivi 
perseverante  in  eoncoràia  fiéki.   Con    che  vle« 
maggiormente  si  conferma  ,  che  non   avrebbe 
potato  il  9.  Dottore  senza  contraddire  a  sé  stes* 
so  intendere  la  sopra   mentovata   espressione 
inira$u$  est  eie.  nel  senso  ,  in  cui   non  cessane 
gU  avversari  di  obbjeliarcefau 


A  4iae8te  oalorevoli  tesHmettlaaM  di  «n  Gi- 
rolamo ,  oltre  potremmo  ogglagnerne  la  gran 
copia  dd  grande  Atanasio  ;  U  quale  siooomo 
fu  da  principio  il  più  illustra  zelante  difenso* 
re  della  divinità  del  Figliuolo  di  Dio ,  cosà  an- 
che f^  il  principale  oggetto ,  e  bersaglio  del* 
l'empio  fanatico  furore  degli  ariani.  Basti qol 
rammentare  la  lettera  di  lai  all'Imperatore 
Gioviano  »  scritta  due  anni  dopo  il  concilio  di 
Rimiai ,  nella  quale  rende  un'  insigne  testi- 
monianza della  invitta  perseveranza  nella  fede 
nlcena ,  che  risplendevm  in  tutte  le  parti,  del- 
r  orbe  contro  tutti  gli  sferzi  deir  ariana  per- 
fidia: »  Sello  eolm,  religiosissime  Augustet  hoec 
a  ab  omni  aevoesse  praedicatat  hanoqua  ipsan 
»  fidem  patres»  qui  Nicaeae  eenveneront,  oon«» 
»  fessos  fuisse  «  eamque  suffragio  suo  oompro'* 

>  bare  unlversas  toHas  orbis  ecclesias,  nempe  * 
»  Hlspairiae,  Britooniae^  Galliae,  totius  Italiae» 

>  Dalmatlae,  Daoiae,  Mysiae,  Maoedooiae,  Grae* 
»  ciaeque,  et  Africae  nniversae,  nec  non  Sardi- 
»  niae»  Gypri,  Gretae»  Pamphyliae,  Lyciae,  Isaa- 
»  rioe»  Aegjpti,  Ljhiae,  Poeti,  Gappadociae  » 
»  vicinas  quoque  aobis,  nee  noo  orienlis  £oole^ 
asIaSy  paocis  erceptto,'qai  Arti  haeresiaa 
»  sequuntor.  Quae  enim  alt  ooMiiam  iilaraai. 
9  eccleeiarum  sententla,  et  ezperleatia  «ovimas» 
»  et  earum  habemus  lHteras«  Nec  vero  ta  fa« 
»  git ,  piissime  Auguste ,  taihetai  panel  qui* 
»  dam  buie  fidei  adversantur  »  praejudiciam 
»  tamen  facere  non  posse«  quippe  cum  orbif 
»  universus  apostolicam  fidem  retineat  ».  Era 
dunque  questa  reacurazlone  generale,  che  vuo- 
le l'apologista  essersi  sparsa  dopo  il  concilio 
éi  Riminl ,  allora  quando  nella  aniversalltà 
delle  cMese,  diffuse  per  tutte  le  provinole  delr 
rort)e  cattoitco,  nomioatamente  qui  espressa 
da  S.  Atanasio ,  pura ,  illibata  si  manteneva 
la  professione  della  fede  nlcena,  a  fronte  del- 
le quali  tanto  pochi  erano  i  per vicad  settatori 
deirerrorcdie  pras/ticMeVu m  facere  non  pofsraiil? 
B  non  sarà  ^uì  luogo  di  applicare  a*  nostri 
avversari  ciò  che  di  que'  contumaci  de'  suol 
tempi  pronunaiò  s.  Atanasio,  e  con  essolul  no* 
▼atità  vesce  vi  dell'Egitto,  e  della  Libia  in  una 
lettera  comune  >  diretta  od  Aonorae^tstmos  in 
Àfrica  0piS€òp9$  f  iMHii.  8.  »  Ne  feramus  igi- 
»  tur  viros ,  qui  arftminensem  q^nodum ,  aat 
%  allam  memorant  praeler  nicaenam.  Nam  ilU 
y  IpcA  ,  qui  arimliiensem  in  ore  habent,  lgn»> 
»  rare  videntur ,  qoae  mio  gesta  sani  :  alio« 
»  quin  de  Illa  sHerenl  »  (  Ubi  die.  M$*  Op* 
Imperf.  h  1.  n.  27.  ). 

Gbe  se  a  persuadere  i  nostri  avversari  nea 
bastano  le  concordi  autorità  di  un  Atanasio^  e 
di  un  €rlrolamo,  dne  de' maggiori  kMninari, 
r  uno  della  chiesa  orientale ,  V  altro  dell'  oc- 
cidentale ,  rimane  a  eonvinoerli  quella  del  gra^- 
maestro  della  setta,  il  famoso  San  Girano,  iol 
vendicam  eh' et  fa  T  indefettibile  notoria  per*- 
severanza  del  cattolico  Insegnamento  in  tutto 
il  corso  delf  ariana  infeslaziotte  aotto  €o0taih 
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zo ,  confataDdo  efregtameote  in  mia  opera  ioti- 
telata  Spongia  il  Voezio,  che  ai  era  K^aoa  vo" 
li^r  dimostrare ,  che  a  qne'  tempi ,  ne'qoaU  si 
tennero  i  concìlj  di  Rimini,  e  di  Seleocla,  fosse 
riuscito  al  partito  degli  eosebiani  di  prevalere 
a  segno,  che  gli  ariani  fossero  pubblicamente 
riputati  cattolici.  Siccome  qnell' opera  del  Sa«- 
Girano  è  rara  anzi  che  no ,  ne  riporleremo 
peff  brevità  la  sola  conclaslone  di  un  lungo 
passo,  registrato  in  opera  più  divulgata  *  cioò 
presso  Tournely  (  De  Bcehsia  q.  SK.v.art.  8.  tn* 
fine);  oy e  rivolgendosi  a  Voezio  conclude:  Ex 
gtiilms  omnibus  manifeetum  est ,  quam  falsumsit 
quod  diete ,  mianos  applaudeiUe  toto  terrarum 
orde  audivisse  cathoUeoe.  Potea  meglio  confutar-; 
si  Terrore  di  quella  oscurazione  generale  della 
verità  nella  Chiesa  in  seguito  de'  concilj  di  Ri* 
*  mini ,  e  di  Selencia  ?  Si  quieti  pertanto  Tape* 
legista:  moderi  alquanto  il  suo  sdegno  contro  la 
Beila  per  aver  essa  condannato  nel  Sinodo  quel*, 
r  oscuramento  generale ,  che  nel  Voezio  fu  già 
riprovato  dal  San-QranO.  £  ne  fia  intanto  le^ 
cito,  sostituendo  uome  a  nome»  usare  verso  i 
patrocinatori  del  pistojese  sinodo  la  riconven* 
zione  fatta  da  s.  Agostino  nell' opporre  alla  rea 
dottrina  del  pelagiano  vescovo  di  £clana  un 
passo  tratto  dal  suo  làaestro  Pelagioc  Qu%4  esiiSi 
dittmiftidei  fòrte  Pelagio  (San  Girano)  mate* 
deeturi^  ffper,  imper/é  I.  3.  e.  1.  it.  4).. 

di-.  • 

'  S-  XVI. 

1 

Di  papa  lÀberiq» 

Di  questo  Pontefice»  la  cui  beata  memoria  fu 
celebrata ,  e  come  consagrata  dagli  eocomj  di 
Ufi  Ambrogio  (  S>  Àmbros.  d/e  virginibms  ad  Hor* 
eMinam  Sororem  L  3.  »  Tempps  est»  soror  san? 
»  da,  ea  ,  quae  raecum  conferre  soles ,  beatae 
»  memortae  Liberti  praeoepCa  revolvere  »  ut , 
»  quo  vir  sanctior,  eo  sermo  accedatgratior  »), 
di  un.  Atanasio,  e  di  altri  gravi  dottori,  e  scrit* 
teri  di  que' tempi:  dice  l'apologista,  che  fu  da 
esso  sottoscritta  l'ariana  forraola,  cui  poco  dor 
pò  sottoscrissero  i  pressoché  .  600.  vescovi  ra«- 
dnnati  nel  concilio  di  Riminl. 

OSSERV.  Oltre  lo  sbaglio  di  sopra  avvertito 
dell'  A-  intorno  al  numero  de'  vesQOvi  del  epa* 
eilio  di  Riaini  »  si  osservi  1*  che  se  la  formor 
ia  sottoscritta  da  Liberio  quella  fu ,  come  af- 
ferma, l'apologista»  cui  dipoi  sottoscrissero  i  p^- 
dri  di  Rimini;  fu. essa  dunque  quella  »  di  cui 
attestò  s.  Girolamo»  che  .fu|ier/lcte<  expoeitionie 
mikitsaeriUgmnpraefereba$.Qosi  a  favore  di  Libe- 
rio decide  l'apologista  la  famosa  questione,  Insor- 
jlàd'iBterno  alla  formola  pretesa  da  lui  sotto- 
scritta »  purgandolo  del  delitto  di  eresia»  com^ 
«  tenore  della  stessa  formola  purgati  ne  rima- 
sero i  padri  di  Rimini  dal  concìlio  di  Alessan- 
dria »  B  da  s.  Girolamo*  Questione  pferò  sulla 
quale  può  anche  consultarsi  Natalo  Alessandro 
^  IMseert*  83.  Saec.  4.  art.  ),  ov0  colla  cooMine 


staUUsoe  »  che  »  Seouidae  fonnulae  ,SlrmieMi 
»  non  subscripsit  Liberius»  sed  primae  »  quaa 
»  oontra  Phoiinum  edita  est  ».  Formola  che 
nulla  di  meno  soggiacque  a  doppia  riprensio* 
ne ,  si  per  la  soppressione  della  voce  Coneustan^ 
zitde  consacrala  dal  concilio  niceno  »  e  eì  per 
la  sostituzione  della  voce  Simile  »  che  sebbene 
potesse  intendersi  in  senso  cattolico ,  por  di- 
vjentò  meritamente  sospetta  per  V  abuso ,  che 
ne  facevano  i  semiariani  «  torcendola  ia  senso 
esclusivo  della  consnstanzialità.   . 

In  secondo  Luogo  si  osservi  »  che  qualunque 
si  voglia  essere  slata  la  formola ,  che  si  sup- 
pone sottoscritta  da  Liberio»  egli  è  certo,  e  fuor 
di  questione  »  eh'  ei,  non  vi  s' indusse ,  se  non 
dopo  ciie  si  lasciò  finalmente  vincere  dalla  noja 
di  un  Iftugo  esigilo  sotto  l' aspro  governo  di  uà 
Demofilo  di  Berea»  e  più  ancora  dal  timore  di 
maggiori  sevizie,  e  della  morte  stessa ,  che  gli 
vennero  mlnacclatec  onde  non  dubitò  il  grande 
Atanasio  di  ravvisare  in  quella  infelice  sotto- 
scrizione un  patente  indizio  dell'interno  dissen*. 
so  del  Pontefice. da  quella  esterna  professione, 
che  da  lui  estorse  Tempia  violenza  degli  Aria- 
ni :  «  Sic  itaque  <  dice  il  santo  HUt.  Arian.ad 
»  Monachoe  n.  41.  )  a  principio  ipsam   roma-* 
»  nam  ecclesiam  labeCactare  conati  suoi»  optan- 
».  tes  suam  illi  admi^cere  impietatem.  Porro 
»  Liberius  extorris  factus,,  po^t  biennium  denl- 
»  que  fracttts  est  »  melij^iie  morlls  perterritus 
»  subscripsit.    Verum  ea  ipsa  re.  comprobatur 
»  eum  violentia  eorum»  tuqi  Liberi!  in  haero- 
»  sim  illam  odium,  ejusque  prò  Athapaslo  snf-* 
9  fragium,  quamdiu  scilicet  Ubere»  arbitrloque 
»  suo  agere  licuit  :  nam  quae  tocmentorum  vi 
»  praeter  priorem  sententiameUciunlur»  ea  non 
»  reformidantium,  sed  veiLantium  sani  ^cita  ». 
Gosì  non  fu  riguardata  «  né  poteva  giustamen- 
te riguardarsi  la  debolezza  di  Liberio  nel  ce- 
dere alla  violenza,  qual  prova  di  mutazione  di 
animo  In  lui  ;  e  molto  meup  quale  autentico 
giudizio  della  cattedra  apostolica  »  valevole  a 
contaminare  l' intemerata  fede  della  chiesa  ro- 
mana* che  anzi  non  sì  tosto,  fu  Liberio  rimes- 
so in  libertà  »  e  eoa  festevoli  acclamazioni  del 
clero^  e  del  popolo  restituito  alla  sua  sede»che 
si.  vidde  in  lui  rivivere  quella  primiera  costan- 
^»  con  cui.  due  anni  avanti  avea  si  gloriosa- 
mente sostenuta  la  causa  della  fede  in  presen- 
za dell'  augnato  Gostanzo. 
.  Gosi  provviddjB  il  sommo  Iddio,  che  nel  tem- 
po» in  cui  con  empio  fraudolento  intento  avea^ 
no  gli  ariani  procurata  l'adunanza  del  concilo 
di  Rimini»  vi  fosse  sulla  sede  di  Pietro  un  pon- 
tefice >  che  sollecito  accorresse  al  riparo  dello 
scandolo  cagionato  dalla  sorpresa  fatta  a  quel 
padri;  e  afl  onta  dell'  ariana  perfidia  »  facesse 
trionrare  la  fede  cattolica ,  mediante  V  aperta 
riprovazione  della  formola  ordita  da^  aria- 
ni in  odio  della  fe^e  nicena.  Serva  di  confer- 
ma un  tratto  della  lettera,  diretta  dallo  stesso 
ponteflce  ad  orientalee  { mtn,  13  «g».   Lobo*  )  : 
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»  Nam  omiies  mi  epÌ9co{rf,  qol  Arlmlnl  con- 
»  Tenerant,  qaiquQ  rei  faHacilras  inescati  ille- 
»  cebii9  f  vd  ti  compalsi  a  Me  (qih   qaideai 
>  deaciveraot  (  cioè  quanto  al  motivo  che  die- 
ngpóero  di  crederlo  )  »  nane  tamen   ad  sanam 
»  menfem  re?er8i,  fide!  formolae,  ab  eplscopia 
»  Arìmini  eonvocatis  edllae,  anathema  denun- 
»  liarant,  el  fidei  calholicae  el  aposlolicae,  Ni- 
»  caeaeconfirniatae,sobscripaerttnt,elnobi8cam 
»  jam  una  eommanicant  ».  E  non  basta  il  fin 
qui  detto  ad  ismentire  l^oscnrazione  generale , 
che  sì  francamente  asserisce  Tapologista  essere 
avvenuta  dopo  i  concilj  di  Rimini  *  e  di  Se- 
lencia:  quando  per  l' opposto  consta  dagl'  ir- 
refragabili monumenti  sopra  riferiti  »  che  ri- 
parato, come  tosto  il  fu,  io  scandólo  dato  dai 
padri  ariminesi ,  mediante  la  pronta*  pubblica 
riprovazione  della  formola  da  essi  sottoscritta, 
più  viva  che  mai  si  manifestò  la  perseveran- 
za nella  professione  della  fede   nlcena  nelle 
chiese  iotius  erbi$^  distintamente  annoverate  da 
É*  Atanasio  per  tutte  le  provIncie  dei  cristia* 
nesiraot 

Per  terzo  non  è  da  tacere  il  sentimento  assai 
plausibile  di  parecchi  saggi  critici,egregiamente 
illustrato  dal  eh.  card.  Oni  (Star.  Ecd.L  14. 
n.  72.  ),  che  la  pretesra  caduta  di  LiberiOt  al- 
tro non  sia  che  una  mera  impostura  degli  aria- 
ni, peritissimi  artefici  di  siffatte  frodi,  da'quali 
potè  facilmente  sotto  la  protezione  di  Costan- 
zo divulgarsi  per  mezzo  di  finte  menzognere 
lettere  ai  vescovi,  dispersi  sotto  quell'aspra 
persecuzione  nelle  varie,  ed  anco  più  remote 
provinole  dell'impero;  onde  non  fia  meravi- 
glia, che  abbia  potuto  l'ordita  favola  trovar 
fede  presso  un  s.  Atanasio,  e  un  s.  Ilario  nel 
suo  esigilo.  Non  potè  però  V  impostura  cosi 
universalmente  accreditarsi ,    che  non  abbia 
lascialo  luogo  di  sospettarla  fin  da  que' tem- 
pi. Severo  Snipizio,  come  avverte  il  eh.  Orsi, 
non  avrebbe  passalo  aotto  silenzio  nella  sua 
storia  deir  arianesimo  un  Caitto  sì    memoran- 
do, se  non  avesse  avuto  gravi  motivi  di  du- 
bitare almeno  dell' autenticilÀ  de' monomenii, 
che  se  ne  divulgavano.  Teodorelo  attribuisce 
il  ritorno  di  Liberio  non  ad  altro  che  alle  pre- 
murose istanze,  che  ne  fecero  a  Costanzo  le 
romane  matrone,  e  sempre  il  celebra  qual  ve- 
nerabilissimo pontefice ,  e  glorioso  atleta  della 
verità.  Socrate  pare  altro  motivo  non  assegnan- 
do del  ritorno  di  Liberio,  a  se  non  che  la  se- 
»  dizione  del  popolo ,  che  cacciato  avea  Fe- 
»  lice,  dimostra  certamente  non  aver  prestato 
»  veruna  tVde  alla  fama  dei  suoi  pretesi  mis- 
»  fatti,  anzi  direttamente  sembra  combatterli 
»  con  il  II  estare  averlo  Costanzo  suo  malgrado 
»  restituito  a'  romani;  pc^ciiò  avrebbe  ciò  fatto 
»  di  buona  voglia^  se  Jivesse  prima  trionfato, 
»  della  sua  costanza ,  e  gli  avesse  fatto  com- 
»  prare  a  prezzo  della  sua  coscienza,  e  del  suo 
»  €Niore  la  libertà  ». 
Dalle  premesse  lultocchè  compendiate  noU^ 


zie,  chiaro  apparisce,  nulla  potersi  concludere 
uè  dalla  pretesa ,  comunque  sia  caduta  «  di 
Liberio,  né  dal  latto  de' concilj  di  Rimini ,  Q 
di  Seleucia  in  prova  della  generale  oscurazio- 
ne, che  Tapologista  asserisce  esserne  provenu- 
ta; giacché  a' tempi  di  quei  due  concilj  se- 
deva papa  Liberio  nella  cattedra  di  Pietro  a 
difesa  della  verità  contro  gli  assalti  delfere- 
ala;  e  che  i  vescovi  ariminesi,  la  cai  condotta 
era  stata  la  principale  cagione  dello  scandólo, 
quasicchè  avessero  abjurata  la  fede  nicena, 
oltrecchè  pochi  erano  a  confronto  della  uni- 
versalità delle  chiese  toiius  orìnt ,  che  aperta- 
menle  la  professavano ,  come  consta  per  detto 
di  s.  Anastasio,  non  tardarono  punto  ad  ismen- 
tire questo  sinistro  concetto  con  riunirsi  alla 
unanimità  del  ceto  episcopale  in  unità  dì  co- 
munione colla  santa  sede  apostolica. 

Grande  spettacolo  angelis^  et  hominibus  ci  si 
appresenta  in  tutto  il  corso  dell'ariana  infesta- 
zione! Spettacolo  in  cui  ad  evidenza  si  dimo- 
stra r  alta  sovrana  virtù  del  sommo  Iddio  nelle 
imperscrutabili  vie  della  sua  provvidenza  ad 
eterno  sostegno  ,  e  confòrto  della  sua  chiesa  ; 
onde  viemaggiormente  ravvivare  nei  credenti 
la  piena  tranquilla  fiducia ,  che  nella  instabi- 
lità degli  umani  -avvenimenti  dobbiamo  tutti 
riporre  nella  indefettibilità  delle  promesse  di 
Cristo* 

Tentò  col  più  forte  ostinato  Impegno  il  par- 
tito easebiano  di  spargere  una  veramente  ge- 
nerale oscurazione  nella  chiesa  con  abolire  il. 
dogma  fondamentale  della  cristiana  religione  ; 
ed  il  tentò  in  circostanze  tali,  che  umanamen^ 
te  parlando ,   sembravano  que*  settari  potersi 
lusingare  di  uno,  quanto  lieto  per  loro,  altret- 
tanto per  la  chiesa  funesto,  e  deplorabile  suc- 
cesso. Capi  erano  della  congiura  vescovi  di  con- 
spicue  sedi,  e  di  gran  nome ,  chi  per  fama  di 
esimia  dottrina,  e  chi  per  apparente  santità  di 
vita;  altri  versati  ne'  più  fini,  e  scaltri  raggiri 
della  mondana  politica;  tutti  assistiti  dal  dichia- 
rato favore  dell'  augusto  Costanzo  ,  onde  poter 
liberamente  mettere  in  opera  ogni  più  scelera- 
to  mezzo ,  che  suggerisse  loro  lo  spirito  della 
menzogna  contro   V  odiala  verità  ;   e  supplire 
cei  terrore  di  furiosa  persecuzione ,  ove  non 
valessero  le  perfide  arti  della  seduzione,  e  del- 
l' inganno. 

Ma  ove  andò  finalmente  a  parare  un  sì  for- 
midabile apparato?  se  non  a  fare  vie  più  co- 
noscere quell'ammirabile  ordine  di  Provviden- 
za ,  per  cui  volle  Iddio ,  che  sempre  dovesse 
apparire  nella  chiesa,  che  è  il  corpo  di  Cristo» 
una  viva  immagine  dell*  esemplare ,  che  nella 
sua  persona  diede  Cristo  ai  mondo  in  tutto  il 
corso  della  missione ,  eh'  esercitò  durante  la 
sua  vita  mortale  in  terra  :  immagine,  che  nel- 
r  esterna  sua  sensibile  durazione  attesta  di  con- 
tinuo r  interna  presenza  del  divino  fondatore, 
jche  promise  di  essere  colla  sua  chiesa  fino  alla 
consumazione  dei  secoli.  Ammirande  sono  le 
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parole  della  preghièra  ,  ohe  IiWMitaò  Orlalo  al 
Padre  dopo  aver  celebrata  la  cena  eoi  nmA  a- 
poslollt  e  sai  paolo  d' Incaoiminarsi  al  Gelae- 
mani  :  Pater,  vefUt  kora,  darifica  filium  Hmim 
«1  Filius   ìhus  darifieet  te  :  era  V  ora  .  in  ca4 
slava  per  soUoporsI  alle  ignominie ,  ed  agli  a- 
trocl  tormenll  della  sna  dolorosa  beala  passione; 
e  qnella  è  l'ora,  in  cai  riconosce  avvonola  quel- 
la della  glorificazione,  decrelalagli  dal  padre  per 
esaliarlo,  ed  essere  esaltato  in  lai,  conforme  an- 
che il  dichiara  V  Apostolo   (  md   Fkilip.  2.  )  r 
»  Hamiliavit  semetlpsam  facias  obe^Mens  «sqtte 
»  ad  mortem  ,  mortem  aalem  cracis.   Propter 
»  qaod  et  Deus  exalUvIl  illani,  et  donavii  liti 
»  nomen  ,  qnod  est  saper  orane  nomea  :  ut  in 
»  nomine  Jesa  orane  genu  flectator  coelesliaraf 
»  terresiriura,  et  Infemorum ,  et  omnis  lingaa 
»  confitealur ,  quia  Dominos  Jesus  Christus  in 
»  gloria  est  Dei  Patris  ».  Lo  slesso  ordine  di  prov- 
videnza prescrisse  Cristo  per  l'esaltamento  della 
sua  Chiesa t  ch'egli  «  usque  ad  flnem  mundi 
»  horaiìitaie  vull  crescere  (  Beda  in  Imc.  )  »  : 
E  di  qui  è  che  gli  apostoli  godevano  nelle  tri- 
bolazioni, certi  che  per  mezzo  di  quelle  sai^b- 
be  riuscìlo  loro  coli*  assistenza  dello  Spirito 
Santo  di  fare,  che  per  essi ,   sebbene  destituti 
tf  ogni  umano  presidio ,  la  Croce  trionferebbe 
della  sapienza  de'  mondani  filosofastri»  e  della 
sevizia  de'  tiranni.  Onde  anche  prendea  l'Apo- 
stolo motivo  di  gloriarsi  nelle  sue  infermità  » 
perchè  in  quelle  vieppiù  si  manifestasse  la  vir- 
tù di  Cristo  nella  forza  »  che  gli  somministra- 
va di  superare  gli  ostacoli  opposti  alla  propa- 
gazione del  Vangelo,  che  contro  agli  sforzi  del- 
le possanze  infernali  si  andava  dilatando  a  lai 
segno,  che  già  potè  dire  1'  Apostolo  :   »  Sicat 
»  est  in  universo  mundo,  et  frnclificat,  et  cre- 
»  scit».  Splendido  esempio!  che  per  testimonian- 
za di  s.  Atanasio  si  vidde  singolarmente  rinno- 
vato nei  violenti  sforzi  della  fozione  ariana,  che 
sembravano  minacciare  alla  Chiesa  una  inevita- 
bile generale  oscurazione  del  sacro  dogma,  che 
è  il  fondamento  della  fede  di  Gesù  Cristo.  E  s. 
Ambrogio,  che  per  la  slessa  causa  fu  pur  iovoMo 
nello  stesso  turbine,  ne  prende  occasione  di  ri- 
levare, come  nel  più  forte  delle  tempeste,  onde 
permeile  Iddio  che  agitata  sia  la  Chiesa,  non 
cessa  mai  di  rlsplendere  in  essa  la  luce  della 
verità.  Si:  ha  Iddio  disposto,  che  »  Ecclesia  tem- 
»  pera  sua  habeat  persecntionis,  et  pacis  (Uexae- 
»  meron  l.  4.  e.  2.  n.  7.):  uam  videtur  slcul  lana 
»  deficere,  fieé  non  deficit.  Obumbrari  potest, 
»  deficere  non  potest  ».  E  qui  si  guardi  V  a- 
pologista  dal  volere  trarre  a  favore  della  sua 
generale  oscurazione  V  adambramerUo  mentova- 
to nel  citato  teslo.  Segniti  a  leggere ,  ed  in- 
tenderà come  il  s.  Dottore  spiega  egli  stesso 
il  suo  senso  nelle  parole,  che  immediate  se- 
guono: »  Quia  aliquorum  quidem  in  persecu- 
»  tionibus  discessione  minuitur,  ut  roartyrum 
»  confessionibus  impleatur;  et  effusi  prò  Chri- 
»  sto  sanguinis  clarificata  vtclorlis  majos  de- 


»  votloftit  anae*  et  fidel  loto  orba  lomea  ef- 
»  fìmdal  a.  Ecco  ceoM  lungi  s,  Ambrogio  dal- 
Vindlcare  neppare  vestigio  di  oscurazione  nel- 
la predicazione  della  Chiesa  in  qoeli'  odomérv- 
memtOf  ch'ella  soffre  aU^n^rwn  diicu$$iombu^ 
che  anzi  vi  fa  ravvisare  un  aecrescimeoto  al 
ciùarecza  nel  diffóndere  ch'ella  fa  in  tutto  Tor- 
be il  lume  della  sua  divoaione,  e  deUa  sua  fede. 
SI  fissa  era  ia  mente  del  Santo  questa  cat- 
tolica dottriua,  ed  avea  si  iorte  a  cuore  d'insi- 
nuarla, e  radicarla  nelle  altrui  menti;  che  in 
oenlo  looghi  la  ripete,  e  segnatamente,  e  pres* 
sodiè  cogli  slessi  termini  la  replica  in  questa 
stessa  sua  opera  (c«  8.  n.  32.);  »  Et  merito  spe- 
»  dosa  slcut  luna  Ecclesia,  quae  loto  mfundo  re- 
»  fulslt ,  et  tenebras  saeculi  hujos  illuminans 
a  dicit:  Nox  proeceieUf  die$  euUem  ^pfvvjMiififa- 
»  vit...  Prosplctens  ergo  Ecclesia  sieut  luna  de- 
a  fectas  habet,  et  ortus  frequentes  :  sed  defe- 
a  cUbos  suit  crevU,  et  hls  meruit  arapliarl,duai 
»  persecutloolbus    minultor ,  et  coefessionum 
»  martyriis  corooatur.  Haec  est  vera  luna,quae 
»  de  fratris  sui  luce  perpetua  lumen  sibi  im- 
»  arortaliUtis,  et  gratiae  mutoatur.  Fulget  e- 
a  nim  Ecclesia  non  suo ,  sed  ChrlsU  luntloe  »• 
Se  dalla  luce  perpetua  di  Cristo  ò  perpetua- 
mente illuminata  la  Chiesa  ,  come  può  gene- 
ralmente oscurarsi  questo  fulgore  di  luce  nella 
Chiesa,  ae  prima  non  si  oscura  nel  sole  da  cui 
lo  riceve?  Nel  parallelo  poi  che  ia  11  Santo  [e. 
8«  n.  22.  )  Ira  la  Sinagoga  e  U  Chiesa ,  lungi 
dall'applleare  al  feusto  sposalizio  della  Chiesa 
nel  suo  nascere  l'infausta  oscurazione  della  Si- 
nagoga nel  suo  ripudio,  rileva  in  questi  lermi- 
iii  la  differenza  dell'una  all'altra:  »  In  meridla- 
w  no  paseis,  hoc  est  in  Ecclesiae  loco,  ubi  Jn- 
»  stitia  resplendet ,  ubi  fulget  Judiclum  slcut 
»  meriiUes,  ubi  umbra  non  cemitur...  Synago- 
a  ga  itaque  in  diebos  brevlbus,  et  malignis.... 
*  umbram  habebat  plurimam...  Ecclesiae  au- 
1^  lem  dicitnr...  iiyemf  abm  ete-        " 

E  nel  lib:  De    benedictionibus  paMetìrehwrum 
(e.  5.  n.  27.)  raffigurando  le  benedizioni  della 
Chiesa  in  quelle  di  Zàbulon:  »  Hic  ergo  Zabu* 
a  lon  juzta  mare  habitabit;  ut  videat  aliorum 
»  naufragla,  ipse  immunis  periculi;  et  specleC 
»  alios  floctuantes  in  freto  islios  mundi ,  qui 
»  drcuraferantur  omni  vento  doclrinae,  ipse  fl- 
»  dei  radice  immobilis  perseverans:  slcut  est  sa- 
»  crosancta  Ecclesia  radicala,  atque  fuodata  in 
V  fide^pectanshaerelicommprocella8,etnanfra« 
»  già  Jndaeorum,quonlam  gubernatorem  queui 
»  habuerant,  abnegarunt.  Grca  fluctus  igitur 
»  habitat,  non  fluctibns  commovetur  »»  Come 
conciliare  questa  solidità  dì  fede,  in  cui  è  im- 
mobilmente radicala  la  Chiesa ,  con  qoe' tempi 
di  generale  oscuramento  dette  verità  pti^  impar^ 
tanH  della  Religione:  e  che  sono  la  base  della  /e- 
de,  e  della  murale  di  Gesi^  Cristo  t 

Tali  sono  i  costanti  sentimenti  de'più  vene- 
randi padri  della  Chiesa:  tale  la  dolUina ,  che 
per  continuata  tradizione,  derivante  dalle  Scrit- 
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tare  medesime  lie  hanno  essi  immessa  d*età  la 
eia.  Veda  l'apologista  se  a  noi  eonviene  trans- 
greài  terminoB  antiqttos  ,  quo$  posuerunt  patres 
nostri  {Frov.  e.  22.  v.  28.  ). 

$.  XVII. 

Termina  Vapologista  colle  consuete  sue  invettive 
contro  la  romana  eurta.  Espone  i  tre  princi- 
peH  capi  di  difetto,  notati  dal  vescovo  di  Noli 
nella  BoUa  Auctorem  Fidai. 

08SERV.  Riguardo  alle  calunniose  declama- 
zioni dell'apologista  contro  la  romana  curia  con 
impalarle  ogni  sorta  di  raggiri,  e  di  cabale  ad 
effetto  di  troncare  il  corso  alle  opposizioni  del 
ye8C0¥0  di  Noli,  giacché  queste  punto  non  toc- 
cano il  fondo  della  dottrina,  crediamo  doverle 
imssare  sotto  silenzio,  ed  attenerci  alla  replica 
fatta  in  simil  caso  da  s.  Agostino  all'apologista 
di  Pelagio»  il  famoso  Giuliano  (L.  1.  oper.  im- 
perf.  n.  11.):  »  Gonviciare  quantum  potes;quis 
»  enim  convlciosns  hoc  non  potesl  t  ».  Trista 
condizione  di  chi  si  prende  a  difendere  una 
eatliva  causa;  non  potendo  la  menzogna  regger- 
ai senza  11  sostegno  dell'Impostura. 

Altro  pertanto  non  ci  rimane,  che  accennare 
i  tre  principali  capi  di  difetto,  quali  l'apologi- 
sta rappresenta  essersi  notati,  e  ripresi  dal  ve- 
scovo di  Noli  nella  pontificia  costituzione,  e  so- 
Bo:  1.  Le  censure  da  incorrersi  immediatamen- 
te da  determinate  persone  senza  previa  monU 
zlone  canonica:  2.  Qualche  decisione,  malamen- 
te supposta  pregi udlcievole  ai  sovrani  diritti 
della  secolare  podestà:  3.  »  Il  rammentarvisi 
»  come  Brevi  autorevoli  e  legali  le  Bolle  d' In- 
»  Docenze  XI.,  e  di  Alessandro  Vili,  nelle  qua- 
»  li  col  riprovare  la  celebre  dichiarazione  del 
9  clero  di  Francia  del  1682.  si  è  tentato  (  ag« 
»  glugnesi  con  maligna  impostura)  di  canoniz- 
»  zare  la  perniciosa  dottrina ,  che  1  papi  ab- 
»  blano  ricevuta  da  Dio  una  universale  pode- 
ri sta  sopra  il  temporale  de'  principi  ».  E  qui 
riguardo  in  particolare  alla  suddetta  dichiara- 
zione ,  giova  notare  a  disinganno  de'  meno  at- 
tenti leggitori  rinsidioso  artifizio  de'nostri  av- 
versar] nel  fare  ricadere  sugli  articoli,  conside- 
derati  in  sé  stessi  la  censura  ,  che  nella  Bol- 
la cade  espressamente  sulla  viziosa  adozione  , 
adoptionem  tot  vitiis  affectam ,  che  se  n'  ò  fatta 
nel  synodo:  pe'qnali  vizj  si  rende  questa  ,  e  si 
dimostra  ingiuriosa  non  meno  versò  il  clero  di 
Francia  ,  che  verso  la  santa  sede  apostolica  ; 
mentre  nel  conchiudere  con  essa  i  snoi  decreti 
co  Dcernenti  la  fede,  e  la  dottrina ,  si  dichiara 


espressamente  il  Sinodo  ili  adottarla  in  confer- 
ma, e  suggello  di  ree  dottrine,  dallo  stesso  clero 
non  meno,  che  dalla  s.  sede  sempre  mai  dete- 
stale. Basii  qui  accennare  per  modo  di  esem- 
pio la  riprovazione  che  vi  si  fa  de'Brevi  non 
solo  del  yen.  Innocenzo  XI. ,  e  di  Alessandro 
Vili. ,  ma  di  tutti  gli  apostolici  decreti  ema« 
nati  nella  causa  del  giansenismo  ,  e  segnata- 
mente della  bolla  Vnigenitus  sotto  le  più  odio- 
se qualificazioni  :  decr^l ,  e  costituzioni ,  che 
quell'illustre  clero  ha  solennemente  professalo, 
e  professa  di  ricevere,  e  di  venerare,  come  al- 
trettanti irretratlabili  giudizi  della  Chiesa  uni- 
versale. E  qual  maggiore  oltraggio  potea  dun- 
que farsi  al  clero  di  Francia,  che  di  assumere 
li  rispettabilissimo  suo  nome ,  e  produrlo  al 
pubblico  a  confermare ,  autorizzare  ,  suggella- 
re dottrine,  dalle  quali  non  potea  ignorare  il 
Sinodo,  essersi  esso  clero  sempre  dimostrato  a- 
lienissimo;  a  segno  che  il  eh.  Bossuet  si  è  fatto 
pregio  di  rilevare  qual  singolare  gloria  della 
chiesa  di  Francia  l'essere  slata  la  prima  a  chie- 
derne dall'apostolica  sede  con  premurose  ri- 
spettosissime Istanze  la  più  sollecita  condanna? 
Onde  ben  chiaro  apparisce,  come  non  avrebbe 
potuto  quel  rispettabile  clero  senza  contraddire 
a  sé  stesso  ritirarsi  dal  condannare  quell'abu- 
siva adozione,  ove  gliene  fosse  stato  deferito  un 
preventivo  giudizio.  Riflesso,  che  non  è  fuggi- 
to all'avvedimento  di  un  sapiente  zelante  ve- 
scovo, di  cui  per  degni  rispetti  si  tace  ancora 
il  nome;  il  quale  tosto  ch'ebbe  Mcevula  la  Bol- 
la non  tardò  ad  esaltare  a  tal  riguardo  la  prov- 
vida sollecitudine  del  s.  padre  per  aver ,  me* 
diante  la  condanna  dell'infausta  adesione,  vin- 
dicalo  l'onore  'della  chiesa  gallicana  contro  la 
temerità  del  Sinodo,  che  si  era  lusingato  di  lac 
con  essa  comparire  il  clero  di  Fraecia  patro- 
cinatore de' suoi  errori.  Ma  di  questo  punto, 
non  meno  che  de'rimanentl  capi  ci  riserviamo 
di  ragionare  più  distesamente  come  in  luogo 
proprio  nella  seconda  parte:  ove  anche  ne  con- 
verrà discutere  a  lume  della  Tradizione  non 
pochi  altri  punti,  che  sebbene  alieni  del  tutto 
dal  presente  argomento,  si  è  fallo  premura  Top- 
ponente  vescovo  d'intrudere  nella  sua  scrittura» 
ovunque  ha  stimato  che  potessero  giovare  al 
suo  intento  di  deprimere  l'autorità  delle  ponti- 
ficio apostoliche  decisioni  ;  con  favorire  in  tal 
guisa  quell'insano  sistema  d'originaria  impre- 
scriitibile  libertà,  il  quale  ad  ognuno  concede 
fin  nelle  cose  dipendenti  dalla  rivelazione  il 
diruto  di  anteporre  i  suoi  privati  capricciosi 
concetti  alla  sicura,  non  errante,  non  dubbiosa 
scorta,  e  guida  di  sacra  superiore  autorità. 
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PARTE  SECONDA 

SICUT,  ID  QUOD  PRIMA  SEDES  NON  PROBAVERAT,  CONSTARE  NON  POTUIT, 
SIC  QUOD  GENSUIT  JUDICANDUJI  ECCLESIA  TOTA  SUSCEPIT. 

S.  GEUSIUS  EP.  13.  AD  EPI8C0P0S  DAROAMUE. 


PREFAZIONE 


Dopo  aver  premesse  in  fronte  alla  prima  par* 
te  quelle  poche  avvertenze ,  che  abbiamo  ere* 
dato  convenirsi  per  modo  di  prefazione  airin- 
tero  complesso  di  qaesta  nostra  dlsamina,a!tro 
qnì  non  rimane,  che  accennare  il  metodo,  che 
ci  è  parato  il  più  adattato  alla  discossione  dei 
Motivi ,  prodotti  dalFopponente  prelato.  »  La 
»  scrittura  di  lai  (così  Taatore  di  nn  voto  non 
»  disfavorevole  al  medesimo)  è  distinta  in  nove 
»  paragrafi.  Ne*primi  tre  si  stadia  egli  di  gia« 
»  stificare  la  sna  condotta  in  non  aver  permesso 
»  Tafllssione  di  nn  editto,  relativo  alla  pubbli* 
*  cazione  della  Bolla:  i  tre  seguenti  hanno  per 
>  oggetto  la  necessità  della  placitazione  (che  si 
»  vaole  necessaria  riguardo  eziandio  a*  decreti 
»  dogmatici):  gli  aitimi  tre  sono  diretti  a  per- 
ii soadere  non  esser  la  Bolla  capace  di  ripor- 
»  tarla  ». 

Pareva  naturale,  che  nel  corso  dell'esame  si 
seguitasse  l'ordine  dell'indicata  divisione»  con- 
trapponendo in  altrettanU  paragrafi  T  analisi 
corrispondenle  a  ciascano  de'nove  sovra  espo- 
sti, e  fu  questo  il  nostro  primo  intento.  Ma 
non  tardammo  ad  avvederci, che  tra  qae*pa- 
ragrafi  ve  ne  hanno  di  quelli ,  che  racchiudo- 
no qual  più  ,  e  qnal  meno  abbondante  materia 
di  discussione  ,  da  non  potersi  comprendere 
sotto  un  medesimo  titolo:  di  più,  che  certi  pun- 
ti toccati  da  prima  in  un  luogo,  si  affacciano 
inaspettatamente  in  altri,  anche  disparati  luo- 
ghi. Oltrecchè  ci  mette  l'opponente  prelato  nel- 
l'impegno di  dover  tratto  tratto  prenderci  a  ri- 
battere di  proposito  quelle  massime  ,  che  (sic- 
come si  è  rilevato  in  fioe  della  parte  prima  ) 
ba  egli  come  per  incidenza  industriosamente 
sparse  qua,  e  là  nel  corso  della  sua  scriUura;e 
sebbene  senza  rapporto  ad  alcuna  particolare 


dottrina  della  Bolla  ,  sempre  però  colla  mira 
di  deprimere  l'autorità  ,  da  cui  emanò. 

Ad  evitare  pertanto  la  confastone  che  na- 
scerebl)e  dall'  attenersi  passo  passo  al  compli- 
calo metodo  tenuto  dal  prelato  neli'  esporre  i 
suoi  Motivi  di  opposizione^  ci  e  paruto  più  spe- 
diente  il  raccogliere  sotto  tre  generali  sezioni 
quelle  disparate  obbiezioni,  che  vagamente  spar- 
se nella  scrittura  di  Monsignore ,  possono  per 
l'omogeneità  delle  dottrine  più  ordinatamente 
ridursi  a  certi  distinti  »  e  corrispondenti  ar- 
Ucoli. 

Siccome  poi  si  è  fatto  carico  l'apologista  e- 
ditore  di  ritrattare  a  modo  suo  le  materie  trat- 
tate ne*  Motivi  t  da  lui  pubblicati;  così  dovendo 
noi  entrare  iu  una  diretta  disquisizione,  e  con- 
futazione de'medesimi ,  ci  è  convenuto  di  rias- 
sumere di  quando  in  quando  dalla  prima  par- 
te le  repliche  ivi  fatte ,  per  adattarle  al  preciso 
tenore  ,  ed  al  particolare  aspetto ,  sotto  cui  si 
appresentano  ne'  Motivi.  Per  la  qual  cosa  spe- 
riamo non  dovere  incontrare  biasimo  presso 
i  discreti  le^itori,  a'quali  è  ben  noto  non  di  rado 
avvenire ,  che  tal ,  o  late  documento,  che  posto 
solitariamente ,  e  come  isolato  in  un  dato  luo- 
go, non  ha  da  per  so  forza  di  vincere  qual- 
che sinistra  prevenzione  in  contrario;  riportato 
clie  sia  io  altro  luogo,  corredato  da  antecedenti» 
e  conseguenti,  che  ne  scuoprano  la  connessio- 
ne »  che  prima  non  appariva ,  co'principj  nou 
contrastati ,  acquisii  come  per  nn  subitaneo 
ripercuolimento  di  luce  tal  chiarezza  »  da  di- 
sgombrare quelle  ombre,  clie  involta  ne  tene- 
vano la  diritta  genuina  inteiiigenza* 

Diremo  per  fine,  die  se  lia  stimato  Monsi- 
gnore dovere  itudiani  di  giustificare  la  sua 
condotta  in  opporsi  alla  pontificia  cosUtozio- 
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ne»  aDoI  per  l'opposto  mestiere  non  è  di  sta- 
dio a  glvsliflcare  Tintento  nostro  neirimprea- 
derno  la  difesa*  Oltre  il  sacro  dovere  di  cor- 
ri^iondere  per  qaanto  possiamo  air  onore  del 
sovrano  comando ,  impostone  dalla  santa  glo- 
riosa memoria  dell*aalore  di  essa,  Timmorlale 
Pio  Vl.y  parla  in  nostra  giostiflcazione  la  re- 
ligiosa acqaiescenza  in  accettarla  deWescovi , 
che  per  Finviolabile  loro  aderenza  alla  Catte- 
dra t  Vnie  Moem-ioUdU  uniUu  exorta  Mi  (  s.  G- 
priano  ),  si  sono  meritati ,  per  la  stessa  lora 
non  reclamazione  »  Tencomlo  per  essi  glorioso 
nella  bocca  dell'apologista  di  aperti  prévarieO" 
iitri:  parlano  le  cattedre ,  nelle  quali  per  la 
continuata  soocessioQe  di  pii ,  e  aelanti  pasto* 


ri  si  è  conservata  »  e  tatt*ora  pnra  si  conserva 
ed  illibata  la  tradizione  de'  maggiori  :  parlano 
qae*venerandi  apostolici  padri,  e  doUori ,  che 
sedenti  nelle  medesime  cattedre,  farono  d'età 
in  età  splendidi  laminari  della  Chiesa.  Le  au- 
torevoli testimonianze  delia  dottrina  da  essi 
predicata  »  consegnate  a  perpetua  ediflcazione 
di  s.  chiesa  negl'immortali  loro  scritti,  ne  fan- 
no coraggio  d'invitare  con  riverente  fiducia,  e 
senz'altro  preambolo  i  devoti  loro  veneratori 
a  venirle  rimirare  raccolte»  ed  intrecciate  nel- 
la tessitura  di  questo  scritto»  come  altrettante 
prefiose  gemme ,  alle  quali  nulla  può  detrar- 
re la  rozzezza  del  lavoro,  né  Timperizia  della 
mano>  che  si  è  impiegata  a  farne  l'assortimento. 
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SEZIONE    PRIMA 

DE*  BOTIVI  ADDOTTI  DALL'  OPPONENTE  PRELATO  A  GIUSTlPJCARE 
LA   SUA  OPPOSIZIONE  DELLA   BOLLA  AVCTOREM   FlUBi. 


■  -     ^  » 


ARTICOLO  L 


JjH^iiHòfA  éecltmaaionè  ài  MonHgnor^  contro  ìa 
Bolla ,  com0  U$ivQ  de'  dirilii  della  iemporalo 
Botranità* 

Strano  abuso  dette  paróle  deW  Apostolo  nélV  ap- 
propriarsele a  titolo  di  gloria  per  la  sua  discor 
danza  da'  suoi  ctdleghi  nel  ministero  episeopaU* 


Onesto  primo  »  e  principale  eapo  di  ginstifl* 
cazione  delta  saa  condotta  rìgaardo  alta  Botta* 
il  desnme  monsignore  vescovo  di  Noti  dal  te- 
tro aspet(o>8ot(o  cui  gli  è  piaciuto  appresentarta; 
.  qualificandola  contraria  alla  dependenza,  e  fe- 
detlà  de'  sudditi  verso  la  suprema  potestà  del 
governo  politico»  tendente  a  corrompere  la  puri- 
ià  della  morale  insegnata  da  Gesù  Cristo  e  da» 
gli  apostoli,  con  promuovere  il  sentimento  de*  cu- 
rialisti  romani ,  e  di  certi  teologi  cortigiani  dei 
sommi  pontefici^  ti  guài  sentimento  stende  la  po^ 
testa  papale  sul  dominio  temporale  de''  principi  » 
e  sovrani  del  secolo,  e  fa  del  successore  di  s.  PiS' 
tra  V  arbitro  degli  scettri,  ed  il  monarca  delTuni- 
verso. 

»  Vedendo  adunque  il  vescovo  di  Noli  (  còsi 
»  parla  egli  di  sé  in  terza  persona]  i  germi  ma- 
il Ugni  di  questa  pericolosa  opinione,  ascosi  nel 
»  decreto  del  P.  Inquisitore  relativamente  alla 
n  costituzione  pontificia,  ch'era  destinato  a  prò- 
»  mulgare,  avrebbe  tradito  il  suo  ministero,  e 
»  la  sua  coscienza  se  per  un  ossequio  supersti- 
ti zioso  verso  il  s.  Padre...  non  avesse  arrestata 
»  la  promulgazione  dell'odiosa  Bolla,  con  im- 
»  pedire  quella  del  decreto,  diretto  a  xenderla 
»  nota ,  e  a  Carne  valere  Y  autorità  nella  sua 
n  diocesi  ».  Si  applaude  in  fine  »  di  non  avere 
D  imitato  la  pazienza  ,  ed  il  silenzio  de'  suoi 
»  colleghi  nel  ministero  episcopale;  e  crede  piut- 
»  tosto  di  dover  gloriarsi  nel, Signore  d'aver 


»  più  ardito  degli  altil,  e  non  dubita  per  qoe- 
»  sta  parte  d' appropriarsi  le  parole  delt'Apo- 
»  stolo:  Mihi  omnium  sanctorum  minimo  data 
»  est  gratia  haec.  Ad  Eph.  3.  v.  S. 

OSSERV.  1.  Ella  è  in  vero  cosa  degna  di  ma« 
ravigtia,  che  Monsignore  se  la  prenda  da  prin- 
cipio si  fieramente  contro  la  Bolla  sotto  il  pre- 
testo di  una  opinione,  che  stende»  come  ei  dice, 
la  potestà  papale  sul  dominio  temporale  dei 
principi  del  secolo  in  tutto  l' universo;  mentre 
sillaba  non  vi  ha  nella  Bolla,  che  alluda  nep- 
pure da  lontano  a  quella  supposta  opinione. 
Bensì  tenia  egli  nel  decorso  de'  suoi  Molivi  de* 
dulia  dalla  segreta  intenzione  ,  elie  suppone 
ne*curialisti  romani,  di  promuoverla;  per  esser- 
si mentovata  nella  Bolla  la  disapprovazione  pro- 
mulgata da'  precedenti  pontefici  della  Dichiara- 
zione de'  prelati  gallicani  dell'anno  1682.,  dei 
che  si  dirà  di  proposito  a  suo  luogo. 

Argomento  in  contrario,  e  per  certo  ben  con- 
cludente della  nullità  dell'accasa  si  è,  che  se  que- 
sta non  fu  attcsa,come  noi  fu  dallo  stesso  governo 
politico,  cui  stimò  l'opponente  prelato  deferirla 
sotto  r  apparenza  di  uno  zelo  del  pari  vivo,  e 
costante  per  l' autorità  del  principato,  ciò  non 
fu,  se  non  perchè  giudicarono  que' supremi 
reggitori  non  doversi  in  un  tribunale  regolato 
dalla  giustizia  ricevere  in  conto  di  prove  le  fan- 
tastiche sospizioni  di  un  appassionalo  accusa- 
tore: sebbene  non  hanno  lardato  questi  supre- 
mi reggitori  a  doversi  accorgere  di  qual  tem- 
pra sia  l'affettato  zelo  del  partilo  detrattore 
della  pontificia  autorità  nella  volubilità  colla 
quale  hanno  veduto  tanti  fra  essi  volgersi  su- 
bitamente da  un  estremo  all'altro  ;  laddpve  i 
veri  figli  della  Chiesa  sono  slati  costantemente 
trattenuti  nette  massime  della  fedeltà  comanda- 
ta dalla  Religione  verso  le  pubbliche  podestà, 
omnts  anima  palestatibus  sublimioriòus  suòdita  sit* 
Ad  Rom.  13.  v.  1. 

2.  Più  sorprendente  è  ancora  la  gloria  che 
non  dubita  il  Prelato  trarre  a  so  dall'  appro- 
priarsi le  parole  lopra  citale  dell'  Apostolo  per 
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cagione  del  ano  dissenso  da*  niol  colleghi  neire- 
plscopato;  quando  per  V  opposto  naila  più  ebbe 
a.caore  il  s.  Apostolo,  che  il  fare  apparire  la 
perfetta  sua  concordia  con  i  suoi  cooperatori  nel 
ministero  evangelico.  Del  che  dopo  ciò ,  che  se 
n'  è  detto  nella  prima  parte,  fia  più  che  bastan- 
te il  soggiungere  le  seguenti  decisive  autorità 
di  s.  Agostino  ,  il  quale  (  QuaesHonum  evange* 
litHrum  lib.  2.  qnaest.  40.  n.  3.  )  rilevando  i*in- 
tento  dell*  Apostolo,  nel  portarsi  a  Gerusalem- 
me per  conferire  con  s.  Pietro,  e  gli  altri  apo* 
steli  ivi  dimoranti,  e  render  vie  più  manifesta 
la  sua  concordia  con  essi  nel  ministero  della 
predicazione,  si  spiega  in  questi  termini:  »  Ad 
»  hoc  etiam  pertinet  quod  idem  dicit  Aposto- 
»  lus.  Deinde  post  annos  quatuordeeim  adscendi 
»  Jerosolymam  cum  Barnaba  assumpto,  et  Tito; 

>  adscendi  autem  iecundum  revelalionem ,  et 

>  exposoi  eis  evangelinm  quod  praedlco  in  gen- 
»  Ubns  ,  seorsum  autem  iis  qui  videbantur  (ali- 
»  quid  esse  ):  ne  forte  in  vacoam  curro ,  aut 
»  cucurri.  Et  paulo  post  :  Cum  cognovissent , 
»  inquit ,  graliam  qnae  data  est  mi  hi ,  Jaco- 
»  bus,  Petrus,  et  Joannes  qui  videbantur  cola- 
»  ranaeesse,dexterasdedernnt  mihietBarnabae 
»  societafis.  Ipsa  enim  collatio  nnam  doctri- 
»  nae  speciem,  exclusa  omni  varietale,  monstra- 
»  bau  Quod  salubriter  etiam  corinthios  raonet 
»  dicens:  Ol>secro  autem  vos ,  fratres,  per  no« 
»  men  Domini  nostri  Jesn  Ghristl,  ut  idipsum 
»  dicatis  omnes  ».  B  più  espressamente  (  L  28. 

>  coni.  Fanstum  e.  i.)  :  »  CQm  tpse  Apostolus 
»  Pauins  post  adscensionem  Domini  de  coelo 
»  vocatns  si  non  inveniret  in  carne  apostolos  , 
»  quibus  communicando,  et  cnm  quibus  confo- 
»  rendo  evangelinm,  ejusdem  societatis  esse  ap* 
»  parerei ,  Ecclesia  illi  omnino  non  crederei. 
»  Sed  cum  cognovisset  eum  hoc  annuntiantem, 
»  quod  etiam  illi  annuntiabant ,  et  in  eorum 
»  comrannione,  atque  unitale  viventem,  acce- 
»  dentibus  etiam  per  eum  talibns  signis ,  qua- 
li lia  et  illi  operabantur;  ila  eum  Domino  com- 
3  mendante,meruit  auctorilatem:  ut  verba  illius 
»  hodie  sic  audìantur  in  Ecclesia,  tanquam  in 
»  ilio  Cbristus,  sicut  ipse  verissime  dixit,  locu- 
»  lus  audiatur.  Et  pulat  Manichaeus  credi  sibi 
»  debere  ab  Ecclesia  Christi ,  loqucnli  centra 
»  Scripturas,  tanta  et  tam  ordinala  auctoritate 

>  flrmatas  »  t 

Cosi  dunque  per  detto  di  s.  Agostino  non 
avrebbe  la  Chiesa  creduto  a  s.  Paolo ,  se  non 
avesse  anlorizzata  la  sua  predicazione  per  mezzo 
di  una  perfetta  concordia  ,  o  conformità  della 
dottrina  da  lui  predicata  con  quella  che  si  an- 
nunziava da' suoi  coUegbi.  E  vorrà  monsignore 
di  Noli  farsi  credere  un  altro  s.  Paolo  per  la 
sua  discordanza  da'  vescovi  non  solo  della  sua 
provincia,  ma  bensì  ancora  di  tutto  quel  nume- 
rosissimo celo,  che  sparso  nell'universo  si  con- 
tiene in  quel  religioso  silenzio  di  acquiescenza, 
sì  aspramente  rimproveralo  da  esso  ne' suoi 
colleghl  t 


SI. 

Caraiter$  ài  terità,  Htultanté  éMa  unifitrmità 
della  dottrina,  diffusa  nella  univerealità  delle 
chiese  componenti  V  unità. 

Eppsre  ben  anche  pelea  monsignore  vescovo 
imparare  da  s.  Agostino  come  in  una  siffatta 
conformità  risplende  il  segnale  della  predicazio- 
ne, affidala  da  Cristo  alla  sua  Chiesa  :  »  Quae 
»  ab  ipso  (  Christo  )  per  apostolos  succedentibns 
»  sibimet  Episcopis  ad  haec  tempora  propagala 
»  dilatatnr,.  E  lib.  2.  cap.2.  Quae  ab  ipsis  fun- 
»  datissimis  sedibus  apostolorum  usque  ad  ho- 
»  dierum  diem  succedentium  sibimet  episcopo- 
»  rum  serie,  et  tot  populorum  consensione  fir* 
»  malur  ».  Questa  chiesa,  in  cui  dalla  sua  prima 
origine  l' unità  della  dottrina  evangelica  si  ma- 
nifestava nella  consenziente  predicazione  de'  pa- 
stori presidenti  alle  chiese,  siccome  da' tempi 
apostolici  si  propagò  fino  a' giorni  di  s.  Ago- 
slino  per  mezzo  de'  vescovi,  che  si  succedono  in 
consanguinilà  di  dottrina  colla  sede  apostolica; 
così  dal  secolo  di  Agostino  ha  continuato  per 
Io  stesso  mezzo,  e  seguiterà  senza  interruzione 
a  propagarsi  fino  agli  ultimi  tempi.  Che  però 
se  dalla  prima  origine  manifesto  segno  di  fal- 
sità si  scorgeva  in  qualsivoglia  dottrina,  dissen- 
ziente dal  comune  insegnamento  del  minestero 
apostolico;  con  qual  occhio  avrà  da  riguardarsi 
la  predicazione  di  un  nuovo  minino  fra  santif 
che  si  rechi  a  gloria  V  ardire  suo,  come  ci  dice, 
di  contrapporsi  a' suoi  colleghi  uniti  in  società 
di  fede  colla  primaria  apostolica  cattedra,  in  cui 
(Chrysol.  Ep.  ad  Entyc:)  Petrus  vivit  et  praesidet 
et  praeslat  quaerentibus  fidei  veritatem  ?  Se  gloria 
fu  di  s.  Paolo  la  premura  sua  di  apparire  con- 
senziente con  s.  Pietro ,  e  gli  altri  apostoli  ;  a 
chiunque  aspiri  associarsi  alla  gloria  di  esso 
pec  una  condotta  direttamente  contraria,anzichò 
possa  egli  appropriarsi  le  parole  sopra  citate, 
non  è  il  caso  di  do  versegli  applicare  l'altre  pa- 
role del  8.  Apostolo  (  1.  ad  Cor.  6.  v.  6.  )  non 
eit  bona  gloriano  vestra  ? 

SII. 

Strano  esempio  di  umiltà  suggerito  dall'opponente 
vescovo  al  santo  padre. 

Potrebbe  anco  per  avventura  cadere  in  men- 
te a  taluno  di  chiedere,  come  nella  severità  del- 
la morale  professata  dal  prelato  possano  le  non 
poche  invettive  sue  contro  la  Bolla  combinar- 
si colla  solenne  protesta  da  lui  fatta  nell'  atto 
tremendo  della  sua  consecrazione:  »  Vis  decre- 
»  tales  sanctae  et  apostolicae  sedis  constitutiones 
»  veneranier  suscipere,  decere  et  servare?  Volo». 
Ma  per  siffatti  scrupoli  non  vacilla,  nò  si  sgo- 
menta il  generoso  ardire  del  Vescovo:  anzi  se- 
gue a  voler  suggerire  al  s.  Padre  ciò  >  che  da 
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Ini  richiederebbe  II  tacro  dovere  delP  umiltà  : 
»  Se  per  m  di  qoeHraUi  d'amillà  (cosi  egli  p. 
»  SO),  de*qaall  la  moderna  storia  de* papi  noa 
»  somministra  esempio,  ritrattasse  il  s.  Padre  la 
»  sua  Bolla,  cesserebbe  allora  d' aver  vigore  il 
»  decreto. 

OSSERV.  Mirabile  suggerimento!  Vorrebbe 
dQnqoe  il  modesto  prelato ,  che  per  aderire  e 
piegarsi  a  lui  ed  al  sao  partito,  si  disgìanges- 
fé  il  8.  Padre  dairintero  coro  de'venerabili  suol 
fralelli ,  che  hanno  da  ogni  parte  aderito  alla 
sua  BolIaT  Nò,  non  isperi  Monsignore ,  nò  as- 
petti dal  s.  Padre  questo  primo  inadito  tratto  di 
perfidiosa  omillà,  con  coi  verrebbe  a  tradirle 
profanare  la  sacra  autorità  del  ministero,  a  lui 
affidato  nella  persona  di  Pietro,  di  pascere  To- 
vlle,  e  di  confermare  i  suoi  fratelli. 

Non  isdegni  Monsignore  sentire  dal  eh.  Bos- 
loet  [HkdUazione  ttU  Vangelo^  sotto  il  titolo:  Cofi- 
tinuazione  dd  smrmone  di  Cristo  nostro  Signore 
nHla  ctna^  giorn.  70-  72.)  quali  sono  le  prero* 
gative,  annesse  da  Cristo  al  ministero  di  Pietro 
e  de*sttoi  successori.  »  Questa  parola  confirma 
»  fratrei  tMo$  (così  Bossnet)  non  è  un  comando 
»  cl^  in  particolare  faccia  il  Signore  a  s.  Pie- 
»  tra  egli  è  un  oOlzio  ch*el  vuole,  ed  istituisce 
»  a  perpetuità  nella  sua  chiesa*  •  •  Nello  stes* 
»  so  tempo  che  Gesù  Cristo  istituì  quesi*  uf- 
»  fizio  nella  Chiesa,  d*uopo  fli  assegnargli  una 
»  sede  fissa  pel  suo  esercizio—  Avete  d'allora 
»  (segue  Bossuet  rivolgendosi  a  Cristo),  avete 
»  talmente  disposte  le  cose,  che  i  successori  di 
»  Pietro,  a*quali  fu  dato  per  eccellenza  il  nome 
»  di  papi ,  cioè  di  padri ,  hanno  confermato  i 
»  loro  fratelli  nella  fede;  e  la  Chiesa  di  Pietro 
»  è  stata  la  cattedra  d*unità ,  nella  quale  tutti 
»  i  vescovi,  e  tutti  i  fedeli,  tutti  i  pastori,  e  tutte 
»  le  greggie  si  sono  uniti.  Noi  vedremo  dap- 
»  pertutto  r  autorità  di  questa  gran  Sede  alla 
»  tesla  della  condanna  ed  estirpazione  dell'  e- 
»  resie.  U  fede  romana  (N.  B.)  è  sempre  stata 
»  la  fede  della  Chiesa.  La  fede  di  s.  Pietro;  cioò 
»  quella  che  ha  predicata,  e  lasciala  in  depo- 
»  sito  nella  sua  chiesa;  che  vi  si  è  sempre  in- 
»  violabilmente  conservata  ;  è  sempre  stata  il 
»  fondamento  della  chiesa  cattolica ,  nò  si  è 
»  smentita  giammai  v.  L'umiltà  cristiana  non 
rifiuta  i  doni  di  Cristo,  né  vuole  che  si  rinun- 
siano  i  diritti ,  e  le  prerogative  conferite  da 
Cristo  a  sostegno  della  Chiesa ,  e  dalla  indefel* 
lìbilità  deUequaU  dipende  TindefetUbiUtà  della 
Chiesa  stessa. 

Rifletta  pure  anche  monsignore  di  Noli,come 
lo  stesso  Bossnet  riconobbe  sempre  ne'  decreti 
della  s.  sede ,  emanati  nella  causa  e  condanna 
del  giansenismo,  altrettanti  irretrattabili  giudizi 
della  Chiesa,  come  si  è  veduto  nella  prima  par- 
te. Ora  se  per  un  tratto  di  quella  strana  umil- 
tà, che  il  vescovo  di  Noli  suggerisce  al  s.  Pa- 
dre, si  fbsse  taluno  di  que'suoi  predecessori  in- 
dotto a  ritrattare  alcun  di  que'  decreti ,  tanto 
odiosi  ai  condannato  partito,  ecco  che  sarebbe 


dunque  avvenuto  il  caso  (impossibile  per  altro 
ad  avvenire  ) ,  che  un  decreto  della  s.  sede  di 
già  riconosciuto ,  ed  autenticato  qual  giudizio 
irreformabile  a  tenore  della  stessa  gallicana 
dichiarazione  ,  sarebbe  ,  in  vigore  della  susse- 
guente ritrattazione,  decadalo  da  quella  prero- 
gativa d'irreformabilità,che  non  può  disgiunger- 
si da  qualunque  decreto ,  che  sia  stato  una  vol- 
ta riconosciuto  irreformabile. 

Ora  lo  stesso,  e  per  la  stessa  ragione  può  ap- 
tUicarsi  alla  bolla  Àuetorem,  nella  quale,  come 
si  è  pur  veduto  nella  prima  parte,  concorrono 
i  caratteri  rilevati  dal  Bossnet  ne'  decreti  con- 
dannatorj  del  giansenismo;  ed  anche  con  mag* 
gior  chiarezza  rispetto  al  generale  consenso , 
prestato  parte  per  espresse  numerose  lettere  di 
adesione,  parte  per  quel  silenzio  di  acquiescen- 
za, in  cui  non  ha  potuto  a  meno  l'apologista 
di  Monsignore  di  riconoscere  quel  tacilo  con- 
senso, che  a  lui  è  bastato  per  imporre  la  nera 
taccia  di  aperta  prevaricazione  alla  generalità 
de'  vescovi  non  reclamanti.  Veda  pertanto  Mon- 
signore ,  se  il  Papa  era  in  grado  di  valersi  di 
un  consiglio  distruggitore  della  indefettibilità 
della  Chiesa,  con  ritrattare  un  decreto ,  che  a 
tenore  delia  stessa  gallicana  dichiarazione,  e 
della  esposizione  fattane  dal  suo  difensore,  è 
corredato  di  tutte  le  condizioni  richieste*  per 
rautenticità  di  un  giudizio  assolutamente  ir* 
retrattabile. 

ARTICOLO    n* 

Mtro  capo  di  giustificaxione  dedotto  dalla  preto- 
$a  neeesiità  di  previa  plaeilaxione  ^  per  dare 
emtorità  a'decreti  anche  dogmatici:  sentimento 
di  Van-Espen  in  conlrorio. 

Dopo  avere  il  vescovo  enunziato  $.  3. ,  che 
la  Bolla  non  pud  avere  autorità  nello  stato^  se  non 
precede  il  placito  del  serenissimo  senato ,  segue 
ad  insinuare  nel  4:  »  Non  esser  dovere  ,  che  si 
diparta  questo  in  sì  gelosa  materia  di  giurisdizio- 
ne dalla  pratica  de'parlamenti  di  Francia  ,  e  dal 
sentimento  di  Van-Espen^  che  insegna  non  dover 
andar  esenti  daUa  dipendenza  del  regio  placito  le 
bolle  di  Romaj  benché  dirette  a  trattare ,  e  deci" 
dire  questioni  dogmatiche  i. 

OSS£RV.  Lasciando  da  parte  la  pratica  dei 
parlamenti  di  Francia  come  estranea  al  pre- 
sente oggetto  ^  conviene  almeno  rilevare  da  un 
passo  decisivo  di  Van-Espen,  quanto  poco  sia 
da  valutare  per  l'intento  di  Monsignore  i'  au- 
torità di  quel  famigerato  canonista*  Così  dun- 
que Van-Espen  (  De  promulgatione  legum  cede* 
siarum  par.  5.  e.  3.):»  Ulterius  certum  est  ne- 
n  quaqnam  necessarium  esse,  ut  quia  fide  di- 
»  vina  dogma  aliquod  revelatum  credere  de- 
*  beat,  dogma  illud  aliqua  positiva  lege  fuisse 
»  ipsi  proposilum,  et  intimatam  :  sed  sufflcere 
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»  Qt  quacnmqne  ralione  ipst  ooiiitet,arUcidiiin 
»  lUam  8ive  scripto,  sive  non  scripto  a  Deo  esse 
»  reyelatam»  et  ab  Ecclesia  declaratam,  et  defl* 
»  nitnm  ».  E  segue  :  »  Raqtie  neqnaqoam  de< 
»  pendei  a  pablicatlone,  vel  execatione  decreti, 
»  sen  bnllae  dogmaticae ,  ut  qais  dormati  as* 
n  sensam  lidel  praet)ere  teneatur,  eo  quod  prae* 
»  veniendo  omnem  poblicatìonem,  et  execntio* 
*  nem  teneatnr  qais  fide  divina  credere  dogma, 
w  qaod  ipsi  safflcienter  constet  ex  divina  reve- 
»  lattone  esse  traditam  ». 

Se  adanqne  indipendentemente  da  qnalsisia 
pubblicazione  da  parte  dell'  antorità  politica  » 
qualora  si  abbia  una  sufficiente  notizia  di  un 
articolo  dichiarato,  e  definito  dalla  Chiesa  co- 
me rivelato,  è  ognuno  tenuto  prestargli  assen- 
so di  fede  ;  dunque  il  decreto  »  che  contiene  la 
dichiarazione ,  e  definizione ,  ha  forza  per  sé 
stesso,  conosciuto  che  sia ,  di  obbligare  ad  un 
tale  assenso ,  e  ciò  in  vigore  deirautorilà  con- 
ferita da  Cristo  alla  Chiesa  sola,  di  definire,  e 
dichiarare  gli  articoli,  che  debbono  credersi  co- 
me di  fede;  e  di  recarne  con  suoi  decreti  Tau- 
tentica  sufficiente  notizia,  obbligante  all'assenso 
innanzi ,  e  indipendenlemente  da  qualunque 
siasi  altra  estranea  pubblicazione.  Se  questa 
dottrina  professata  dal  Van-Espeq  nel  passo 
sopra  citato  non  può  negarsi  senza  offesa  del 
dogma  cattolico;  ne  viene  per  diritta  conseguen- 
za ,  non  poter  dunque  senza  offésa  del  dogma 
cattolico  aflérroarsi  la  contraddittoria;  che  una 
bolla  eziandio  dogmatica  non  può  avere  auto- 
rità in  uno  stato  di  obbligare  a  prestare  fede 
al  dogma  definito ,  se  non  precede  il  placito 
del  governo  politico:  onde  seguirebbe  che  qua- 
lunque più  autentica  definizione  di  concilio  e- 
cumenico,  placitata  eziandio  ne'governi  cattolici, 
non  potrebbe  avere  autorità  di  obbligare  i  cri- 
stiani esistenti  in  un  dominio  accatlolico ,  che 
ne  rifiutasse  la  placltazione,  a  prestare  l'assenso 
dovuto  alla  parola  di  Dio,  dichiarata  per  qua- 
lunque più  solenne  giudizio  della  Chiesa. 

In  somma  la  fede,  virlù  teologica,  presta  l'as- 
senso alla  parola  di  Dio  rivelante ,  in  quanto 
che  questa  è  proposta,  ed  accertala  dall'autorità 
della  Chiesa:  ed  è  questa  proposizione  una  con- 
dizione, che  distingue  la  fede  veramente  divina 
qnal  si  presta  da* cattolici,  dalla  fede  umana , 
che  per  privato  dettame  si  professa  nelle  sette 
separate.  Se  dunque  un  semplice  difetlo  di  uma« 
tio  placito  non  può  dispensare  il  cristiano  dal 
prestare  ovunque  si  sia  l'assenso  di  fede  alla 
parola  rivelata  da  Dio  ;  neppure  può  impedire 
ovunque  si  sia  l'efficacia  di  quella  autorevole 
proposizione,  che  imprime  al  dogma  proposto, 
6  definito  il  carattere  di  verità  rivelata. 


CONTINUAZIONE. 

ÌMM  sui  qnàU  fonda  il  Prelato  la  iìMetta 
pretesa  necessità. 

Due  sono  questi  motivi,  l'uno  di  pietà  pro- 
prio di  governo  cattolico;  l'altro  di  politica,  co« 
mune  perciò  ad  ogni  altro  governo  cristiano 
Che  sia,  o  infedele. 

»  Perchè  dice  il  Prelato,  non  potrà  ilsovra- 
»  no  di  un  popolo  cattolico ,  anche  le  costitu- 
ii zioni  pontificie  ,  che  decidono  dogmi ,  sog- 
»  gettare  alla  condizione  del  placito ,  o  impe- 
»  dirne  la  promulgazióne  nel  suo  stato;  fiochò 
»  non  sia  accertato  del  libero  concorso  degli 
»  altri  pastori  della  Chiesa  nel  sentimento  del 
»  primo,  che  la  decisione  è  in  regola ,  e  con- 
»  forme  alla  verità  rivelata?  Dovrà  anzi  11  so- 
»  vrano  assumere  questa  cognizione,  e  per  mo- 
»  tivo  di  pietà  ,  acciò  si  mantenga  pura  nello 
»  stato  la  religione,  e  per  oggetto  di  politica» 
»  affine  d'impedire  le  dissenzioni ,  che  sopra 
»  materie ,  intorno  alle  quali  non  si  accordas- 
»  sere  i  sentimenti  de' pastori,  e  de'dottori  cat^ 
»  telici ,  facilmente  si  potrebbono  eccitare  •• 

OSSERV.  Adunque  si  attribuisce  al  sovrano 
di  un  popolo  cattolico  il  diritto ,  anzi  gli  si  ùl 
un  dovere  di  assumere  la  cognizione ,  se  dopo 
emanata  una  costituzione  pontificia  dogmaticat 
vi  sia ,  o  quando  vi  sia  il  concorso  libero  de* 
gli  altri  pastori  col  primo ,  prima  di  darle 
corso  nello  stato.  Frattanto  ha  diritto  il  go- 
verno di  sospendere  il  placito;  sospeso  il  quale 
rimane  sospesa  l'autorità  della  costituzione; 
sospeso  in  conseguenza  ne' sudditi  l'obbligo  di 
prestare  assenso  di  fede  ad  un  qualunque  ar- 
ticolo che  sia  in  essa  definito. 

Ora  poniamo  il  caso  ben  possibile  ad  avve- 
nire nella  moltiplicità  ,  e  varietà  de' governi» 
professanti  la  religione  cattolica,  che  in  taluno 
di  questi  governi  venga  differita  la  placitazio-' 
ne  di  un  pontificio  decreto  dogmatico ,  mentre 
in  altri  stati  gli  si  lascia  libero  il  suo  corso; 
che  sarà  per  avvenirne  in  conseguenza  dell'e- 
sposte massime  dell'opponente  vescovo?  Ne 
avverrebbe  questo  massimo  assurdo,  che  un  ar- 
ticolo definito  in  quel  decreto  qual  dogma  di 
fede  ^  e  come  tale  ricevuto ,  e  professato  nei- 
r  altre  parti  del  cattolicismo  »  rimarrebbe  so- 
speso ,  e  privo  di  efficacia  in  quella  parte , 
ove  per  difetto  di  politico  placito  non  può  il 
decreto  ,  come  pretende  l'oppositore  ,  attere  au- 
torità ;  di  modo  che  non  sarà  libero  a  quella 
tal  parte  della  cristianità  il  riunirsi  coU'altre 
nella  professione ,  e  società  di  una  medesima 
fede  ;  unione  in  cui  pure  sta  ,  e  notorio  si  ren- 
de il  carattere  dell'unità  cattolica:  anzi  dovrà 
non  riunìrvisi  per  non  defraudare  il  governo 
del  supposto  diritto  ,  che  senza  la  sua  prece- 
dente annuenza  non  possa  una  decisione,  tutto- 
ché dogmatica ,  e  declaratoria  di  una  verità 
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rivelata  »  rendersi  nota  nel  ano  itato,  né  poasa 
ivi  farsene  valere  la  sacra  autoritàt  obbligante 
la  coscienza  de*  fedeli  a  qneU'  assenso  di  fede  , 
che  dapperlulto  si  dee  a  que' decreti,  per  mez- 
zo de*quali  secondo  l'ordine  istituito  da  Cristo, 
e  praticato  da'  tempi  apostolici,  si  è  propagata» 
e  ha  da  propagarsi  neironiverso  mondo  la  tace 
dell'evangelica  verità. 

Né  solo  avrà  loogo  il  mentovato  assurdo  ri- 
guardo ad  una  costituzione  pontificia,  ma  bensì 
riguardo  a   qnalsisia  dogmatica  decisione  di 
concilio  ecumenico.  Imperocché   non    potendo 
un  concilio  ecumenico  derogare  ai  legittimi  di- 
ritti propri  della  suprema  politica   podestà  , 
sarà  sempre  il  governo  nel  sistema  dell'  oppo- 
sitore in  diritto  di  conoscere:  1.  Se  ne'  dogma- 
liei  decreti  del  concilio  nulla  siavi  intruso,  che 
offenda  i  suoi  veri ,  e  legittimi   diritti  ;  come 
già  da  mondani  falsi  politici  si  pretese  riguar- 
do agli  stessi  dogmatici  canoni  del  Tridentino: 
2.  Se  i  decreti  del  concilio  riscuotono  dopo  la 
tenuta  del  medesimo  tale  accettazione  »  e  rati- 
ficazione de'  pastori  assenti ,  quale  stimi  il  go- 
verno esser  sufficiente  ad  autenticarne  l'ecume- 
nicità :  3.  Se  non  vi  ha  fondamento  da  temere 
le  turbolenze ,  che  per  cagione  delle  decisioni 
fatte  nel  concilio  potessero  in^rgere  per  parte 
;  de'  vescovi  e  pastori  dissenzienti.  Pretesti  che 
non  mai  mancheranno  a  chi   voglia ,  come  or 
fa  Monsignore ,  valersene  a  colorire  motivi  di 
opposizione  a^decreti  anche  più  autentici.  Fre- 
quenti ne  occorrono  gli  esempi  nelle  pertinaci 
contraddizioni ,  cui  esposti  furono  i  concilj  ni- 
ceno ,  efesino ,  calcedonese  per  parte  degli  eu- 
sebiani,  de' settatori  di  Nestorio,  e  d*Euti- 
chete  ,  i  quali  come  nati  ed  allevati  nel  grem- 
bo della  chiesa  cattolica   pretendevano ,   non 
ostante  il  loro  dissenso  ^   mantenersi  nel  pos- 
sesso di  esser  tenuti  veri  e  pii  cattolici  ;  veg- 
gendosi  In  tal  guisa  veriflcata   in   ogni  tempo 
la  predizione  dell'Apostolo  (act.  20.)  :  Et  ex 
vobis  exurgent  viri  loquenta  perversa ,  ut  abdur 
cant  ditcipuloe  post  se. 

E  qui  si  noti  ancora  come,  dato  un  decreto , 
il  quale  pure  abbia  tutt'  i  caratteri  di  una 
legittima  dogmatica  decisione ,  talché  imponga 
secondo  l'espressa  dottrina  di  Van-Espen  a 
chiunque  ne  pervenga  sufficiente  notizia,  l' ob- 
bligo di  prestare  assenso  di  fede  alla  verità  in 
esso  dichiarata  e  definita  ,  e  che  però  non  sa- 
rebbe immune  da  colpa  innanzi  a  Dio  il  dis- 
senso  del  governo  medesimo  ;  con  tutto  ciò  a 
voler  seguire  i  principi  dell'  opponente  prelato, 
la  colpa  del  governo  non  esimerebbe  il  suddito 
dall'obbligo  di  aspettare  il  sapposto  necessario 
placito  prima  di  riconoscere  l' autorità  del  de- 
creto, e  prestare  in  conseguenza  l'assenso  do- 
vuto alla  verità  di  fede  in  esso  deGnita.  Co- 
sicché per  la  concessione  ,  o  non  concessione 
del  placito  dovrebbe  in  mezzo  al  cattolicismo 
variare  la  professione  di  fede  Aa  un  luogo  al- 
l' altro,  da  Noli  p.  e.  ad  Menga,  o  altra  qua- 


lunque vicina,  0  remota  dttà.  Questo  ft  lo  aeo^ 
gito  che  tentò  Van-Espen  di  declinare  lasciando 
luogo  ad  altre  maniere  di  riceversi  dai  fedeli 
la  sufficiente  notizia  delle  definizioni  della  Chie- 
sa fuor  di  una  placitala  promulgazione:  scoglio 
che  ii  troppo  vivo  zelo  di  Monsignore  per  la 
sua  causa  non  gli  ha  lasciato  bastantemente 
avvertire. 

E  per  dir  vero,  quanto  poco  si  conformino  i 
principi  di  Monsignore  colla  dottrina,  e  pratica 
dei  primi  secoli,  vie  maggiormente  apparirà  col 
rivolgere  gli  occhi  ai  dominj  infedeli,  a'quali 
erano  soggette  le  nazioni  tutte  dell'  universo» 
quando  in  esse  cominciò  a  distendersi  la  predica- 
zione evangelica,  e  ciò  senza  previo  placito  del 
governo  idolatra,  e  con  tanto  successo,  che  nel 
corso  di  pochi  anni  ci,  rappresenta  s.  Paolo  il 
vangelo  dilatato  (Ad  Coloss.  1.  y  6.  ):  Sieut 
in  universa  mundo  est,  et  fructifieat^  et  creseit. 

In  siffatti  dominj  riconosce  Monsignore,  non 
meno  che  ne'  cristiani  e  cattolici ,  la  pienezza 
de'  diritti  propri  della  sovrana  politica  pode- 
stà. Come  dunque  non  ha  veduto  ,  che  ,  se  la 
promulgazione,  necessaria  per  far  valere  l'au- 
torità di  una  decisione  dogmatica  ne'domlnj  cat- 
tolici, dipende  onninamente  dall'assenso  del  go- 
verno, e  ciò  anche  in  seguito  di  una  ricognizione 
assunta  dal  medesimo;  lo  stesso  dovrà  dirsi  di 
qualanque  infedele  dominio  t 

Quando  n^ai  peccasse  a  Monsignore  la  sorte 
di  esser  destinato  a  reggere  alcuna  di  quelle 
numerose  popolazioni ,  che  tuttora  soggiaclono 
a'  governi  idolatri,  postocché  gli  pervenisse  una 
dogmatica  pontificia  decisione ,  in  un  punto  di 
fede,  ricevuta  con  acclamazione  da  tutte  l'al- 
tre parti  della  cristianità  ;  si  crederebbe  egli 
per  avventura  obbligato  di  deferirla  alla  ispe- 
zione del  magistrato  presidente  al  culto  degli 
idoli,  e  di  aspettare  la  placitazione  del  governo 
prima  di  notificarla  a'  fedeli  commessi  al  suo 
spirituale  reggime,  ed  esigere  da  essi  queir  as- 
senso, che  per  confessione  dello  stesso  Van-E- 
spen deesi  ad  ogni  verità  di  fed(|  dichiarata,  e 
definita  dalla  Chiesa,  ovunque  ne  perviene  la 
sufficiente  notizia?  In  somma  crederà  dover 
seguire  in  tal  bivio  l'esempio  degli  apostoli , 
oppure  la  pratica  de'  parlamenti  ? 

Si  riduce  pertanto  la  questione  a  questi  bre- 
vi, e  precisi  termini.  Si  domanda  a  Monsigno- 
re, se  per  suo  giudizio  legittima  fu,  o  illegitli«» 
ma  la  promulgazione  fatta  dagli  apostoli  senza 
previo  placito  delle  sacre  loro  lettere  alle  chie- 
se cui  le  dirigevano;  la  promulgazione  in  ispe- 
zie  del  decreto  dell'apostolico  concilio  geroso- 
limitano per  opera  di  s.  Paolo,  e  di  s.  Barna- 
ba? Se  fu  legittima,  dunque  non  ofl^ensiva  dei 
diritti  della  sovrana  politica  podestà  :  se  ille- 
gìttima (  e  chi  può  non  inorridire  a  tal  bestem- 
mia !  ] ,  dunque  rei  furono  gli  apostoli  nell'  e- 
seguire  il  comando  fatto  loro  da  Cristo  di  pro- 
mulgare la  sua  dottrina  in  tutto  V  universo. 
Scelga  qui  Monsignore  tra  il  sì  ed  ii  no  :  se 
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ebbe  Cristo  (  e  cbi  è  il  cristiano  cbe  osi  negar- 
lo ?)  la  podestà  di  ordinare»  ctie  la  sua  dottri-* 
nn  fosse  annanziata  a  latte  le  genti  dagli  apo- 
stoli, e  da' loro  successori,  con  aotorità  di  cbia- 
marie  tutte  in  nome  sno  ab  obeditionem  fidei  (Ad 
rom.  16.  y.  26.  );  adunque  poterono  senza  offesa 
dei  diritti  della  pubblica  podestà,e  dovettero  gli 
apostoli  in  virtù  di  tal  comando  esercitare  il  mi- 
nistero da  propagarsi  a  perpetuila  ne'loro succes- 
sori, d*  intimare  in  voce,  e  per  iscritto  l'obbligo, 
confessato  da  Van-Espen  ,  di  prestare  assenso 
di  fede  alla  parola  di  Dio ,  dicbiarata  dalla 
Chiesa  per  organo  de'  suoi  pastori  »  innanli  e 
indipendentemente  da  qualunque  placitazione; 
eosiccbè  o  Monsignore  riconosce  una  tale  pro- 
pria, e  nativa  autorità  perseverante  nel  mini- 
atero  apostolico ,  e  si  confuta  da  sé  stesso  ;  o 
riflnta  di  riconoscerla ,  e  veda  a  qpali  quali- 
ficazioni si  assoggetti  chiunque  si  prende  ad 
oppugnare  direttamente  o  indirettamente  uà 
dogma,  da'  tempi  apostolid  costantemente  pro- 
fessato nella  chiesa  universale. 

Con  quanta  inconsideratezza  alleghi  poi  a 
suo  favore  lo  opposizioni  fatte  dagli  asiani  a 
B.  Vittore,  e  da  s.  Cipriano  a  a.  Stelano  si  ve- 
drà oell'  articolo  seguente  (1). 

(4)  Non  ci  è  avvenuto  di  ritrovare  che  Van-Espen 
siasi  spiegato  ne*  termini  osati  da  Monsignore ,  che 
un  decreto  eziandio  dogmatico  non  può  avere  autorità 
nello  f/aro,  se  non  precede  il  placito.  Troppo  avvedu- 
to era  quell*  erudito  professore  per  non  capire  ,  cbe 
eoo  Ul  massima  verrebbesi  a  togliere  al  magistero 
dell'  insegnamento,  subilito  nel  ministero  apostolico, 
r  aotorità  cbe  gli  fn  conferito  da  Cristo,  allorcliè  af- 
fida agli  apostiiil  ìa  parola  eh'  egli  avea  ricevuto  dal 
padre  (  Juan.  «7.  v.  8  )  ^erha  quae  éedisH  mihi , 
dodi  eie  ,  affinchè  fosse  per  bucca  loro  annunziato  a 
tatto  le  genti,  e  da  questo  dovesse  riceversi  non  ut 
verbum  hominum^  sed^  sieuti  est  vera,  verbum  Dei.  Au- 
torità di  predicazione»  che  do>ea  stendersi  a  tutte  le 
generazioni  future  iu  virtii  della  preghiera  di  Cristo 
(  Joan.  17.  V.  SO.  )  :  Non  prò  9is  rogo  tantum ,  ted 
et  prò  eie,  qui  ereditmi  funi  per  vwrbttm  eoruminme. 
Notisi  per  verbwn  eormm,  in  virtii  cioè  delia  parola  di 
Cristo,  predicata  da  chi  ba  ricevuto  da  Cristo  l*auto- 
rità  insieme  col  precetto  d*  intimarla. 

Non  era  dunque  da  passare  in  silenzio  una  profa- 
na espressione,  non  mai  udita  In  veruna  scuola  cat- 
tolica, e  che  viene  a  fe.-ire  dir^  ttomento  il  dogma  fon- 
damentole ,  che  distingue  la  professione  cattolica  da 
tutto  r  altre  separato  ;  dogma  rispettato  con  somma 
ediOcazione  da'  governi  cattolici ,  che  si  fanno  pregio 
<1*  «nire  le  religiose  loro  Istanze  ai  ricorsi  solili  farsi 
all'  apostolica  autorità  per  hi  condanna,  e  riprovazio- 
ne  delle  massime  offensive  della  dottrina,  e  cnlUv  che 
essi  stessi  professano* 

Non  fia  pertonto  cbe  qualche  sconsigliato  fautore 
del  iiprovato  partito  si  attonti  a  voler  fare  apparire 
quel  offesa  de' diritti  del  principato  la  difesa  di  un 
magistoro,  per  cui  dal  principio  del  cristiaoesimo  la 
chiesa  di  Gesù  Crino  si  dilatò,  e  fhitUflcò  nell'  uni- 
verso mondo,  medianto  la  predicatlooa  degli  apostoli» 
e  de  loro  successori.  A  confondere  la  vanità  di  una 
siffatto  incolpazione  i  tosto  farcbbes!  Incontro  1*  insi- 
gne testimonianza  dell'  ossequio,  che  ad  una  autorità 
conferito  da  Cristo  pregiossi  professare  F  augusto  le- 
gislatore Giostiniano,  registrato  nella  prefazione  alto 
novella  187.  «  Si  clviles  leges ,  quarum  poteslatem 
TOMOV.  ^        ^  ^ 


ARTICOLO   111. 


Del  motivo  desunto  dalla  pretesa  fallibaità  pon- 
tificia in  conferma  della  suddetta  pretesa  ne- 
cessila  del  Placet  in  materia  di  dogma. 

A  comprovare  vieppiù  la  necessità  di  un  pre* 
vio  esame,  da  doversi  assumere  dal  governo  po- 
litico prima  di  accordare  il  placito  alle  costi- 
tuzioni pontificie,  altro  argomento  desume  Top- 
ponente  \escovo  dalla  prelesa  fallibilità  dei 
romani  pontefici  nelle  decisioni  loro  anche  do- 
gmatiche. Produce  in  suo  favore  la  dichiara- 
zione de'  prelaU  gallicani ,  e  la  difesa  fattane 
dal  celebre  Bossuet.  Accumula  le  obbiezioni 
solile  farsi  contro  la  pontificia  infallibilità,  ed 
in  parUcolare  la  resistenza  di  s.  Cipriano  al 
decreto  di  s.  Stefano ,  cui  aggiunge  (  p.  6i.  ) 
quella  de'  vescovi  asiani  a  quello  di  s.  Vittore, 
e  finaloienle  l'esame  premesso  dal  concilio  cal- 
cedonese  prima  di  approvare  la  celebre  decre- 
tale di  8.  Leone. 

OSSERV.  Questo  tratto  può  considerarsi  re- 
lativamente a  due  oggetti  :  V  uno  di  avvalora- 
re il  dirilto  attribuito  al  governo  politico  di 
assoggettare  al  suo  esame,  ed  alla  sua  placita- 
zione le  costituzioni  anche  dogmatiche  della  s. 
sede  :  T  altro,  d'impugnare  la  pontificia  tnfal- 
libiiità. 

Sotto  il  primo  aspetto  sembra ,  che  si  possa 
rilevare  in  Monsignore  un  notabile  difetto  di 
accorgimento  nella  scella  de' suoi  esempi,  nou 
avendo  egli  avvertito,  che  né  gli  asiani  oppo- 
sero mai  al  decreto  di  s.  Vittore ,  né  gli  afri- 
cani a  quello  di  s.  Stefano  il  difetto  del  previo 
placito  del  governo  politico;  difetto  di  cui  non 
avrebbono  mancato  di  prevalersi  come  di  pron- 
to, e  spedilo  mezzo  da  troncare  il  corso  a  quei 
decreti  »  eh'  essi  erroneamente  stimavano  con- 
irarj  allo  spirilo,  e  buon  ordine  della  discipli- 
na,  se  a'  tempi  loro  fosse  di  già  sorto  nella 
Chiesa  un  barlume  di  quel  peregrino  ritrova- 
mento ,  che  si  la  Monsignore  un  dover  di  co- 
scienza di  adoperare  di  presente  contro  la  bolla 
Àuctorem  Fidei;  non  avvedendosi»  che  per  non 

»  uobis  Deus  prò  sua  In  homines  benignitote  credidit, 
9  flrmas  ab  omnibus  custodiri  ad  «bedientium  secn- 
»  ritotom  studemus;  quanto  plus  studii  adhiberede- 

>  bemus  citca^  sacrorum  canonum  ,  et  dlvinarum  le- 

>  gnm  cnstodiam,  quae  super  salutem  aoimarum  no- 
»  strarom  definito  sunt?  Qui  enim  sacros  canones 
»  custodinnt.  Domini  Dei  adìutorio  digni  sunt  :  qui 
»  autem  eos  transgredinntur,  ipsi  semetipsos  judicio 
»  reddunt  obnoiios  ».  E  dopo  aver  citoto  nel  cap.  1. 
le  autorità  di  san  Gregorio  il  teologo,  e  di  san  Basilio, 
relative  a  certe  proibiiioni  de*  canoni ,  delle  quali  si 
dirà  a  suo  luogo,  prosegue  e.  S.  mostrando  come  la 
podestà  civile  interviene  non  a  formare  il  prescritto 
de*  canoni ,  ma  a  mantonere  1*  osservanza  contro  la 
contumacia  de'  trasgressori:  »  His  igitur,  quae  sacris 
»  eauouibns  definito  sunt,  insisteotes  praesentem  san- 
a  clmus  legem  eto* 
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lasciare  indietro  qaeir  ar^mento  di  apparente 
contraddizione  alla  pontificia  infallibilità,  che 
si  apprescnta  in  quegli  esempj,  viene  con  essi 
a  somministrare  an  sodo,  e  valido  argomento 
da  impugnare  come  ignoto  air  antichità  qael 
diritto  di  previa  necessaria  cognizione,  ed  an- 
nuenza  ,  eh*  egli  attribuisce  alla  sovrana  po- 
litica podestà  per  dare  autorità  nella  Chiesa 
al  decreti  eziandio  dogmatici  de*  sommi  pon- 
lefici. 

Più  ancora  sarebbesi  astenuto  dal  fare  a  tal 
intento  neppure  menzione  del  sacro  ecumenico 
calcedonese  concilio,  se  avesse  posto  niente  al- 
l'universale acclamazione  di  quel  padri  ^^  ^^^ 
causa  di  mero  diritto  ecclesiastico  (  act.  4.  de 
PhoUo  episcopo  Tyri,  et  Euninihio  episcopo  Be^ 
ryti  ):  «  Sancta  Sjnodus  dixit:  centra  regulas 
1»  nihii  pragmaticum  valebit:  regulae  patrum 
»  teneant  ».  Tanto  eran  persuasi  quei  padri  » 
che  a  regolare  r  ordine,  ed  i  diritti  deireccle- 
siastica  gerarchia,  ad  ogni  altra  considerazione 
di  civili  prerogative  dovean  prevalere  le  regote- 
prescritte  da^  canoni. 

E  giacché  Monsignore  tanto  zelante  si  dimo- 
stra della  veneranda  antichità,  soffra  che  in 
proposito  di  decreti  dogmatici  gli  rammentia- 
mo un  passo  del  grande  Atanasio  contro  i  due 
famosi  ariani  vescovi  Ursacio  e  Valente  (  EiH. 
arian.  ad  Monacho^  numer.  52.  )  :  »  SI  namque 
»  ìllud  episcoporum  decretum  est ,  quid  illud 
)»  attinel  ad  imperatorem?....Quandonamasae- 
)»  culo  nes  hujusmodi  audita  est?  Quandonam 
»  Ecclesiaè  decretum  ab  imperatore  aocepit  au- 
»  ctoritatem  »?  Ove  anche  num.  44.  richiama  il 
celebre  passo  del  grande  Oslo  vescovo  di  Cordova 
sulla  distinzione  delle  due  podestà  ecclesiastica,  e 
civile:  »  Ne  te  rebus  misceas  ecclesiasticis:  nea 
»  nobis  de  bis  rebus  praecepta  mandes;  sed  a  no- 
»  bispotius  haec  ediscas.Tibi  Deus  imperium  tra«> 
>  didit,  nobis  Ecclesiam  concredidit  ».  Osservi 
Monsignore,  come  que*  venerandi  padri  sapevano 
preservare  i  diritti  deirantorilà  conferita  da  Cri- 
sto air  apostolico  ministero  senza  lesione  della 
fedeltà,  dovuta  pure  per  ordine  di  Dio  alla  so- 
vrana podestà  dd principato  in  tutta  TesteBsione 
deirordine  civile  e  politico:  cosicché  la  distin- 
zione tra  le  due  pode^  esposta  dal  grande  O- 
8iOy  quando  era  riputato  11  padre  e  Toracolo  dei 
vescovi,  lungi  dall'iudurre  principio  di  discor- 
dia, e  contrasto  fra  Pnna  e  Paltra,  dee  anzi  di 
sua  natura  servire  ad  unirle  con  più  stretto  vin- 
colo di  amichevole  corrispondenza  ,  e  società 
per  gli  ajuti  che  possono  vicendevolmente  pre- 
starsi, come  da  più  e  più  celebri  scrittori  é  sta- 
lo di  già  lumiaosamete  dichiarato. 


(•  1. 

Inconvenienza  Aegli  esempi  addotti  da  Uonsigtwre^ 
in  quanto  che  non  applicabili  atta  Bólla  Aa- 
ctorem  Fidei. 

Poteva  Monsignore  dispensarsi  dal  toccare  il 
punto  della  pontificia  infallibilità,  giacché  la 
Bolla  stessa  ne  prescinde;  e  ne  avrebbe  in  tal 
guisa  dispensali  anche  noi  dalFentrare  In  infe- 
stione su  di  questa  eccelsa  prerogativa  della 
sede  di  Pietro  :  rtia  siccome  non  contento  del 
cenno  che  ne  dà  negli  addotti  esempj  ,  segue 
tratto  tratto  ad  obbiettare  contro  ad  essa,  e  eoa 
tal  disprezzo  da  volerla  fare  apparire  qual  a- 
borto,  che  nato  neiroscnrità  de*secoli  d'ignoran- 
za non  può  reggere  alla  luce  di  un  secolo  il- 
luminato; no  mette  egli  nella  necessità  di  do- 
vere in  appresso  discutere  a  suo  luogo  alquan- 
to più  diffusamente  t  mot  motivi  di  opposixio* 
ne,  perché  non  si  abbia  da  credere,  che  ob- 
.  biezioni,  le  quali  da  lunga  mano  sono  stale  com- 
piutamente sciolte  da  valenti  maestri,  abbiano 
vestilo  un  carattere  dlnsclubiUtà  sotto  la  penna 
di  monsignore  di  Noli. 

Qui  pertanto  ci  restringiano  ad  avvertire  » 
che  comunque  si  volesse  supporre  negli  esempj 
poc'anzi  addotti  da  lai,  qnella  forca  che  vi  rav- 
visano gli   avversarj  contro  rinfallibilità  pon- 
tificia considerata  in  astratto,  non  sono  però  in 
alcun  modo  applicabili  alla  costituzione  di  cui 
si  tratta,  e  che  é  spezialmente  presa  di  mira 
nella  scrittura   del   Vescovo.   DI  questa  asser- 
zione altro   mallevadore  non  vogliamo  che  lo 
stesso  Bossuet ,  il  quale  col  riconoscere  ne'  de- 
creti, emanali  da'  romani  pontefici  nella  causa 
del  giansenismo,  tnlt'  i  caratteri,  che  a  norma 
della  dichiarazione  gallicana  costituiscono  no 
giudizio  irreformabile  della  Chièsa;  ha  con  ciò 
preventivamente  accertala  rirreformabilità  del- 
la bolla  Àuetorem  fidei,  in  cui,  come  si  é  veduto 
nella  parte  priaia,concorrono  gli  stessi  caratteri» 
Sì,  diciamolo  pare  francamente  (firemanit  lieet)^ 
la  dichiarazione  gallicana,  non  meno  che  1*  e- 
sposizione  fattane  nella  Difesa  attribuita  vol- 
garmente al  ch«  Bossuet,  e  il  comune  intendi- 
mento de'dottori  caltolici,  da'quali  viene  adot- 
tata, con  adozione  però  ben  differente  di  quel- 
la ,  che  ne  ha  fatta  il  sinodo  di  Pistoia ,  lungi 
dal  favorire  l'ereticale  scismatica  insurrezione 
de'nostri  avversarj  contro  la  Bolla,  come  stol- 
tamente se  ne  lusingano  ,  porgono  anzi  un  in- 
vincibile argomento  md  hominem  da  vindicarne 
contro  di  essi  l'irrefragabile  autorità.  L'impor- 
tanza delPassunto  sembra  esigere,  attese  le  cir- 
costanze, che  a  costo  anche  di  qualche  ripeti- 
zione ci  diffondiamo  alquanto  a  dichiararlo  : 
Saepe  dictum,  saepius  dieendum* 

La  dichiarazione  dopo  aver  nel  preambolo 
applicato  alla  romana  sede  con  espressioni  del- 
la più  ossequiosa  venerazione  il  celebre  testo 
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di  f.  Cipriano:  Qui  eathedram  Petri  deserit ,  tfi 
Ecclesia  $$  ette  condii?  espoDO  nell'articolo  4.  il 
ano  seotimeolo  in  qaesli  (erinioi:  »  In  Fìdei  qao- 
»  qne  qoaesiioaibas  praecipuas  sammì  ponti- 
»  ficis  esse  partes,  ejnsqae  decreta  ad  omnes  et 
»  singalas  ecclesias  pertloere,  nec  tamen   irre- 
»  foriuabne  esse  judiciain,  nisi  Ecclesiae  con- 
»  sensas  accesserit  ».  Ove  si  vede  come  a  teno- 
re di  questo  articolo  dee  aversi    per  irrefor- 
inabile  il  giadizio  del  sommo  pontefice,  qualun- 
que volta  vi  accede  il  consenso  della  Cbiesa.So* 
Io  pertanto  rimane  a  vedere  come  ed  In  qoal 
modo  abbia  da  manifeslarsi  questo  consenso:  ed 
è  ciò  appunto  cbe  il  Bossnet ,  autore»  come  si 
Tuole,  della  Difesa^  sì  prende  a  dichiarare  (part. 
3.  I.  9.  ci.)  contro  le  cavillose   tergiversa- 
zioni de^giansenisti  de*suoi  tempi,  1  quali  »  hu- 
»  jus  consensns  pnblica  instrumenta  quaernnt» 
»  nunciosque  ac  litteras  ad  eum  explorandum 
»  ubiqne  dimissas...  ;  nae  illi  vani  tunt  ».  Ed 
a  vieppiù  confonderli  segue  a  produrre  Tauto- 
rità  e  r  esempio  de*  padri.  »   Et  quidem  cum 
Angustinus  ,  cum   Viocentins  llrinensis  ,  cum 
»  alii  omnes  patres  baeretieis  ac  schismaticia 
»  communem  universalis  Ecclesiae  fidem;  cum 
»  consuetndines  ,  cum  dogmata  toio  catholico 
»  orbe  vlgentia  objecerunt  ;  quia  ab  eis  popò- 
»  scit,  quos  mlsissent  nuncios>  quas  accepissent 
»  liiteras,aut  qnae  coosensionis  ejus,  quam  legls 
»  instar  haberi  volebaot»  instrumenta  praefer* 
»  rentT  Nempe  haeo  nostro  aevo  delirla  sor- 
»  vabanlur  ».  Così  dalla  semplice  uon  reclama* 
lione  ripete  il  Bossuet  la  forza  di  quel  tacito 
consenso ,  cbe  secondo  la  Dichiarazione  basta 
per  sé  stesso  ad  imprimere  a'  decreti  della  s. 
sede  il  sigillo  della  irreformabililà. 

Consente  il  Tonmely  dottore  sorbonico,  che 
pure  atteso  il  disprezzo  ,  quale  a  maggior  sua 
lode  si  è  meritato  da'  nostri  avversar]  ,  non 
avremmo  avuto  coraggio  di  citare»  se  non  V  a- 
vesse  Monsignore  nominatamente  compreso  fra 
gr  insigni  dottori  eh*  et  produce  aderenti  alla 
dichiarazione  gallicana  (  De  Ecclesia  q.  3.  art. 
2.  ):  »  Hic  autem  tacitus  consensus  insilentio  et 
»  non  reclamatione  positus  est ,  vìmqne  certam 
»et  ineluctabilem  confert  lataedefinttionl.  Istud 
»  involvit,  et  importata  ut  snpra  probatum  esi, 
»  unitas  ipsa  communionis  Catholicae...  Neque 
»  vero  singulamm  ecclesiarum,  sive  extra  con- 
»  cilium  sive  in  conciliis  expresso  consensu  sem- 
»  per  opus  Ailsse»  ut  lata  per  apostolicam  se- 
>  dem  coostitntio  vim  obtineret ,  aut  error  se- 
»  mei  damnatus  prò  damnato  apud  omnes  ha- 
»  beretar;  constai  ex  ils  manifeste»  quae  in  cau- 
li sa  proposillonum  Jansenii  peracta  sunt.  Vis 
»  enim  extra  Galliam  unam  reperias  eccleslam» 
»  quae  expresso  ac  publico  instrumento  bnllas 
»  Innooentii  X.»  et  Alexandri  VII.  receperit  ; 
»  et  tamen  Ecclesiae  totius  consensu  et  approba- 
»  tiene  receptas  illas  fuisse  soli  neganl  janae- 
»  Diani»  Dullus  vero  catholicus.  » 
Dato  poi  ancora  il  caso  per  modo  d'ideale  sup- 


posto di  una  divisione»  che  venisse  ad  Insorgere 
fra  vescovi»  parte  aderenti»  parte  ripugnanti  al 
pontificio  giudizio  »  segue  il  dotto  sorbonico  a 
dimostrare  non  esservi  dubbio»  che  si  dovesse 
riconoscere  1'  universalità  della  Cliìesa  debita- 
mente rappresentata  dal  corpo  aderente  al  ca- 
po» costituito  da  Cristo  vincolo  e  centro  dell'u- 
nità. Jn  conferma  diche  basti  l'aatorevolìssima 
luminosa  sentenza  di  un  Ambrogio:  Uhi  Petrus^ 
ibi  Ecclesia  (Enarr.  in  Psal.  40.  num.  30.]-  Ed 
In  vero  se  piacque  a  Cristo  costituire  Pietro 
fondamento  visibile  della  Chiesa  in  terra»  tu  ee 
Petrue  et  super  hanc  P^tram  aedificabo  Erclesiam 
meam:  e  se  non  può  slare  saldo  TediOzio,  sepa- 
rato dal  suo  fondamento;  non  può  avvenire  il 
caso  »  in  cui  contro  l' espressa  sentenza  di  s. 
Ambrogio  si  abbia  a  dire:  illic  Petrus^  hic  Ec 
elesia. 

Ali'  autorevole  detto  del  gran  dottore  arcive- 
scovo di  Milanesi  conforma  pure  anche  l'espres- 
so sentimento  del  più  insigne  fra  suol  proseliti 
s.  Agostino  (  Ep.  43.  ):  ove  opponendo  alle  ca- 
lunnie di  un  numeroso  concilio  di  vescovi  do- 
natisti» congiurati  contro  il  primate  di  Cartagine 
Gecillano»  la  sentenza  pronunziata  In  favor  di 
lui  dal  santo  papa  Melchiade  nel  romano  sinodo; 
avverte  come  avrebbe  potuto  Ceciliano.  »  Non 
9  curare  conspiratem  muUitudinem  inimicorum» 
»  cum  se  videret»  et  romanae  ecclesiae  in  qua 
»  semper  apostolicae  calhedrae  viguit  principa- 
»  tus»  et  ceteris  terris  »  unde  Evangelium  ad  i- 
»  psam  Africam  venit»  per  communlcatorias  Ut- 
»  teras  esse  conjunctum  ».  Pretendevano  con 
incredibile  arroganza  1  donatisti ,  che  nel  solo 
partito  loro  persistesse  V  integrità,  e  purità  del- 
l'apostolica  dottrina  e  disciplina»  rifiatando 
perciò  di  comunicare  col  Papa,  e  colla  universa- 
lità de'  vescovi  trasmarini  aderenti  al  giudizio 
del  Pontefice.  Non  ta  difiìcrie  ad  un  Agostino  lo 
svelare  l'assurdità  di  una  si  stravagante  presun- 
zione, stante  V  intrinseca  ripugnanza  che  si  ma- 
nifesta di  per  so  nel  volere  adattare  ad  un  par- 
tito» che,  sebbene  assale  pur  troppa  numeroso» 
ristretto  era  ne' limiti  dell'  Affrica  ,  quella  de- 
nominazione di  Chiesa  cattolica ,  che  In  forza 
del  nome  stesso  non  può  convenire»  che  al  com- 
plesso delle  chiese  sparse  per  tutto  l'orbe»  unite 
fra  di  loro  per  mezzo  del  vincolo  di  comunio- 
ne cbe  le  astringe  alla  Chiesa,  centro  dell'  uni- 
tà» in  qua  semper  apostslicae  calhedrae  viguit 
principatus:  cosicché  in  qnahmqoe  divisione  di 
partiti  fra  vescovi  dissenzienti,  F  unità  cattolica 
si  abbia  sempre  da  riconoscere  nella  unione 
de'vescovi  e  delle  chiese  comunicanti  col  Ponte- 
fice, che  presiede  alla  Chiesa,  ad  quam  ab  patio* 
rem  prineipaliiatem  necesse  est  omnem  eeclesiam 
convenire,  costitaita  da  Cristo  sorgente  della  sacer* 
dotale  tintVà,  madre  e  matrice  della  chiesa  cattoli^ 
ca  ;  e  quindi  abbia  pur  sempre  da  verificarsi 
r  aurea  sentenza  di  s.  Ambrogio  »  Ubi  Petrus  » 
ibi  Ecclesia. 
Ma  che  che  sia  »  dirà  qui  taluno  de'partilaa* 
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ti  di  Pistoia  e  di  Noli ,  del  torpido  neghittoso 
silenzio  che  air  apparire  ùeWÀuctonm  Fidei , 
fiembra  avere  oocopate ,  e  come  istupidite  le 
meoti  e  le  lingae  de*  pastori ,  e  de*  popoli  in 
tutte  le  parti  della  cristianità  *  trattenendoli 
dal  reclamare  contro  l*  infadsto  pontificio  de- 
creto :  dovrà  forse  men  perciò  valutarsi,  o  non 
dovrà  anzi  maggiormente  valere  la  genero- 
sa reclamazione  di  un  vescovo  ,  che  arma- 
to di  zelo  apostolico  si  dimostra  prescelto  da 
Dio  insieme  col  piccolo  stuolo  de*  prodi  difen« 
seri  della  verità  per  contrapporsi  ali'  aperta 
generale  prevaricazione  de*  mot*  colUghi  neWe- 
piscopato ,  deplorabile  conseguenza  della  gene^ 
rale  oscurazione  sparsa  nella  Chiesa  sopra  le  ve- 
rità pit^  importanti  deità  Religione  ,  e  che  so^ 
no  la  base  deUa  fede  ,  e  della  morale  di  fife^ 
Cristo  1 

A  noi  non  dà  P  animo  di  replicare  ad  una 
siffatta  istanza  ;  e  però  lasceremo  che  il  eh. 
Bossuet  prenda  voce  da  s.  Agostino  per  darvi 
r  adeguala  risposta.  Si  trovò  infatti  s.  Agosti^ 
no  in  caso  di  dover  soddisfare  ad  una  simile 
reclamazione  per  parte  de'pelagiani ,  i  quali 
aspramente  si  lagnavano  che  loro  si  negasse 
radunanza  di  un  numeroso  concilio»  quale 
istantemente  chiedevano ,  rappresentaqdo  per 
bocca  del  famoso  vescovo  di  Eclana,  Giuliano  : 
multitudinem  nikil  prodesse  caecomm  ;  honoran^ 
dam  paucitatem ,  quam  ratio ,  eruditio,  Ubertosa 
que  sublimai.  Ma  pure  segue  Bossuet  :  »  Ele- 
»  gantem  licei  vaniloqnentiam  orlhodoxi  asper- 
•  nabantur ,  nempe  loto  orbe  praedicabatur 
>  vera  fides;  in  angulo  orbis  quatuor  vel  quin- 
»  que  episcopi  snsurrabant ,  sive  allatrabant. 
»  Al  propter  eos  orbem  catholicum  eommoveri, 
»  quamquam  eam  captabant  gloriam ,  Auffusti- 
»  nus  non  ferebat  ».  ^ 

Owì  monsignore  Bossuet  ;  delle  cui  repUche 
a  chi  SI  duole  che  non  siano  attese  come  si 
d«B  le  reclamazioni  de' pochi  sedicenti  eletU  a 
difendere  la  verità  contro  il  comune  insegna- 
mento dell'apostolico  ministero  unito  al^po, 
lasciamo  ad  altri  la  cura  di  farne  la  congrua 
applicazione  al  caso  presente. 

Una  cosa  soltanto  avvertiremo  notata  da  s. 
Agostino,  omessa  dal  Bossuet,  ed  è  che  non 
ostante  il  discredito  della  dottrina  pelagiana 
presso  la  comunanza  de' fedeli ,  e  la  riwova- 
xione  lattane  da  insigni  vescovi  in  più  VarU- 
colari  concili  .  naHadlmeno  seguitarono  ine- 
lagiam  a  goder  deli'  ecclesiastica  comunione 
nel  consorzio  de' veri  fedeli,  abusandone,  noa 
senza  grave  rammarico  de»  padri  cartaginesi , 
e  milevitani ,  e  di  s.  Agostino  in  parliLlare  ! 
per  ispargere  con  più  facilità  i  loro  errori  t 
Ano  a  tanto  che  per  i  decreti  de^sanli  pontefici 
Innocenzo,  e  Zosimo  furono  solennem^le  di- 
chiarali  eretici.  E  fu  questo  il  felice  momen- 
10  del  pieno  trionfo  della  verità,  annunziato  con 

cai  potè  dire:  Rescripla  Roma  venenM,  causa 


finita  est.  Ma  di  questo  si  avrà  da  ragionare 
alquanto  più  diffusamente  a  suo  luogo. 

Torniamo  a  monsignore  di  Noli ,  e  conclu- 
diamo. Si  è  egli  lusingato  di  avere  nella  Di' 
chiarazione  gallicana,  e  nella  difesa  fattane  dal 
Bossuet  un  sicuro  appoggio  da  sostenere  le  soe 
opposizioni  alla  Bolla   Àuetorem  Fidei.  Vana 
lusinga.  Dalla  Dichiarazione  abbiamo  per  una 
parte  non  potersi  dubitare ,  che  irreformabile 
sia  un  decreto  dogmatico  del  sommo  pontefice, 
cui  acceda  il  consenso  della  Chiesa  :  dalla  Di- 
fesa abbiamo  per  altra  parte,  che  a  certificare 
un  tal  consenso,  non  altro  si  richiede,   che 
l'acquiescenza  del  silenzio,  ossia  la  tacita  accet- 
tazione, risultante  per  confessione  dello  stesso 
apologista  dalla  non  reclamazione  delle  chiese , 
e  de' loro  pastori,  sparsi  per  le  differenti  Pro- 
vincie della  cristianità,  costituenti  l'uni  là  della 
Chiesa ,  mediante  la  loro  unione  alla  Chiesa 
radice  e  matrice,  come  parla  s.  Cipriano, del- 
la unità  cattolica.  L' una ,  e  l' altra  condiziono 
ad  evidenza  si  verifica  in  una  bolla  promulga- 
la nel  1794  senza  reclamazione  in  un  sì  lungo 
spazio  dalla  numerosità  delle  chiese  sparse  per 
l'universo ,  anzi  riconosciuta  espressamente  con 
lettere  di  adesione  da  ogni  parte  della  cristia- 
nità di  più  e  più  insigni   vescovi   anche  delle 
primarie  sedi ,  qual  oracolo  di  Pietro  parlante 
per  bocca  del  suo  successore.  Ed  ecco  come  il 
vescovo  di  Noli  coli' opporci   la  Dichiarazione^ 
e  la  Difesa  ne  porge  un  invincibile  argomento 
della  irreformabilità  del  decreto ,  ch'egli  si  ò 
preso  ad  oppugnare  ;  e  ciò  indipendentemente 
dalla  natia  autorità  che  compete  a  quella  pri- 
maria sede ,  io  cui  per  detto  comune  de' padri 
fu  dagli  apostoli  diffusa  la  pienezza  delia  tra- 
dizione da  dovervisi  conservare  In  perpetuo  ,  e 
diffondersi  per  la  successione  de' suoi  pontefici 
in  tutte  le  altre  chiese  a  perpetua  conservazio- 
ne dell'unità,  colla  quale  perciò  necesse  esi 
omnem  ecclesiam  ,  ammes  ,  qui  undique  sunt^  fi- 
deks  amvenire  (Irenaeus  coni.  baer.  I.  3.  e.  3), 

Nokòile  inawertenza  di  Monsignore  nelVappre- 
sentare  la  dottrina  della  dichiarazione  gallicor 
na  qual  F^àa  di  quella  rispettabilissima  chiesa. 

La  connessione  delle  materie  ne  ha  persuaso 
di  riunire  in  questo  luogo  alcune  altre  inav- 
vertenze scorse  nella  scrittura  di  Monsignore. 
»  Trentaquattro  vescovi  presenti ,  dice  egli  p. 
»  ^- ,  e  trenUcinque  deputaU  soscrissero  alla 
»  dichiarazione ,  che  la  Corte  non  trascurò  di 
»  fer  presto  accettare  dalla  Facoltà  teologica  di 
»  Parigi  :  e  da  quell'epoca  in  poi  è  stata  in 
Ji  Francia  considerata  come  il  sentimento .  eia 
»  Fede  di  quella  Chiesa  ». 

OSSERV.  Gran  cosa,  che  chi  pare  volerla 
fare  da  zelatore  della  Dichiarazione,  abbia  da 
Uovarsi  sempre  in  conlraddizioue  col  rinoma- 
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IteiiQO  dUtefore  ddla  medestma ,  qaaì  A  tie- 
ne dal  iMirtilo  V  illustre  fiosmiet  !  Alfemia 
iBonsifiiore  raddello  cbe  dair  epoca ,  in  cui  fa 
la  dichiaraziooe  aoCtotcritta  da*  prelati ,  appro- 
Yata  dalla  Corte  «  aecetlala  dalla  Facoltà  teolo- 
gica di  Parigi  *  atU  che  si  seguirono  rapida* 
mente  Fon  l'altro ,  è  stata  la  dottrina  di  essa 
dichiarailooe  considerata  in  Francia  come  il 
sentinMnto^  e  la  Fede  di  quella  chiesa- 

Airincontro  ciò  nega  espressamente  monsi- 
gnore Bossuet  :  ed  anzi  rigetta  qual  mera  im* 
postura  rimputaziooe  fatta  da  taluno  degl*  im- 
pugnatori della  Dichiarazione,  che  si  fosse  pre- 
teso  di  ergere  eoa  essa  ,  e  stabilire  un  nuovo 
particolare  decréto  e  formolario  di  fede  »  noa 
ooiiesciuto  neiraltre  contrade  del  cattolicismo* 
Bisogna  che  nello  scrivere  il  sovraccitato  pas- 
so si  trovasse  Monsignore  in  tale  astrazione  di 
mente,  da  non  lasciargli  osservare  neppure  il  ti- 
tolodel  S*  Vl.della  Dissertazione  preliminare  in- 
titolata GaUia  Ortkodoxa;  ove  si  legge  a  chiare 
noie:  GaUieanam  Deelarationem  immerito  impu- 
gnaiam^  tanquam  euet  deeretum  Fidci^  ex  actie^ 
demmetratur.  £d  entrando  subitamente  in  ma- 
teria f  dichiara  Bossoet  il  seatimeoto  suo  e  del 
clero  gallicano  in  modo  da  non  lasciar  dubbio» 
quanto  alieno  sia  quel  rispettabilissimo  clero 
dair  intento»  appostogli  da  monsignore  di  No* 
li;  »  Sane  non  latet  (cosi  Fautore  della  Difesa) 
quid  Ecclesiae  paci  obteoderint  ;  nempe  eie- 
rum  galllcannm  decreto  peculiari  de  fide  con- 
dito, se  ab  omnibus  aliis  calboiicls  gentibna 
abrupisse...»  quod  a  cleri  gallicani  mente  lon- 
ge  alienissimum  fuit.  Sic  enim  ipsa  conven- 
tus  habitl  Parisiis  apnd  augusiinianos  gesta  te- 
stantur...  En  perspicuis  verbis  gallicani  patrea 
testantur»  non  eo  animo  se  fuisse,  ut  Deere* 
tum  de  fide  condereol,  sed  ut  éam  (fpinionem 
lanquaro  potiorem ,  atqoe  omalum  aptimam 
eligerent.  Ofinionem  sane:  non  ut  eminenlis- 
simus  Daguirreus  objectabat  »  catMieae  do- 
Cirino»  fùnmaam,  qoae  tmimoe  constringeret 
Itaque  revera  ab  oomi  censura  temperant , 
nosquam  fidem  ipsam  nominante  nomini  ex* 
commnnicatloDem  intentandam  patant.Legatur 
declaratio ,  verba  ezpendantur  ;  nihil  repe- 
rietor  qood  fidel  formulam  sapUt.  Sane  ab 
initio  memorantur  eeOooiae  goUieanae  doereta: 
an  decreta  de  fide,  ad  qoae  sub  anlmarum 
periculo  constriogantur  T  De  bis  ne  verbum 
quidem:  decreU  dixeront  notissimis  vocibos 
•e  latinissimis,  priscam  et  inolitam  ,  idest 
consuetam   in  bis  partibos  scntentiam  »  non 
fidem  qua  omnes  tenerentur.  idcirco  nec  pi« 
guit  Galles  ad  eplseopatom  promovendos,da- 
tis  ad  pontiflcem  maximum  litteris,  id  vere^id 
obedientissime  profiteri  et  subscribere:  Quid^ 
quid  in  Oidem  comitiià  circa  ecciesiaHicam 
poieiiatem  et  pontifeiam  oudorilaiem  deere- 
ium  cemeripoiuiU  prò  non  decreto  haberi  velie: 
mene  ncmpe^  inquiunl,  nostra  non  fuit  quid- 
V*am  decernere....  Quare  cum  tale  decretum 


»  a  clero  gallicano  edltum  pntaretnr  »  Id  a  se 
»  amoliti  sunt  galli  »  summo  cum  animi  dolo- 
»  re;  neqne  aliud  quidquam  de  Ipsa  declara* 
»  tione  aut  Pontifex  voluit ,  aut  Episcopi  prae- 
»  stiterunt  »• 

Dopo  una  si  solenne  protesta  di  monsignore 
Bossael  in  nome  suo«  e  di  tutto  il  clero  gallicano, 
come  ha  potuto  monsignor  di  Noli  imputare,  an* 
zi  ascrivere  a  lode  della  chiesa  gallicana  un 
intento  ,  che  non  senza  grave  dolore  sentirono 
que*prelati  essersi  loro  attribuito,  e  si  affretta- 
rono di  ributtare  con  atiorrimento?  Quel  clero, 
qne*  prelati  sì  rinomati  per  fama  di  singolare 
dottrina,  erano  forse  ignari  a  tal  segno,  che  non 
sapessero,  come  (secondo  Toracolo  dell'Apostolo, 
Vnus  Cristus  j  una  fides)  non  può  darsi  artico- 
lo di  dottrina,  che  sia  oggetto  di  fede  per  una 
chiesa  particolare,  e  noi  sia  egualmente  per  tut- 
te l'altre  chiese,  ovunque  ne  perviene  sufficien- 
te notizia,  come  poc'anzi  abbiamo  veduto  inse- 
gnarsi dallo  stesso  Van-Espen  ?  Altrimenti  ne 
avverrebbe  questa  mostruosa  contraddizione» 
che  un  tale  articolo  dovrebbe  dirsi  dogma  cattoli- 
co in  quanto  si  suppone  verità  di  fede,  e  non  cat^ 
lotico,  in  quanto  non  di  fede  cattolica  ossia  u- 
Biversale;  onde  sarebbe  scissa  la  Chiesa  in  que- 
sto suo  essenziale  carattere,  che  è  l'unità  delta 
Fede* 

Non  dissimula  però  Monsignore  (  p.  59.  )  il 
dubbio  che  potea  eccitarsi  contro  la  sua  pre- 
cedente asserzione ,  che  anche  dopo  V  accetta- 
zione della  Facoltà  teologica  di  Parigi  la  dottri- 
na della  Dichiarazione  sia  stala  considerata  in 
Francia^  come  il  Hntimento  e  fede  di  quella  chie- 
sa: dubbio  fondato  sul  riflesso,  che,  come  l' es- 
pone lo  stesso  monsignore  di  Noli ,  »  si  è  di- 
»  spulato  fuori  di  Francia  ,  se  la  dottrina  di 
»  quella  dichiarazione  poteva  attribuirsi  a  tut- 
»  lo  rigore  d'  espressione  alla  intiera  chiesa 
»  francese ,  stante  che  i  partigiani  della  dotlrl- 
»  na  contraria  a  quegli  articoli  hanno  allegato 
»  in  contrario  le  maniere  forti,  tenute  dalla  Cor- 
»  te  per  far  ricevere  la  Dichiarazione ,  e  tener 
»  in  ordine  chi  avrebbe  scritto  o  parlato  in 
»  contrario  »• 

OSSEE V.  A  questo  dubbio  si  fa  egli  incontro 
eoo  due  risposte;  Tnna  ritorcendo  1*  argomento 
contro  i  partigiani  deila  dottrina  contraria  agli 
articoli  f  i  quali  opponendo  il  difetto  della  ri- 
chiesta libertà  riguardo  alla  Dichiarazione,  van- 
tano con  tutto  ciò  come  ammessa  da  tutta  la 
chiesa  di  Francia  la  costituzione  Unigeniius , 
non  ostante  le  vessazioni  e  violenze  assai  mag* 
giorip  come  ei  dice ,  adoprate  dal  governo  per 
farla  ricevere.  Risposta,  che  non  avverte  Mon- 
signore potersi  a  buona  equità  ritorcere  contro 
di  lui;  mentre  per  una  parte  in  odio  della  Uni- 
genitus  dà  tutto  il  peso  a  quelle  pretese  vessa- 
zioni (che  pure  altro  non  furono,  che  un  giusto 
necessario  mezzo  da  frenare'  la  contumacia  del 
ribellanti  alla  legittima  autorità) ,  e  per  altra 
parte  riguardo  alla  Dichiarazione  niua  caso  fa 
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delle  sat>poste  manière  forti ,  e  dette  premure 
ch'egli  stesso  non  nega  essersi  osate  dalla  Cor- 
te, per  farla  prontamente  accettare  dalla  Facol- 
tà teologica  di  Parigi.  Pondus  et  pondus;  ihensura 
et  mensura..,  Pro  ver.  e  20.  v.  10. 

Non  men  singolare  è  l'altra  risposta  concepita 
ne'  segaentl  termini  :  »  Né  è  poi  di  grande  im- 
»  portanza  la  quistione,  se  la  dottrina  della 
»  Dichiarazione  sia  di  latta  la  chiesa  francese, 
»  o  di  ana  considerabile  parte  di  essa  solamente; 
»  quando  quella  dottrina  dal  granBossuet,daNa- 
»  tale  Alessandro,  e  da  molti  altri  celebri  scrit- 
»  tori  si  è  dimostrata,  qaale  l'hanno  detta  i  pa- 
li dri  dell'  assemblea,  dalla  quale  emanò  la  di- 
»  chiarazione  ,  appoggiata  alla  parola  di  Dio , 
»  a' sacri  canoni ,  alla  tradizione  de'  padri  »• 

OSSERV.  Come?  non  è  dunque  di  grande  im- 
portanza il  distinguere  una  dottrina  ,  che  si 
proponga  ,  e  si  accetti  come  dottrina  di  fede  , 
dalle  dottrine  che  non  oltrepassano  il  grado  di 
semplici  opinioni  ?  Non  così  l'intesero  i  prelati 
gallicani,  che  negli  atti  dell'assemblea  dtchia* 
rarono ,  quod  non  ea  esset  mens  sacri  eonven^ 
tu$ ,  ut  ex  illa  sententia  decretum  fidei  faterei  » 
eed  tantum ,  ut  eam  opinionem  adoptaret.  Prote« 
sta  ,  che  fu  da  tutti  accettata,  e  consegnata  ne- 
gli atti  dell'  assemblea  ad  rei  memoriam  sem- 
piternam  die  Junii  19.,  hora  post  meridiem  Ur- 
Ha  an.  1682.  Avviso ,  che  dovea  render  cauto 
Monsignore  a  non  intrudere  nella  professione 
della  dottrina  gallicana,  esposta  nella  Dichiara- 
zione quel  nome  di  fede ,  che  ne  fu  espressa- 
mente escluso  dai  prelati ,  autori  della  medesi- 
ma ,  ad  rei  memoriam  sempitemam.  Né  altri- 
menti ,  che  qual  semplice  opinione  [opinionem 
sane)  fu  quella  dottrina  adottata ,  e  difesa  dal 
Bossuet,  da  Natale  Alessandro ,  e  da  più  altri 
scrittori;  che  avendola  stimata  preferibile  alla 
contraria,  tuttoccbè  assai  più  autorevole,  si  sono 
studiati  come  suol  farsi ,  di  farla  apparire  np- 
poggiata  alla  parola  di  Dio,  a'  sacri  canoni,  alla 
tradizione  de'  padri  :  del  che  tornerà  luogo  di 
dover  dire  alquanto  più  dislesamente. 

COROLLARIO 

Insussistenza  èeW  applicazione  ed  ea$o  presenie 
de*  decreti  del  concilio  di  Costanza ,  al  qua* 
le  aggiunge  monsignore  di  Noli  quello  di  Ba- 
silea. 

Un  semplice  corollario  delle  suddette  repli- 
cale proteste  de'  prelati  gallicani ,  e  di  monsi- 
gnore Bossuet  in  particolare ,  ne  porge  1'  op- 
portuna occasiona  da  non  preterirsi,  di  dare 
chiaramente  a  conoscere,  quanto  vana  sia  l'ap- 
plicazione de'  decreti  di  Costanza  ,  e  di  Basilea 
fatta  dal  vescovo  di  Noli  alla  declarazione  gal- 
licana ad  oggetto  di  rappresentarne  la  dottrina 
come  di  già  decisa  da  due  concilj  ecumenici*  Che 


se  cosi  fosse  »  come  potrebbono  que*  prelati,  e 
singolarmente  il  eh.  Bossuet  esimersi  dalla  tao- 
da  di  un'aperta  prevaricazione  nell' abbassare 
al  grado  di  semplici  opinioni  (  tultocchè  sap« 
poste  più  valutabili)  articoli  di  dottrine  già  dS" 
eise  come  altrettante  verità  dogmàtiche  da 
due  ecumenici  concilj  ? 

Ben  è  vero  che  nell'art.  9.  dichiarano  quei 
prelati  non  approvarsi  dalla  chiesa  gallicana 
coloro ,  1  quali  eorum  decretorum  (  cioè  i  de- 
creti della  sess.  4.  5.  di  Costanza  ,  senza  nep- 
por  far  motto  de' decreti  di  Basilea)  »  quasi 
»  dubiae  sint  anctoritatis  ac  minns  approbata» 
»  robnr  infrangant ,  ant  ad  solum  schismati» 
»  tempus  concilii  dieta  detorqueant.  »  Si  sa  che 
da  principio  i  decreti  di  Costanza  soggiacquero 
a  varie  interpretazioni  :  a  taluni  piacqae  in- 
tendergli in  senso  esclusivo  della  pontificia  in- 
fìillibilità ,  e  della  superiorità  del  papa  sopra 
il  concilio:  altri  ed  in  numero   incomparabil- 
mente maggiore  costanti   rimasero  nell'  antica 
massima,  che  per  confessione,  come  più  innan* 
zi  vedremo,  di  monsignore  di  Noli,  si  era  uni- 
versalmente dilatata  ne'  precedenti  secoli  della 
ignoranza  ,  e  della   barbarie.  E  di  questa  co- 
stante perseveranza  ne'  secoli  susseguenti  certa 
ed  evidente  prova  fanno  le  universali  reclama* 
zioni,  che  nell' apparire  della*  Dichiarazione  di 
repente  si  alzarono  contro  ad  essa  non  dall'  U 
talia  sola  ,  ma  dalla  Spagna ,  dall'  Ungheria , 
dalle  Fiandre,  dalla  Francia  stessa,  per  le  quali 
fu  impegnato  monsignore  Bossuet  d'imprender- 
ne le  difese.   Niun  bisogno  per  altro  abbiamo 
noi  di  entrare  in  alcuna   ulteriore  discussione 
delle  interpetrazionl  accennate  nell'art.  2.  della 
Dichiarazione.   Ce  ne  dispensano  i  prelati  gal- 
licani autori  della  medesima  ,  e  segnatamente 
monsignore  Bossuet  col  prot^tare  altamente  » 
che  gli'  articoli,  ne'  quali  si  espone  il  senso  e* 
sciasi  vo  delle  suddette  prerogative  pontificie  » 
furono  proposti  nella  Dichiarazione  non  oome 
decreti  di  fede,  ma  come  opinioni  adottate  da 
essi  :  dunque  non  riconoscevano  questo  senso' 
esclusivo  deciso  già,  come  articolo  di  fède  nei 
decreti  di  Costanza.    Nò   poteaao  altramente 
spiegarsi  que'  prelati  senza  contraddire  aper- 
tamente r  articolo  4 ,  della  stessa  dichiarazio- 
ne, ove  si  rileva  la  necessità  del  consenso  della 
Chiesa  per  imprimere  il  carattere  dell'irrefor- 
mabilità  ad  una  decisione  dogmatica.  Ora  trop- 
po notorio  era  il  difetto  di  tal  consenso  per  le 
numerose  opposizioni  provvenienti  da  tutte  lo 
parti  delia  cristianità ,  alle  quali  si  assanse 
monsignore   Bossuet  il  carico  di  rispondere  » 
perchè  non  si  avvedessero ,  che  lo  stesso  arti- 
colo 4,  della  dichiarazione  non  permetteva  che 
si  riconoscesse  come  deciso  ne' decreti  di  Co- 
stanza quel  senso,  che  vi  ravvisa  senza  titalMi- 
zione,  e  vorrebbe  far  ad  altri  rayrlaare  moiH 
signore  di  Noli. 
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SEZIONE    SECONDA 


ARTICOLO  I. 

SBome  di  àleuni  argomeim  oppoiti  da  moiMignore 
di  NoH  alia  pontificia  infaUibilità. 

FiD  qui  si  era  contentato  monsignore  di  Noli 
di  mettere  in  vista  la  gallicana  dichiarazione, 
onde  giaslificare  la  soa  opposizione  alla  bolla 
sotto  pretesto  della  pontificia  Infallibilità.  Vano 
pretesto  però  ,  e  del  tolto  faor  di  proposilo  ; 
giacché  nel  ricorso  da  Ini  fatto  al  governo  politi- 
co non  SI  trattava  di  ventilare  la  questione  della 
fallibilità  o  infollibilità  pontificia  considerata  in 
generale,  di  cui  non  polca  esser  competente  giu- 
dice un  tribunale  laico;  ma  di  allegare  sempli- 
cemeqte  i  motivi,  per  U  quali  si  era  dato  a, 
credere,  ohe  si  fossero  io  essa  inseriti  articoli 
offensivi  della  sovrana  autorità  del  principato. 
Sebbene  da  tal  sinistro  sospetto  dovea  onnina^ 
mente  rilrarlo  queir  universale  silenzio ,  ossia, 
non  reclamazione  ,  da  cui  secondo  la  dottrina 
atessa  della  dichiarazione  esposta  dal  Bossuet , 
risulla  quel  tacito  consenso ,  che  in  qualunque 
sentenza  esclude  ogni  dubbio  sulla  irreforma* 
biiilà  di  qualunque  dogmatico  decreto  della 
sede  apostolica'  Condizione  che  concorrendo  no- 
toriamente nella  Bolla  per  confessione  dello 
stesso  apologista  deir  opponente  prelato,  come 
si  è  veduto  nella  prima  parte,  lungi  da  voler- 
ne arrestare  11  corso ,  dovea  anzi  vieppiù  im- 
pegnare lo  zelo  di  lui  a  promoverne  la  pro- 
mulgazione secondo  T  avvertimento  deir  Apo- 
stolo (  2.  ad  Thessal.  e.  3.  v.  1.)  ;  ^<  »^«^ 
Ihi  curtai  et  elarific^Uir. 

Sendo  peraltro  (taciuto  a  Monsignore  proce- 
dere pia  oltre  di  quello  che  richiedeva  l'oggetto 
del  suo  ricorso,  con  avventarsi  ad  una  espres-^ 
sa  impugnazione  della  tanto  da  lui  odiata  in- 
falUbilezza  pontificia ,  fa  pure  anche  a  noi  di 
mestiere  il  contrapporvi  quanto  almeno  sia  ne- 
cessario a  cautelare  le  persone  men  versate  In 
questi  studi  contro  11  tuono  imponente  e  deci- 
sivo, non  di  rado  adoperato  da  Monsignore  ad 
avvalorare  1  suoi  più  insussistenti  aforismi.  Così 
dunque  risolutamente  Monsignore  (  p.  25.  )  : 
n  11  papa  non  ha  da  Dio  ottenuto  quel  privi- 
»  legio  d'essere  infallibile  nelle  solenni  sue  de- 
»  cisloni  intorno  alle  controversie  teologiche  » 
»  e  a'  dogmif  della  religione  >  che  ne' secoli  di 
p  ignoranz;a(  gli  hanno  e  teologi  e  canonisti  trop- 
»  pò  liberamente  attribuito,  e  di  cui  lo  Insin- 
9  gano  anche  oggidì  i  curiali  di  Roma  »•  £  p. 
27.  »  I  fatti  che  la  storia  de'  più  belli  tempi 
ji  della  Chiesa  somministra  non  sono  che  un 
9  piccol  saggio  de'  molti  argomenti ,  che  con- 
»  vincono  di  novità  V  opinione  dell'  infalUbiU*> 


»  là  pontificia.  Ciò  che  basta  a  confutazione 
»  della  medesima  ;  perchè  in  materia  di  sacra 
»  dottrina ,  ciò  è  vero  eh'  è  stato  prima  inse- 
»  guato,  ciò  è  falso  che  è  stato  posteriormente 
»  introdotto.  Tertul.  de  praescr^  » 

OSSERV.  Formidabile  apparato!  al  cui  incon* 
tro  però  non  poco  conforto  ne  reca  una  certa  dop- 
piezza di  linguaggio,  familiare  ai  nostri  avversa- 
ri, la  quale  se  men  glorioso,  meno  anche  rischioso 
rende  linimento  con  assalitori,  che  da  una  mano 
prestano  armi  da  respingere  i  colpi  che  avven- 
tano dall'altra.  Si  rammenti  Monsignore  la  pre- 
mura che  si  egU,  che  il  suo  apologista  si  danno 
di^ rappresentare  l'infausta  novità  dell' infal- 
llbiiezza  pontificia  sepolta  orma)!  nelle  tenebre 
dà  que'  secoli  d' ignoranza  che  le  diedero  i  na- 
tali, screditata  universalmente. presso  chiunque 
abbia  qualche  lume  di  erudizione  ecclesiasti- 
ca ,  ristretta  pressoché  fra  le  mura  di  Roma  • 
coltivata  ivi  tuttora  dal  cnrialismo  qual  grato 
pabolo  al  gusto  de'  romani  pontefici.  Rivolga 
poscia  lo  sguardo  a  quest'altro  passo  della  pag. 
67,  ove  si  legge:  »  Quella  libertà  ecclesiasll- 
»  ca,  della  quale  negli  articoli  della  dichia- 
»  razione  ha  cercato  il  clero  di  Francia  d'as- 
»  sicurare  le  reliquie  alle  chiese  di  quella  ua- 
»  zione,  è  totalmente  estinta  nella  maggior  par- 
»  te  delle  altre  chiese;  e  le  massime  e  la  pra- 
»  tica,  cui  si  è  voluto  far  argine  colle  dottrine 
»  di  quegli  articoli,  sono  già  tanto  invalse,  che 
»  moltissimi  vescovi  non  si  credono  di  dover 
»  essere,  che  semplici  promulgatori  delle  bolle 
»  che  s' invian  loro  da  Roma  ». 

£  qui  in  primo  luogo  non  arriviamo  noi  a 
comprendere  come  una  opinione  sepolta  ormai 
nelle  tenebre,  ristretta  pressoché  fra  i  curiali 
di  Roma,  sia  tuttavia  si  largamente  difl'usa  nella 
maggior  parte  delle  chiese  fuor  della  Francia 
che  vi  abbia  totalmente  estinta  là  libertà  eccle- 
siastica^ con  far  prevalere  le  dottrine  contrarie 
alla  dichiarazione  gallicana.  Neppure  saprem- 
pao  dire  che  pensiero  si  prendano  i  curiali  ro- 
mani della  pontificia  infallibilità;  uè  quale  in- 
fluenza abbiano  a  dilTonderla  nelle  varie  Pro- 
vincie della  cristianità.  Bensì  potrebbe  appari- 
re ne'  nostri  avversar]  un  modo  di  procedere  a 
tal  riguardo  più  curialesco  per  avventura,  che 
teologico.  Proprio  è,  per  quanto  si  dice  del  cn- 
rialismo (  inteso  nel  senso  de'  nostri  avversar], 
senza  pregiudizio  di  chi  onoratamente  esercita 
una  professione  per  sé  stessa  onoratissima },  il 
sapere  variare  linguaggio  ad  opportunitatem ,  a 
seconda  delle  cause  che  si  hanno  da  trattare* 
Kon  pare  ignoto  a'  nostri  avversar]  un  siffatto 
artifizio.  Ove  si  muova  questione  per  modo  di 
accademia  intorno  a  quella  insigne  prorogali^ 
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PER   LA  BOLLA 


va  dell'apostolica  sede,  giova  loro  11  rappreseo- 
larla  quale  opinione  snscilala  dallo  spirito  di 
interesse  e  d'ambizione*  dominante  nella  roma- 
na caria  ne*  bassi  secoli,  sparita  allo  spuntare 
della  luce  de'  buoni  studj  ,  e  che  più  non  ri- 
mane se  non  qual  misero  avanzo  di  scolastico 
rancidume  nelle  teste  d' ignoranti  claustrali,  e 
sulle  lingue  di  adulatori  cortigiani  :  possente 
mezzo  per  trarre  al  partilo  la  studiosa  gioven- 
tù ,  e  que'  vivaci  ingegni  sopratntto ,  ciie  non 
avendo  potuto  ancora  attingere  ai  f<mti ,  aspi- 
rano alla  gloria  di  comparire  anch'  essi  spre- 
giudicati. 

Per  altra  parte  ove  da  ogni  angolo  della  cri- 
stianità risuonano  le  voci  d'insigni  vescovi,  che 
aderenti  alla  cattedra  di  Pietro  ne  ricevono 
colla  più  ossequiosa  dovuta  venerazione  le  aa«> 
torevoli  dogmatiche  decisioni  ;  allora  forza  è 
mutar  linguaggio ,  e  ricorrere  ad  una  pretesa 
generale  oscurazione,  ehe  da  due  secoli  in  qua 
massimamente  ,  a  dispetto  Mia  luee  de'  buoni 
studj  si  è  sparsa  sopra  la  Chiesa  ,  a  segno  di 
trasformare  11  venerando  ceto  dell'  episcopato 
in  un  obbrobrioso  stuolo  di  aperti  prewuieatori. 
"Ed  ecco  r  origine  deli'  arlifiziosa  discordanza 
di  linguaggio  ,  che  astutamente  A  varia  secon- 
do che  il  richiede  la  varietà  delle  circostanze. 
Non  sappiamo  per  altro  qual  concetto  sia  per 
acquistar  loro  questa  doppiezza  di  linguaggio 
presso  chi  abbia  presente  il  detto  dell'  ecclesia- 
stico e.  5.  V.  11.  0/nnii  peccator  probatur  indur 
pìici  lingua. 

2.  Piace  a  Monsignore  di  assegnare  all'opi- 
nione della  pontificia  infallibilità  una  per  così 
dire  spuria  origine,  con  farla  nascere  ne' secoli 
dell'  ignoranza.  Ma  ci  permetta  di  opporgli  per 
modo  di  preludio  un  più  rinomato  genealogi- 
sta, e  che  altronde  non  potrà  essergli  sospetto. 
Questi  è  monsignore  di  Houlheim  vescovo  mi- 
Tìofitano,  saffraganeo  di  Treveri,  più  conosciu- 
to dipoi  sotto  il  famigerato  nome  di  Febro- 
Dio,  il  quale  da  più  alto  la  ripete  nel  Frocfromo 
dell'  erudita  sua  storia  della  Chiesa  trevirense 
p.  322.,  ove  ragionando  della  dottrina  e  disci^ 
plioa  di  quella  illustre  metropoli,  scrive:  »  Quod 
»  vero  ad  pnnctum  doctrinae  attinet ,  videtur 
»  jam  sub  Francis  apud  nos  recepta  fnisse  sen« 
»  lentia  de  infailibilitate  romani  pontificia  w. 
Ed  erano  pure  que'tempi  non  già  secoli  dlgno- 
ranza,  ma  celebri  ed  illustri  per  l'affluenza  di 
segnalatissimi  padri  e  dottori  della  Chiesa,  che 
però  meritamente  potè  concludere  il  Miriofita- 
Do  :  »  hanc  opinionem  etiam  in  gallicana  ec« 
»  desia  antiquiorem  esse ,  atque  nonnallis  vi- 
li deri  voluit  ».  Ma  di  ciò  più  di  proposito  a 
suo  luogo. 

3.  Se  però  non  concorriamo  con  monsignore 
di  Noli  nel  sentimento ,  che  ripete  da  bassi 
secoli  l'opinione  della  pontificia  infallibilità  f 
conveniamo  l>ensì  e  di  buon  grado  con  esso  lui» 
che  a  que'  tempi  sia  questa  stata  la  sentenza 
dominante  per  ogni  parte  delia  cristianità.  Se 


poi  debba  ciò  valere  ad  tocreditarla ,  e  noa 
anzi  ad  accrescerle  pregio  ed  autorità  ,  potrà 
chicchessia  facilmente  argomentarlo  da  quanto 
scrive  il  Fleury  (  Disc.  3.  Sopra  la  $tor.  ecde$. 
numer.  25. j,  nell' esporre  l'indole  per  cosi  di- 
re,  e  '1  carattere  di  que'  secoli  :  »  La  preven- 
»  zione  degli  umanisti  del  XV.  secolo  è  stata 
»  cagione  »  per  cui  questi  secoli  si  sono  scre- 
»  ditati  •  •  •  •  Questo  pregiudizio  passò  ne*pro- 
»  testanti ,  che  riguardarono  il  rinnovamento 
»  degli  studj  come  la  sorgente  della  loro  rifor- 
»  ma.  Pretesero  ehe  la  rovina  »  e  la  desolazio- 
»  ne  della  Chiesa  fosse  ellélto  dell' ignoranza... 
»  lo  nel  presente  diseorao  non  ho  dissimulato 
»  cosa  alcuna  intorno  allo  stato  di  qoe' secoli 
»  oscuri ,  né  intorno  alle  cagioni  ed  agli  effetti 
»  dell'ignoranza  :  ma  vi  avete  voi  trovata  cosa 
»  che  pregiudichi  all'essenziale  della  religlqnet 
»  Si  è  mai  cessato  di  leggere  e  di  studiare  la 
»  Sacra  Scrittura  t  e  gli  antichi  dottori  ?»  Ed 
in  vero  certe  opere  che  ne  rimangono  di  quella 
età ,  le  quali  altro  non  sono  che  centoni ,  per 
cosi  dire  »  o  abbreviature  di  sentenze  raccolto 
da  più  antichi  trattati,  ben  mostrano  che  lungi 
dal  voler  farsi  maestri  di  novità  que' buoni 
idioti  scrittori ,  di  nulla  più  si  pregiavano  che 
di  comparire  fedeli  discepoli ,  ed  esatti  copia- 
tori de' loro  maggiori  :  cosicché  se  la  dottrina 
dell'infallibilità  pontificia  trovasi  già  d'allora 
sparsa  e  veglianle  per  tutte  le  parti  dell'orbe; 
lungi  dal  doverla  riguardare  qual  parto  di  una 
età  si  poco  feconda  in  novelle  produzioni,  sem- 
bra più  ragionevole  il  ripeterla  da  una  ante-' 
riore  tradizione ,  che  costante  al  mantenne  per 
mezzo  dello  studio ,  che,  giusta  PaUestato  d^ 
Fleury  ,  continuò  a  farsi  degli  antichi  dotto^ 
ri.  Oltreché  ad  autenticarla  basterebbe  questa 
stessa  confessione  degli  avversar],  che  sia  stata 
per  più  secoli ,  quali  ftirono  quelli  dell'  Igno^ 
ranza ,  la  dottrina  dominante  nel  cattolicismo; 
se  pur  é  vero  che  né  per  ignoranza  ,  né  per 
falsa  scienza  prevalere  possa  nella  Chiesa  Por* 
rore  alla  verità. 

ARTICOLO  II. 

De' due  aspetti  sotto  i  quali  l'autore  delia  Difesa 
appresenta  V  indefettibilità  che  egli  riconosca 
promessa  da  Cristo  aU'apostoUea  sede  ,  e  Ma 
eerie  de' romani  pontefici ,  non  meno  dte  aUa 
chiesa  cattolica. 

Due  notabai  conseguenze  :  /.  Che  l^  errore  nom 
pud  radicarsi  nella  sede  di  Pietro.  2.  Che  per- 
ciò rimeme  convinta  di  errore  coniro  il  dogma 
la  contumacia  degli  avversari  contro  la  lunga 
serie  de'  decreti  emanati  nella  causa  del  Gianr 
senismo. 

Qual  dunque  sarà  V  epoca  in  cui  cominciò  a 
spuntare  nella  Chiesa  la  doUrlna  della  pontlfi- 
eia  infallibilità  T  Chi  sa  che  dietro  alla  scorta 
dello  stesso  Bossucl  non  ci  venga  fatto  di  rin- 
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tracciarla  fin  dalia  primlliva  originarla  cosU- 
tarJone  delfa  Chiesa  ?  Parrà  questo ,  non  è 
dubbio,  an  sogno  d'illusa  fantasia,  aegri soìtt- 
nta.  Pure  ci  si  appresenla,  ed  abbiamo  allual- 
mente  sotto  gli  occhi  un  laminoso  passo  del 
Serm.  deU'uni(à  (opera  certamente  del  eh.  Bos- 
suet),cbeper  via  d'un  ordinato  progresso 
di  conseguenze  potrà  per  avventura  condarne 
flcurl  alla  proposta  meta. 

Ha  prìitia  di  produrlo  conviene,  che  ci  trat-* 
teniamo  alquanto  ad  esporre  II  doppio  aspetto, 
sotto  cut  si  è  preso  egli  a  considerare  nella 
Difesa  la  promessa  deirindereftibilltà  fatta  da 
Cristo  a  s.  Pietro,  Tuno  relativo  alla  conti- 
nuata totale  serie  de'  Pontefici  che  nella  sede 
di  Pietro  hanno  da  succedersi  Invariabilmente 
fino  alla  consumazione  de' secoli  ;  l'altro  rela- 
tivo a  ciascheduno  pontefice  considerato  In  par- 
ticolare, e  come  da  per  sé.  Sotto  il  primo 
aspetto  esponendo  V  efRoacla  della  preghiera  di 
Cristo  «t  non  deficiut  fides  tua,  riconosce  espres- 
samente qual  d'>gma  cattolica),  fondato  sulla  pro- 
messa dì  Cristo ,  che  non  sia  mai  per  venir 
meno  la  fede  non  ^olo  in  s.  Pietro,  ma  neppure 
nella  chiesa  cattolica ,  ed  in  parthsolare  nella 
Sede  apostolica  ,  ossia  nella  sede  di  Retro  ,  e 
nella  serie  de' suoi  successori  nella  medesima. 
Così  egli  nella  Dìfe$a  Part.  3.  l.  10. ,  ove  in 
f\ronte  del  capo  4.  si  legge  il  titolo ,  che  ne 
appresénta  l'argomento  In  questi  termini:  »  Pro- 
»  mlsslo  In  Illa  precatione ,  ut  non  deficiat  fi- 
li de$  tua:  Fides  Petri  quid  sit  ?  nunquam  de* 
»  feetura,  ncque  in  ipso  Petro;  ncque  In  ca- 
»  Iholica  ecclesia  ;  ncque  In^  sede  apostolica  ; 
p  sen  peculiari  Petri  ecclesia  ».  E  nel  tìtolo 
del  Cap.  5:  »  Petrus  ,  ejusque  successores  cni- 
»  dam  peculiari  eccle^iae  ac  sedi  praesldere 
»  debent  ;  Petri  fides  in  Petri  sede ,  et  in  suc- 
»  cessorum  serie  non  deficit  ».  £  nel  corpo  : 
n  Quare  ita  constitutì  sunt  (  romani  Pontìflces) 
)f  ut  non  modo  unlversae  Ecclesiae  praesint, 
9  sed  quaemadmodum  caeteri  episcopi ,  pecu* 
»  Harem  babeant  quam  regant  Ecclesiam,  nem- 
»  pe  romanam  ,  quam  Petrus  fundaverit  et  re- 
%  xerit ,  imo  quam  semper  foveat ,  et  regat... 
»  Haec  igitur  cathedra  ,  haec  sedes ,  haec  ec- 
)»  desia  est ,  quae  prò  sui  pontìficis  dignitale 
»  (  N.  B.  )  unìendae  ecclesiae  necessaria,  nun- 
»  quam  a  vera  ecclesia ,  nunquam  a  vera  fide 
»  abrumpalur.  » 

Ed  ecco  già  formalmente  riconosciuta  dal  Bos- 
duet  qual  dogma  fondato  sulla  promessa  di 
Cristo  una  speciale  prerogativa  d' indefettibili- 
tà nella  cattedra  ,  sede ,  e  chiesa  particolare 
di  Pietro:  prerogativa,  che  distingue  la  chiesa 
di  Roma ,  e  l'innalza  sopra  tutte  le  altre  chie- 
se particolari ,  tuttoché  primarie  ,  matrici , 
apostoliche ,  quali  sono  V  alessandrina  ,  l'  an- 
tiochena ,  la  gerosolimitana  ,  le  quali  tutte  de- 
fecerunt. 

Passando  poi  a  considerare  la  promessa  del- 
rindefetlibilità  sotto  l'altro  aspetto,  cioè  rela- 

TOMO  V. 


tivamente  a  claschedon  ponfefloc  in  paiticola- 
re,  si  dichiara»  è  vero,  monsignore  B^<(soel  p^r 
la  opinione   della  fallibitiià.  Si   studia  peti)  di 
farlo  in  modo,  che,  come  si  vedrà,  lungi  dal  fa- 
vorire I  sistemile  le  opposizioni  do*nostri  pre- 
senti avversarj,  può  anzi  servire  a  farne  viep- 
più risaltare  la  scismatica  ereticale  perversità. 
Troppo  avveduto  era  monsignore  Bossnet   da 
non  vedere,  che  per  appigliarsi  alla  opinione 
della  fallibilità  ,  necessario  era  trovare  in  pri- 
ma un  modo  dà  conciliarla  colla  indefettibilità 
della  fede  nella  serie  de'romani  pontefici,  pro- 
posta poc'anzi  da  lui ,  e  stabilita  qual   dogma 
cattolico  fondalo  sulla    promessa  di   Cristo.  E 
quindi  si  diede  a  credere,  che  ad  una  tal  con- 
ciliazione pofease  valere  11  lem  pera  tnento  ch'e«* 
gli  espone. neUermini  seguenti:  »  Ncque  hoio  fi- 
dei  oberi!,  al  alìquot  pontifices  officio  defue- 
rint,  atque  a  vera  fide,  efque  conjuncia  fidel 
professione  «ut  praedicatione-  allquando  aber- 
raverint.  Slat  enim  romana   fides  ab  eorum 
antecessoribus  aiabiHta  ,  ab  eorum   successo- 
ribas  iicUim  tlndioMida  ».  B  appresso:  »  Ac- 
ci piendi  ergo  romani  pontifices  tamquam  una 
persona  Petri,  in  qua  nnnqvam  fides  penilus 
deficiat ,  atque  ni  in  aliquibus  vacillet ,  aut 
concidat,  non  tamen  deficit   In  totum  ,  quae 
staUm  revicturasit  ».  E  ancora:  »  Sit  ergo  in 
Leone,  sii  in  Agathone ,  sit  in  alìis  egregiis 
pontificibus  Petrus  fratres  confirmans:  sii  et- 
lam  in  Liberio  ,  sit  in    Honorio   Pt'.trus  ad 
horam  nutans,  et  negans;  sed  statim  respi- 
ciente  Domino  convalescens ,  seque  ipso  vali- 
dior;  ut  firmitudini,  domino  providente,  etiam 
lapsus  ipse  serviat;  neqne  supersit  ullum  er- 
rati vesligium.  Id   in  ecclesia  romana  conti- 
gisse  multa  esempla  {come  egli  suppone)  do- 
cnerunl;  neque  porro  aliler  ad   consumma- 
tionem  usque  saeculi  in  tota  ponliQcum  sue* 
cessione  eventurum  esse,  certa  fide  credimus  ». 
Così  dichiara  apertamente  il  Bossuet  non  potersi 
conciliare  l'opinione  della  fallibilità  col  dogma 
della  indefeltibìlilà  nella  serie ,  se  non  sotto 
l'espressa  imprescindibile  riserva  ,  che,  suppo- 
sto un    qualslsia   deviamento  di  un   romano 
pontefice*  non  possa  questo  avvenire,   sd  non 
a  modo  di  momentaneo  trascorso  da  essere  im- 
mantinente statim  riparato  dallo  stesso  ponte* 
fice,  0  dal  suo  immediato  successore  ;  in  gui- 
sa tale  che  non  mai   possa   dirsi  moralmente 
interrotta  nella  successione  de'romanl  pontefici 
quella  verità  di  predicazione,  che  dopo  un  mo* 
mentaoeo  trascorso  statim  revictura  sit. 

Dopo  aver  monsignore  Bossuet  si  chiaramen- 
te professato  di  credere  egli,  e  doversi  da  tutti 
credere- certo  /?ete,  che  non  può  mai  l'errore  al- 
lignare nella  romana  sede,  né  propagarsi  anche 
per  breve  durala  nella  successione  de'  romani 
pontefici;  rifletta  il  saggio  leggitore,  e  giudichi 
quale  sarebbe  stata  la  commozione  del  suo  a- 
tìimo,  se  avesse  potuto  presentire  V  enorme  a- 
bnso  ch'era  per  farsi  del  rispdtablje  suo  nome 
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da  certi  oaovi  pr^gf  dUeoiori  della  sana  dol- 
Irina,  per  giosiiflcare  lo  sfrenato  ardimentojcon 
cai  si  fanno  lecito  di  calunniare  la  longa  serie 
de'rooiani  pontefici  da  f.  Pio  V.  in  qua ,  di  a- 
ver  con  replicali  loro  sncoessivl  decreti  pro- 
dotte e  fomentate  dottrine  contrarie  alle  ve- 
ritè  più  importanti  della  religione»  e  che  sono 
la  base  della  fede  e  della  morale  di  Gesù  Cri- 
sto? £  non  sarebbe  questo  il  caso,  che  da  cat- 
tedra di  verità  si  fosse  la  sede  romana*  non  me- 
no che  Taltre  sedi  di  sopra  menzionate,  trasfor- 
mata In  cattedra  di  errore  e  di  pestilenza?  Gaso 
non  mai  avvenuto,  non  mai  possibile  ad  avve- 
nire; e  contro  la  cui  possibilità  si  dichiara  e- 
spressamente,  ed  alza  la  voce  lo  stesso  Bossoet 
nei  e.  6.,  ove  dopo  aver  commentate  le  alte 
prerogative  »  onde  adorna  fu  da  principio  la 
cattedra  di  Pietro  stabilita  in  Roma  »  conclude 
colle  seguenti  parole  degne  di  esser  seriamente 
meditale  da'nostrl  avversar]:  »  Quae  proinde  cat- 
»  tbedra  si  concidere  posset»  fieretque  jam  cat- 
»  thedra  non  veritatis  »  sed  erroris  et  pestilen- 
»  tlae  ;  ecclesia  Ipsa  catbolica  non  haberel  so- 
li cietatis  vincttlom,  jamqne  schisadatica  ac  di^ 
»  sipara  esset  ;  quod  non  est  possibile  ji. 

ARTICOLO  III* 

Riflessioni  sul  divisaio  modo  di  conciliazione^ 
proposlo  da  monsignore  Bossuet^ 

Rimane  a  vedere  se  il  suddetto  temperamen- 
to iutlocbè  bastante  a  confondere  la  protervia 
de'nostri  avversar],  basti  del  pari  per  soddisfa- 
re airintento;  e  se  anzi  non  vi  si  scuopra  una 
certa  discordanza ,  o  poco  consenso  di  monsi- 
gnore Bossoet  con  sé  stesso  nell'assunto  di  vo- 
lere in  qualunque  modo  conciliare  T  opinione 
della  fallibilità  col  dogma  deirindefettibilità. 

Trattandosi  di  questione  non  ancora  espressa- 
mente definita  dalla  Chiesa  ,  altro  giudice  non 
vogliamo  che  lo  slesso  monsignore  Bossuet,  né 
altre  eccezioni  intendiamo  dare  a  quel  suo  tem- 
peramento fuor  quelle  che  egli  ne  somministra 
nelle  immortali  opere ,  colle  quali  ha  sì  glo- 
riosamente sostenuta  e  difesa  Tassolota  indefet- 
tibilità della  chiesa  cattolica  contro  i  protestan- 
ti. Ascoltiamolo  (Baslor.  instruct.  de  promissis 
Éccles.).  Ivi  si  fonda  egli,  come  di  ragione,  sulla 
promessa  di  Cristo.  Né  il  protestante  si  fa  ar- 
dito di  contrastarne   1*  indefettibilità.   Oppone 
soltanto»  nil  obslare^  quo  minus  ChrisU  promiss  io 
intermissionenialiquampatiatur,Amì,  tosto  repll« 
cailcb.  Prelato:  immo  vero  obstal  ipsamet  promil- 
tentis  inviolala  fides  et  omnipolentia.  Verta  Chri- 
fti  Clara  sunly  perspicua.funU  fieri  neqìUt  ul  vel 
puneto  iemporis   praesentiam  suam  ab  E'^clesia 
relrakaif  osi  se  perpetuo  praeuntem  fulurum  prò- 
niittit.  Se  la  inviolabile  fedeltà,  ed  onnipotenza 
di  Cristo  non  soffre  un  momento  d*ii|terruzione 
riguardo  alla  chiesa  cattolica;  la  slessa  inviola- 
bile fedeltà  ed  onnipotenza  d*uo  promittente  ^ 


che  fioii  pateet  negare  eeipeum ,  potrà  aottrirlo 
riguardo  alla  sede  apostg^|^e  alla  successio- 
ne dei  suoi  pontefice  .JUflQ|uale ,  non  meno 
che  alla  chiesa  cattolica  si  riferisce  per  modwm 
uHius  la  promessa  della  indefettibilità,  «ome  ri* 
levasi  dallo  slesso  testo  del  Bossoet  poc*anzi  ri- 
ferito: »  Promissio  in  Illa  precatione ,  ut   no» 
1  defieiat  fides  tua.  Fides  nonqoam  defectnra» 
»  neqnein  ip6oPetro,neqne  in  catbolica  ecclesia, 
»  neque  In  apostolica  sede,seu  peculiari  Petri  ec^ 
»  clesia....Petri  fides  in  Petri  sederei  in  successo- 
»  rum  serie  non  deficit  ».Se  dunque  stante  la  pre- 
ghiera di  Cristo  non  era  possibile  (in  seneu  cmn- 
pMito,  per  detto  di  s*  Agoslino,seguitato  dal  Boa- 
soel,  che  s.  Pietro  mancasse  nella  fede  neppure 
per  un  momento;  ae  lo  steaM»  io  virtù  della  invio- 
labile fedeltà»  ed  onnipotenza  di  Cristo  ha  da  ve- 
rificarsi riguardo  alla  chiesa  cattolica:  come  p  o- 
trà  dubitarsi  che  la  stessa  promessa,  (alta  nello 
stesso  modo  non  abbia  da  ritenere  la  slessa  ef- 
ficacia, e  sortire  lo  stesso  effetto  riguardo  alla 
serie  tutta,  senza  eccezione,  de*romanl  pontefi- 
ci? £  quindi  ancora  si  esclude  il  sottile  artifi- 
zio, con  cui  dopo  aver  rilevalo  doversi  consi- 
derare la  serie  de'  romani  pontefici  come  nna 
sola  persona  di  s.  Pietro,  rivolge  questo  eccel* 
so  pregio  in  comprova  del  suddetto  da  lui  di- 
visato temperamento;  concludendo,  che  siccome 
Tacillante  fu  Pietro  nella  sua  cadula ,  e  indi 
subitamente  risorse  più   fermo  che  mai  ;  così 
ninna  ripugnanza  vi  sia  che  Pietro  abitualmen- 
te si  dimostri  come  in  un  Leone,  in  un  Aga  to- 
po, neirallo  di  confermare  i  suoi  fratelli;  e  ta- 
lora poi  come  nella  sua  momentanea  caduta  ap- 
parisca nulans^  et  vacillans  adhoramj  come  egli 
suppone  essere  avvenirlo  in  Liberio,  ed  Onorio» 
per  poi  subitamente  rialzarsi  ;  siccome  aU*a- 
moroso  guardo  di  G(^  Immantinente  risorse  il 
principe  degli  apostoli. 

Ma  era  ben  anche  da  considerare  1.  Che  il 
vacillamento  di  Pietro  nella  sua  caduta  non  fu  di 
errore  nella  fede,  ma  di  debolezza  nella  esterna 
confessione  della  fede,  come  insegnano  s.  Giro- 
lamo ,  s.  Agostino  ,  ed  espressamente  dopo  essi 
monsignore  Bossuet  :  che  però  se  Liberio ,  ed 
Onorio  rappresentarono  nella  lor  caduta  la  per- 
sona di  Pietro  vacillante»  non  fu  questa  un  de- 
viamento nella  fede,  qaal  non  fu  mai  nella  per- 
sona di  Pielro,  ma  dovette ,  come  in  esso,  ri- 
stringersi ad  errore  e  difello  di  condotta.  2.  Che 
se  romani  ponti fices  aceipiendi  sunt  tanquam  una 
persona  Pstrij  questa  unità  di  persona  si  veri- 
fica della  persona  di  Pietro,  non  nello  stato  di 
semplice  uomo  soggetto  ad  errare  qnal  fu  prima 
della  preghiera  di  Cristo,  ma  nello  stato  In  cui 
dopo  la  suddetta  preghiera,  più  non  era  possi- 
bile (  in  sensu  composito  )  ch^egli  effettivamente 
errasse  nella  fede,  come  dopo  s.  Agostino  ne  con- 
viene lo  slesso  monsignore  BossueU  mollo  me- 
no poi  nello  stato,  in  cui  fu  da  Cristo  costitoilo 
pastore  de*pastori,  non  che  del  gregge,  destina- 
to a  reggere  la  (ihiesa  w^iversale  dalla  sede 
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A'edn  fMidò  e  resse,  qmm  tunéaverii  et  r ext- 
ra (sono  iiarolè  dell' iUoslre  prelato)^  quamitm^ 
per  et  foveat  etregettj  non  per  Aire  in  essa  la  fi* 
gara  or  di  pontefice  confermante ,  or  di  uomo 
titubante ,  ma  per  fare  incetrantemente  udire 
per  bocca  di  lai  e  de*  snoi  successori  la  voce 
prescelta  da  Dio  ab  antiqms  diebus  (act.  15.) 
per  oi  meum  audire  gentee  verbum  emngelii  ^ 
credere:  onde  abbia  sempre  da  verificarsi  l'au- 
reo detto  del  gran  Leone»  che  Pietro  nel  salire 
al  cielo  ecclesia»  gubemacula  non  dereliquit  ;  e 
che  la  dignità  del  suo  apostolato  in  indigno  (el- 
iam)  haerede  non  deficit.  3.  Lasciamo  che  al- 
tri  giudichi  j]uanto  convenevole  sia  il  sappor- 
re, che  per  salvare  1*  indefettibilità  della  saa 
promessa  riguardo  alla  totalità  delia  serie,  sia- 
si fatto  Cristo  come  una  legge  di  permettere 
interruzioni  or  neirnno  or  nell'altro  pontefice 
da  incontanente  etatim  ripararsi  ;  anziché  ma- 
Bifestaro  vieppiù  l'onnipossente  virtù  ed  effi- 
cacia della  sua  preghiera,  con  provvedere  che 
quella  indefettibilità  ch'egli  volea  propria  di 
tutta  la  serie,  luminosa  apparisse  in  ogni  parie 
della  totalità,  siccome  fu  di  già  rilevato  nelle 
Animadvereioni  sulla  ritrattazione  diFebronio  (1), 
ove  questo  punto  è  trattalo  alquanto  più  di- 
stesamente: »  Quidigitur?  Sicnobis  existiman- 
»  dum  erit ,  Christum  ,  qui  prò  sui  promissi 
»  constantia  continuo  adsit,  ut  error  siatim  re- 
»  pellatur,  et  labefactata  fides  statim  reviviscat, 
j»  non  potius  lapsnro  subvenlurum  ne  labaturT 
»  Quod  si  promissio  Christi ,  fidem  in  socces* 
»  tiene  Petri  nnnquam  defecturam,  prorsas  id 
a  postulat,  ut  collapsa  qaandocamqae  fides 
»  continuo  reparelur;  non  Id  postnlabit  ne  ullo 
»  unquam  tempore  cori;aat  ?  Commenta  haec 
»  sunt  optantium»  non  cogitata  saplenlium  »• 

ARTICOLO   IV* 

Origine  della  pontificia  infallibilità  nétta  pienez- 
za dell'  apostolica  podeslà^  conferita  in  prima 
ed  irrevocabilmente  per  confessione  del  eh.  Bos- 
$mt  al  solo  s.  Pietro  da  Cristo. 

Fin  qui  il  denominato  autore  della  Difésa 
nonsigoore  Bossnet  ne  ha  condotti ,  per  cosi 
dire  ,  al  vestibolo  della  infalUbUità  pontificia 
coll'appresentarne  quai  dogma  cattolico  l'inde* 
fettibilità  nella  Fede ,  promessa  da  Cristo  alla 
serie  de' successori  di  Pietro:  nella  quale  serie 
sebbene  non  dissenta  potersi  dare  di  quando  in 
quando  qualche  breve  interruzione  ad  àorom  » 
sta  però  fermo,  siccome  abtMamo  veduto ,  sul 
punto,  che  ciò  non  abbia  da  Intendersi  se  non 
per  modo  di  momentaneo  trascorso  da  essere 
Immantinente  statim  riparato ,  né  pregiadicala 
perciò  rimanga  ndla  sede  di  Pietro  quella  per- 
severante indefettibilità ,  che  non  può  negarsi 

(i)  AddtUo  ad  Poslt.  TU.  snp.  psg.  34. 


senza  oHasa  del  dogma  cattolico.  AbbhMno  cre- 
duto dovere  alquanto  insistere  su  questo  pun- 
to, onde  appa  ja  l'incostanza  del  vescovo  di  Noli 
neir  attaccamento,  che  ei  professa  alle  dottrine 
del  eh.  Bossnet;  mentre  non  contento  di  stare 
ne'termini  prefissi  nella  Difesa  intorno  alla  pon« 
tiflcia  fallibilità,  tutto  si  è  rivolto  a  secondare 
un  infausto  partito  ,  che,  contro  le  più  selenni, 
aperte,  replicate  dichiarazioni,  e  proteste  di  Bos- 
soel,  non  si  trattiene  dall'imputare  con  esecran- 
da impudenza  ad  una  lunga  continuata  serie  di 
successivi  pontefici  una  cieca,  indurala  pertina- 
cia ed  insordescenza  in  qoe' fatali  decreti,  che 
colla  condanna  del  giansenismo  hanno  (  dicono 
essi)  pervertila  la  dottrina  teorica  ,  e  pratica 
del  vangelo.  Oh  insensati  Qalatae^  quis  vos  fa* 
scinavil?  E  come  non  avvertite,  che  que*  decreti 
sì  audacemente  da  voi  calunniali  sono  dal  Bos- 
snet stesso  nella  Difesa  dichiarali,  ed  acclama- 
ti come  altrettanti  irreformabili  giudizj  della 
s.  sede  apostolica ,  e  della  Chiesa  universale  ? 
Lo  stesso  fa  il  giudizio  del  Clero  gallicano  ri- 
guardo ai  susseguenti,  ed  alla  bolla  Unigenilus 
segnatamente.  Che  però  se  la  nuMlerna  Àucto- 
rem  Fidei  è,  come  predicano  i  nostri  avversa- 
ri, un  ristretto,  o  transunto  de'precedeiiti  gin- 
dizj  emanati  nella  causa  del  giansenismo  ,  lungi 
ctie  una  tal  eccezione  che  le  si  mnove  contro 
debba  pregiudicarle,  che  anzi  non  pnò  servire 
che  ad  attestarne  vieppiù  l'irrefragabile  autori- 
tà, siccome  sostenuta  da'decreti  anteriori  già  ri- 
conoiciati  dalla  Chiesa  come  irreformabili. 

Ora  sembra  l' illastre  Bossuet  invitarci  a  non 
più  differire  a 'produrre  il  laminoso  passo  (Serm. 
dell'anità)  annunziato  di  sopra,  in  cui  come  in 
terso  specchio  chiara  si  ravvisa  l'infallibilità 
pontificia,  compresa  nella  pienezza  dell'aposto- 
lica podestà,  conferita  da  Cristo  a  s.  Pietro.  Ivi 
si  prende  il  eh.  Prelato  ad  esporre  il  modo 
providentissimo  tenuto  da  Cristo  in  dare  com- 
pimento al  mistero  dell'unità  nella  costituzio- 
ne della  Chiesa:  »  Troveremo  nel  vangelo  (dice 
n  egli  pag.  468.  ediz.  di  Liegi  1766.  tom.  6  ). 
»  che  volendo  Gesù  Cristo  cominciare  il  miste- 
»  ro  dell'unità  nella  sna  Chiesa,  trai  tutti  i  di- 
9  scepoll  ne  prescelse  dodici  ;  ma  che  volendo 
»  consumare  il  mistero  dell'unità  nella  Chiesa 
»  medesima,  tra  i  dodici  ne  prescelse  uno  :  Egli 
»  chiamò  i  suoi  discepoli,  dice  il  vangelo  (Lue. 
»  6.13.  MatL  10.1.]:  Eccoli  tutti.  Ecco  unapri- 
»  ma  separazione,  in  cui  scelti  sono  gli  aposto- 
»  li  ;  ed  ecco  i  nomi  de' dodici  apostoli. /<prr- 
"^  mo  è  Simone  f  che  si  chi  ima  Pietro:  ecco  in 
»  una  seconda  separazione  s.  Pietro  posto  a  ca- 
»  pò,  e  chiamato  per  questa  ragione  col  nome 
»  di  Pietro  ;  che  Gesù  Cristo ,  dice  s.  Marco , 
»  (e.  3.  v.  16.)  gli  avea  dato  per  preparare,  co- 
»  me  vedrete,  V  opera  ch'egli  meditava  ,  d' in- 
»  nalzare  tutto  il  suo  edìfizio  su  questa  pietra.» 
Tutto  questo  non  è  ancora  che  un  cominciamenr- 
to  del  mistero  dell'  unità.  Gesù  Cristo  comln- 
»  dandolo  parlava  ancora  a  molti:  Ite^  praedi* 
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»  e(U0ynUilQ  ^8.  Ma  quando  Vuole  metter»  l*aV- 
V  lima  mano  al  mistero deiraalUi,  i»lù  non  pàr« 
1»  la  egli  a'moltl  :  designa  Pietro  peraonalmente 
»  eoi  nuovo  nome,  che  gli  ba  dato.  Egli  è  un 
»  solo,  che  parla  ad  un  siilo:  GesCi  Cristo  Figliò 
»  di  Dio  a  Simone  figlio  di  Giona;  Gesù  Cristo 
)»  che  è  la  vera  pietra,  ebe  ba  da  sé  la  sua  forza, 
»  a  Simone  che  non  è  pietra  se  non  per  la 
»  forsa ,  che  Gesù  Cristo  gli  comunica.  QuesU 
1»  è  quello,  cui  parla  Gesù  Cristo;  ed  a  lui  par- 
li landò,  in  Ini  opera,  ed  imprime  il  carattere 
»  della  sua  Asrmezaa.  Ed  io,  dice,  io  dico  aie, 
1»  tu  sei  Pietro;  e  soggiuugei  su  questa  pieira  slot 
))  Mirala  mia  Chiesa;  e  conclude.*^  le  porte d'inr^ 
j»  femo  non  prevarranna  contro  di  essa^  Per  di» 
^  sporla  a  quest^onore  Gesù  Cristo  che  sa,  che 
»  la  fede ,  che  si  ha  in  lai ,  è  il  fondamento 
»  della  sua  Chiesa,  ispira  a  Pietro  una  fede  de» 
»  gna  di  essere  il  fondamento  di  questo  ammi* 
»  rabile  edifiz^o:  Tu  es  Christus  Filini  Dei  vivi. 
»  Per  quest'alta  predicaaùoiie  della  fede  egli  al* 
»  trae  a  sé  Vinviolabile  promessa,  che  lofaes- 
V  ser  fondamento  della  Chiesa  ». 

E  già  qui  si  noti  come  la  denominazione  di 
foudaraento  della  Chiesa  è  nome  del  pari  attri* 
bulla  as.  Pietro,  e  alla  fede  predicata  das«Pie« 
tro.  ]l  che  può  facilmente  comprendersi  da  ehi 
rifletta  ,  che  la  fede ,  ebe  è  fondamento  della 
Chiesa,  è  quella  vera  fede  cattolica,  che  si  riceve 
dal  ministero»  deatinato  da  Cristo  ad  auiorevoi* 
mente  intimarla.  Ora  nella  separazione,  in  cui 
piacque  a  Cristo  dar  compimento  al  mistero  del>- 
l'unità,  fu  secondo  gli  etemi  consigli  della  divi* 
na  Sapienza  prescelto  s.  Pietro  primo  e  princi- 
pale promulgatorc  di  quella  fede,  chequal  paro* 
la  di  Dìo.  stcut  est  vere  (  1.  ad  ThessaL  o.  2.  v; 
13  )  dee  riceversi  da  ehiauqne  abbia  da  casone 
in  universo  vmnda  aggregato  al  mistero  del* 
l'unità  ;  siccome  notorio  fu  dalla  origine  del 
cristianesimo,  e  si  legge  annunzialo  da  s.  Pietri 
slesso  agli  apostoli  e  seniori»  adunati  nel  con^ 
cillo  di  Gerosolìma  (acl.  15.  v.  IMViri  fraéree^ 
voé  seitts  quoniam  ab  antiq>iiis  diebus  Deus  in 
noòis  elegit  ^  per  os  meum  audire  genies  veròum 
evangelH^  et  credere*  Cosicché  se  fondamenta  del« 
la  Chiesa  dicesi  la  fede,  o  confessione  della  fo* 
de  di  Cristo;  non  ima  negarsi  la  stessa  deno* 
minnzione  al  ministero,  e  alla  vooe  destinata 
da  Cristo  a  diffondere  qnesta  confessione  fra  le 
genti,  e  tutte  chiamarle  alla  uniià  della  fede , 
a  compimento  dell'ammirabile  edfifizio,  che  Cri- 
sto dichiarò  volere  fondare  sull'  Apostolo,  sin- 
golarmente da  lui  prescelto  per  comunicargli 
col  nome  di  pietra,  ed  imprimere  in  esso  il  ca- 
rattere di  quella  fermezza,  ohe  in  Cristo  solo 
come  forte  per  sé  stesso  originalmente  risiede: 
fermezza  di  predicazione,  che  se  non  fosse  inal- 
lertbile,  non  corrisponderebbe  aireflfeUo  inleso 
da. Cristo;  quasiché  da  tutti  si  dovesse  riceve- 
re come  vangelo  la  parola  predicata  da  una  vo- 
ce, che  predicandola  potesse  ,  quando  che  sia, 
deviare  dalla  dottrina  del  vangelo. 


E  quindi  proseguendo  roomlgiw  Basaiet  il 

suo  ragionamento  ben  fa  rilevare  coqie  quella 
prerogativa,  che  fu  da  prima  irrevocabilmente 
data  da  Cristo  a  s.  Pietro  costituito  capo  del- 
la chiesa  per  compire  il  mistero  dell'  unità  »  a 
mettere  il  colmo  all'  ammira)3lle  suo  ediQzio  » 
dee  perseverare  nel  suo  ministero  nella  sua  se- 
de propria  fino  alla  consumazione  de'  secoli  i 
n  Né  si  dica,  né  si  pensi  che  questo  ministero 
»  di  s.  Pietro  finisca  con  esso  lui.  Gò  che  ha 
»  da  servire  di  sosleguo  ad  una  chiesa  eterna 
»  non  può  mai  aver  fine,  Pietro  vivrà  nessuni  sue- 
»  cessori;  Pietro  parlerà  sempre  nella  sua  catte- 
9  dra.Questo  é  quello  che  dicono  I  Padri;  quello 
«  che  confermano  seicento  trenta^  vescovi  nel 
»  concilio  di  Calcedonia  su 

E  segue  a  dichiarare  yiemagglormente  le 
prerogative  di  questo  mlnlslero  con  esporre  {( 
corso  »  che  tenne  s.  Pietro  neir  esercizio  della 
sua  missione:  n  Gesù  Cristo  non  parla  senza  ef- 
»  fette  :  Pietro  porterà  con  sé  dappertutto  lo 
»  qnest'  alta  predicazione  della  fede  il  fonda- 
»  mento  delle  chiese....  Dalla  città  santa  di  Gero- 
»  solima  ,  ove  Cristo  apparve  al  mondo  :  ove 
»  la  Chiesa  dovea  cominciare  per  cootinoare  la 
»  successione  del  popolo  di  Dio:  ove  Pietro  per 
tt  conseguenza  dovea  essere  lungo  tempo  il  capo 
»  della  parola  e  della  condotta:  da  dove  andava 
»  a  visitare  le  chiese  perseguitale  conferman- 
ft  dole  nella  fede:  ove  bisognava  che  Paolo,  il 
»  grande  Paolo  disceso  dal  terzo  Cielo,  il  venis^ 
Hi  se  a  vedercy  non  Giacomo  sebben  vi  era,  Gia- 
»  corno  si  grande  apostolo,  fratello  del  Signore, 
»  vescovo  di  GerosoUma«...«Non  é  desso  ma  Pie- 
»  tro;  che  Paolo  venir  dovea  per  vederlo,  noQ 
B  per  essere  istrutto,  egli  che  il  fu  per  espres- 
»  sa  rivelazione  di  Ge^ù  Cristo,  ma  per  dar  la 
»  forma  ai  secoli  futuri,  e  perché  stesse  fermo 
»  per  sempre,  che  comunque  dotto,  comunque 
»  santo  sia  chi  si  voglia,fosse  egli  un  altro  Paoloi» 
D  duopo  gli  é  veder  Pietro....  Passa  indi  Pietrp 
»  in  Antiochia....  la  più  illustre  chiesa  del  mon- 
»  do  per  aver  avuto  in  essa  origine  II  nome  di 
»  Cristiano,  chiesa  fondata  da  s.  Barnaba,  e  da 
»  s.  Paolo:  e  ohe  pure  la  dignità  di  s.  Pietro 
»  obbliga  a  riconoscerlo  per  suo  primo  Pastore..  • 
Ma  dovea  finalmente  Pietro  gingnere,  e  fissare 
la  sua  sede  nella  capitale  del  moiìdo.  m  Romat 
%  ripiglia  il  eh.  PreUto,Roma  capo  detlMdolatria 
»  non  meno  che  deirimpero,  ma  Roma  che  per 
»  segnalare  11  trionfo  di  Gesù  Cristo  è  predesti-i 
ì»  nata  ad  esser  capo  della  religione ,  e  della 
»  chiesa ,  dee  per  questa  ragione  diventare  la 
»  propria  chiesa  di  s.  Pietro....  fi  sebbene  Roma 
1^  come  capo  del  Gentilesimo  fosse,  più  che  qua* 
»  lunque  altra  città,  compresa  nella  divisiono 
»  fatta  oolP  Apostolo  delle  genti,  pur  come  capo 
»  della  cristianità,  duopo  è  che  in  essa  Pietro 
>»  fondi  la  Chiesa.  Né  questo  é  il  tutto;  daopo 
1»  é  che  la  conunisslono  straordinaria  di  Paolo 
9  finisca  con  lui  in  Roma,e  che  riunita  per  som- 
1»  prc,  por  cosi  dire ,  alla  cattedra  suprema  di 
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»  PietlPo,  onl  era  ittterdiliala«  téUevl  la  chiesa 
»  romana  al  colmo  deirsQlorf  (à  e  della  gloria  ». 

In  questi  preUmlDari  si  vede  eompreso  nel 
primalo  di  s.  Pietro  il  pregio  della  perpetui^ 
là  »  per  coi  Im  da  durare  nella  sede  di  lai , 
e  ne*  suoi  successori  col  diritto  esercilato  da  s, 
Pietro,  di  visitare  indefinitamente  le  chiese  della 
cristianità,  ovanqne  egli  passava,  e  di  esservi 
rl<>ono6cUik>  qaal  primo  pastore,  in  cliiesa  fon- 
daUi  anche  dagli  apostoli.  Ma  questo  bob  è  nep-^ 
pure  il  tolto*  Daopo  è  che  ai  preliminari  soo 
ceda  r  insigne  consentaneo  passo ,  il  quale  per 
via  d'immediata  necessaria  consegoenza  ci  scoo- 
pra  la  primitiva  origine  della  pontificia  infalli- 
bilità nella  separazione  »  in  cai  Crislo  parlan* 
do  al  solo  8.  Pietro,  il  sollevò  con  sì  alte  pre* 
ininenze  sopra  gli  altri  suoi  consorti  nelP  apo- 
stolico ministero. 

Così  donqoe  monsignore  Bossaet  (  p.  472.  )  : 
»  Gesù  Cristo  dopo  aver  detto  a  Pietro,  eterno 
»  predicatore  della  fede:  Tu  sei  Pietro^  e  sapra 
»  questa  pietra  edificherò  la  mia  chiesa,  egli  sog- 
li giange:jRi  io  ti  darò  le  chiavi  del  regno  de'  cieli, 
9  To  che  hai  prerogativa  della  predicazione 
»  della  fede,  avrai  anche  le  chiavi  designanti 
»  r  antorità  del  governo.  Tutto  ciò  che  legherai 
9  sulla  terra,  sarà  legalo  nel  cielo;e  ciò  che  scioglie^ 
a  rat*  sulla  terra  sarà  sciolto  nel  ctelo.Totto  è  sotto- 
»  messo  a  qoeste  chiavi,  regi  e  popoli,  pastori  e 
»  greggi.  CI  rallegra  il  dirlo ,  posciacbè  amla- 
»  mo  r  nnilà  ,  e  ci  rechiamo  a  gloria  la  nostra 
»  obbedienza.  Pietro  è  quegli  cni  fu  primamen- 
»  te  ordinato  di  amare  piii  che  tutti  gli  altri ,  e 
9  In  seguito  dì  pascere,  e  lutto  governare,  agnel- 
»  lij  e  pecore,  i  pargoletti,  e  le  madri,  ed  i  pa- 
9  Stori  stesM  :  pastori  inverso  i  greggi,  pecore 
»  inverso  a  Pietro....  Così  s.  Pietro  comparisce 
9  II  primo  in  lutto  e  per  ogni  modo:  il  prioM) 
»  nella  confessione  della  fede;  il  primo  fra  gli 
»  apostoli  a  veder  Gesù  Cristo  risuscitato,  come 
»  dovea  esserne  il  primo  testimone  innanzi  a  tut- 
»  to  il  popolo;  il  primo  nel  numero  degli  Aposto- 
»  li;  il  primo  a  confermare  la  fede  con  un  mira- 
»  colo;  il  primo  a  convertire  i  Giudei;  il  pri- 
»  mo  a  ricevere  i  Gentili.  Ma  io  non  posso  tut- 
a  to  dire.  Tutto  concorre  ad  autenticare  il  suo 
9  primato  ».  E  appresso  (p.  475  )  dopo  aver  no- 
tata ìa  comunicazione  fatta  poi  anche  agli  altri 
aposlol!  della  podestà  di  legare  e  di  sciogliere, 
segue  a  dire:  »  Era  dunque  manifeslamenle  di- 
»  segno  di  Cristo  il  riporre  prima  in  un  solo 
»  ciò  che  volea  in  seguilo  riporre  In  molli;  ma 
»  Il  seguito  non  rovescia  il  principio,  né  il  pri- 
»  mo  decade  punto  dal  suo  grado.  Quella  prima 
»  parola.  Tutto'  quello  che  leglierai,  detta  ad  un 
»  solo,  ha  di  già  subordinato  alla  sua  podestà 
»  ciascun  di  quelli,  a*  quali  si  dirà:  Tutto  Ho 
1  che  rimetterete:  imperocché  le  promesse  di  Ge- 
»  su  Cristo,  e  i  doni  suoi  sono  sine  poenitenliar, 
»  e  ciò  che  una  volta  dato  é  Indefinitamente 
»  ed  universalmente ,  è  dono  irrevocabile.  01- 
»  Ircchè  la  podestà  ohe  si  compartisce  a  molili 


»  porta  la  tm  reatrlfeioiie  nelioo  aparUmeoto  ; 
a  laddove  la  podestà  data  ad  ho  solo,  e  aopra 
»  tatti  e  senza  eccezione ,  porta  seco  la  pie** 
a  uezza....  Ond'è  che  i  nostri  antichi  dottori  di 
«  Parigi  hanno  tolti  ad  una  voce  rioonoscioto 
»  nella  cattedra  di  s.  Pietro  la  pienezza  deli'a- 
»  postolica  podestà:  ed  è  qoesto  un  punto  deciso 
»  e  risoluto  a. 

Tali  sono  i  sentimenti  che  V  illostre  Bossaet 
raccolse  da'  fonti  stessi  evangelici ,  onde  si  ab* 
bla  per  deciso  e  risoluto  ,  che  per  dar  compi* 
mento  al  mistero  dell'unità  distinse  Cristo  s. 
Pietro  dagli  altri  apostoli ,  e  a  lui  personal- 
mente dirizzando  la  parola ,  a  lui  solo  diede 
primieramente  Tapc^iica  podestà  nella  sua 
pienezza  ,  sopra  tutu ,  e  senza  eccezione  :  che 
nella  comunicazione,  che  fece  Cristo  In  seguito 
della  podestà  delle  chiavi  agli  altri  apostoli , 
nolla  fu  tolto  ddla  pienezza  che  fu  da  priori 
in  Pietro  solo  irrevocal>ilmenle  riposta;  sendo 
le  promasse  di  Cristo,  ed  i  suoi  doni  sinepoe^ 
nitentia ,  né  soggiacendo  a  revoca  quello  dia 
ona  volta  dato  fo  indefinitamente  ed  nniver-» 
salmente  :  che  finalmente  qoesto  dono  deirapo» 
stolica  podestà  in  tutta  la  sua  pienezza,  (atto  da  * 
prima  ed  irrevocabilmente  al  solo  s.  Pietre  » 
non  era  per  finire  còl  corso  della  Titasaamor« 
tale ,  ma  dovea  nella  persona  di  lai  perpeioar- 
si  nel  soo  mioistero  io  tutta  la  serie  de'  suol 
snccessori  ;  giacché  un  ministero  ,  che  dee  sm^ 
vire  di  sostegno  ad  una  chiesa  eterna  j  non  può 
mai  aver  fine. 

Con  questi  preliminari  sembra  monsignore 
Bossuet  averci  condotti  a  dover  di  necessità  ri* 
conoscere  Torigioe  della  infallibilHà  pontificia 
nel  compimento,  che  nel  fondare  la  soa  chiesa 
volle  dare  Cristo  al  mistero  deli'  onità.  Ed  io 
▼ero  egli  è  fuori  di  questione  ^  anzi  é  dogma 
fondamentale  della  professione  cattolica,  che  la 
inMirbilità  nel  decidere  le  ooatrover^  spet< 
tanti  alla  fede,  é  ona  dote  privativamente  an- 
nessa da  Cristo  alla  apostolica  podestà:  dunqoa 
non  paò  non  esser  compresa  nella  pienezza 
della  medesima» 

Ciò  posto,  veniamo  per  mezzo  di  an  ineve 
sillogismo  alla  condostone ,  che  sembra  sua 
sponte  risaltare  dalle  premesse,  somotiinlstraleei 
dal  eh.  Bossaet. 

La  pienezza  delF  apostolica  podestà  inclmto 
riofallibilità  nel  decidere  le  questioni  di  fede: 
Questa  pienezza  fa  da  Cristo  nel  compiere  il 
mistoro  dell'  onità  conferita  irrevocabilmente 
a  s.  Pietro,  e  nella  persona  di  Ini  al  soo  mini- 
stero, da  esercitarsi  a  perpetuità  per  l)occa  de' 
suoi  successori  : 

Dunque  con  questa  pienezza  ha  da  dorare  nel 
ministero  di  Pietro,  e  de'suoi  successori  la  pre- 
rogativa dell'  infallibilità  a  perpetuo  manteni- 
mento del  mistero  deiranltà,  percoifada  pri« 
ma  irrevocabllmento  riposta  nella  persona  di 
Pietro  da  continuare  in  tutta  la  succesaioue  del 
sao  ministero. 
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Non  Vi  te  qol  eiprealoiie ,  cbe  wm  possa 
floflllfiearsi  eolle  parole  stesse  di  moosigtiore 
Bossuet  neiresposCe  premesse,  traile  da'fooU  e« 
irangelici.  L'argomeiHa  è  io  forma  (  chi  concede 
la  pienezza,  concede  latto  quello  che  è  ìoeloso 
neik  pienezza:  Cristo  ha  concedalo  irrevocaliii* 
mente  a  s.  Pieiro  e  al  soo  mioislero  la  plenez-' 
za:  Daoqae  ha  insieme  concedalo  l*infallibilità 
compresa  nella  pienezza  dell'apostolica  pode- 
stà )  :  Donqoe  ae  non  Iklla  la  logica,  la  concla* 
sione  ha  da  reggere. 

ARTICOLO  V. 

Documenti  dt^  primi  $eeoli  eomj^wmH  VwUica 
àoitrina  dellm  pontificia  infoUibilità. 

Ad  iscredIUre  te  ponliflcla  infallibililà  non 
poco  vantaggio  hanno  sepalo  trarre  inostri  av- 
versari dalla  franchezza ,  solita  osarsi  da  essi 
D^fappresentarla  qaal  novità  sorta  neUempI 
ddtlgnoranza,  ed  ignota  del  tallo  ne'bei  secoli 
ddla  Chiesa:  Jaltanza  che  sebbene  non  abbia 
prevaialo  nella  generalità  del  popolo  cristiano» 
che  oon  evangelica  semplicità  si  tien  sicaro  di 
non  esser  mai  condannato  al  tribanale  di  Cri- 
sto per  aver  aderito  alle  declsioal  dogmatiche 
del  soo  vicario  io  terra;  non  tralascia  però  di 
eccitare,  e  fomentare  in  molti  qaello  spirito  di 
eonlenzione  tanto  abbonito  dair  Apostolo ,  il 
qoale  nolla  pia  raoeomanda  a'Iedeli,  che  di  sta- 
re onili  t»  eodem  semuet  sententia:  anione  che 
siccome  In  ogni  altro  corpo  morale,  cosi,  e  molto 
pia  nel  corpo  mistico  della  Chiesa,  non  può  al- 
tramente consegtttrsi,  se  non  per  via  di  ona  re- 
ligiosa  indissolubile  sabordinazione  al  sapremo 
capo  e  pastore,  cai  fa  da  Cristo  affidata  la  ca- 
ra del  gregge  aniversale ,  costitoendolo  in  tal 
goisa  centro  e  vincolo  deU*anltà  cattolica. 

Me'Sttoi  wMiiti  di'  apposizione  non  sembra 
monsignore  di  Noli  essersi  preso  gran  pensie- 
re  di  provare  la  sapposta  da  lai  novità  della 
opii^one  della  pontificia  inlaUibità.  contentan- 
dosi di  afllBMXiarla  da  principio,  qaal  cesa  gio- 
dlcata ,  bastante  a  convincerne  la  fkisità:  cen- 
no che  pore  a  lai  è  bastato  se  non  a  concla- 
dere,  almeno  a  eonsegoire  il  soo  intento  di  mno- 
vere  dubbiezze  e  diffidenze  contro  alla  irrefra- 
gabile aatorilà  della  s.  Sede  negli  apostolici  suoi 
dogmatici  giodisj.  Se  qui  di  altro  non  si  trat- 
tasse che  di  replicare  a  lui  solo  »  più  che  ba- 
stante sarebbe  il  contrapporgli  qaal  testlmonlan- 
2a  di  maggior  peso  il  sopra  riferito  passo  del- 
la storia  della  chiesa  lrevireo8e;ove  Taatore  col 
documenti  alla  mano  dimostra  come  la  dottrina 
della  pontificia  infalUbità  divnlgata  era  già  dal 
tempi  de'  re  franchi  nelle  stesse  chiese  gallicane. 
Ma  il  principale  nostro  intento  si  è  di  procu- 
rare quel  maggiore  appagamento,  che  possiamo, 
a  coloro ,  che  vogliono  procedere  di  buona  fe- 
de in  queste  questione,  col  porre  loro  sotto  gli 
occhi  tali  monumenti ,  ne'  quali  possano  rav- 


visare le  oaalele,die  la  piodenia  esige  da  essi 
prima  di  presterò  fede  alle  più  risolute  asser- 
zioni degli  oppositori.  Speriamo  che  dalla  io- 
dolgenza  del  benigoo  leggitore  ne  sia  conceda- 
lo di  estrarre  qoe^  monomenti  da'  varj  looghi 
deir  opera  della  Confutazione  éi  dne  liòelU  con- 
tro il  breve  Super  eotiditate  (  qoi  sopra  nel  to- 
mo precedente  ),  e  dalle  Àniwiadmreioni  emlia  rì- 
traltazione  di  Ftbronio  {  a  prinelpìo  di  qoeslo 
tomo),  ove  si  trovano  spartitemento  esposti  se- 
condo che  portava  1*  opportonilà,  onde  qoi  for- 
marne noa  ordinala  serie,  come  segno. 

8.  IRENEa 

Principato  detta  ekieea  rofnana ,  in  virtè  8$Ua 
quale  tutte  1$  ckieee  debbono  concordare  con 


Cetebratisslma  è  In  prima  la  tesllmontenza 
di  s.  Ireneo  Unto  più  da  vaiolarsi,  quanto  che 
sendo  questo  illastre  dfeoepolo  di  s.  Policarpo 
venato  dair  Asia  nelle  Gallio ,  rappresente  egli 
{n  sé  il  concorde  sentimento  degli  orienteli ,  e 
degli  occidenteli  da  qoe*  tempi ,  ne*  quali  ri- 
suonavano te  voci  degli  apostoli  nelle  bocche 
di  quelli,  che  le  avevano  ascoltete  da  essi  me- 
desimi. 

Sembra  questo  sante  essere  il  primo ,  cai 
sia  venato  in  pensiero  di  comprendere  in  un 
solo  argomento  ao  modo  di  confutazione,  da  po- 
tersi adatterò  a  tutte  quante  V  eresie  e  sette 
insorte ,  e  da  insorgere;  con  opporre  alla  per- 
petua instabilità  de' discordanti  loro  errori  l'in- 
variabile uniformità  dell' apostolica.lradizione, 
ve^lianle  nelle  chiese  componenti  1'  uuità  cat- 
tolica. 

Ma  come  mai  polca  s.  Ireneo  attesterò  ona 
siffatte  uniformità,  stenle  la  somma  e  come  in- 
superabile difficolte  eh*  egli  stesso  rileva  (1.  3. 
advers.  haeres.  e.  3.  )  di  andare  indagando  per 
tenie  numerosissime  successioni  di  chiese  spar- 
se di  già  neir  universo ,  ignoie  in  gran  parte 
r  une  air  altre ,  qual  si  fosse  la  dottrina  che 
in  ciascheduna  di  esse  si  professava  T  Ed  è  ap- 
punto queste  difficolte  rilevate  dallo  stesso  san- 
to, onde  prende  egli  motivo  di  mettere  in  vi- 
sta il  provido  consiglio  dette  divina  sapienza 
neir  appresterò  il  mezzo  pronte  non  meo  che 
sicuro  da  certificare  aotenticamente ,  e  senza 
bisogno  di  altra  briga  te  ooncordte  delle  chie- 
se cattoliche  nella  onite  di  ona  medesima  fede* 

Questo  provido  mezzo  il  dimostra  egli  nette 
prerogativa  dell'  autorevole  principato  sopra 
tutte  r  altre  chiese ,  onde  piacque  a  Dio  nobi- 
litare la  chiesa  di  Roma ,  chiesa  matiima,  co- 
m' ei  la  dice  ,  chiesa  antichissima  (  io  quanto 
sede  del  Principe  degli  apostoli,  a  quoepiscopa^ 
tus  tp^ecome  dicono  i  padri,sompsif  sj^dsom), 
chiesa  nota  a  tulU^  nella  quale  fu  dai  gloriosissi- 
mi Apostoli  depositete  l'apostolica  lradizione,che 
in  essa  si  conserva,  da  propagarsi  col  preconio 
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Mia  verlf à  per  imoio  dalla  socoessloìDe  decano! 
IMHiteflei  »  de'qnali  iene  la  serie  dal  principio 
fino  a  a.  Eieaterio  »  che  sedeva  a*  aaoi  tempi; 
ernie  senza  bisogno  di  andare  trascorrendo  per 
r  altre  chiese  ,  bastava  enonciare  la  tradizione 
che  io  essa  Chiesa  si  conservava,  e  si  promul- 
gava per  sucee$$iones  ùe*  saoì  vescovi,  alla  qua- 
le necessario  era  t  che  latte  l' altre  si  accor- 
dassero. 

Rechiamo  il  passo  del  Santo.  «  Sed  qnoniam 
il  valdelongvmestjnhoctalivolamineomniani 
»  ecclealarnm  enumerare  saccessiones  :  maii- 
»  mae  *  et  antiquissimae,  et  omnibus  cos^ltae, 
»  a  floriosissimis  duobas  apostolis  Petro ,  et 
»  Paulo  Romae  ùindatae  »  et  constitutae  eccle- 
»  siae ,  eam  ,  qaam  habet  ab  apostolis  tradi- 
à  tionem,  et  annantiatani  homiuibus  fldem  per 
»  saccessiones  eplscoporam  perveaientem  osque 
»  ad  nos,  Indicanles,  confandimus  omnes  eos,qui 
»  qooquo  modo,  vel  per  sibi  plaoentia,  vei  per 
»  vanam  gloriam*  vel  per  caecitatem,  et  malam 
t  sententiam  ,  praeterqnam  oportet ,  perversa 
»  coUignnt.  Ad  hanc,enim  ecclesiam  propter  pò* 
»  tiorem  (al.  polentiorem)  priocipalitatem  neces- 
»  se  est  omnem  convenire  ecclesiam,  hoc  est,  eos, 
»  qui  sunt  nndlqoe  ideles ,  io  qua  semper  ab 
»  bis,  qui  snat  ondiqne,  conservata  est  ab  apo^ 
a  Btolls  Iraditfto  ».  E  ancora:  »  Ea,  quae  est  ab 
»  apostolis  in  Ecclesia  traditio  ,  et  veritatis 
»  praeconatio  pervenit  asqoe  ad  nos;  et  plenis- 
»  sima  haec  ostensio  unam,  et  eamdem  vivifi- 
»  catricem  fldem  esse,  quae  in  Ecclesia  ab  apo- 
»  slolis  nsque  nane  sit  conservata»  et  tradita  io 
»  verilate  »• 

Cosi  das.  Ireneo  Impariamo  come  senza  quel; 
la  vicendevole  comunicazioiie  delle  chiese  apar* 
se  per  V  universo  »  sempre  troppo  difilcUe  per 
sé  stessa  f  e  ne'  tempi  di  persecuzione  assolo-* 
Camente  impossibile ,  poteano»  e  possano  le 
chiese  in  ogni  emergente  rendersi  certe,  eia* 
acona  verso  di  sé ,  della  verità  da  professarsi, 
e  lotte  cerziorarsi  della  conformità  di  lotte  le 
altre  nella  medesima  professione.  Nascea  qoe* 
ala  certezza»  e  ha  sempre  da  nascere  dalla  ne- 
cessità ,  imposta  per  ordine  di  Dio  a  tutte  le 
chiese  di  dover  convenire  colla  Chiesa,  io  coi 
coi  principato  dell*  apostolica  aotorilà  si  con* 
serva  la  pienezza  della  tradizione,  da  propagar* 
si  per  mezzo  della  soccesaione  dé'saoi  ponteQ- 
ci.  Ora  egli  è  chiaro,  che  la  necessità  imposta 
da  Dio  a  tutte  le  Chiese,  a  tutti  oniversalmen* 
te  i  fedeli  di  dover  concordare  colla  chiesa  ro- 
mana, presuppone  non  solo  llndefettikkilità  nel- 
la totalità  della  serie,  ma  anche  ona  invaria- 
bile infallibilità  in  tutti,  e  ciascuno  de' pontefi- 
ci» che  si  saccedono  nella  sede  di  Pietro. 

E  per  vero  dire;  se  quel  preconio  di  fède  9 
che  si  annunzia  per  bocca  de'pootefici  potesse 
in  qoaluoqua  ponto  della  serie  s(^giacere  ad 
errore  ,  tuttoché  momentaneo  »  più  non  sareb- 
be qpiel  mezzo  certo  qua!  è  proposto  da  s.  Ire- 
neo, ordinato  da  Dio  per  disceroere  il  vero  dai 


falso,  e  confonden  tatto  le  perverse  dottrine, 
che  si  vanno  introdocoido  da  coloro,  i  quali 
^tio^fuo  modo  perverta  eolUgwU:  più  non  sussi- 
sterebbe la  necessità  di  convenire  con  una  chie- 
sa, la  cui  predicazione  potesse  ad  ogni  momen- 
to cangiarsi  da  preconio  di  verità  in  preconio 
di  errore  e  di  pestilenza.  Né  qai  può  farsi  di- 
stinzione tra  la  fede  radicata  nella  cattedra ,  e 
Tannunzio  che  se  ne  fa  pel  preconio  del  seden- 
te; giacché  la  fede  della  cattedra  non  potea 
rendersi  nota  alle  chiese  se  non  per  la  voce  del 
pontefice ,  come  appunto  ce  la  rappresenta  a. 
Ireneo  per  9Hcce$$ione$  epiàcaporum  |  i  quali  si 
saccedono  gli  oni  agli  altri  nel  ministero  della 
predicazione.  Olirei^  monsignore  Bossaet,  co« 
me  abbiamo  di  già  veduto ,  eonlessa  che  qua-» 
lunque  distinzione  si  ammetta  tra  la  cattedra  r 
ed  il  sedente ,  sempre  ^consta  che  la  cattedra 
natia  esercita  di  gim*isdizione ,  se  non  per  o« 
pera  del  sedente. 

Ed  ecco,  come  In  questa  necessità  di  concor- 
dia colla  chiesa  romana,  per  cui  da'Iempi  apo- 
stolici si  mantenne  fino  a  s.  Ireneo,  e  dovea  io 
perpetuo  mantenersi  la  perseverante  uniformi- 
tà di  fede  neiranità  cattolica ,  chiara  si  ouni- 
festa  roniversale  persuasione,  in  cui  erano  tutte 
le  chiese,  che  non  potesse  soggiacere  ad  errore 
la  predicazione  di  quella  chiesa,  col  per  istitu- 
to di  Cristo  doveano  tutte  conformarsi;  giacché 
troppo  mostruosa  contraddizione  vi  sarebbe 
stala  nel  supporre ,  che  il  Dio  di  verità  indo- 
cesse  ad  abbracciare  una  dottrina,  da  cui  noe 
avesse  egli  escluso  ogni  pericolo  di  errore.  Co-' 
sì  nel  citato  passo  di  s.  Ireneo  sparsa  già  si 
scorge  dairorigine  del  cristianesimo  la  dottrina 
d^hi  pontificia  infallibilità;  onde  langi  dal  do- 
ver tacciarla  di  novità ,  rimane  anzi  ad  inda- 
gare qoal  sia  l'epoca ,  in  cui  cominciò  a  snsci- 
lorsi  la  contraria  opinione  ;  che,  sebbene  adoi* 
lata  in  segoito  da  più ,  e  più  dottori ,  non  fa 
però  che  non  abbia  sempre  la  primitiva  sen- 
tenza ritenota  la  sua  prepooderanza  nel  senti- 
mento, siccome  più  comone,  cosi  anche  più  au- 
torevole, qoal  si  professa  nella  nnivecsalità  dei 
popolo  cristiano. 

TERTULLIANO. 

V  autorità  della  stde  romana  basUmU  a  deci- 
dere ogni  pw^to  spetkmU  aUa  tahUe. 

Neil'  aereo  soo  libro  delle  Prescrizioni  co- 
mincia Tertulliano  dal  premettere  ona  ben  no« 
labile  distinzione  tra  le  chiese  matrici,  ed  ori- 
ginarie ,  che  furono  ammaestrate  dagli  stessi 
apostoli ,  e  r  altre  che  furono  dipoi  fondate  e 
si  vanno  tottodì  fondando  nelle  varie  parti 
della  cristianità,  e  ch'egli  perciò  chiama  pro- 
paggini. Proprio  delle  prime  egli  é  il  diffon* 
éere  la  dottrina,  depositata  in  esse  dagli  apo- 
stoli: proprio  delle  propaggini  il  riceverla  dal- 
le maUricl.  Delie  prime  dke,  che  sono  propria- 
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mesle  aposMicbe:  ddle  altre,  che  pommo  «n- 
ch'esae  ri  potarsi  fra  le  aposColielie  (  deputantur 
apoitidieae)  mediante  la  oonsanfuiailà  della  dot* 
trinaie  la  comanicazloiie  che  rilengoao  colle  ma* 
trici;oo0iccliè  io  ogniconlrorersia  cooceroeote  la 
salale  debbasi  ricorrere  a  qae'primiliy  t  food  per 
accertarsi  della  verità.  Ed  è  questa  la  nota  sta- 
bilita da  Tertalliano  per  dislingaere  la  profes- 
siooe  Cattolica  da  quelle  sette  erranti:  Conum^ 
nicanms  eum  ecele$iit  apoéioUcis^  quod  nMa  éa^ 
Orina  diversa.  Ora  di  qoeste  chiese  matrici  al* 
Ira  più  non  rimane  foorchè  la  romana:  ed  è 
qsella  che  in  particolar  modo  si  distinse  da 
Tertolliano  C  21.  »  Si  aoteaa  Italiae  adjaces  t 
»  babes  Roman,  ande  nobis  quoque  anctoritas 
9  praesto  est  ».  £  soggiunf;e:  »  Ista  qoam  feliz 
»  ecclesia!  cui  lotam  doctrioam  Apostoli  com 
»  sanguine  profoderanU...  Videamns,  quid  di- 
»  diceri t  »  quid  docuerft,  quid  cum  africanis. 
»  quoque  ecclesiis  contesserarit  ». 

Alle  chiese  adjacenti  all'Italia  non  altra  nor- 
ma proponeva  Tertulliano»  fuor  quella  eh'  era 
sempre  in  pronto  alle  chiese  affricane  per  de-» 
finire  le  questioni  concementi  la  salute ,  cioè 
Fautorità  di  quella  felice  chiesa,  stabilita  in  Ro- 
ma, nella  quale  gli  apostoli  profusero  col  san* 
goe  la  pienezza  della  dottrina  :  adunque  Ter-  , 
ialliano  riconoscea  in  quella  sede  una  perpe- 
tua costante  prerogaliva  d^infallibilità,  senza  la 
quale  non  può  darsi  un  fermo,  indubitato,  de- 
finitivo giudizio  in  materia  di  lede.  £  siccome 
in  ogni  punto  di  tempo  possono  in  tal  materia 
suscitarsi  dobbj  da  inquietare  la  coscienza  dei 
fedéli;  duopo  ò  che  perseverante  sia  in  tutta  la 
serie  de*ponleflci  senza  eccezione  quella  infal- 
libilità di  giudizio,  cui  si  ha  da  ricorrere  per 
Impor  silenzio  airinsorta  controversia. 

Chiaro  è  poi  che  ogni  dottrina  ,  la  quale  ri- 
cevuta dalla  chiesa  romana  dovea  professarsi 
come  dottrina  di  fede  nell'Affrica,  e  nelle  parti 
adjacenti  all'Italia,  dovea  per  la  consanguinità 
della  dottrina,  richiesta  dall'unità  di  fede,  pro- 
fessarsi del  pari  in  tutta  la  cristianità ,  e  da 
tutte  l'altre  Chiese  matrici ,  che  tuHavia  sussi- 
stevano, e  che  non  cessarono  di  esser  chiese  a*- 
postoliche  (  N.  B.  )  fino  a  tanto  che  col  dipar- 
tirsi dalla  consanguinità  di-  dottrina ,  e  dalla 
comunicazione  colla  chiesa  principale  ad  quarti 
necesse  est  ompem  eeclesiam  convenire  (s.  Ireneo), 
chiesa  radice,  e  matrice  dell'unità  cedtólica  (s.  Ci- 
priano), chiesa  nella  quale  semper  viguit  apa- 
eUdicae  catheérae  principaius  (  s.  Agostino  ) ,  si 
spense  in  esse  il  lume  della  vera  fede. 

Ha  dunque  da  considerarsi  la  chiesa  romana 
non  sotto  la  semplice  qualità  di  chiesa  origina- 
ria, ed  apostolica,  pregio  comune  a  tutte  l'al- 
tre chiese  fondate  dagli  apostoli;  ma  qual  pri- 
maria chiesa  costituita  per  ispeciale  consiglio 
della  divina  Previdenza  madre ,  e  maestra  di 
tutte  le  chiese  comprese  nell'unità  cattolica,  da 
dover  sussistere  a  perpetuità ,  perchè  median- 
te l'inalterabile  successione  de'  suoi  poaMci , 


si  potesse  In  queUa,  come  afempi  di  Terlollla*» 
no,  cosi  in  ogni  tempo  avvenire,  additare  a  lat- 
te le  propaggini  l'inviolabile  sede  del  sacre  pri- 
mitivo deposito,  consegnatole  dagli  slessi  Ag»- 
steli  ;  e  dire  loro  in  ogni  dubbio  coneemeate 
la  fede  :  Habes  Bomam  ,  unde  nM$  emctoriéoà 
praeelo  e$L 

S.  GIROLAMO. 

La  sede  di  Pietro  cattedra  di  veritày  parìanUper 
bocca  ée'euceeeiori  dd  $.  Àpoùolo^ 

Riguardo  al  sentimenti  di  questo  massimo 
dottore  di  s.  Chiesa ,  ci  ha  egli  stesso  rispar- 
miata la  fatica  d'Indagargli,  stante  la  chiarez- 
za, colla  quale  si  esprime  In  ogni  occasione  ; 
che  gli  si  appresenta  di  nuimlesUrli. 

Cosi  nella  celebre  sua  lettera  al  papa  s.  Da- 
maso,  implorando  il  di  lui  oracolo  sulla  que- 
stione allora  vertente  intorno  alla  espressione 
di  una,  o  tre  ipostasi:  »  Ideo  mibi  cathedram 
»  Petri,  et  (idem  apostolico  ore  landatam  cen- 
»  sul  consulendam. ,  • .  £go  nullnm  alium  nisl 
»  Christum  sequens  ,  Beatitudini  tuae  ,  idest , 
»  catbedrae  Petri  commaaiooe  eonsocior:  super 
»  illam  Pelram  aedificatam  Ecdesiam  scio.  ••• 
»  Non  novi  Vitalem,  Meletium  respuo,  Ignoro 
»  Paulinum.  Qulcumque  tecam  non  colliglt  t 
»  spargi!:  ho&  est,  qui  Christi  non  est^  Anticbri- 
»  sti  est  ». 

Qtiante  cose  in  sì  poche  parole  BeaHludini 
Uiae  I  idest  ,  cathedrae  Fetri!  Non  distingueva 
dunque  s.  Girolamo  la  cattedra  dal  8edente,che 
con  apostolico  giudizio  ne  promulgava  la  dot- 
trina: cathedram  Petri ,  et  fidtm  ÀpoetoUco  ore 
laudaiam  ^  riconosceva  permanente  nella  catte- 
dra di  Pietro  la  fede  encomiata  dall'Apostolo, 
oh<s  si  annunziava  nelP  universo  mondo  ,  come 
fede  oniversale  della  Chiesa.  £  nell' assolala 
preventiva  adesione  alla  dichiarazione,  che  ne 
implorava  dal  pontefice,  dimostra  la  certa  sua 
credenza,  e  persuasione,  che  non  potesse  sog- 
giacere ad  errore  la  sentenza,  che  aspettava.  Po- 
tea  s.  Girolamo  spiegare  più  chiaramente  ,  co* 
me  la  fede  indefettibile  della  cattedra,  era  ine- 
rente alla  Indefettibilità  del  sedente,  per  la  cut 
voce  si  promulgava  ? 

Men  note  forse  sono ,  ma  non  men  decisive 
più  altre  testimonianze ,  nelle  qunli  si  prende 
a  ribattere  le  jaltanze  di  Ruflìno.  Vantava  que- 
sti in  odio  di  s.  Girolamo  una  sua  confessione» 
come  approvata  dal  comune  consenso  dell'Ita- 
lia. Che  oppone  il  Santo  1  y^  Et  iamen  mirar 
(  così  egli  Apotog.  adv.  Ruf.  I.  3.  e.  5.  )  qìtomodo 
probaverit  Italia^  quod  Róma  contempeil:  Episcopi 
susceperint ,  quod  Hdes  apostolica  condemìiacit. 
Maraviglia  ,  che  ben  dimostra  quanto  incredi- 
bile fosse  a  quella  età,  che  l'Italia,  ed  in  par- 
ticolare i  vescovi  avessero  approvata  una  scrit- 
tura, che  fosse  stata  riprovata  dalla  s.  sede. 

Ben  altra  maraviglia  avrebbe  dovuto  tersi  s; 


Digitized  by 


Google 


AOCTOIIKH  FIWI. 


GlroluDO  »  m  a'  fenpt  mmi  ti  tane  senUfo  no 
vescovo  jMociarsi  alle  glorie  deli'  Apostolo ,-« 
forti  vn  merito  dell'  ardimenio  $w>  nel  contrap- 
porti ad  no  tolenne  decreto  della  tede  aposlo- 
lioa  »  ed  ali'  anàninie  conéento  neir  accettarlo 
de'tnoi  colleglli  neli^  episcopale  mioittero:  ep- 
pure qnetto  tetcoro  Toole  estere  credolat  e 
trova  chi  lo  crede  zelante  teguace  »  e  viodice 
dell'aoUca  doUrina  de'  padri  ! 

Toralano  a  Rofflno.  Avea  qoetti  detto  iacom* 
mendazione  della  tua  Tradozlone  de'libri  d'Ori- 
gene »  che  il  leggitore  latino  nplla  vi  avrebbe 
trovato,  cbe  fotte  alieno  dalia  fede  sua:  »  Nlhli 
In  illit  (librlt)  quod  a  fide  nottra  discrepet,  la- 
tlmis  lector  invenlet  ».  B  qui  t.  Girolamo  (Apo- 
log.  !•  1»  G.  1.  ):  Fidem  suoni  quam  vocat?  eamne, 
4fwi  ronuma  jMet  eceUiia?  im  illam,  quae  in  Ori- 
géni9  voiuminibus  amtinetmr?  Si  ramanam  respoi»- 
éerit]  ergo  cathotici  tunrnsj  qwi  nikil  de  Origenis  et* 
rwe  IramhUifnue.  Sin  auiem  Origenis  hUuphemiay 
fides  illius  est'y  dum  ndhi  ineonstantiae  crimen  imr 
fingiti  $e  hatreticum  probat.  Stimava  dunque  t. 
Glrolirmo  non  potersi  senza  nota  d*eresia  recede- 
re dalla  fede ,  ctie  ti  profetsa  nella  cblesa  ro- 
mana. 

Lo  stesso  si  raccoglie  dalla  lettera  del  Santo  al- 
la illustre  vergine  s.  Demelriade  per  préttinnirla 
contro  il  contagio  de'serpeggiantl  errori,  i  qoali, 
sebbene  già  falmlnati  dal  papa  s.  Anastasio»  tor-^ 
Davano  a  ripullalare:  le  raccomanda  sopra  tulio 
di  slare  inviolabilmente  attaccata  alla  fede  del 
s.  papa  Innocenzo^  degno  successore  di  s.  Ana- 
stasio: «  Et  quia  vereor,  immo  rumore  cognovi 
»  in  quibusdam  adhud  vivere,  et  pullulare  ve- 
li nenala  piantarla;  iilud  te  prò  caritatis  alTectu 
»  praemonendum  puto ,  ut  sancii  Innocentii  , 
»  qui  apostolicae  cathedrae ,  et  supradlcti  viri 
»  snecessor  et  filius  est,  teneas  fidem  ;  nec  pe- 
li regrinam,  qnamvis  libi  prudens  »  callidaque 
»  videaris  doclrinam  reclpias  ». 

S.  INNOCENZO  I.  S.  AGOSTINO. 

CHIESE  AFFRICANE. 

Ninna  controversia,  spettante  al  dogma  pub  defi- 
nilitumente  terminarsi^  se  non  per  autorità  della 
s.  sede. 

L'indefettibilità  della  romana  cattedra  nei 
dogmatici  giodizj  pronunziati  da'  suoi  ponteflci 
ti  scorge  autontlcamente  confermata  ne*  rescrit- 
ti del  s.  papa  Innocenzo  I.  9A  due  celebri  cop- 
cilj  cartaginese  e  milevitano  nella  causa  peta- 
giana,  ricevuti  con  somma  venerazione  da'  pa- 
dri affricanl»  e  dalla  diieta  uaivertale* 
.  I  padri  del  concilio  cartaginese  sotto  il  pri- 
male  Anr^io  (Lett.  t76.  ira  quelle  di  s.  Agosti* 
Bo,  ediz.  M aur.)  porgono  al  s.  Padre  le  loro  sup- 
ptiote«  ut  statutit  nottrae  medtocritatit  adbibea- 
n  tur  auctoritas  etiam  apostolicae  tedia  prò  tuen- 
Tomo  V. 
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»  'da  salute  muUoram,  et  quorandara  etIam  pi^-* 
»  vertitato  corrigenda  ».  E  dopo  avere  esposte  la 
dottrine,  contrarie  agli  errori  pelagiani,  soggiun- 
gono per  modo  di  riverente  scusa  (  n.  3.  ]:  «  Ve- 
li remur  ne  a  pud  te  ista  ipsa  commemorando,^ 
»  qnae  majore  gratta  de  sede  apostolica  prao.-* 
»  dicas ,  Inconvenienter  fecere  videamnr  ».  E- 
tpretsione  dinotante  la  maggiore  autorità  d'in- 
segnamento  ,  che  riconoscevano  essi  nella  sede 
apostolica  sopra  l'adunanza  del  loro,  tuttocUè 
ben  numeroso  concilio.  Quindi  si  fanno  a  sup- 
l^icare  il  s.  padre,  perchè  compatendo  alle  loro 
angustie  degnisi  fulminare  con  1*  autorità  delta 
sede  apostolica  Terrore  e  l' empii*.là  ,  che  avea 
di  già  molti  fautori,  sparsi  in  varie  parli:  «  Er- 
»  ror  tarocn  ipse  (n.  4.),  et  impielas,  quae  jam 
»  multos  asserlores  habet  per  diversa  dispersos, 
9  etiam  auctoritate  sedis  apostolicae  analheman- 
»  da  est  ».  Sentenza,  che  ansiosamente  si  desi- 
derava, perchè,  mediante  la  condanna  della  ^de 
apostolica,  la  dottrina  pelagiana  fosse  da  tutti 
riconosciuta  eretica;  come  dalla  lettera  del  con- 
cilio milevitano,  e  dall' espresse  testimonianze 
di  Sé  Agostino  piò  chiaro  apparirà. 

1  padri  milevitani  (  nella  lettera  seg.  176,  ), 
ti  riferiscono  alla  relazione  del  concilio  carta- 
ginese ,  alle  cui  suppliche  si-  uniscono  per  la 
condanna  dell'errore,  sulla  fidùcia,  come  si  spie- 
gano, che  »  adjnvanle  misericordia  Domini  Dei 
»  nostri,  qui  te,  et  regere  consulentem,  et  oran- 
»  tem  esaudire  dignatur,  auctoritati  sanctitatis 
»  tuae,  de  sanctarum  Scripturarum  auctoritate 
»  depromptae,  facilius  eos,  qui  tam  perversa, 
»  et  perniciosa  sentiuiit ,  esse  cessucos  ;  ut  de 
»  correcUone  potlus  congratulomur,  quam  con- 
»  tristemur  interitu.  Quod  libet  aulcm  ipsieli- 
»  ganl:  certe  vel  aliis,  qnos  plurimos  possunt  » 
»  si  ab  eis  dissirouletur,  suis  laqueis  implicare» 
11  cernii  Venerabililas  tua  instanter,  et  ccleriter 
»  providendum  ».  Ove  si  vede,  come  seguitan- 
do tuttavia  i  pelagiani  a  goder  deli* ecclesiastica 
comunione,  onde  prendevano  occasione  di  spar- 
gere i  loro  errori,  ricorrono  i  padri  al  ponte- 
fice per  impetrarne  la  sentenza  deciaiva  ,  per 
cui ,  o  ti  ravvedessero  i  traviati  cedendo  alla 
superiore  autorità  del  pontefice,  fondata  sulla 
autorità  delle  scritture  »  o  iv  vigore  deir  ana- 
tema vibrato  da  esso  contro  i  contumaci,  fos- 
terp  questi  autenticamente  dichiarati  ergici,  ed 
espulsi  in  tutto  i'  universo  dal  consorzio  dei 
fedeli. 

Ora  veggiamo  1  rescritti  del  t.  pontefice  alle 
relazioni,  e  suppliche  de'due  mentovati  concili. 
Nel  rescritto  ai  padri  cartegioesi  (ep.  181.  ) 
commenda  la  religiosa  loro  fedele  osservanza 
dell'  antica  tradizione  e  disciplina  nel  riferire 
al  di  lai  apostolato ,  quanto  si  era  trattato  nel 
loro  concilio;  siccome  bene  intesi  di  quello,  che 
ofOiloUca»  sedi  debeatur,  sede  cioè  dell*apott(^o, 
»  a  quo  ipse  epitcopatus,  et  tota  auctoritas  no- 
li minlt  Imjnt  emertit  »»  conformandosi  in  tal 
guIsftHil  tacerdoUle  istituto  de'  masgiorl ,  da* 
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cpiali  fa  ;  non  per  iinidQ^,  ma  per  di? ina  smi-* 
ten/a  stabilito:  »  Ut  quidqaid  qaamvis  in  dis« 
W  junclis,  remotisqae  provinciis  agereUir,  non 
n  prias  dncerent  fMendum,  nisi  ad  bnjos  sedis 
j>  nolìtiam  perveniret,  ut  tota  hojos  aactoritate, 
»  justa  quae  faerit  pronandalio  firmaretBr  ». 

Nel  rescritto  ai  padri  mileFìtani  (  ep.  182.  ) 
commenda  parimente  il  santo  Padre  la  diligeo' 
za  loro  nel  consaltare  la  sede  apostolica ,  cai 
è  affidata  la  solleciludino  di  tutte  le  chiese,  per 
infendere  «  saper  anxiis  rebus  quae  sit  tencn*- 
D  da  sententia,  antiqnan  scilicet  regalae  formaoi 
n  <(ecuft ,  quam  loto  sempcr  ab  orbe  mecam 
»  nostis  esse  servatam  ».  Il  che  comprovano  e- 
glino  stessi  col  presente  loro  ricorso,  ben  con- 
sapevoli, »  quofi  per  omncs  provi iicias  de  apo- 
»  slolico  fonte  pelentibas  responsa  scmperema- 
»  nenl  ».  E  soggiunge:  «  Praesortim quoties  fi- 
»  dot  ratio  ventilatur,  arbitror  fratres  et  coe- 
»  piscopos  nostros,  nonnisi  ad  Petrum  ,  idest  ,■ 
»  sni  nomìnis,  et  honoris  auctoreni  referrede- 
»  bere,  vclut  nunc  retulit  veslra  dilectio,  quod 
»  per  totum  mundam  possit  omnibus  eoclesiìs 
»  in  commune  prodesse.  Fiantenim  neceftso  est 
»  cautiores ,  cum  invenlores  malorum  ad  du- 
»  pllcis  retai ionem  synodi ,  senlentiae  nostra© 
yt  stafulis  viderint  ab  ecclesiastica  commanione 
»  sojunctos  ». 

Così  rammenta  ifs.  pontefice  a' padi*i  affrica- 
ni  la  regola  dell*  antica  tradizione  pienamente 
ad  essi  noia,  e  di  tutto  l'orbe  sempre  osserva* 
la,  che  prescrive  In  ogni  emergente  intorno  alia 
fede  doversi  ricorrere  alla  sede  di  Pietro  ,  da 
cui  come  da  fonte  apostolico  petentibus  semper 
responsa  emanant,  e  attenderne  l'autorevole  sen- 
tenza senza  la  quale  niuna  til  questione  ,  ovun- 
que insorga,  può  esser  terminata;  in  guisa  che 
1  contumaci  debbano  aversi  come  definitivamen- 
te condannati ,  e  ^alla  ecclesiastica  comunione 
in  tutto  Torbe  separati. 

Queste  decretali  non  solo  non  eccita ronS  ve- 
runa reclamazione  da  parte  de' padri  affricani, 
come  sarebbe  facilmente  avvenuto ,  qualora  vi 
avessero  ravvisate  pretensioni  pregiudizievoli 
aMegittimi  diritti  dell' episcopato,  ma  furono 
da  essi  accolte  con  pienezza  di  venerazione,  e 
di  ossequio.  Abbiamo  di  tale  accoglimento  la 
autentica  testimonianza  di  s.  Agostino  nella  let- 
tera 186.  scritta  in  nome  di  Ihi,  e  di  s.  Allpio 
vescovo  di  Ta(^asta  a  s.  Paolino  vescovo  di  Nola, 
nel  trasn^ tergi i  vna  distinta  relazione  di  qnan-^ 
io  si  era  operato  nella  causa  pf^lagiana:  «  Scri- 
%  psimns  etiam  (  n.  2.  )  ad  boafae  memoriae 
n  papam  Innocentlum  praeter  conciUornm  re- 
»  lalìones,  lilteras  fam Illa res,  ubi  de  rpsa  causa 
»  aliquanto  diulius  egimus.  Ad  omnia  nobìs  ille 
9  re^*!cripsit  eo  modo,  quo  fas  erat,  atqne  opor- 
»  tebat  apostolicae  sedis  antìstitem  ».  Irrefra- 
gabile testimonianza  ,  che  ne'  rescritti ,  e  nelle 
lettere  della  B\  M.  di  papa  Innocenzo  nalla  si 
era  trovato,  in  che  apparisse  ombra  d<  esagera- 
zione: ma  quello  soltanto  the  conveniva,  e  wom- 


petevla  di  dofei^i  riÉpMdere  Atl  ponteSoe  dalla 

sede  apostolica* 

Qaanio  poi  fosse  in  particolare  l' ossequio 
prestato  da  s.  Agostino  alle  aoddette  decretali^ 
si  manifesta  pure  in  qael  «eiebre  sqo  detto» 
causa  finita  6Sl,  neiranounziare  eh'  ei  Ca  co'  re- 
seri  Ur  venuti  da  Home  il  compiuto  trionfo  della 
verità  cattolica  sopra  i  pestiiensiali  errori  della 
pelagiana  setta.  Ramnentatoaveas.  Innocenxo 
nel  suo  rescriUo  T  antico  islitato  dò'  maggiori, 
che  niuna  cansa  concernente  al  dogma,  doves- 
se aversi  per  finita ,  nihil  finimium  ducerantp 
finché  fattane  la  relazione  alla  s.  sede  ne  fosso 
emanata  la  finale  definitiva  sentenza.  A  questo 
passo  alludendo  s.  Agostino  ne  prende  argomen- 
to di  mostrare ,  come  sendosi  adempialo  per 
meKco  de' rescritti  venuti  da  Roma  ciò  che  ri- 
chiesto era  ad  fiMenAam,  era  dunque  in  conse- 
guenza finita  la  causa.  Così  egli  (  serm.l3i.  do 
verbis  ^vang,  Johan.  e.  10.  edit.  Maur.  ):  »  Jam. 
»  enim  de  hac  causa  duo  concilia  missa  sunt 
»  ad  sedem  aposlolicam  :  inde  eliam  rescripta 
»  v^nerunt.  Gaasa  finita  est:  ulinam  aViqoando 
»  finiatnr  errór  ».  La  manifesta  allusione  del 
finita  est  di  s.  Agostino,  al  finiendum  ducerent 
di  s.  Innocenzo  disvcln  il  genuino  senso  di 
qaella  espressione  ,  che  vanamente  tentano  gli 
avversar]  d*  ingombrare  colle  cavillose  loro  in- 
terpretazioni. 

Vieppiù  sì  manifesta  il  sentimento  di  s.  Ago- 
stino nella  citata  lettera  a^an  Paolino  num.  28. 
nel  redarguire  la  pertinacia  dì  Pelagio  in  so- 
stenere la  perversa  sua  intelligenza  di  un  pas- 
so del  vangelo  contro  la  dichiarazione  fattane 
dalla  s.  sede  nel  rescritlo  d'Innocenzo  ai  padri 
milevitani:  «  et  centra  apostolicae  sedis  auclo- 
»  rilatem  ,  ubi  de  hac  ipsa  re  cum  agcretnr  , 
»  hoc  leslimonium  adhibitum  est  evangelicnm^ 
»  ne  parvttli  non  baptizati  vitam  posse  habere 
»  credantur  ».  Colla  stessa  autorità  dell*  apo- 
stolico gindizio  reprime  il  s.  dottore  l'  audace 
temerità  di  Giuliano  nel  suo  itppello  ad  un 
nuovo  esame  :  <c  Non  est  autem  bonum  (  L.  2. 
»  Op.  imperf.  e.  103.)  contra  aposlolicum  sen- 
»  sum  exserere,  et  asserere  haereticum  sensam. 
»  Qnid  adhac  quaeris  examen  quod  jam  factum 
»  est  apud  aposlolicam  sedem  ?»  Si  consideri 
se  chi  ne*giiidizj  della  sede  apostolica  ricono- 
sce r  irrefragabile  autorità  del  senso  apostolico 
da  non  lasciar  luogo  ad  ulteriore  esame ,  si  mo- 
stri mollo  propenso  a  riconoscere  kcuwe  di  fal- 
libilità nella  serie  di  que'  giudìzj  contro  al  sen- 
so apostolico. 

E  giucche  non  può  il  tutto  éiirsi  dappertutto^ 
ne  sia  lecito  il  ripigliare  l' analisi  delle  suddetti) 
lettere  de  padri  affricani,  ove  instano  presso  il 
papa ,  perchè  non  tardi  ad  anatematizzare  1^ 
dottrina  pelagiana  con  Insieme  1  snoi  autori  « 
e  contumaci  fautori,  onde  porre  fine  allo  scan- 
dalo 9  con  cui  non  cessavano  di  spargerne  gli 
errori.  Ad  isóhiarimentodi  fUITatle  Islante  ab- 
biamo accennato  un  passo  di  s.  Agostino  (  l>o 
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fKM.  odgin.  #«  IT.  ),  o¥e  nota  che  la  doltrtna 
petegUna ,  sebbene  di  già  dlftunaU  presso  le 
varie  Provincie  «dia   crisUauilà ,   rìpfovata 
edandlo  da'  eoneilj  prof  inciaU  ;  pare,  e  Pela- 
gio, eCeleitio^ed  i  loroaderenU  segullafano  inl- 
tatia  a  goder  pabblioamente  dell'  eeclesiasiica 
comsnioM,  abmandoae  per  sedarre  più  facile 
MDle  gV incanii    fedeli,  fra' quali  viveano: 
Burts^  dice  il  Santo,  petagimios  propUrea  secUk- 
èonlur,  fvda  caiholicaé  tammuniùni  videbant  eis$ 
sociatoi  :  scandalo,  ohe  non  fn  rimosso  se  non 
dopo  che  per  sentenea  della  a.  sede  proscritla 
fti  inappellabitnienle  T  empietà  pelagiana  ,  e 
eondannatl  gli  antori,  e  eontnmaci  fautori  della 
medesima.  Cosi  s.  Agostino  scrivendo  OpKMo  ep»- 
ffopo,  Ep.  190.  n.  23.  ad  oggetlo  di  cautelarlo 
contro  le  insidie  ddla  nuova  eresia,  «  cojns  vel 
B  anctores ,  vel  certe  acerrimi ,  notissimique 
TI  soasores  cnm  Pelagios,  al  Caelestius  extllis- 

>  seni,  conciUornm  episcopaliom  vigllantìa,  in 

>  ad}iHorio  Salvatoris ,  qui  saam  tuclar  eccle- 
«  Siam  ,  ettam  a  dnohus  venerabilibos  antisti- 
»  libus  apostolicae  sedis,  papa  kmooentio ,  et 
»  papa  Zosimo,  nisi  corredi  eliam  egerint  pao- 
li nitentlara,  telo  chrisUano  orbe  damnati  sani. 
»  De  qnibtts  eiempla  recentiuro  UUerarum,  sive 
9  qnae  specialiter  ad  afros,  sive  qaae  nniver- 
1»  satiter  ad  omnes  episcopos  de  memorata  sede 
»  manarunt ,  ne  lorle  ad  vcstram  Sanctitatem 
Y  nondnm  pervenerinl,  vobis  curavimus  mltti  ». 
Da  questi  passi  di  s.  AgestiiH)  ben  si  corapreo^ 
de,  come  a  terminare  definitivamente  la  causa 
pelagiana  non  era  snfficiente  la  vigilanza  ep^ 
scopale,  tuttoché  sì  luminosamente  spiegata  in 
pia  parli,  e  segnatamenle  ne^  due  ceiebi'i  con^ 
eli}  cartaginese  e  milevKano ,  se  non  vi  si  ag- 
giugneva  la  saperiore  autorità  delia  s*  sede,  im- 
plorala peroiò  da  qne*  venerandi  vescovi  :  ac- 
ciocché iu  vigore  dell'anatema  pronunzialo  dal- 
la medesima,  venisse  in  tutto  Torbe  noloria- 
mente  riconosciuta  Tereticale  empietà  della  set- 
la  pelagiana,  ed  i  suoi  contumaci  fautori  esclusi 
dalla  Comunione  delia  Chiesa»  e  dall'  universale 
consorzio  de' fedeli* 

LETTBRA  SINODALE 

Di'  tr$  eoncilJ  delle  tre  Provincie  Bizaccm^  Kur 
viidia ,  e  Maurilania  in  confemxa  de'  iuddctli 
pcnlificj  rescritti* 


Quanto  costante  siasi  conservata  nelle  età  sasr 
seguenti  iu  tutta  l' estensione  delle  chiese  affri- 
cane  1'  antica  processione  dell'  irrefragabile  aur 
turila  della  sede  apostolica  per  terminare  deli- 
nilivamenle  le  cause  appartenenti  alla  fede , 
ehiaro  apparisce  dalla  lettera  sinodica  de*  tre 
Goncilj  delle  Provincie  Bizacena  ,  Numidia  ,  e 
Mauritania  diretta  a  papa  Teodoro,  e  prodotta 
nel  concilio  lateranense  sotto  Martino  L  an.  OitK 
Lettera  e  pi  ofcssione ,  stesa  m' termiui  stessi  , 


ne'  quali  più  di  Atta  seooli  avanti  era  siala  que- 
sta irrefragabile  autorità  solennemenle  dieUa- 
icata  dal  s.  papa  Innocenzo  nel  suo  rescritto  at 
padri  cartaginesi.  Omettiamo  per  brevità ,  né 
senza  rincrescimento^  V  intero  preambolo,  che 
non  può  essere  più  significante;  e  riporteremo 
soltanto  il  seguente  passo,  tanto  da  far  vedere 
come  era  tuttavia  vegliaate  in  tutta  rAffrica  la 
dottrina  esposta  nel  suddetto  rescritto  del  sauto 
pontefice  Innocenzo.  «  Autiquis  enim  regulls 
»  sancitum  est ,  ut  qoidquid  quaravis  remotis 
»  vel  in  longinquo  positis  agerclur  provinciis 
^  non  prius  traclandum,  vel  acclpiendnm  sii, 
p  nisi  ad  notitiam  almae  sedis  veslrae  fuisset 
»  deductum  ,  ut  hujus  auctoritate,  }u$ta  quae 
»  fuissel  pronunciatio  firmaretur;indeque  sume^ 
j»  reni  caeterae  ecclesiae  velut  de  natali  suo  fonte 
ji  praedicationis  exordium,elpor  diversastoUua 
»  mundi  regiones  puritatis  incorruptae  maneaut 
»  fidei  sacramenta  sulutis  ». 

Dopo  tali,  e  sì  espresse   testimonianze  della 
piena  ossequiosa  venerazione  prestala  da  un  A- 
gostiuo,  e  dalle  <  chiese  alTi'icaQe  ai  rescritti  di 
papa  lonocenzo ,  ed  alio  prerogative  ivi  eoun- 
ziate  della  s.  sede ,  potrà  ognuno  giudicare  an 
satis  pudori  consuilant  coloro,  che  hanno  tenta- 
io,  e  tuttora  tentano  dì  eluderne  1'  autorità  sotto 
pretesto^  che  non  abbia  da  prestarsi  ihì^  trop- 
po buonamente  a'  romani  pputefìci,  ove  si  pren- 
dono ad  esaltare  le  prerogative  della  lor  sodo. 
Ma  pure  a  maggiore  confusione  di  costoro  tia 
bene,  che  di  nuovo  sentano  con  ciie  tuono  vieu 
repressa  nell^  Difesa  p.  3.  1.  10.  e.  G.   1*  arro- 
ganza di  siffatta  temeraria  risposta:  a  Audio  quid 
»  dicant:  romanis  ponlificibus  sedis  suae  digui- 
»  tatem  commendauUbus ,  in  propria  videlicet 
»  causa  non  esse  creJendum.  Sed  ubsil:  pari  enim 
j>  juro  dixerint,  neepiscopisquidem,aut  prcsby- 
»  leris  esse  adhibeudam  Qdem,  cum  sacordotii 
»  sui  honorem  praedicaut;  quod  contra  est.  Nam 
»  quibus  Deus  singularem  honoris,  dignitalisvo 
»  praeiogalivam  conlulil ,  iisdem  inspirai  vc- 
»  rum  de  sua  potestate  seusum ,  ut  ea  in  Do- 
»  mino ,  cum  res  proposcerit ,  libero  et  confi- 
»  denler  utantur;  lìalque  illud  quod  ait  Paulus; 
»  Àccepimus  Spiritum  qui  ex  Dco  esl^  ut  sciamuSj 
»  quae  a  Dto  donala  sw\t  nobis.  Quod  quidew  hio 
j»  semel  dic<»e  placuit,  ut  lemcrariani,  ac  pes- 
j»  simam  responsionein  coufutarem;  pruliteorque 
»  me  de  sedis  apostolicae  nKijestato,  romano- 
»  rum  poutificum  doclriiiac  et  Iraditioiil  ere- 
»  diturnm  :   quanquam  eorum  sedem  non  ipsi 
))  magis,  quam  reiiqui,  ac  tota  ecclesia^  atque 
j>  orientaies  haud  miuus,quam  occidentales  prae- 
»  dicant  ». 

E  per  verità  se  dall*  occidente  ,  e  dall*  una 
delle  primarie  sedi  deli'  Italia  parte  la  voce  di 
un  Crisologo  ad  ammonire  il  traviato  Entiche- 
te ,  «  ut  bis  quae  a  beatissimo  papa  romanae 
f  ciutalis  scripla  sunt ,  obeiienler  altendas  ; 
»>  quoniam  beatiis  i^olrus,  qui  in  ptoprìa  sede 
»  vivil,  et  praesidel ,  praesUt  quaerentibua  fi- 
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»  dei  Terttfttem  »,  ecco  cheeoMaona  daU'Orienle. 
quella  del  santo  vescovo  di  Costantinopoli  FUh 
Viano,  (  Ep.  96.  presso  Baller.  )  nel  rappresen- 
tare a-s.  Leone  potersi  col  sussidio  delle  sa^re 
sue  lettere  terminare  la  cansa  di  Eoticbete  sen* 
xa  sturbare  tolte  le  chiese  della  cristianità  col- 
Tadananza  del  progettato  concilio:  consaona 
ifaella  del  dottissimo  vescovo  di  Giro  Teodoreto 
ep.  116.  a  Renalo  prete  della  S.  R.  G.  del  titolo 
di  s.  Clemente ,  pregandolo  cbe  voglia  persua- 
dere al  sanlissimo  papa  ,  cbe  nelle  turbolenze 
rbe  agitavano  gli  orientali,  osi  deir  apostolica 
sua  autorità  «  ut  apostolica  auctoritate  utatur» 
»  et  ad  concili  am  vestrum  ad  volare  praeclpiat. 
n  Habet  énim  (soggiunge)  sanctissima  Illa  sedes 
B  eocIesiarom«  qoae  in  toto  sunt  orbe  >  princl- 
»  patum  mnltis  nominibus,  atque  hoc  ante  om- 
n  nla,  quod  ab  haeretica  tabe  mansit  ImmuniSt 
B  nec  ullus  contraria  sentiens  in  illa  sedit,  sed 
)»  apostolicam  gratfam  integram  conservavit. 
»  Qoae  a  vobis  fuerint  jadicata,  in  bis,  qoalia- 
»  cunqite  ea  erunt  jndicii. vostri  aeqnitati  con- 
>  fidenter  acqoìescemus  ».  Concorda  dalla  sede 
di  Gerosolima  il  s.  patriarca  Sofronio,  che  con- 
dotto avendo  Stefano  vescovo  di  Dora  sol  Cal- 
vario, lo  astrinse  per  il  sangue  di  Gesù  Cristo 
a  doversi  portare  in  Roma  con  ogni  sollecitu«* 
dine  per  implorare  dall*  apostolica  sede  il  desi- 
derato appoggio  alla  fede  periclitante  in  Oriente 
per  le  novità  di  Teodoro  di  Pharan:  «  Quanto- 
»  cios  ergo  de  finibns  terrae  ad  teminos  ejus 
B  deambula,  donec  ad  apostolicam  sedem,  ubi 
»  orthodoxorum  dogmatom  fundamenta  exi- 
>»  stunt  t  perveoias  ».  Avrebbe  Sofronio  fatto 
intraprendere  un  si  penoso  viaggio  al  vescovo 
di  Dora  per  mandarlo  ad  una  sede,  in  cai  avesse 
stimato  cbe  potessero  i  fondamenti  della  orto- 
dossa dottrina,  in  un  qualunque  periodo  di  pon- 
titicia  fallibilità,  scuotersi,  e  traballare? 

FORMOLA  DI  8.  ORMISDA. 

Universale  consenso  in  riceverla  delle  chiese  o- 
rientalif  ed  occidentali;  ed  in  particolare  delle 
gallicane. 

Ma  ove  può  meglio  ravvisarsi  l'universale 
consenso  dell'Oriente,  e  deirOccidente,  che  nella 
celebre  formola  del  papa  s.  Ormisda  (an.  517.) 
da  doversi  soscrivere  qual  prefessione  di  fede 
da  tutti  li  vescovi  nella  riunione  degli  orientali 
dopo  lo  scisma  di  Acacio ,  e  adottata  in  altre 
susseguenti  riunioni  ?  Eccone  il  tenore:  a  Pri- 
»  ma  salus  est  rectae  fidei  regulam  custodire , 
ji»  et  a  patrum  tradilione  nDllateous  deviare  ; 
»  quia  non  potest  Domini  nostri  Jeso  Christl 
»  praelermitti  sententia  dicentis  :  Tu  es  Petrus^ 
3t  et  super  hanc  f  etram  aedi/lcaòo  eccclesiam  me- 
»  am.  Haec  quae  dieta  sunt,  rerum  probantur 
j»  eftectlDus ,  quia  In  sede  apostolica  immacu- 

»  lata  est  semper  servata  religio Unde  se- 

»  quentes  in  omnibus  apostolicam  sedem  »  et 


»  praedKcantoromiia  ejos  eoaMltUi,  iforo  ni 
»  in  ooa  comnoaiikie  vobiaewn  ,  qnam  aedo» 
»  apostolica  praedlcat,  esse  nerear,  la  qua  est 
»  integra,  et  vera  crlstianae  rellglonis  solidlUa. 
»  Promitteas  etian  seqnestratos  a  ooononiiloiM 
»  ecclesiae  catholicàe  $  ideit ,  non  io  onoilNtf 
»  consentientes  sedi  a|>oetoUcae,  eornm  iioaUaa 
»  Inter  sacra  non  recitanda  roysteria.  Haiic  aa^ 
»  tem  professioneoi  meam  propria  ouuiu  aob- 
»  scripsi,  et  libi  Honnisdae  sancto,  et  venera- 
»  bili  papae  urbis  Romae  obtuU  »• 

Si  sarebbe  monsignore  di  Noli  cosi  bonaria* 
mente  piegato  a  soscrivere  una  formola  di  al 
piena»  ed  assolota  adesione  alli  oostìtuti  della 
sede  apostolica,  riconoscendo  in  essa  la  stabile 
integrità  della  religione  cristiana ,  ed  avendo 
in  conseguenca  come  segregati  dalla  corno- 
Dione  cattolica  i  non  conseoaienti  con  essa?  Sen- 
ta per  altro  ciò,  cbe  ne  dice  Tautore  della  Di- 
fesa (P.  3.  1.  10.  e  7.]:  e  Atque  haec  profeasio 
»  ab  Hormisda  pontifico  dictata ,  ab  onroiboa 
»  episcopis  orlentalibus,  eornmque  anleslgnanis 
9  constantinopelitanis  patrlarchis  est  reoepta  : 
»  qua  de  re  occidentales  episcopi ,  praesertim 
»  gallicani  multum  in  Doodno  collaetaotor;  ut 
»  certum  sii  liane  formulam  a  tota  ecclesia  ca- 
9  tbolica  comprobatam  »• 

£  appresso:  »  Hanc  professlonem  eodem  ini- 
»  tio,  eadem  conclusione,  addilis  sobinde  hae- 
»  reslbus,  atque  haerelicis ,  qui  aois  tempori- 
»  bus  Ecclesiam  contorbassent,  per  secnla  sae- 
»  cula  frequeatatam  scimos.  Nam  oti  sanctoilor- 
»  misdae  papae,  sanctoqoe  Agapeto,  et  Nicolao 
»  primo  omnes  episcopi  fecerant  ;  ita  ilsdem 
»  verbis  Adriano  II.  papae  Nicolai  successori 
»  factam  in  concilio  Vili. oecnroenlcolegimna. 
9  Haec  ergo.ubiqoe  dUTusa  ,  omnibus  aaecoUa 
»  propagata^  ab  oecomenico  concilio  coseerata 
a  quis  respuat  cristlanust  » 

AtTerma  l'autore  della  Difesa ,  che  per  4a 
pubbligazione  di  quella  formola  giubilarono 
i  Tes<^vi  occidentali,  e  principalmente  i  galtt*^ 
cani.  Né  è  da  maravigliarsene.  Viva  era  pres- 
so questi  la  memoria  della  religiosa  esultanza 
con  cui  da*  loro  maggiori  fu  accolta  senza  re- 
lazione al  concilio  calcedonese  •  qual  simbolo 
di  fede,  la  celebre  decretale  di  s.  Leone,  come 
attestano  44.  vescovi  radunati  sotto  la  presiden- 
za di  Ravennio  di  Arles  nella  sinodica  loro 
lettera  (99.  tra  quelle  di  s.  Leone ,  ediz.  Bal- 
ler.):  «  Exnltamus  itaque,  Cfaristo  propitio,  lec- 
»  tis  Beatitudinis  Vestrae  litteris  ;  et  omni  in- 
»  struclione  patefacta ,  omnes  intra  Galliam 
p  constitutos  esultare  mox  faclmus....  Quae  a- 
y  |)ostolatus  vestri  scripta,  ila  ut  Symboiom  fi- 
»  dei,  quisquis  redemtionis  sacramenta  non  ne- 
j»  gligit ,  tabulis  cordis  adscribit  ».  Leggasi  di 
grazia  la  lettera  tutta ,  di  cui  non  avrebbe  da 
preterirsi  neppure  una  sillaba;  ed  alla  quale  si 
conforma  pienamente  Taltra  destre  vescovi.  Cere- 
zio,  Sa  Ionio,  e  Verano  (presso  Baller.  ep*  68.  ad 
s,  JLeonem  papam  an.  4^.). 
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Taieer&lo  iptrHo,  il  0A  $xhùM  ermo 
qmf  pttdri  dellt  clileia  gaUiGti» ,  e  4el  qoale 
aUra  inmlnosa  sifnificanza  tìt  f resentano  i 
pairi  del  «^td^re  concilio  artnsicaiio  11.  an» 
£29.  sotto  la  preaidema  del  gran  a.  Cesario  di 
Arles  nel  prefeasare,  come  fanno:  «  Unde  id  no- 
li Ma ,  seenodam  admonltiooem  ,  et  anctoriia- 
»  tem  aedia  apoitoKcae  justani,  ae  ralionabile 
a  Tiamn  est,  ni  panca  esitala  ab  apostolica  no- 
a  bis  aedo  traosmissa,  qnae  ab  antiqois  patribna 
»  de  saactaitm  scriptnranini  volaminibita  in 
»  Mao  praecipne  causa  collecta  snnt,  ad  docen<- 
a  dos  eoa  »  qui  aMter  qnam  oportet ,  sentinat , 
»  ab  omdlboa  4>lMervanda  proferrOt  et  manibos 
a  noatris  snbscribere  deberenras  ».  Ove  soggiun- 
ge Natale  Alosandro  (  Hlsl..  5^  aaec.  e.  3.  art. 
i€«)  :  e  Bonifados  IL  pontlfex  crealns,  Gaesarii 
a  albi  amldsslinl  votia  annidt  ;  synodom  confir^ 
a  mavit^  semlpelagianos  nlliaio  ictn  confodit  »• 

M  nameroao  concilio  anrelian.  V.  can.  h 
^.  5^.)  riproTà  gli  errori  di  Nestorio,  e  di 
£«ticbe(e  come  condannati  dalla  s.  sede  aposto- 
Uca*  senza  Ur  menzione  de*  concilj  di  Efeso  > 
e  di  Galcedonia:  «  Qaas  etiamséctas  sedes  apo- 
a  stolSca  sancta  condemnat»  similiter  et  nos  ea- 
»  adem  cum  snis  andoribos  ,  et  sectatoriboa 
»  ezecrantes  t.  Né  qui  è  da  omettere  V  arver- 
Umento  di  Nat.  Aless.  (Blst.  eocles.  saeo.  6.  e. 
5.  art.  18.),  che  sebbene  non  ignorassero  qaei 
padri  le  condanne  emanale  da  qoe'  dae  conci- 
lj» <  tamen  apostolicae  tantum  sedis  in  sno  de- 
li crete  meminlsse  ;  ratos,  satis  esse ,  qnam  de 
»  fidel  dogmatlbus  ageretnr,  si  sanciretur  con- 
»  atjtnlio,  qnae  romanae  sedis  niteretnr  aucto- 
a  rilate,  coi  refragari  nallos  deberet  ». 

E  nello  scolio  soggiunge:  e  Constans  baec  est, 
a  et  perpetua  senteniia  mea,  qui  et  Jansenla* 
»  nam  ,  et  novissime  Quielistarnm  baeresim  a 
a  solis  romanis  pontificibns,  non^  ab  aliqna  sy- 
a  nodo  legitima  damnatas  agnosco,  atqne  pro- 
»  ilteor,  et  InnocentH  X.,  Alexandti  Vii,  Inno.- 
a  cenili  XII.  centra  illas  baereses  constituUo- 
»  nibns  neminem  refragari  debere,  vel  posse; 
»  secnndum  praeclaram  illam  Ivonis  carnolen- 
»  sis  episcopi  sentenliam;  Sedis  apostolicae  ju- 
»  dieiis  et  àohstitutionibus  obviare  piane  est  hae* 
a  reiicae  pravitatis  notam  incurrere  ». 

Il  concìlio  tnronense  It.  (  ano.  567.  ),  in  col 
tra  insigni  altri  vescovi  sederono  njn  s.  Prete- 
stato  di  RoOen,  nn  a.  Germano  di  Parigi,  dopo 
avere  riportato  can.  20.  nna  sentenza  di  papa 
a.  Innocenzo  a  s.  Vittricio  Rothomag.  prosegue  :; 
«  Qois  sacerdotum  contra  decreta  lalia,  quae  a 
a  sede  apostolica  processernnt,  agere  praesu;*- 
»  mai?....  Et  quorum  auclorum  valere  possi! 
a  praedicatio ,  nisi  quos  sedes  apoi^tolica  sem->- 
»  per  iolromìsit ,  aut  apoerypbos  fecit:  M  pa- 
li tres  nostri  hoc  semper  caslodierunt,  quod  eo- 
9  rum  praecepit  anctoritas.  Nos  ergo  hoc  se« 
»  qnentes  quòd  vel  apostolus  Paulus,  vel  papa 
»  Innocentins  statuii ,  in  canonibus  noslris  in- 
»  serentes  staluimus  ec.  » 
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Pia  cbe  bastanti  aembrano  aiflìstleK  tasl^ìmo^ 
nlanze,  e  qudla  singolarmente  da' venerandi 
padri  turonesi,  ben  intesi  al  certo  della  tradii 
lione  de*  loro  maggiori ,  et  patres  noetri  hoc 
eemper  custodierunt,  a  confermare  vieppiù  Toa- 
aervazione  sopra  riportata  di  monsignore  di 
flontbeim,  ossia  Febronio,  nel  prodromo  della 
sua  storia  trevirense;  che  già  da'  tempi  dei  re 
franchi  ricevuta  era  in  quelle  partila  saitenza 
della  pontificia  infallibilità.  Fu  dunque  anterio- 
re  a'  secoli  d'ignoranza  anche  nella  chiesa  gal- 
licana; e  vi  risplendè  non  qnal  semplice  opinio- 
ne, ma  qnal  dottrina  comunemente  ricevutaf  e 
che  senza  sospetto  in  contrario  serve  di  norma 
alle  determinazioni  de'  concilj  particolari. 

Ma  se  non  nacque  ne'  secoli  dell'  ignoranza^ 
come  vuole  monsignore  di  Noli,  ben  volentieri 
concediamo ,  che  viva  si  mantenne  in  mezao 
alla  oscurità  di  qua*  tempi  ,  pregio  de'  quali 
fu ,  secondo  l' osservazione  del  Flenry ,  il  con- 
servare illibata  l'integrità  della  dottrina  spet- 
tante air  essenziale  della  religione  :  e  così  la 
veggiaroo  adottata  sul  fine  dei  nono  secolo  dal 
celebre  Hincmaro  di  Rheims,  tuttoché  non  aem- 
pre  ben  affetto  verso  certe  particolari  discipli- 
nari ordinazioni  de'  pontefici  allora  sedenti;  il 
quale  scrive  al  nipote  suo  JBincmaro  di  Laon  t 
(presso  Flodoardo  1.  3.  e.  21.):  e  Ego  decretales 
Y  sedis  apostolicae  diversis  temporibus  prò  di- 
si versorum  patrum  consolatione,Tel  consultatio-* 
a  ne  ab  ejusdem  sedis  pontificibus,  et  venera^ 
»  biliter  suscipio ,  et  venerabiliter  snscipiendas 
dico  f  et  scribo  ».  Consuona  sul  fine  del  XI.  e 
principio  del  XII.  nn  Ivone  carnolense  nella 
sentenza  di  lui ,  che  abbiamo  poc'  anzi  vedotp 
riportata  da  Natale  Aless.,  che  lo  qualifica  co* 
me  l'uno  de'  pia  santi,  e  dotti  prelati  della  clue- 
aa  gallicana. 

S.  BERKARDO. 

Non  può  la  fede  patire  difetto  netta  sede 
di  Fietro. 

A  compiere  la  luihinosa  serie  de'  padri  gal- 
licanff  e  mettere  come  il  sigillo  alla  continua- 
la tradizione  de'  loro  insegnamenti,  spuntò  po- 
co dopo  soli'  orizzonte  della  Francia  qnal  astro 
novello  ad  illustrare  insieme  colle  gallicane  le 
Provincie  tutte  della  cristianità  il  mellifluo  dot- 
tore s.  Bernardo  %iUimus  inter  Patres ,  sedpri-' 
mis  certe  non  inpar  (Mabil]onpraef.edit.lfaur.); 
nelle  cui  dotte,  non  men  che  soavi  composizió- 
ni si  gusta  eoa  salutare  diletto,  il  sugo  de'  più 
pregiati  fiori  da:  Ini  djelibafo».  e  raccolto  dalle 
dottrine  e  sentenze  de'  Padri^  che  il  precedet- 
tero. PQtea  forse  questo  s.  dottore  spiegarsi  pie 
chiaramente  di  quello,  ch'ei  fece  nell'epist.  190;^ 
ossia  trattato  contra  quaedam  dqfitula  errorum 
Abaelardi  ad  Innocentium  IL  ponti/ieem?  «  Opor- 
y>  tet  ad  vestrum  referri  apostolatnm  perieala 
»  quaeque,  et  scendala  emergentia  in  regno  Del> 
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»  e«  fNraésertim,  qmede  Me  conttAgmt  Dlgnani 
»  qoippe  arbilror  ibi  poCisgimam  resardri  dam- 
»  uà  fidei,  «bi  dod  possil  fides  sentire  defectatn. 
»  Haec  qoippe  hajas  praerogativa  sedis*  Cui 
»  enlm  alteri  aliqaando  dictum  est:  Ego  jtrote 
»  roffavi^  Petre,  til  mn  de/lciat  fides  tua  ?  Ergo 
»  qnod  seqvltar ,  a  Peiri  soccessore  eiigitnr  : 
»  £r  In  Mquando  eonvermu  eon/irma  frairet  tu* 
»  e».  Id  qnidem  modo  neeeiaarioni  est  ».  Sen- 
tenza recapltolata  in  margine*  dair  editore  in 
questi  termini:  Ramanae  $€di$  praerogaiioa  non 
po9s$  errare  in  fld$. 

Se  ne*  iiericoli  della  fede  si  ba  da  ricorrere 
a  quella  sede,  di  cui  è  propria  prerogativa»  che 
la  fede  non  possa  in  lei  patire  difetto:  e  se  per 
tal  motivo  ricorre  s.  Bernardo  ali'  apostolato 
'  d' Innocenzo  11.  contro  gli  errori  di  Abaelardo  ; 
adunque  riconosce  inerente  air  apostolato  del 
pontefice  sedente  quella  prerogativa,  per  cui  non 
può  la  fede  patir  difetto  nella  sede  romana. 
Chiaro  è  r  argomento:  premette  s.  Bernardo 
r  indefòttibilità  conceduta  da  Cristo  aU*aposto- 
Iato,  ossia  al  sucoessivo  apostolico  ministero  di 
8.  filetro,  Bgo  rogavi  ec.  :  ne  deduce  la  diritta 
conseguenza ,  che  perciò  si  esige  da  chiunque 
succede  ad  esercitare  questo  apostolato,  che  in 
ogni  emergente  risguardanie  la  fede,  adempia 
V  uffizio,  per  cui  fu  da  Cristo  annessa  Tindefet- 
tibilità  aH'  apostolico  ministero  di  Pietro,  con* 
lèrmando  i  suoi  fratelli  per  via  di  un  giudizio, 
nel  quale  fides  non  po$$iÈ  pali  defeetum.  Questo 
è  li  giudizio  che  implorava  s.  Bernardo ,  ed 
aspettava  dall'  apostolato  d' Innocenzo  II.  con- 
tro gli  errori  di  Atiaelardo;  ed  in  vigore  dei 
qoato  si  potesse  ridire  ciò,  che  in  virtù  de*  re- 
scritti d'Ianoeenao  i.  disse  s.  Agostino:  causa 
finOa  eH.  E  nel  vero  troppo  strana  cosa  sareb- 
be  il  pensare,  che  s.  Bernardo  rlcorreado  alfa* 
posloiato  d' Innocenzo  II.  come  all'  apostolato 
slesso  di  s.  Pietro ,  non  avesse  però  dovuto  a- 
spettare  da  quel  pontefice  in  quell'emergente 
perifòio,  se  non  che  un  giudizio  tuttavia  peri- 
colante, qual  potea  temersi  per  parte  di  un  pa- 
pa, eh'  egli  avesse  stimato  poter  soggiacere  ad 
errore» 

in$ussist£:nza 

J>«U'  inierpreiazione  data  dairautore  della  Difesa 
ai  tudetto  paesù  di  $.  Bernardo. 

Ora  veggiamo  il  solo  ripiego,  che  con  tulta^ 
l' acutezza  dei  suo  ingegno  abi)ia  sapulo  rin- 
venire l'autore  della  Difesa  per  eludere  la 
forza  deli'  argomento,  trailo  dal  citato  passo 
di  s.  Bernardo.  Vuole  egli  che  le  parole  del 
Santo»  haee  hvjus  praerogaiiva  sedis  ,  debbano 
intendersi  della  sede  in  generale  soltanto,  non 
di  ciascun  sedente  in  particolare  :  En  sedis  uni* 
v$rsim  ex  antiqua  tradilione  ,  non  singuU  cuju- 
sque  roAiani  poniificis.  Ma  s.  Bernardo  non  ri^ 
corre  al  complesso  delia  serie  unitersim,  ed 
ju  astratto  :  ricorre  delcrmiuatameulo  «all'  al* 


tuale  apostolalo  d*  Imoceioo  H ,  MiP  attuale 
urgenza  degli  errori  di  Abèaelardo,  e  óòcoa 
intento ,  e  prolesta  di  ricorrere  «ive  la  féd^ 
non  può  patir  difetto  :  atlendenéo  quella  voce 
di  verità ,  che  meritamente  si  esige  da  chi  è 
rivestito  del  ministero,  cui  fu  da  Cristo  an^. 
nassa  la  prerogativa  dell' indefiittibilttà.  Equi 
che  replica  l'autore  della  Difesa^  «Bilgitar 
»  certe;  quis  enim  neget  id  a  Petri  saoeesso-' 
»  re^  póstulari  ?  An  id  offldi  sit  semper ,  «o 
»  necessario  praeslitums,  Bernacd«s  non  dioits 
»  ac  fidenter  dizerim  ,  ad  Bernardi  tempora 
a  dizisse  neminem  ».  Come  mai  !  s.  Bernardo 
chiede,  ed  aspetta  nominatamente  dal  fedente 
pontefice  una  certa  irrefragabUe  deciilone,  qua- 
le in  virtù  delia  parola  di  Cristo  si  aspetta 
dall'  apostolato  di  Pietro,  e  ciò  a  riparo  del 
presente  pericolo;  e  vorremo  credere,  che  con 
una  sì  tèrma,  dichiarata  fiducia  potesse  de- 
siarsi, non  che  allignare  nell'animo  di  s.  Ber* 
nardo  il  sospetto ,  che  avrebbe  naluralmenfe 
eccitato  l'opinione  della  fallibilità,  che  fosM 
per  emanare  dal  partiooiare  pontefice,  cui  egli 
ricorreva,  un  qualche  men  conriderato  giudi* 
zio,  Cile  lungi  dal  porgere  il  desiderato  rime** 
dioy  avesse  data  occasione  di  nuova  turhazio* 
ne,  e  scandalo  7  JVu^os.  Chiunque  voglia  con- 
siderare colla  più  severa  imparzialità  il  testo 
del  s.  padre  >  dica  se  vi  ha  sillaba,  chesng*^ 
gerisca,  ed  anzi  non  rispinga  silTatte  ari)itra* 
rie  interpretazioni ,  che  visibilmente  ne  per- 
vertono la  naturale,  piana,  ovvia  intelligenza. 
Quanto  poi  alle  parole  soggiunte,  «  an  id  of- 
fieli  sit  »  (Petri  ftuccessor)  «  semper,  ac  neces- 
»  sario  praestiturus,  Bernardus  non  dicit  ;  ae 
ji  fidenter  dizerim,  ad  Bernardi  tempora  dizi- 
s  se  neminem  »  ;  occorre  una  distinztoae  da 
farsi:  ciie  un  pontefice  possa  maacareal  suo 
dovere  per  colpa  di  negligenza,  nel  differire 
di  troppo  il  giudizio,  che  gli  si  richiede,  tran^ 
seat  :  ma  che  possa  far  mancare  la  parola  di 
Cristo  col  macchiar  di  errore  un  giudizio,  cui 
fu  da  Cristo  annessa  la  prerogativa  (JifiiV  inde- 
fettibilità,  ciò  è  quello,  che  non  si  ammette  : 
questa  ò  l' indefettibilità,  che  s.  Bernardo  ri- 
conosceva inseparabile  dal  giudizio  d'Innocen- 
zo per  una  definitiva,  irrevocabile  condanna 
degli  errori  di  Abaelardo  :  indefettibilità,  che 
non  attese  i  tempi  prossimi  a  s.  Bernardo  per 
esser  conosciufav  predicata,  esaltata  da' primi 
secoli  in  quelle  solenni  voci  sì  frequenti  uelUi 
bocche  dei  santi  padri,  dei  conoilii,  de' sommi- 
mi pontefici ,  che  s.  Pietro  vive ,  e  presiedo 
lultoray  cioò  in  ogni  successione  di  tempo  nella 
sua  cattedra  ;  che  non  cessa  di  parlare  per  i>occa 
de' suoi  successori;  che  siccome  adnilente  beati 
Petri  praesidio  la  chiesa  romana  fu  per  i'  ad- 
dietro immune  da  ogni  errore»  cosi  seguiterà 
per  l'avvenire.  £  chiunque  voglia  ripigliare 
il  filo  della  tradizione  nelle  moltiplici  testi- 
monianze fin  qui  prodoUev  scorgerà  facilmente 
che  ovunque  si  ricorre  alia  sede  apoatoiica  « 
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ii  aipelUi  la  MlnttlTa  lenléiiia  dal  raerlUo 
M  pontefice  sedente  prò  umpen:  siocome  dal 
padri  affrioani .  nei  ricórrere  air  aatorilà  della 
flede  apeetoUea  9*  implorava  il  sopreroo  gin* 
desio  del  ponlefioe  8^  InoDcenco  ;  e  da  s.  Gi- 
rolamo  in  simile  ricorso  alla  s.  sede  si  alien*- 
deva  i^  resorìilo  di  s.  Damaso.  In  sooania  si 
rieorraoo  le  cilale  lestimonianze»  e  da  per  IqU 
U)  si .  vedrà,  ohe  autorità  della  sede  apostoUcOf 
éHìUoriià  dùL  giudizio  apostolico  si  prendono 
•acamt^ievolmeole  Tono  per  T altro,  come  ter* 
mini  sinonimi.  Né  può  diversamente  inlendersit 
conforme  anche  nel  sentimento  delPaufore  della 
Difesa  p.  3.  1.  10.  e.  5«,  ove  benché  disUn^aa 
a  ceri!  rigaar^i  la  sede.dal  sedeule,  confessa 
nondimeno,  come  si  è  di  già  veduto,  che  nulla 
può  la  sede  e^rcilare  di  podestà,  e  di  giuri« 
•dizione^  se  non  per  mezzo  dol  sedente  (1). 

CONCILIO  DI  TRENTO. 

Conseguenza  risultante  dal  ean.  Z^  ses.t.óe  Ba- 
plìsmo ,  in  conferma  delle  testimonianze  fin 
qui  addotte  doli*  apostolica  tradizione,  in  favo* 
re  delta  ind^fettibUità  della  sede  romana  in  ogni 
materiit  concernente  la  reli^ne ,  e4  U  dogma. 

Non  vi  ha  secolo,  che  oltre  le  addotte  te- 
stioMmiaBze  ncm  ne  sommlnislri  altre  assai  » 
né  meno  sìgnincantl  da  iòrmare  altrellaoli  a* 
nelU  di  una  non  mai  interrotta  catena  di  tra- 
dizione» comprovante  la  pontifìcia  indefettibi- 
lità in  ogni  materia  concernente  la  religione^ 
e  il  dogma.  Quindi  non  fia  meraviglia,  che  in 
nn  concilio  ecumenico  vindice  della  primitiva 
continuata  tradizione  se  ne  scorga  il  risulta* 
to  nel  senso  naturale»  ed  ovvio  delle  sue  dog- 
matiche  deCnizioni.  Tale  ben  può  dirsi  quellor 
che  si  manifesta  nel  can.  3.  de  Baptismo  sess. 
J.  del  cacro  concilio  di  Trento:  a  Si  quisdi- 
»  xerit,  in  ecclesia  romana»  qnae  omnium  ec« 
n  clesiarqm  mater  est  et  maglstra,  non  esse  ve- 
a  ram  de  Baptismi  sacramento  doctrinam  ;  a<* 
».  4iathema  ^it  ».  Chiaro  è,  che  ivi  non  può  dirsi 
anteaticata  la  verità  della  dottrina  romana  re* 
lativamente  soltanto  al  tempo  »  in  cui  attuaU 
mente  si  professava  in  qaella  Chiesa  »  mentre 
M  stava  stendendo  il  canone.  Non  ignoravano 
ì  padri,  come  in  quel  periodo  la  vera  dottrina 
de  Baptismo^  non  meno  che  nella  romana»  dif- 

(1)  De^bo  avvertire ,  che  nel  prodarre  le  addotte 
teslimuotaDze,  ooo  lio  inteso  d*imprcndere  aua  diret- 
ta conTulazione  dell'opera  delta  Di  resa  ■  troppo  avrei 
presanto  di  ine,  se  mi  fossi  creduto  potere  aggi ooge- 
re  qualche  grado  di  forza,  e  di  luce  a  quante  è  osci" 
tu  in  ul  proposito  dalla  esimia  peana  di  bq  cooso- 
mato  maestro  in  divinità,  FEmo  cardinale  Orsi.  Altro 
pertanto  non  ho  inteso,  che  di  appresentare  ai  meuo 
instrutti  leggitori  un  preservativo  da  cautelarli  con- 
tro la  troppa  franeliezzJi  dell'  opponente  prelato  di 
N«f1i,  Dell'  iMerire  die  la  dottrina  della  ponUlieia>  tii- 
t^ltibtftitè  non  sia  che  un  mero  parU>  de'seioli  di  bar* 
harie«  ignoto  a  tutta  la  più  illuminata  auticliita. 


fusa  era  nelle  altre  chiese  dell'  orbe  cattolico , 
per  esemplo  nella  chiesa  di  Trento,  ove  si  ce- 
lebrava il  concilio  :  chi  perciò  dirà ,  che  alla 
sapiMoa  di  qoéi  padri  si  fosse  oonTeaut»  il 
formare  per  ahsuaa  di  quelle  chi^e-in  parti- 
colare, ed  in  ispezie  per  la  tridentina  un  espli- 
cito canone  del  tenore  di  quello,  che  si  è  fatto 
per  la  romana,  ooo  che  si  venisse  a  dichiara- 
re :  «  Si  quis  dixerit  in  ecclesia  tridentina  non 
)»  esse  veram  de  Baptismo  doctrinam  ;  analhe» 
»  ma  sii  ?  9 

La  ragione  di  una  «iffatta  diflferepza  gi  appre* 
senta  da  sé.  Un  canone  dogmatico  non  può  a- 
ver  per  oggetto,  se  non  un  articolo  d'immuta^ 
bile  verità  da  dichiararsi, ocello  stabilirlo  di- 
rettamente, o  col  condannare  Terrore  opposto. 
Ora  sebbene  vera  fosse  la  dottrina  professala 
dalla  insigne  chiesa  di  Trento  attempi  del  con- 
cilio, potea  pure  avvenire,  che  in  progress  di 
tempo  (  4fuod  Deus  atertat  )  vi  si  alterasse  la 
verità ,  come  pur  troppo  è  avvenuto  iq  tante 
altre  chiese  particolari  della  cristianità:  talchi 
venisse  a.  tramutarsi  di  vero  in  falso  il  tenocq 
di  un  siffatto  canone. 

Se  dunque  un  articolo,  deOnilo  in  un  concilio 
ecnmenico  sotto  V  influenza  dello  Spirito  Santo,, 
«on  può  essere  se  non  articolo  d*  Immutabile 
Terital  avendo  il  tridentino  vibrato  TanateuMt 
coofro  chiunque  dica  «  in  ecclesia  romana  non 
esse  veram  de  Baptismo  doctrinam  »,  egli  ò 
dunque  articolo  di  eterna  verità,  da  doversi  in 
taita  la  successione  de' secoli  professare  sotto 
pena  d'anatema  da  ogni  fedele  cattolico ,  che 
la  vera  dottrina  del  battesimo  esiste  nella  chiesa 
romana.  Onde  si  comprende ,  come  illuminati 
dallo  Spirilo  Santo  i. padri  tridentini,  non  mai 
sarebbonsi  indotti  a  decretare  nn  sìffatlo  ana* 
tema,  se  non  avessero  riconosciuta  nella  chiesa 
madrCf  e  matrice  di  tutte  le  chiese  Teccelsa  pre- 
rogativa conferitale  da  (Iristo,che  neppure  per 
uji  momenlo  di  tempo  potesse  soggiacere  a  sor- 
presa di  errore  nella  dottrina  del  battesimo* 

Che  se  nel  magistero  di  quella  chiesa  piac- 
que a  Cristo  di  riporre  l'Immutabile  stabifìià 
della  vera  dottrina  intorno  al  battesimo ,  non 
avrà  forse  a  dirsi  lo  stesso  degli  altri  sacra- 
menti, dell'  eucaristia,^  della  penitenza,  del  ma* 
trimonio.  In  somma  dell'  Intero  deposito  della 
fede,  afiìdato  In  perpetuo  da  Cristo  al  mìn'iste- 
jTo  di  Pielro,  perchè  in  ogni  emergente  sempre 
in  pronto  fosse  quella  voce,  da  cui  debbono  le 
genti  udire  la  parola  del  vangelo^  e  credere  ?  Fe- 
de romana,  che  da'  tempi  dell'Apostolo  st  an* 
nunziava  in  tutto  iljnondo;  che  però  sempre  fu^ 
per  dello  del  eh.  ìk)ssuet»  la  fede  della  chiesa: 
cosicché  in  forza  di  questo  stesso  tridentino  cano- 
ne rimane  vieppiù  illustrato,  e  confermato  il  vero 
intento  di  s.  Bernardo  nel  ricorso, da  lui  fatto 
contro  gli  errori  di  Àbaelaido  all' apostolato 
d' Innocenzo  11 ,  come  a  quel  magistero ,  nel 
quale  la  fede  non  palesi  sentire  defertum. 
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ARTICOLO  VI. 


fioemmUin  cénirario  neoH  da  mmuignùn  di 
KM;  «  1.  détta  re$iiUn%a  di  «•  Cijprianoal 
é»cr$to  di  $.  StefoM. 

A  persuadere  la  novità ,  ed  in  consegoenza 
la  falsila  della  sentenza,  che  sU  per  la  ponti- 
ficia infallibilitàt  addoce  in  primo  laogo  mon- 
signore di  Noli  «  che  non  tenevansi  da  s.  Ci- 
n  prìano  per  iofanibili  le  decisioni  dogmatiche 
n  del  romano  pontefice;  altrimenti  avrebbe  ri- 
a  nonziato  al  suo  errore  dopo  la  decisione  con* 
9  traria  del  papa  s.  Stefano  :  che  a  s.  Agostino 
»  sarebbe  mancata  la  maniera  di  scasare  il  s* 
»  Martire  sulla  mancanza  della  decisione  d'an 
)>  concilio  plenario,  se  avesse  riputato  tnfolli- 
9  bile  il  giudizio  del  pontefice  ». 

OSSERV.  Trattandosi  di  questione  di  già  am« 
piamente  discussa  da  tanti  celebri  autori  »  ri- 
sponderemo brevemente,  negando,  sotto  la  scor- 
ta di  Natale   Alessandro ,  e  dietro  le  Testigia 
de' santi  Girolamo,  ed  Agostino  U  supposto,  sa 
cui  si  regge  tutta  la  forza  dell'  argomento  di 
monsignore;  cioè  che  abbia  inteso  il  a.  Marti- 
re opporsi  al  d«;reto  di  s.  Stefano,  come  a  d«* 
cisione  riputata  da  lui  dogmatica.  Ecco  in  ijon- 
trario  la  proposizione  stabilita  da  Natale  Ales- 
sandro, (Dis8ert.i5r.8ec.3.  art.4..)  provata  da 
lui  concludentemente  coirautorità  di  s.  Cipria-' 
Ho  stesso,  e  dei  concilii  affrlcanl  a  lui  aderen- 
ti:  «t  S.  Cyprianus  et  africani  episcopi  non 
n  existimà veruni  dogma  de  rebaptizandis  hoe- 
1»  reticis ,  quod  tuebantur ,  ad  fidem  pertine- 
)B  re  ».  Ed  eccone  la  prova,  che  non  ammette 
replica  :  «  Si  rebaptizationem  haereticorum  fi- 
»  dei  rem  esse  ezlsUmasset  s.  Ciprianuf ,  ana-* 
ré  themadixisseteis,  qui  contrariam  sententiam 
»  tuebantur  ,  ncque  cum  eis  communicasset* 
»  Neras  enim  censebat  commnnione  jungt  cum 
»  haereticis.  Qaaestionem  igitur  illam  ad  fidem 
n  perlinere  non  existimavit;  sed  ad  oeconomiam 
»  duntaxat,  et  discipRnam  ecclesiasticam  ».  In 
somma  si  leggano  le  lettere  scritte  da  s.  Cipria- 
no nel  fervore  stesso  della  controversia  ;  e  si 
rileverà  per  una  parte  il  costante  suo  abbor- 
rlmeoto  dal  comunicare  con  chiunque  fosse  in- 
fetto di  dottrina  ereticale ,  e  per  l'altra  parte 
là  sua  condiscendenza  in  lasciare  a  ciascun  ve- 
scovo la  libertà  di  sentire ,  e  di  operare  come 
meglio  giudicasse,  senza  lesione  della  pace ,  e 
della  concordia.  Dunque  non  riconoeceva  erro- 
re contro  la  fede  nel  decreto  pontificio  auto- 
rizzante uòà  dottrina,  e  pràtica,  eh'  egli  stesso 
consentiva,  che  potesse  da  ogni  vescovo   rego- 
larsi come  ei  meglio  giudicava. 

Soggiunge  ancora  Natale  Alessandro:  e  Deni- 
»  que  si  res  fidei  visa  esset,  non  fuisset  neces- 

>  sarium  universae  ecclesiae  concilium,  ut  in- 

>  excusabiles  essent  africani,  et  orientales,  qui 
»  errorem  centra  fidem»  a  sede  apostolica  dam. 


V  BulMi  peMinaeMir  pinpipit  eliMi  Mia 
»  eenciUi  oeeiuneniei  celebraAUMiefli;  ut  in  caii- 
»  sa  pelagianormn  ^ridere  est ,  qvibus  spem 
»  condili  geoeralif  adimit  Augustinof.  At  $•■ 
»  Cjprianum  escusat,  quod  morem  afrleanom^ 
»  rebaptizandi  haereticos,  etiam  post  deeretum 
»  Stepbani  tueretur,  quia  nondum  eelebratma 
»  fherat  plenarlnm  totius  ecclesiae  condUnoi. 
»  Genset  ergo  quaesllonem  illdm  raerae  fulase 
»  disclplinae  ».  Non  che  s.  Agostino  la  credes- 
se tale,  ma  che  come  tale  fosse  stata  riputala 
da  s.  Cipriano. 

Che  però,  se  s.  Agostino  si  prende  ad  iaea^ 
sare  in  qualche  modo  sulla  mancanza  della  de- 
cisione d'  un  concilio  plenario ,  l'insistenza  ^ 
s.  Cipriano  (sebben  non  Tassava  d'ogni  reato) 
a  volersi  mantenere  nella  disciplina,  che  si  pra- 
ticava nelle  chiese  africane  ;  non  segue  che  lo 
avesse  del  pari  scusato,  quando  prima  anco  di 
un  plenario  concilio ,  avesse  resistito  ad  una 
dogmatica  decisione  del  santo  pontefice,  da  col 
non  era  emanato  che  il  semfAice  decreto  :  ^t*' 
kil  innovati  praeter  id  quod  traditum  et! .  For- 
mola  in  cui  non  Si  ravvisa  il  carattere  di  de- 
cisione propriamente  dogmatica ,  come  osserra 
il  eh.  Cardinale  Orsi  (  L.  3.  ds  rom.  pomti/kis 
auetoritate  p.  20.,  e  seg.  ).  Egli  è  pertanto  fuor 
d' ogni  regola  di  equità  ,  e  di  sana  critica  II 
fiir  valere  contro  T  infallibilità  pooliftcla  un 

!  lasso  per  lo  meno  ambiguo  di  s.  Agostino ,  a 
ironte  di  tante,  e  sì  chiare  testimonianze,  nelle 
quali  riconosce  il  santo  padre  nei  romani  pon- 
tefici l'autorità  di  decidere  definitivamente  le 
controversie  in  materia  di  fede  :  «  Quid  adhue 
»  quaeris  examen,  quod  Jam  apud  aposlollcam 
»  sedem  factum  est  ?  eie.  eie. 

Peggio  poi  il  voler  dedurre  1  sentimenti  del 
dottore  s.  Cipriano  da  quei  tratti,  che  gli  sfug- 
girono dalla  penna  nel  fervore  della  sua  coa<> 
tesa  col  papa  s.  Stefano,  e  che  furono  altamen- 
te disapprovati  da  s.  Agostino.  Confessa  mon- 
signore di  Noli  che  s.  Cipriano  errò:  dunque 
quanto  egli  Scrisse  in  sostegno  deli'  errore,non 
gli  fu  suggerito  dallospirito  di  verità.  Ivi  par- 
la, non  il  dottora  della  Chiesa  ,  illuminato  éM 
Dio,  ma  il  puro  uomo,  labile  di  sua  natura,  e 
per  grande  che  sia,  soggetto  sempre  ad  errare. 
Si  senta  s.  Cipriano  ove  si  dimostra ,  qual  fìi 
infatti,  quel  sublime  dottore ,  dato  da  Dio  ad 
universale  addottrinamento  e  sostegno  della 
santa  Chiesa,  vindice  in  particolare  dell'  unità 
cattolica.  Ivi  apparirà  in  ogni  luogo  l'alto  con- 
cetto ,  in  cai  teneva  egli  la  romana  cattedra. 
Nel  passo  del  celebre  libro  de  Unilate,  allega- 
to da'  prelati  gallicani  dell'assemblea  dei  168^* 
diretto  ai  vescovi  assenti  per  partecipar  loro 
gli  articoli  della  dichiarazione  :  «  Fhlenter  cum 
»  beato  Cipriano  prononliàmus,  charissimi  col- 
»  legae ,  Christum ,  ut  unilatem  manifestaret, 
»  unam  cathedràm  coakituisse,  et  unitatis  ori- 
»  ginem  ab  uno  incii^enlem  sua  auetoritate  di- 
»  8posaiS9e:enmqne>quicathedram,snperquam 
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».  eli»;  qyà  fefo  Bcfltetiae  nnilaleoi  oiaii  (enei» 
»  Mi  fidam  babere  »«  NeU*  epUt.,  4$.  a  papa 
a,  Goraalio  ebiama  la  Chiesa  roniaoa  Ecclesiae 
É0àh9iiirm  rmUcam ,  oc  nuttri$òm..  Scrivendo  al 
.ìMMOOvo^  AoUmiano ,  da  cui  veniva  predalo  a 
ragfiiai^re  il  papa»  che  più  esso  non  camn- 
jiictt««c)Q!iiavaalfiQii  risponde:  «  Scrlpsistì  eliam 
»  «t  eiamptaai  earofideAi  liUerarnm  ad  Gorn^ 
^  liam.  oDUegam  nostram  IransmiUerem  ,  al , 
ji'dei^la  omni  sollicUndine,  jan  8ciret  te  fe- 
m  tmnif  hoceal,  onm  ficcleaia  calhDlìca  comma* 
»  oieare».  Con  ohe  ohlaramenie  significa,  che 
Ja  oomontone  col  romano  ponteQce  quella  è* 
•he  porla  «eco  Ui.comonione  colla  Chiesa  cai* 
Mica';  a  fai  ohe  non  is4à  neii'notlà  chi  non 
«aoulaii  ^lla  Chiesa  radice,  $  matnce  deW  u- 


.  In  aUra  lettera  A  papa  a.  Cornelio  rileva  il 
a.  dottpffe  la  temerità  de' dine  scismatici,  For(u« 
oalo  e  Felicissimo  «  1  quali  con  altri  eretici»  e 
aatsmalict  partiti  dair  AfiCrica  «  Navigare  au- 
A*daiil,  et  ad  Peiri  caiihedram,  alque  ad  Bccle- 
a  slam  prinoipalem  ,  nnde  unitas  sacerdotalis 
a  ejUKtt  est,  a  sohismalieis,  ai  profanis  lideras 
n  forre;  nee.  oogitaro  eos  esso  romanos,  quorum 
»  fldea»  Apoftoko  praedicante,  laudala  est  ;  ad 
»  qaos  ^^ftdia  tiabere  non  posstl  accessn:»  »• 
P  qoal  erajquesla  fede  deVomani,.  fede  incon- 
taminata t  «  presso  cui  non  può  avere  accesso 
ìa  perfidia  «  se  wm  Ja  Cède  della  cattedra  di 
Sletrot  die  si  conserva,  e  si  promulga ,  come 
già  disse  8.  Ireneo,  per  la  continuata  sncces^io^ 
ne  de' suoi  pontefici?  Se  dunque  questa»  catlo- 
drfi  inaccessibile  alla  perfidiai  non  parla  se  non 
per  bocca-  de*  sipoi  presidenti;  necessario  ò  die 
aia  del  pari  chiuso  in  e^i  tempo  T  adito  a4 
ogni  errore  in  quella  predicazione,  per  mezzo 
di  cui  ha  da.  diffondersi  il  preconip  della  cat^ 
tei|ra- 

ARXiCOItO   VII. 

^Ira  ^VposùEiona  di  Momifnore,  tratta  dal  preii^ 
so  UKero  4jfam$  della  decretale  di$p  Leone,  M- 
.   la  dai,  podici  del  concilio  calcedoneee  prima  di 
.  wceéiQrla*  \    ] 

.  *  Oppone  monsignore  fp<  27.)  «  che  j  padri  dot 
»  ooneilio  ecumenico  di  Calcedonia^  se  tenevano 
»  per  infallÀbile  il  papa,  non avrebbero^ dovuto 
»  esaminare  la  l.ettera  dogmatica  di.s.  I^egjoe^ 
j»  Bia  -accertarla  senza  alcnoa  previa  revisione 
M  (M)p.. cieca  ubbidienza:  comojgià  i  papi  mo^ 
^  d^rni  pretendono,  che  si  debba  osarti  anche 
»  dalle  più  sublimi  podestà  del  mondo,  e  della 
»  Chiesa,  riguardo  alle  loro  nuove  costituzioni 
fi  dogmalicli^  j».     , 

.  OSSERV*  Sembra  monsignore  essersi  troppo 
jtaciUnente  lasciato  preoccupare  l'animo  dall'i  nr 
sidiosp  modo,  in  cui  da  molli  si  rappresenta  la 
ricògniziope  latta  nel  concilio  di  quella  decre- 
tale ,  quasiché  i'  avessero  i  padri  assoggettala 
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aa  no  10009  saverp  psame  .prima  4i  «Mtatla 
qoal  regola  di  fede.  Falsa  SHpposiaiMe ,  «he 
tal  si  manifesta,  e  si  convince  dagli  «ilscr<lsfil^ 
dai  coneomilaoti,  dai  eusfeguenti» 

Dagli  anUeedenii  ;  posciachè  la  deeretale  di 
B*  Leone  prima  dell'adunanza  del  concilio,  era 
già  stata  per  tutto  TOriente  divulgata  ,  e  sotr 
to^rilta  dai  vescovi,  come  consta  dalla  lettera 
88.  di  s»  Leone  a  Paschasino  e.  3.  cNoverisa* 
»  tiam  proxime  me  epistelam  coostaotinopoli- 
»  taoi  episcopi  accepisse ,  quae  refert  antio<- 
t  cbeaom  episcopum  ,  missis  per  proviocias 
»  snas  tractoriìs,  universos  episcopos  et  episto* 
»  lae  meae  praebuisse  consensum,  et  Neslorium^ 
j»  et  Eutjchcm  pari  subscrìptione  damnas^  »| 
Come  pur  fu  fallo  a  Costantinopoli.  Ollrechft 
avendo  s.  Leone  direlia  la  sua  lettera  ai  .ve- 
scovi delle  Gallie  ,  fu  essa  da  que' padri  colla 
più  ossequiosa  venerazione  rtcevula,  ed  accia- 
mala  qual  simbolo  di  fede  senza  relazione  al 
concilio  di  Calcedonia,  come  consta  dalla  sino- 
dica de'4i.  vescovi  sotto  la  pre^sidenza  di  Ra« 
vennìo  di  Arles,  di  cui  si  è  dello  di  sopra. 

De^  concomitanti  ;  posciachè  adunato  che  fa 
il  concilio,  si  manifestò  da  printfipio,  e  prima 
di  ogni  esame  l'adesione  de' padri  alla  decreta* 
le  di  s.  Leone,  come  a  formala  di  fede ,  cui  si 
protestarono  di  essersi  di  già  soltoscrilli  :  cosi 
(act.  2.)  «  Cecroplns  reverendissimus  epit^opus 
a  ^sebastlaopulitaiHis  diiit:  fimerseruni  quae  ad 
t  Eutychem  pertinent,  et  super  iis  forrna  data 
»  esit  a  sanctissimo  archiepiscopo  rcmianae  ur-». 
9  bis;etseqoim«r  eam.  et  episiolae  omues  sub- 
»  scripsiii^us.  Reverendiaslmi  episcppi  acglama*^* 
»  vemnt:  ita  omnes  dicimua:  sulUciuul  quae 
»  exposita  suAt:  alt^ram  exposilionem  non  li* 
»*cel  fieri  ?. 

.  Fu  quindi  letta  la  lettera  di  s.  Leone  con  al« 
eune  testimonianze  de'  padri,  clie  per  la  mag- 
gior parte  erano  state  dal  8«  pontefice  allegale 
la  altra  sua  leUera  airaogusto.  Che,  impressio- 
ne facesse  neH'animo  de'padri  la  lettura  della 
deerelale,  cai  aveaao  di  già  par4ilamente  aot- 
loacrUtOy.il  dichiarano  eglino  stepsi  negli  atti 
del  ooneilio:  e  fosk  lecUonem  aniem  praedidae 
»  epislolae  reverendissimi  episcopi  qlamayerual: 
»  Haec  palrqaì  .fides ,  haec  aposlolorum  fldea. 
1»  Omnes  ita  ^rodimus,  orthodoxi  ita  creduot^ 
»  Anathema  ei»  qui  Ita  non  credit.  Petrus  per 
n  Leooea  Ha  locutus  est*  Apostoti  ila  docue- 
»  runt  Pie,  et  vere  Leo  docuit  ». 

£  siccome  si  era  tentato  d'infamare  la  dot- 
trina di  s.  Cirillo,  intese  ch'ebbero  i  padri  tre 
testimonianze  di  esso»  che  furono  lette  dopo  la 
decretale  di  s.  Leone  ,  seguitarono  ad  ecclana- 
re:  «  Cyriltus  ita  docuit.  Cyrilìi  aelerna.  me- 
»  moria.  Leo,  et  Cyriltus  siuiilil^  docu^ruDt« 
»  An^ema  ei,  qui  sic  non  credit.  Haec  vera 
»  fideà.  CatbolicI  ila  sapin^us.  Haec  patrufii  fi- 
li des  ».  E  qui  si  noli  co  ne  dalle  parola»  Zea, 
pi  Curillm  eimiliiLer  doeuertij^  pretese  qp. ano- 
nimo carilMofe  inferire  (condro  U  hy^ye  5.- 
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per*  ÉtMkiHe  )s  ch&  I  petdrl  catcoddMt  niMi  ri- 
€Ofio0CM8ero  maniere  aatorità  d^insegnamento 
in  s.  LeMe»  cfae  In  8.  Chillo.  Mera  fllo^ione! 
Nella  lettera  di  s.  Leone ,  e  non  già  nelle  te* 
atimonianae  di  a.  GirtHo  riconobbero  i  padri 
raatoritè  d*nn  insegnamento  dato,  e  prescritto 
per  modo  ili'  forma  dal  romano  pontefice,  Fwr^ 
ma  (  tb^i  )  data  t$t  a  tanctUtimo  ^arckUpitcopa 
wbh  Romae.  Formola,  mi  aveano  di  già  tatti 
preventivamente  aotfosoritto  :  Bpiitolae  enim 
iubftcripgimm:  enì  si  ptrotettaTano  di  aderire  con 
tal  fermezza,  ch'eaclndeva  la  necessità  di  ogni 
ulteriore  esposi/Jone:  Sufieiunt ,  pm  estpoHta 
nini,  aileram  $xpo»it{&nem  non  licei  fieri.  Nat- 
ia di  simile  rigaardo  a  s.  Cirillo.  Fa  giastifi- 
cala  r Ortodossia  della  sna  dottrina  ,  siccome 
conforme  alla  dottrina  di  s.  I^Mne,  Leo,  et  Cy* 
ritlui  ita  doemrunt.  Oltreché  chi  non  sente  la 
differenza  diqaestedoe  espressioni,  Mrtu  per 
Leonem  ita  locutui  est  ;  e  CvriUus  ita  docuil? 
ìli  questa  si  attesta  la  bonlà  deirinsegnamento 
di  Cirillo,  In  qaella  si  rileva  i*aatorità  di  Pietro 
parlante  per  bocca  del  sao  soccessore. 

ARTICOLO  VIIL 

Si  dichiara  il  modo  della  ricognizione  fatta  eus- 
,  seguentemente   detta  lettera  di  «.   Leone   nel 
concilio  di  Calcedonia. 

Ma  che?  replicheranno  gli  avversar} ,  non  fu 
éonqne  esaminata  la  lettera  di  s.  leeone  nel 
còncnie?  SI  accordi  pare  ae  ai  vaole,  che  il  fu; 
ma  In  modo,  che  ne  risalta  vie  più  rantorltà 
di  ena,  nel  ribaltare  che  fecero ,  e  sabtto ,  e 
am  Megno  i  padri  la  propoaiiione  dot  riehle'- 
alo  esame.  Beco  flfìilto.  Dopo  la  solenne  ac« 
clamazione,  con  coi  si  dichiararono  i  padri  di 
adedre  alla  letfera  di  s.  Leone ,  pronnnxiando 
anche  r anatema  contro  chianqae  dissentisse; 
alcani  pochi  vescovi  palestlni ,  ed  illiriciani 
mostrarono  gualche  doblifeKza  intomo  ad  ale»» 
ni  passi  della  letrera ,  attesa  anche  la  poca  lo^ 
ro  Intelligetiid  della  lingua  ;  e  cMesero  qaàU 
che  giorno  di  dilatioae  da  fioter  ehiarlrsl  del 
loro  dabb)/Freniel*ono  I  padri  a  tal  pityposla; 
ma  pregati  da'giadici  a  non  voler  negare  ^fae«> 
sta  soddisfazione  ai  pO0lolanli ,  vi  aeoondlsce*» 
aerò  flnalrtiente:  allora  i  giudici^  che  per  par^ 
te  deNlmperatoro'  vegliavano  all'esterna  poli* 
2ia  del  concilio,  livolgendòsl  a  qoe^  pochi  esl^ 
tanti  vescovi ,  pronnnziaròno:  e  Differaldir  an* 
*  dientia  usqae  ad  qainqoe  dies ,  at  inter  hos 
V  conreniat  vestra  sanctitfàs  ad  sanclisainnim 
A  arehiepiscopnm  Anàtoliam,  et  commaniter  de 
i^'ilde  tractetis:  ni  qui  dubitante  doceaniur  »• 
Fa  dohqoe  questo  il  preteso  rigoroso  esame,  vo* 
htfo  ed  Istiloito  da*  padri  qnal  previo  necessa* 
rio  requisito  ad  accettare  la  decretale  del  pon* 
teScé?  tUH'  al  contrario.  Sellano  gH  avversar] 
conche  tannò  reclamarono  i  padri  al  primo 
sentirne  la  intiposla  :  «  Omnes  reverendissimi 
9  episcopi  elamaveruiit:  Nfm  ita  credimus-  9i- 


•  cai  r.eo,  fu  ereMmas.ltai*rmi  iiaiMia) 
»  tat.  Nos  Jam  sobscHpsIiBas  »;  Glie  ^pmò  ad 
acquietarli  segginnaero  i  givdiei:  «  Non'eatvok 
»  cessar! am  omnes  vos  convenire,  fled  tfola  oo»> 

•  veniens  est  omnibus  dobltantfbvs^  porsaaie 

•  re,  Anatollas  eligat  de  hia  qoi  anbaeripiBrinr, 
1»  qoos  putaverit  tdoneos  esse  ad  doecndwm  eoa 
»  qui  dubltant  ».  Non^ftì  danqoe  IsHkill^^pNi- 
ato  esame  dal  concilio  per  deliberaffer  wMenie^ 
creta  le  di  s.  Leone,  ma  si  ^nne  da  poeM  de» 
pulati  innanzi  al  vescovo  di  Cestaotimpoll  A» 
natoiio  soccessore  di  s.  Fiaviano,  ad  ^fggtìUm 
di  sgombrare  qoelte  dnbblezae  che  appamuivaiio 
ancora  le  menti  di  qae^pechl  iHIlterati  veaeavk 
e  renderli  consentanei  al  sinodo ,  alaaa— j  era 
Il  sinodo  consentaneo  a  s.  Leone. 

Avendo  poi  (ad.  4.)  rkhieatol  gtodlel  dle»> 
sere  informati  di  quanto  era  piaciuto  ai  sNid* 
do  di  stabilire  intomo  alb  fede,  i  legaU  del 
papa  preaero  la  parola  per  dichiarare,  che  A 
santo  concilio  segoRava.  e  teneva  1«  la  regnili 
m  Fede  stabilita  da'padrl  di  Nlcer.  i.  Hr  atet^ 
sa  confermata  nel  Simbolo  de'tSe  padH  esalane 
tlnopolitanl  colla  espesiiione  detto  stesso  9kth 
bolo  fatta  dalla  be.  me.  di  CiriHo  in  Bifeao:  % 
gli  scritti  diretti  éa  s.  Leone  per  li  oondanntf 
di  Néstorio,  e  di  Euticbete:  «  Terlto  vero  bea« 
»  tlssimi,  atqoe  apostolici  viri  onfvefialfir  Ec* 
»  clesiae  (  «xoSri  ràw  ExxXiioftfv  ^/^n$ctWhe9  ) 
»  NestorH,  et  Eatyéhetis  hàeresim  damnantis  > 
»  directa  scripfa,  qaid  vera  ddes  habeat,  etpo^ 
a  soerunt  ».  E  snggiangono:  «  Simlltler  vero^et 
»  sancta  synodos  hanc  (idem  tenél,  hanc  seqoltvrt 
»  nihil  amplias  nec  addere  pofest,nec  minnere  *; 
n  Ove  si  v«de  la  decretale  di  s.  Leone  posta  iir^ 
sieme  col  simbolo  niceno ,  ed  II  costantinopo« 
filano  qoal  regola  della  fede  ,  che  si  era  tf 
noovo  confermata  dal  sinodo.  Assentirono  i  pa^ 
dri  a  qoesla  parlata  de^egath  -m  Reverendissimi 
»  episcopi  clamaverant  :  Omn^  sic  credimos  » 
»  sic  baptizali  snmas,  sic  baptizamas:  sic  cre- 
»  didimos,  sic  credinras  ». 
'  Non  contenti  peròl  giudici  di  quella  aniver* 
sale  acdamatione ,  richiesero  i  padri  (he  Sul 
ptinto,  ed  in  presenza  de* santi  vangeli  dichia- 
rassero uno  ad  uno  il  sentimento  loro  sulla 
consonanza  della  lettera  di  s.  Leone  colto  fede 
de'*precedehti  còdcllj;  ed  essi  to^o,'e  Senta  ot^ 
leriore  déHberazioae  diedero  Pan  dò[to  Paltrd 
Il  richiesto  attestato  con  brevi^^ma  fbrmola  » 
ripetuta  da  ciascheduno  in  tMrtieollire,  e  con- 
topita  in  quesU ,  o  altri  eqùiiràlehtl  tertoHiK 
€onMnat  epittola,  et  iuòscripsi  ei.  E  dòpo  dhà 
in  gran  nomerò  ebbero  t  padri  dichiarata  ié 
lai  guisa  la  loro  acquiescenza,  chiesero  i  già- 
ilei:  «  SI  rèiiqtti  omnes  reverendissimi  episéo*^ 
»  pi,aai  non  specialitor  sunt  confessl^tonsentiant 
a  dietis  eornm,qài)am  confessi  sont;  proprisi 
»  vocedoceant  ».  Non  tardòf  la  risposta:  «  Omnes 
a  acquiescimus,  omnes  simiifter  credimos  ,  ò- 
»  mnes  eadem  saplmos:  Ipsi  e^m  qoinquf^ 
»  episcopi  fidei  snbscripserunt  ;  sicot  Leo ,  irTc 
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»  m^bmH  »M  4Miti^rMibttmeaTa«iolta  él  w« 
ci  •ppitinw  Ibrie  veiWfio  di  ì^vmo  etame  »  e. 
noo  Mli  «QaL  9ei«ipliQ0  oosferioaf  rìetiiMU  dai 
giaaiQif.ddla^ooQ^rde  ade^iood,  con  coi  fa  'da  < 
tttMi  0J9iii«t  <;Iéi9i«9«niiil ,  (  taflti  qae'pooiù  dii- 
bUa^  iovisi  «1  ««mUic^  aódamida  qm^  rago* 
k  di  fede  la  letlera  di  a.  Leone  »  toto  cbe 
ne  Intesero  la  leUwa  neU'  aikme  aeoonda  dd 
coneUioI 

M  ateaso  rianUalo,  cbe  ai  lia  dagli  alli  onleM- 
i^altf  e  «ofieoiMlaali  fin  gai  eapoatit  ai  rileva  piue 
d^Ui  eon$égu$9Ui,  ne?  qnali.cl^aro  ai  maniCèala 
HI  aealimanlo  de'  padri  oakedoneal  intorno  alla 
irf^agabile  anlorità  de*  giudizi  della  a.  aedo 
per  lereiiaare  deiniliTamente  le  conlreTeffaie 
rigoafdanti  la  lède.  In  fatti  nella  relaaione  » 
cl^.ai  f«eero  an  premaroao  dovere  di.  traaaiet* 
tei^  ai  a»  Padre»  iniplorano  da  e8Bo>  qn^i  qmo- 
qniori  . figli  deli* aóftantisalflM)  loro  padre,  la 
cofiferma  4le'  loro  alti  a  qaeato  eapcesao  inlea- 
Ip}  yt  9i0ut  fiMf  9i0  b^nm  aréinatioMs  vobis  da- 
pUHur  $(f¥Am*  A.  a.  lieone  Mrilmiicono  $§€'' 
^um  /Mai»  vtfe  a  dire  la  ferneua  della  fede  » 
di'  era  alata  ai  himlneeanieate  dlebiarala^  ed 
irfevo^aliilaieete  definita  nella  f&rmm  data  da 
etaOf  e  ohe  ai  feoero  tutti  un  pregio  di  rioono* 
afeie»  e  veoerare»  qnai  oracolo  di  Pietro»  par^i 
Ialite  P^r  bocca  del  suo  aneceaaore*  Qoanto  poi 
alle  ordinaaioni  diaciplìDari,  si  r«ccoaiandava« 
no  al  papa,  peindià  ai  degnaaw  dare  loro  colla 
aita  apprcivaziooe  la  fermeita,  di  cui  tati' ora 
abhiaii^ayaQo. 

La  riaposlA  di  a-  Leone  a'  padri  cakedoneal 
(pre(^  Lat>b*  U  4.  col.  1827.  ediz.  Yen.  1737.) 
eonipiittialra  altresì  un  autentico  docnmento  del^ 
la  neeesaaria  conferma  delia  santa  sede,  per  im- 
primere alle  decisioni  dogmatiche  di  un  concilio 
ecuamuco  quel  carattere  d' irrefragabile  auto» 
rUà^  ohe  seperiori  le  renda  ad  ogni  eccezione 
Vi  eotttraiio:  «  Ne  ergo  per  maltgaoe  inlerpre-* 
1^  ias.daUtabUe  videator,  utrum  qaae  inayno- 
»  do  dialGedoneosi  per  naanimitatem  veatram 
)i;de  fide  statola. snnt,  approhem;  haee  ad  oniH 
9^  nea  fratnss  et  coepisoopos  noatros,  qui  prae» 
»  dicto  coMsHio  interfaemnt ,  acripta  dlrexi , 
»  qoae  gloriosissiroos,  et  clementissimus  pcin^ 
9  capa,  sìcut  poposci,  innotitiam  vestrammit* 
»  lere  prò  calbolicae  fidei  amore  dìgnabltur  ; 
p  Ol  et  fraterna  untverflìlas,  et  omi^nm  fldeiìunt 
»  corda  cogiioscant ,  me  non  aoium  per  fralrea^ 
9  qili  vicem  meain  eiecnti  sunl,  sed  etiam  per 
a  «P[irobationemgesloram§iynodaliompropriam 
a  vpbiscum  iniisse  seotenliam,  in  sola  videlicet 
^  fidei, «ausa....  Uode  si  q«is  onquam  aasoa 
»  fuerit  velJtotorU  perfldiam  tueri,  vel  £u^ 
a  tbycbelis,  ^c  Dioscori  iaoipiam  dogma  defeo« 
)K  derci^catlioliaoram  oommuniooe  resecelur  »« 
9v«  ai  acocge ,  cbe  aiccome  dopo  anche  i  <;ott- 
cilj  di  Cai tagioe,  e  di  M&levi  non  furono  i  se- 
guaci di  Pelagio  ricoooaciuli  universalmente  per 
^retici,  nò. privi  della  coamnione  de' fedeli,  se 
uun  in^  viit^  de'.rescxiiii  sopprav venuti  dalla 


seda  apoalolica;  coid  pure  neaesMrlafia  atlmata 
la  conferma  di  s.  Leone,  perchè  tincha  dopo  i. 
decreti  del  concilio  oakedonese  dovessero  incon- 
traatabihnente»  ed  in  tutta  la  cristianilà  aversi 
per  dichiaraiti  eretici,  e  aegregali  dal  conoonio 
de'  fedeU  i  contumaci  settatori  di  Enticbele,  e 
di  i>ioaoof^ 

Neppure  ^  da  omettere  una  insigne  testimo- 
nianca  de'  medesimi  padri  calcedonesi  nella  re- 
laaione del  sinodo  od  f  leriasaai  IHiMmaai  «u- 
^MStoftì  ds  domaoNofid  Dkucori  (act  3.  presso 
Labb,  col.  13S4.):  «  Qui  enim  diapergebat  (Dio- 
»  acorus),  extioclua  est:  sopitns  est  persecntor»' 
»  prinoepa  tempestatis  esplòsos  est:  ipsiqoe  na^ 
»  ves  snas  in  cursu  repellere  rectores,  Ghristo 
»  ad  intelligentiam  prospere  dirigente ,  qui  o«* 
»  atendit  in  Leone  mirabili  veritatem;  quia  si- 
»  cui  sapiente  Petro^  ita  et  itto  uiilur  aisertere  »•  * 
E  nei  riferire  le  cagiooi  della  deposizione  di 
IMosooro  :  «  Fratribas  enim  scendala. ponebat* 
w  ut  nequam  ;  ^  in  ore  suo  abundavit  neqni* 
»  tia,  fiMaeia  sua  Uterantm  romani  pontificii  ab" 
»  fiuens  leetion$n  ». 

Inóltre  noli'  allocuzione  ad  Mareiamm  pOsei^ 
«uttm,  et  amatorem  ChrieU  imperatorem  (Par.  3. 
col*  ni?.  )  :  «  Uode  n<^is  impenetrabilem  in 
»  opmì  errore  propugnatorem  Dei»  providit , 
»  et  romanae  £ocleslae  papam  ad  victoriam 
»  praeparavit ,  dootrinls  eam  per  omnia  veri- 
a  tatis  aocingena,  ut  qoemadmodum  fervens  af- 
»  feclu  Petrus,  et  hlcaffectnferventiore  decer' 
9  tana  omnem  ad  Deum  seusum,  iotell^entiam- 
»  quo  perducit  ».  E  nel  corpo  dell' alloeuzione  : 
V  Sic  quoque  Damasus  romanae  urbis  decus  ad 
»  Justitiam  literis  ad  Pautinum  datis  »  dispeu- 
»  aationis  sacramenta  patefecit,  admonens,  ul 
a  bis  quae  bene  decreta  sunt ,  si  qui  commtt- 
w  nionis  suae  participes  vctiotesse,  consentiaot». 
Riconoscevano  adunque  nel  papa  la  potestà  di 
escludere  i  non  conseiHdenti  dalla  comunione 
della  s.  sede,  fuor  della  quale  ftustran  in  Be* 
tUiia  e$$e  qai$  eonfiàit*  fi  nel  fine  pregando  lo 
augusto  a  voler  colla  possanza  datagli  da  Dio 
frenare  l' audacia  de*  malignanti  conlradittorl» 
espongono  qual  s e^mocolo  detta  sacra  dottrina  la 
eoncoixlia  de*padri  nel  dichiararla:  ConeilUpné'' 
éi^Moncm  Petri  imetoritaté  roòoroalss. 

ARTICOLO  IX, 

Differenza  tra  esante  di  revisione  con  libertà  di 
dissenso,  ed  esame  di  elucidazione  in  conferma 
di  verità  già  irreoocabilinente  decisa  : 

Illusione  di  chi  pensa  ^  che  t^  autorità  giudiciaria 
de*  vescovi  in  materia  di  fede  non  poìsa  comporr 
si  colla  pontificia  infaUibilHà^ 

Oppone  aeguitameote  monaignore  di  Noli  la 
traamissione,  fetta  dal  papa  a«  Leone  IL  ai  ve- 
aoovi  deUe  Spagne,  della  lettera  del  suo  prede- 
eesaore  a.  Agatone ,  InsieaM  colla  definizione 
del  VL  generale  concilio  costantinopolitano  ilL 
ia  cui  «ra  atàlA  bt  della  kllera  esaoioata  p  ed 
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approrsta;  onée  pvenda  nipUvadiai|;oaMa(i|fe 
tie'  segoetttl  lermini:  t  Non  essendo  per  parte 
)»  delle  chiese  di  Spagna  intert endto  alcuno  ai 
)•  concilio  di  costantfuepoii  (saslo  ((enerale«  an- 
»(fio  «sa»),  non  eonstderavano  i  prelati  spagnuoli 
»  «itficieDte  qaeli^  adunanza  a  rappresentare  la 
»  Gbiesa  universale,  né  esente  pertanto  dal  pe» 
»  ricolo  di  poter  errare  nel  decidere  lotocno 
»  a'  dogami  delia  religione.  Foron  quindi  Ira^ 
9  smesse  a  ciascun  vescovo  le  carte  irenula  da 
»  Bona»  acciò  dopo  averle  separatamente  esa* 
»  minate,  potessero  uniti  in  un  concilio  aazlo- 
»  naie  tutti  insieme  giadicarne.  Tennesi  di  (alti 
»  neìV  anno  seguente  il  concilio  ia  Toledo,  e  i 
^  prelati  vi  fecero  spiccare  la  dignità  dell'ape- 
r  «tolico  loro  carattere ,  e  ia  potestà  pastorale 
»  d*  esaminare ,  e  di  giudicare  delle  decisioni 
»  papali,  che  riguardan  ia  fede  ». 

OiSER.  Cominciamo  dal  premelterct  che  ben 
lontani  ^tùo  da  voler  noi  contrastare  ai  ve* 
scovi  r  emiitettte  prerogativa  di  giudici  in  ma- 
teria di  fede  (non  però  da  stendersi  al  complesso 
de' pastori  d'inferiore  ordine);  prerogogativa, 
che  il  venerabile  Bellarmino  non  solo  in  essi  ri- 
conosce colla  comune,  ma  che  si  prende  a  confer* 
mare  da  par  suo  (L.  U  ée  condL  et  Ecciti*  e.  15» 
«)c.  18.  speziaimenteé  il  cui  teoaa  ò:  Episeepoi 
m  coHCiUis  noA  comiliarioi  ,  scd  judiee$  esse)* 
Bensa  diciamo,  iion  esser  questa  prorogaliva  «o 
punto  ripugnante  alla  pontificia  infallibilità  f 
e  vano  esser  i'  argomento  clie  ne  traggono  con 
dire  ,  che  se  sussistesse  una  tale  infallibilità  » 
inutili  sarebbono  i  coucilj  generali.  A  maggior 
dichiarazione  di  questo  punto,  che  è  di  non  po- 
ca importanza,  conviene  osservare,  ciie  sebliene 
ai  vescovi  come  giudici  compela  il  diritto  di 
esaminare  U)  dottrine  concernenti  alla  fede,  vi 
ha  però  gran  difXerenza  da  farsi  tra  esame  ed 
esame,  tra  giudizio  e  giudizio  secondo  ia  diflè- 
cenle  natura,  e  quaUlà  delle  questioni,  ciie  sog* 
giacciono  ali'  esaiue^  e  ai  giudizio. 

Se  si  tratta  di  novità,  emergente  ijn  qualohe 
angolo  delia  oristiauità ,  potranno  i  vescovi  di 
quelle  parti,  adunali  massimamenle  io  legitti- 
mo provinciale  concilio  prenderne  cogniàoue 
in  qualità  di  giudici,  ed  esporne  il  loro  giudi-> 
zio  ;  bcguendo  però  i'  antica  forma  osservata 
da'  padri  cartaginesi,  e  milevilaui,  come  slabi* 
Illa,  nonhurnana^  $ed  dMna  sententia,  e  pre- 
scritta per  tutte  ie  eause  maggiori ,  di  farne 
ia  relazione  alla  s.  sede,  per  dare  ad  un  (al 
giudizio  quei!'  immobile  fermezza,  che  non  può 
aver  da  sé,  nisi  tota  hujus  (sedis)  auctoritaie^  quai$ 
justa  fuerit  pronuntiatio  finnetuffCovotì  si  è  ve- 
duto di  sopra. 

Se  poi  si  tratta  di  materia  di  già  definita 
per. autorità  anche  di  concilio  generale,  nei  oa- 
so  che  venga  a  riproporsi  in  altro  sossegoentef 
concilio  ;  faremo  che  dal  gran  Bossuet  intenda 
monsignor  di  Noli  quali  siano  le  parli  giaéi- 
ziarie^  che  in  tal  emergenaa  competono  ai  te- 
icoviv  Stilai  comspoodeiiza  tenola  da  qud  <k* 


piotato  (edli;  di  Ulgi  m.  t7i7.  lòm.  M.)  eel< 
dottore  Molano  per  la  rfonlooe  de^  protestami» 
propose  il  Molano  radunanza  dt  dn  conoflH»  g»* 
nerale  da  tenersi  per  discutere,  e  definire  le 
controverse  quistlonl  ;  sotto  la  legge  che  fral«  - 
tanto  sospert  rimanessero  I  deereti  anche  dogma-  ' 
Ilei  del  concHIo  di  Trento. 

Non  fu  diflMIe  ad  no  Beesuel  il  rilevare 
r  assoluta  iti\possibiiità  di  ammettere  una  prò-  - 
posta,  sovvertitrìee  del  fondamentale  dogma  del* 
r  infiillIWità  detta  GhkMi  ne*  suoi  gkNllKj.  Ildtt 
perciò  si  sgomentò  il  Protestente,  e  pronto  eeii« 
trappose  r  esempio  del  ooocilio  di  Basilea,  che 
non  ebbe  dittcoltà  di  riassumere  ,  e  di  rlser- 
varsi  la  discussione  propostagli  da'  Boesaisdl  mi 
articolo  circa  V  oso  del  càlice,  come  di  precet- 
to divino;  tuttoché  fosse  di  già  stato  qneli'  ar« 
ticdlo  discusso,  risoluto,  e  determinato- nel  con* 
cilio  di  Gostanza;  quae  rsisrcolfo,  dice  Molano» 
osfuivatot  mupensiomi  deereU.  Che  rispondo 
monsignore  Bossaet  T  «  Aeqnivalet  sane  si  Ita 
ìli  reservata  est  Illa  discosslo,  ut  ipsa  res  revd*^ 
»  caretnr  in  du^ium^  ut  de  ea  tanquam  ambigua* 
»  invesligaHottertm  UMemiir.  Si  tanlum  ni  ìih 
»  stpuerentur et Informareétvr en^Hriesyut con- 
»  vinoerentnr,  ut  confunderentur;  non  qnaereoh' 
»  dae  veritalis  tanquam  ambiguàe ,  sed  ekich 
»  dBndae,slve  patefaclendae  tanquam  oerlae>et 
»  oompectae ,  et  iteram  confirmandae  gratta  t 
»  negamus  ».  Dal  Boemi  fu  deferito  il  decreto 
di  Costanza  ai  prelati  di  Basilea  come  giudici; 
e  questi  in  tal  qualità  ne  assunsero  V  esame  ; 
non  però,  come  noia  Bossuet,  esame  d' invesli- 
g/oLZioAs ,  quasiché  di  cosa  dubbia  ancora  e  pen* 
dento,  di  modo  che  dal  giudizio  loro  avesse  da 
dipendere  il  rifiutarla,  o  ratificarla:  ma  esamo 
diretto  a  riconoscere  legalmente,  ed  aulenticara 
ki  forma  gludhBiaria  la  conformità  della  douri- 
na  esaminata  colla  fede  delia  Chiesa,  e  renderla 
vieppià  manifesta  ad  istruzione  degi*  imperiti  f 
e  ravvedimento  degli  erranti»  Fa  esame ,  nua 
di  rsiMont,  da  coi  dipenda  il  ritrattare,  o  ra« 
tifiqare  «na  previa  sentenza;  ma  esame  di  ght- 
dùnale  d#ucida%ifmef  oyieopUtUoAe  che  vogliam 
dire,4lketto  a  ferne  vie  maggiormeoìle  risaltare 
1'  irrefingabife  auloritò.  Dunque  secondo  l' ili» 
Bossuet  il  nuovo  esame  giudiiiario^  intrapreso 
da'  padri  di  Basilea  non  provar  che  nop riaves- 
se per  irreformabile  il  preoedeula  giudizio  dei 
padri  di  Costanza. 

Ma  ciò  meglio  anche  apparirà  dal  giudWo 
deli'apostolicu  concilio  di  Gerosolima  circa  l'os- 
servanza de'  legali.  S.  Pietro  pronunziò  li  pri^^ 
mo  la  sentenza.  Ninn  dubita,  né  può  dubitarsi 
che  s.  Pietro  non  fosse  partecipe  di  quella  in* 
feliibilità,  che  oome  prerogativa  straordinaria 
£u  comune  agii  altri  apesloii,  ed  ordhiaria  in 
lui  solo»  come  principe  del  coro  apostolioo , 
prescelto  a  d^sèus  (mOquis^  come  egli  stesso  il 
rammemorò  nell'  aprimento  del  concilio^  (  act. 
15.  ),  per  OS  memm  mMre  gentes  verbum  emn* 
gcUi,  et  credereé  Pronunziata  ch'M)!»  la  suasea- 
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pdHilic^  esitare  un  Istanl»  a  piotar  fede  alta 
fhrolàt'tfesfhiafar  da  Dio  per  chhiÉiaM  tatti  alla  * 
eredetìca  dèi  vangelo  ?  Segoitàrèììò  lodi  8.  Pao- 
l(t;  e  8.  Barnaba  a  narrare  qùaMa  D0ui  fèeià' 
M  iifM ,  ^  prMgià  in  gmmmè  fer  eòs;  ocm 
per  aggiagnere  fede  a  quanto  avea  poetasti 
detto  8.  Pietro,  na'  per  ammoltire  la  darena  ' 
deHit«riel  convertili^  soveròàiamenla  ao^ra  te^ 
Dad  detif  oaiervanse  legali.  Finalmente  preie 
Ni  parola  fapo^tolo  a.  <9laooaio»  attestando  e%e 
a'deltl  di  r.  Pietro  oodcordvntao  gii  oracoM  ^i- 
péomii-e  eoafanmaMo  il  ato  giudizio  aqttelio 
di  a.  Metro  aoggianaè:  profier  qttod  efo  JuUta 
n&n  ikqUfmri  eótt^  ^9X  yenHim$  eàneerlim- 
m-  M'Jkhtm.  B  qai  ol  daremo  ndl  a  crederei 
ohe  prima  di  proferire  questo  mio  giudizio  si 
ates.^  8.'  Giacomo  ad  udire  s.  Pietro  eon  lilier- 
tft  di  assenso/o-  dissenso;  onde  secondo  che  fos* 
se  Mio  più,  o  meno  capacitato,  si  fosse  indot-^ 
to' ad  approvate,  o  rigettare  i  suoi  delti,  e  dar 
lóro  in  casa  di  approvazione  qaeU*aitlmo  gra- 
do tli  certezza  nécesèaria  ad  imprimere  101*0  tt* 
carattere  deR'infsllibilità?  J6M  :  troppo  ingls-^ 
rfoso  éraretrtie  un  tal  pensare  atta  scienza,  cbe 
aveano  gli  aposlòli  deMoni,  xiAie-  loro  erano  stai- 
ti da  Dio  eoitfbriti,  e  singolarmente delP  imm»-* 
Btià  'dà  ogni'  errore  di'  predicatioM  «di'  am^ 
maestramento  della  Gbiesa.  Bensì  questa  gia« 
dizio'  di  s.  Giacomo  ne  (à  conoscere ,  come  la 
podestà  ifliidtziaria,  in  materia  di  kée,  puòe- 
aercitarsi  per  via  di  un  giddizio*  di  semplice 
ticògnizfone,  diretta  a  rfsebianrre,  e  vlemaggior* 
mente  autenticare  un  antecedente  giudìzio,  che 
per  altro  Si  ìsa  essere  di  lat  certezza  ,  che  non 
possa  soggiacere  ad  esahie  di  rt^Hém  per  ac» 
certame  la  verità. 

Itala  tnaimlÉsitmé  deglt  tOif  M  •T/.  ^neilio 
ffenerfOe  ai  -tetfetfì^i  Mk  'Spa^nt. 

'Altro  non  fu  flAtehto,  è  t'òggMo  delta  tra^ 
Sttrlssióne  degli  Atti  del  VI.  coiicfllò  '  generale 
ai  venerabili  vescovi!  dèH'^am  piissimo  cattolico^ 
regno  delle  Spagli.  Claudio  Pleury;  cui  iie  ri- 
manda monsignore  di  mil,  narra  (L.  40.  n'.  90; 
e  seg.]>  ehe  da  san  Lackie  II.  fU  a  tal  eSKta  sp^ 
dite  in  Ispagna  il  nota|6  Ketro  con  ptà  lette- 
re tendenti  a  fare  ricevere  la  deflntzione  del  SeK 
Sto  ct>ricillo,  cui,  attesa  h  turbazione  de*  tempi, 
non  erano  *  iAterveuuti ,  e  heppur  eraub  stati 
dbiamatt  queVescovl.  Dopo  H  breve  poMiflea- 
fo  di  Leone,  il  di  lui  successore  8.  BenedeHo'lf. 
scrisse  al  notaio  Pietro  sollecitandolo  ad  ese* 
gnire  la  commissione  di  Leone  suo  predecesse- 
t^'  Sogglnnge  Pleuiy ,  che  a  soddisfarvi  si  Sa** 
rébbe  dovuto  convocare  an-coneiiiò  df  tutla  la 
S^aj^fta;  il  che  froir  essendo  possibile  pei*  molH 
ostacoli,  plat4u6  al  re  che  per  ogni  provincia 
si  couTocasse  il  suo  couciilo  ,■  e  primiérciniente 


in'T<4edo  foello  della  provteia'* 
cui  intervennero  tatti  i  dioiasselle  vescovi  éalki^> 
provincia»  e  si  comrpÉta  per  il  q oaMoréke^ao  - 
di  Toledo  (an.  «M.).  in  questo  ooueilio ,  dello-> 
nazionale  da  monsignore  di  Noli ,  e  che  qnaA 
provinciale  ci  vìen  rapprasentato.  dall' aM6> 
Pleura,  forese  approvati  gli  atti  trasnessi  ce- 
rne conformi  alll  qualtm  primi  aotlahi  coucilj 
ecumenici,  dopo  i  quaH  fa  assegnato  ilauoJuo*  .- 
go  e1  costantittopolilaiìe  IIL  ;  aeodosi  paelerlli» 
il  V.  generale  per  esservlsi  trattato  noo  Italo 
dei  dogmi,  quanto  delle  iierscM. 

il  venerabile  Baronio  dopo  aver  bralrénmla. 
aecemate  te  csEOse,  chefecefoditDBrire  d'un*  anso 
aH^ahro,  don  ostante  le  premure  M  papa».la- 
rieoj^niaione  degli  atU  trasmessi, soggiunge ao$-. 
io  l'anno  083.  n.  25.  «  Ne  hulem  tstiuiaÉodi 
w  mora  aliquam  inobedieiitiaeauspieiotatt  poi-^ 
»  set  afferro,  consultum  MI,  ut  interim  ea  per 
»  eccleslas  ad  episcopos  mittarentur ,  «I  aod«i 
»  flrraaiio  rerum  in  oecuoMMiieo  eonvédla  gè* 
»  starum  "fieret,  cpiae  una  eunr  apologia  de  dl« 
»  lato  negolio  ad  ròmamim  poattfieem  éaMiur»^* 
Reca  in  prova-  alcuni  deoreti  dello  aSaaso  fon^ 
dito,  de' quali  reaorlviamo  iiaeguenle  passai 
»  6ed  Ucel  in  unum  geueraliler  eoUlgi  per  K 
»  dem  tempus  hlspaooram  omnium  pracsuinni 
»  soeietas  neqoivisset ,  sparsis  tamen  sedibus  ^ 
»  atque  jtoeis  praefatas  gsatorum  reguiat  ffè§^ 
w  iractandas  suscepimus,  susceptas  perlegknua^ 
%  approbantes  in  bis  de  utrarumque  Jesu  Giri^ 
»  stl  Filli  Dei  differentia  naturarum ,  quo  g6- 
%  mina  ineo  voluntas,et  operatiopnròdlcatur^ 
r  recti  dogmatis  sensum,  inculpandae  disputa* 
a  tionis  edfctum,apostolicae  traditlonla  styium»» 

Pie  espressamente  ancora  dichiarano  la  gra« 
la  inlprèssione,  che  negli  atfimi  loro  avea  fatta 
hi  lettura  di  quegli  aui,  ^  qulbus  Gonstantlao* 
»^poli,  Gonstantino  {Bogahalo)  pio  9  et  reUgioao 
»'  prìtìdpe  mediante,  magna ,  et  sublimi  copia 
»  aggregata  pototifieom,  A  pollina ris  dogma  oom* 
%  perimas  Aiisie  destrnctttm:>  €um  quibus  e» 
»  tiam  gestìs,  Leonisqaòque  (nempe  lL)ftntk» 
ìi  qfiae  Romae  pofrfificis  ihvitatorla  eplstolaria 
»  graiiae  consulta  suscepimus^  per  quae  -omtila 
V  orde  geslorum,  geslaqae  ordinum  dilueldé,  ut 
9  acta  sunt,  ndslris  seosibns  patuerunt.  In  éu^ 
»  jUs  etiam  gratioso  epistolae  tractn  ad  hoc  o* 
»  uines  praesnies  Hispanfae  invitati  sunt ,  ut 
»  praedìcta  synodaiia  instituta ,  quae  miserai» 
»  nostri  eiiam  vigoris  manefent  aucloritate  siif- 
s  lYilta,  omnibusqne  per  nos  sub  regno  Hispa* 
i  niae  consistentibùs  patescerentdivulganda'^. 
~  In  questi  alti,  ne'  quali  distrutto'  a  prima  vi- 
sta si  ravvisava  Fèmpio  dogma  di  Apollinare -, 
Btabillto  il  eaUolico  dogma  delle  due  nature  , 
della  doppia'  voionrtà,  ed  operazibne  in  Cristo» 
iH^n  (^pivano^  i  padri  toletani  non  farsi  luogo 
ad  esame  di  ret^ùione,  quasichli  dubbia  ancora» 
e'nàituanté  rimanesse  la  fede  di  quei  dogmi» 
per -li  quali  non  avrebboflo  dubitato^  que^ve- 
meraWB  piidri  di  profouéore  vita  /e  sangue/ 
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piirtiÉié.éwtl  rifMlafe  11  cioiiilglìo  «  «4  iiilflat0. 
8^  M  pilrteaia  Mi  pichMete»  che.  de*iMKlf  i  Uh 
Mmì  iiell*iiiipreiMlM«  la  divisftU  ricog»iilofie» 
fM'ì  HflesM  AOeo  dL  ovviare  «4  ogqi  caviUoj,: 
che  p^tmaé  m$à  «oeilarai  icoalfio  l' eoamooìoilà 
del  VI.  «MOllio  «enaràle  ;  eolio  pi9l6slo  olie 
njMi  14  fbiiirr.iiéerveaati  f  e  nappam  fNMiHfc: 
chiaaiafa,  aitato  te  cireo0taqiei  i  vascovì^di  a- 
turai  kMMiiei>a«i,  a  por  agol  titolo  fi  raggaar* 
datole  parla  della  arMìaaltÀ^  ^^avill»,  che  si 
escladeva  mediaaia  la  aaMoguaote  adesione  doli 
pMirl^della  Spagaa  4opa  una  giadiiiaiia  ri^o- 
gafadone  della  ftmna  temila  da'padrl  »  eia»  ia. 
el  :gra»  anaMre^  a  da  talto  lo  altro  parti  co»*: 
corfloea  al  aenGillo  ceolaiiUiìopalilaao  in  for- 
drianiai.decrali...Oade  per  qualsivoglia  targi- 
vartfiiaaa  noa  »ai  palcaM  ohbtaltarsl  rascoa-» 
za.^velaovLdi  Spagaat^ahbaadevaltaoolo  sap* 
pBta  par.  la  «oaaiQie  loro  adesloM  agli  atli ,. 
dappiàfìHè  f arooa  loffo  irasmessi^ 
•  .Qaal  fiolBifaawi  la  ■leote.^JI  seaso  do'pa^ 
dri  iIoMmì  elrcal'irrafragahile  aatoriià  de^pon^ 
tlÌo>  dagaiatlcf -doorell»  chiaro  si  rileva  d^lla: 
slaaM  loaa  ftedgoiEioaa,  ed  approvaziona  degli 
atti  Wasatdwl.  la  quelli  regittraU  si  le«gp  la 
ppiiiia  laago  (aot  4.)  la  lettera  dal  saato  ppa* 
Vefea  Agatone  agli  anguMi  t  nella  quale  dopa 
aaaaslato  la  istraaiooi,  a  lo  facollà  daio  a'snol 
l^faUsaggiaagas  (Labw  i.  7.  edil.  veoat.  1792.  cpl. 
»-6S9);  Uceatiam  proiade  eis»  sive  aactorilatom 
»•  dedimiis.^*^  ni  oihil  profitto  praesaniaiii.aoge? 
w  fo«  minaere*  voi  malara»  setd  Icadittoneoi  hu^* 
»' Joa  apoitolieae  aedis ,  at  a  praedecassoribos 
»<  apoBiollcia  poi»itflcil>as  iosUtata  est»  slncerLr 
»..lar  anarrare  iK  B  ne  sogginoge  tosto  la  ra- 
gione f  4»tia  avendo  s^  Pietro  ricevuta   quella 
aaWsttalo  dattrkip,  ohe  gli  fa  aftldaia  non  «I 
mth  mtoéfo' eonJMwr  ^  90d  tHbacUurim  iii  lato  or* 
^.proeiliaylarp  quindi  è  che  «  hojus  anntlBO* 
»,to  praespdìo  r  haec   apostpUcfa  ejas  £cclesì» 
Btnpaqoani  a  via  v^ritatis  in  qoalibet  errori* 
Jt  parto'  deOesa  est,  caìos  anctoritatoin  (N.  B.]^ 
p  4itpote'  apostolorum  omniaoi   principis  «  senv- 
|K  p^r  QHKiis.Gaiholica  Christf  Ecclesia»  et  nnir 
j)  veraatos^sjr^odi  fidelitor  am^UM^teatos,  in  cuot 
j».  clU  sociitaa.  auot  ^  amoesque  yeaerabiles  pa- 
».ices  eìus  dociriaam  aniploxi ,  per  quani  et 
jP^fPrabatissiaHiE^clasiaeChris^i  luuiina  clarue- 
»  rant  ;  et  sancii  qai(|eopi  doctores  orlhodoxi 
»,  venerati,  alqoe  secati  saal,  ha^retici  autem 
»  lalsis  crlmiontionibos»  ac  derogai ioonoi  odila 
ji  i^ifiecuti.  K«,  GoU  662.  «  Ilaec  est  enim  ver§ 
>  fidei  regulat  qiiain  et  in  prosperis*  et  in  ad- 
i».,V(Brsis  voracitor  tonuiitt  ac  defendit  baec  spi- 
»  ,riMiaii8  oiater  vestri  traoquillissia|l .  imperli 
V  apostoUciiL  Christi  Ecclesia,  quae  per  Dei  Òm- 
.»  nipotontis  gratiam  a  tramito  apcMitolicae  tra- 
»  difionis  flooaaaai  errasse  probatur  t  n^  ha^- 
a  reticis  noivitatibos  depravala  succobuU  ;  sei 
a  ut  ab  esordio  Adei  chrislianae,  percepii ,  ab 
»  aucloribtts  sais,  apostolorum  Christi  principia 


ìmMe  lUiMi  Ìd9  taUM  pfWUPit»  i 

ipsiaa  DoaiM  8alvatoriadi«ifiiaii  polUaila*. 

lioofloi»  qima  suoraoi  disaipidaram  principi 

i«  aaari4  ^pug^tis  tatua  est:  JMiv»  À^rf^lo- 

pdens»  tence  Sotaa  4mp6$itit  at  ariàrmrpi  aot» 

sì^l  fa»  efibiF^  triticum  :  §§9  mfUm  ft^~i$ 

ffffoeiral  aafir4^/le*al  /idtft.laa.  A  la  aU- 

fnaado  eQinv$rm^t  ton firma  ff^atru  $mi.  Gadr 

siderei  ìliaqaa  veiira  tranqallia  cleaaaaOa  » 

qaaniam  Doarippa*  et  9iilva(or  oaratoia,  on-» 

jfm  fidet  osIm  aai  fidaai  Pet«i  non  defaptaram 

proitHsitt.conAraMaa  ^oai.  fraArea  saoaad- 

namuit ,  «aod  apaslpUfoa  paaliOaeaf  pepe 

eiigoitatis  praedapasaorea»  coofideotar  ìkìsso 

jeiaperf  candii  est  opgnituai:  qupraai.  et  pa* 

ailUtoa  meat  llcat  ìmi^  at  mlpiipat  pva  sa- 

^cepto  tan»an  divipn  dignatioae  mioistarto  » , 

pediMeqna  capit  aiisV^rp,  Vaa  ai|im  nibl 

aritf  si.  varìtateai  fiooiiai nifi»,  qaanimi alari 

ceritor  pra^ipacont,  praadipara  naglesara!  * 

Fu  indi  sass|^^enteaMllto  letta  Taltra  lette* 

ca«  data  per. modo  d'istruzione  a'legaU«  cai 

aveano  di  già  sottoscritto  i  125»  vescovi  dal 

romano  sinodo,  nella  quale  espone  U  a.  padre 

(col-7i^)  r  assolata  In^ialabito  jiaoeaaitÀ  di 

concordare  colla  regala»,  é  confessione  di  Cedot 

cbe  avfca  trasmessa  per  n^aio  ùék  suol  legati; 

»  Quioamqiia  proiadp  seaerdotum  haac  qaae 

a  to  bae  nostrae  Mmilltatis  conla^sióne  oanti* 

a  neptart  noUscam  ^loceriti^r  praadlcacp  desi* 

»  derant,  ot  nast^aa  fposloUcaa  fidai  qoooardes 

a  at  oonsafserdoles»  at  oomaUnislrqa  »  ejasdanà 

a  Adei ,  et  (  al  aimplicftor  dicaaans  )  ut  spiri* 

a  inales  fratras»  et  coapisaopos  noatroe  aas^pl*' 

a  mus.  Qui  .vero  baeo  ^oofileri  noloQriaC.,  jui 

a  infostoa  cathoiiqae  atqne  apostoUcae  confes- 

»  sioni  «  perpetuae  coudemnationis  reos  ^ssa 

a  eensamus;  nec  aliquando  talea  in  noatrae  ha- 

a  militatiscoll9i|o,aiaiQarreetoS8osclpero  pa- 

a  timor  a. 

A  qaastj^aaaia  veci  dal  aommosaoerdMto  cor* 
rlspoaero  i  padri,  cpstantin^politaai  con  festosa 
acclamazioni,  che  registrale  si  leggono  (act.8). 
E  aiccenae  i  p^Vto|etanl  si  fecero  pregto.  di 
cimfoc:iaar9i  «  ali?  gaataaloodalidi  quella  ma* 
i(  gpaf  e,  4iabiUiiaa,copfca  di  PQpiaficI  adanati  nel* 
a  r  impeciale  città;  ragion  vuoto  die  si  dia  un. 
aoociplQ  saggio  deilf^pssQquipsfBsoscriaioni^lto 
quali  maoifestanMio  f  padri  ^oalaotioopolitani 
r  ossequiosa  Iqro  afquiescanaa  a*  dettami  del 
sapremo .  pastore. 

Cosi  (  coL  753.  )  :  «  loannas  Deo  iimabilis  e« 
a  piscopus  chaicedonis  dtxit  :  Sit}  cm^teoc  «  ejt 
».  sic  ci;edo  se;ci|Q^Uim  virtutem  auggesUonum 
»  diroctarum  abi  Agathone  sanatissimo  papa 
a  apiiquae  Roosae,.. 

a  Sergiiis  Deo  amabiliaepiscopusSelymbriae 
a  diali  :  Seq.uor  sqggestiooes  patris  nostri  A- 
a  gi|th9ttis  «anctissimJi  papae  Rooiae»  et  ito  sa« 
a  scipto  ea%  etamplectpr  aas,  taoqaam  episto* 
a  laa  sapctae  ipemorlae  X<eepia  praedecessoria 
a  ejas  iH^tudinis. 
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'  *  MVIÌtfM  6|H0tÒ|AfÌ  PrMiuHlo§  4Mf  !  wiggc- 
'  »  stkM»  tff^eòhis  a  fuitte  nòstro  Aj^tlioiie  miì- 
»  etiMlnio  ai^bié^scbpo  apoiloRrae,  et  prlnei-» 
»  IMlis  sedia  antiqnae  Ròmde  •  •  •  tanqoam  ex 
»  Splrltii  Sancto  éiclalas  per  oa  sancii,  ac  bea- 
»  tittimi  pr&nclpis  apestolòmni  Pelrr,  et  digitn 
1»  ipraedicti  ter  beatissimi  papae  Agatbonis  seri* 
»  ptas,  snsdpio,  él  aniplector,  et  ila  crèd<^* .  * 

»  Genesrtiis  epiicopas  Anastaslepoleos  dixiC  : 
*  Becimdonf  ▼frtQfem  releda  rem  sog^estfonanl 
»  sanctissiml  papde  romanae  tirbisr,  siccredo... 

Tatti  nei  Prosfonelico  diretto  afi'  Aa^isto  : 
»  Cònféssionem  Hbl  a  Deo-scrfptamilla  nmia-^ 
»  na  antiqua  civitas  obtntit,  et  dogoiatani  dfcM 
»  a  vespertinis  partibns  eitolit:  charth  et  a-^ 
n  tramentom  WdelMilor*  et  per  Agatbòoerti  Pe« 
1^  trÌM  foqnebatvr  ». 

fi  nella  lettera  del  conefilio  al  pontefice; 
»  Ortbodoxae  aatem  flklel  splendldam  lacènt 
»  Tobiscani  praedicavìmiis  ;  qnam  ni  itemnf 
»  per  honorabllla  veidra  reMrlt)ta  cbnArinetls, 
»  vesfram  oramns  patemam  (sanelttaféro  ».  E 
qal  dka  qaahinqne  traino  spregi  Micato,  se  in 
quelle  si  mimerose  testltoonf  ance  apparisca  te« 
•ligiot  cbe  dia  sospiziune  di  ponH  ficia  Ibllrbi* 

Eppnre  fa  lèttera  dt  s.  Agatone,  come  anehe 
le  soscritfònf  de*  padri  del  còneiUo  costantino- 
politano comprese  erano  neflà  Serie  di  qoe^i 
atti,  ebe  langi  daH*  eccitare  redamazionl  per 
parte  ée'padrl  tolelani,  rurobo  da  essi  riVerén^ 
temente  acóòHi,  e  con  debita  MeeoiMienda'^ 
fi;  Nft  altro  doyeasi  aspéftaref  «a' t^éscòvf  df 
qiid  caftoliòo  floridissimo  reame,  de*  Ijwéh  Mt 
gif  Mtì  laminosi  pregi  di  santità,  edi'dòtfrl^ 
na,  costante  sempre  si  manfenuela^  plèdivotir 
MMe  yeneratione  versò  la  sède  di  Metrò,  ere^ 
Mata  da*  loro  dioggloH.  Vira  etn  tatAM  ji^es^ 
so  lóro  r  Inclita  memoria  del  gran  htmflriafe 
Mia  Chiesa  ,  r  egregio  itottotia  s.  Isidoro  »  il 
4iiafe  (  Cpist.  Claodlti  Duci)  sericea ^  «  8ic  noi 
»  sdOMUiyraeessefecbleslaeGhristi/qnatenasi^o^ 
a  mano  ponlifloi  feverentef  /btimfiilén  et^le^ 
1»  irole  famiaiim  M  vicario,  praè  Caéterhi  eo- 
»  cle^e  proelatis,  lipeeitftiM  nos  HilealMif  do^ 
à  Mtain  in  omnibiis  olMfeniiàm  eibtbere.GoOH' 
a  tra  qnod  ^Oemqnain  procacfter  venientew» 
WVah4aam'  faJaérelictnÉ ,  àconsortio  ideHoHi 
é  omnind  <déeernliaas'  otieniml  Hoc  vefo  noli 
sex  oléctione  prot)|rii  arlrttrtf ,  oed  poHos  a«^ 
»  dorltateSpIritàs^iicti  ftabeaMS  starnuti 
li^  ratiimiitté  credfoini^  et  leuMnii»^»  < 

Professione  jplenamente  conforme-a  ^o^la  dei 
Venerandi  pMiilàrraconeèi  esUflt*  al  papà  s. 
Mario  sacoesoare'del  graode  s.  Leone  (  Lab*  u 
ft.  eoi.  '66:  ]  t  »  Proinde  nba  Deot»  in  vobla  po^ 
)t  nrtóa  adoratittis,  eoi  afoeiyatfrelafaervlilii^  od 
aUdeoA  reeovrimas  apòMMco  ore^'landotom  ^ 
»  iiidé  responoa  tinaerentes*  onde  tiibll  errore^ 
y  iKbftpraesumipUone,  «sd-  peertiUcalf  W«m 
a  déllberittcme^praeclpitm'  fe*.  Ma  qniil-  sia  seAii< 
pre  stata  I^GSSe^aleia  veneratlonedi  qoeHa  In-' 


cMa  ChlMìa  ifetéé  H  santa  bedo*,  «d^  1  tm«nl 
fmtefld,  meglio  «^  datioi  prftr*  Ibpponenla 
pvelato  intenderlo  da  quanto  4ie  serivcf  ili  eb* 
non  men^  dotto  t  die  accorato -signore  abate 
Fainstfno  Arovalo  nella  ediaiooe  ,  cbe  dì  goan 
Ittnga  soperioré  a  IMe  le  antecedènti,  sta  «a 
egli  adornando  del  gran  padre^^edoUore  egre» 
gio  s.  Isidoro,  sotto  gli  eccelsi  aospixj  deilitemW 
nentisslmo  di  Lorentana,  per  quésto,  coinè  per 
tanti  altri  insigni  tltoU,  beaepìeiìlo  di  a;Cbleo 
sa.  V.  l.  I,  e.  74.  B.  1^;  (I). 

ARTICOLO  X. 

iViiora  inopinata  icoperta  dim(m$igmré  M  IMi 
di^n  implieitù  esame,  fatto  nel  foaeifiito  di  TVìm^ 
lo  4ielta  Mto  Exdrge  d^  leone  X  i 

Alle  antlcbov  precedenti^  miile  ToiteDipettt*f 
te  ,  e  ribattate  obliieziaai, contro  la  ponliicia 
inrallibilità ,  nna  ne  agglonge  .monsignoTO'  di 
Noli  taUa  s«a:  cbe  però  fia  di  «aalobe  mo#a^ 
viglia;  almeno  per  la  sna  inaspettata  aòvillu 
Questa  egli  deduce  dalla  scoperta  fatta  da  eoi 
ao^  di  no  implicito  esame  fatto  M^  concilio,  di 
Trento  della  bolla  Eamtrgt  di  Loooe  X.  noiilf« 
i  lateraiìi,  ed  «Uri  novatosi.GaA  e«li  (;snÉiofll 
S.  IV.  p4  99.,  e  32,) :  <  fiancbèikieTseoaHanoi 
%  vlcini»dopo  cbe  per  tanti  modi  jtt  strOMUfa*- 
»  riomettla  aocrcociofta  l' antotiià  ;,  lO  4a  poiotoza 
»  del  mnani  pootèiicif  più.noaaamaainiatri  bi 
a  oteria  eset*pj«giialtnttilis.spia«iidl  datfìosqrt 
a  ciilo  di  iqacalo  dirlUs  epiòsopole  d'Ottrtriina^ 
w  re:  i  «fndltj  dopnolicl  dàltémàmà  p^méM ^ 
a  e  di  paragonarne  la  dottrina  «*4i«rito  ùàtfi 
a^asH^bi  fo«aìlj::per  oasicMaBsi  oboiostoc^i 
«  colla  atassatipaàoiadlriceMMiai^edappnavsffr 
a  la;  isi  pub  non;  di  osano  osservare  oaiMetiir 
azio  impiiotto  diifoesto  dlriitiLoeila.aandMa 
adé^prolau ,  Gto:Jbv4»arow>  riilttm^a^nfilia 
a  ecamenléo*  ekè: snella  di  Tfonts^.^  ^dti-ftiifl 
o' concilio  la  dotirina*  di  LMorpt  *  ewaUvita 
a  Doovjmient^  a  delh  coadaMMi.MlaoQ^jda 

,1  (i)i^  A  noi  nip  è  mmieia  difOiiaia  fiMU^iJbj^óia 
/f|iiesU«ne  fra  crili<;i,  se  aia  stato  tnsoies^o  U  Ispa- 
gas  1*  intero  complesso  degli  ètti  del  TI.  ebi^cillo 
l^éDerale  eolie  accedoste  lettere  iion^il^>'n^buJ^ 
qoalU  parteailtaato  ,  la  eaf  al  eoailenehiMiMKia. 
OS.  bnpsfoacbè  smanila  la  pHsai  opbMonf^^fnvìsia 
qmsalo  a  teaor  4\  qAes«a.»i  èdedoilo^ad  fs|MSlo«M 
jireseDte  arUcolo  :  e  polendo  stsre  stl»  secoad^p,  cade 
Ih  UD  irsiio  quauto  si  illega  del  rigoroso  esitine  con 
supposti  libertà  di  diMenso.  fatto  da'  padri  tolètaiii 
pHmadl  aésrliaalladeflottiène  Inviato :lbm;:g|aid^ 
aan  igoaraiana  qos^veasraudi  Miffi/Oaa  Arsi  {oogo 
^  ìbouvo  ^Silfio  eoa  libivtà  di  disaeaso,,   riguardo  a 

Suegli  iUU.ue'  quali  i  prima  visti  ricooobbcro  coìU 
Istmzfone  deirantici  eresia  di  Apoliioire  stsbitito 
«  recU  doginstis  seasudl ,  ièeoiptitidàe  disputsiitois 
r  adMOM,  apostsilcae  iradHioai»  siylam  ».  CóakUHè 
si  nsll'  ooa  p  tba. oeli'  alirt  seatc^M  «aUs;  risutia  a 
lavare  d«lla  iiberià  del  disfteoso,  r i^guirdo  alle  prece- 
deoli  (togmaUcbo  decìsiooi  dalU  irasmisiioiie  fatta  io 
fspa^nn  (jpffli  atti  del  VL  smcrile  codcìIìo  costaal^ 
nopclttano  Iti.  ^    ■      •  ..         r 
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»  MMMI4  nott  ti  trova  la  «rfoioia  BKQ»ione  ksi 
XI  alcnaa  Mie  XXV.  aeatloaì  •  nelle  quali  Ce- 
»  raso  dlfiie  le  aiioai  toUe  di4aalUi.ia6ra&* 
9  danenia»  Non  è  pei  coeadivima  io  aottanza 
a  esaaMoare  la  dottrkia  già  condannala  da  Le9- 
a  ne  X.  dallo  esaaiteave  la  steiia  di  lai  cosli* 
a  .lodone  »  per  vedere. se  la  eoa  deelileno  do- 
a  venti  annellero,  o  ribellare  ;  o  coom  ,  am- 
a  metlendoti  in  gaakfaa  parte  ,  ti  avcate  nel 
a  retto  a  riformare,  e  eorreggere  ». 

OSSERV.  PreneUiamo;  che  dall'  anno  1517. 
al  ripete  rorigloe  del  loterànlsmo;  che  nel  1520. 
Leone  X.  pabblioò  la  taa  coslitazione  Exurge; 
ehe  jnd  fina  del  1545.  fti  adnnalo  U  taoroeco- 
cHio  di  Trento  t  e  teminalo  finalmente .  dopo 
lunga  interrokione  i*  anno  .1563.  Dalla  serie 
delle  cote  avvenate  in  quel  Traitempo  potea 
rilevale  liontignore  aitivi  da  traileDerlo  a 
proiarra  qaella  tna  a«ova  atoperia  del  prete^ 
ao  iaipHcilo  eaame  iillp  nel  ooncilio  di  Trento 
della  bolla  di  Leone  X.  «  per  vedere  te  do* 
veati  anmettafe,  o  rigettare  » ,  o  in  tatto  »  o 
in  parta. 

Pelea  in  primo loogo avvertire,  oheper  con- 
iiailiwai  dello  aietto  Febronio  (  Poait.  15.  com. 
in  aaani  retrad.  ):  «  Haeretis  Lntheri  jam  aste 
a  «oodUnm  trideotlaam  praeeante  Leone  X. 
a  ponliAce  mailmoi  ab  Bcoletia  irravDaablllter 
a  deoMaUfliUii.  Promulgala  là  la  bolla  di  Leo** 
■e  Panna  iM&k  ed  in  tegaito  fp  P  anno  ttetsa 
vtptidlalà  la  éollrtoa  4i  Uleca  dalle  aalvera^ 
là  «  Gotonlaf  e  di  Lovanio»  alla  eai  ooadaona 
aattritrt  aaeba  Peano  aagaenta  15dl«  Pnniver* 
aHà  di  farigk 

E^Èèétm  dee  attere  di  ^aMM  peto  pretta 
fm  ventovo^  cVetlge  il  Itaet  per  dare  auto* 
lilà  ad  «na  iMUa  dognuMcat  emanò  nel  mede- 
i6il.  Pedino  di  Carlo  ▼« ,  per  la 
di  ette  nelle  varie  provindr  della 
Qemuiniat  a  tegnatamenta  io  Lavaniov  Colonia» 
TreveH,  e  Magaou  :  «  Omar  (  Naial.  Aletta 
Attor,  eedat.  tee.  15.  et  id.  eap.  ti.  art  9.*$» 
4.  n.  4.  )  edlctam  edidit  de  contenta  teptem- 
a  vlnim,  et  omnium  taeri  imperli  principtun» 
a  ordÌnam,et  ttatuom»  quo  Martinom  Lnthernm 
a  ut  membrum  ab  Ecclesia  Dei  abalienatom  , 
a  mi  obttinaium  acbitmaticqm»  et  aotoriupi  bae- 
a  reticnm  babendum  deaerali  ».  La  pubblica 
difflimarìone  per  Paltre  provineie  della  crittla>* 
nità  della  dottrina  di  Lutero,  a)me  notorìamen*- 
te  eretica  «  ti  rileva  pure  dal  concilio  prò  via- 
'Uiaie  lugduaen*  an.  15^.  «  flaoa  ad  aueddeur 
a  dam  iatlMranae  baereteot  impietatam  arma^ 
a  tura  fldel  eo  asperftot  excandetcere  debemat*» 
a  quo  virus  iUiu9  latiut  serpere  ad  capttvan« 
a  dat  poaillorum  aniroat  conspipimna  »;  Dal 
BUnrleen.  mk.  15tf  :  ehe  riprova  i|  .daoMatiini 
a  dogma  Latheii  i  et  tequacium  a  tacvotaneta 
a  tede  apostolica  jamprldem'  reprobatum  »,  ovi^ 
manifetta  tf  indica  la  Condanna  di  Lutero  pro-j 
mulgata  nella  bolla  di  Leone  X.:  DalSeooneo. 


vm  c«4  musA 


daUo^dl  V»u!%i  ,:^  iMU.te  4ÌJn«fMMi«|  ^ 
libri  di  Lutero  «  come  fu>ndanoatl  In^ieiae  lOol? 
P.aatore  loro  d^'  polefiici  Leone,  Adriano»  Clo: 
mente,' che  aljora  sedeva:  DairAugustano,  an-^, 
no  15i8.  ieippo  della  prorogatone  d^lle  tei»*. 
del  Irid.  »  nel  quale  augustauo  concilio  dopo 
avere  i  padri  etpretsameote  (n*  1)  riconosciuto 
il  primato  della  romana  sedB  t  es  divi  Petrl 
»  apostoli  praerogativa  »  ,  pruteguooo;  «  Sta* 
»  tuimnt  •  atque  omnibus  praelatis  t  univertQ 
1»  clero  notlrae  dioecesit  .mandaipus:  ut  in  san- 
»  età  fide  eatholii^a»  quam  divinaalementia,  et 
»  sanctisainiorum  homlnum  praedicatioae  ae^ 
».«nndum  praedictae  a.  tedia  puram,et  incpr* 
»  ruptam  IraditiQnem  maioret  i|ottrt  accepe- 
»  mot  t  cQostantea  »  Armìque  permaneaot  ».  E 
n.  5.  «  Ut  calholica  doctrina,  atque  disciplina. 
»  eceletlastica  melius  «ooserventur,  slatuimas, 
».  aiqae  ordipaomii  vt  ordinandi  super  hafsraii-» 
»  bus  hoc  teiap^e  jactatis,quid  de  illiStet  contri 
»  quid  de  romana  cathoUca  apostolica  Ecclesia. 
»  sentiaot,  diligenti  examlni^ioiie.exploranLor  ». 
E  n.  31,  a*  iagiunge  a  tutti  i  sacerdoU«  e  auddìii; 
»  Ut  ortbodoxam  fidem  >  sedisque  apostolicoie» 
»  a  qua  fidei  chrlstionae  iacuoabuia  traximus, 
»  auctorllatem,  ut  hactenus  factum  ab  els  foitr 
»  ad  gloriam  omoipoienMs  Dei  tacitar  »« 

C|ie  se  9.  come  apparisce  dalle  addotte  tosti-r 
asonianiet  Cu  prima  del  concilio  di  Trento. ir-; 
revoca  biUnanle  condannata  la  dottrina  di  Uh, 
tero,  e  fu  la  holla  di  Leone  X,  coma  U  tesse- 
ra» cbe  distingueva  i  fedeli  dagjU  eretici  »  pl^ 
4«nqae.aaapotaa  ia. dottrina  di  Latero*  né  U^ 
condanna  di  etMi  «giacere  ad  esame  41  revir. 
tioao;  qaasichè  in  tutto  quelP  iulerv^^lkì ,  cly». 
foorae  dalla,  bolla  di  Leone  fino  alla  couclqsip-' 
ne  del  TridealiqOt  .potasse  tuttavìa  dubijursi 
delia  perversità  delle  dottrine  condaanatfi  ia 
ette  bolla.  Non  ai  tetto  fii  questa  promulgata» 
cbe  vi.  aderirono  e  apncilj  provinciali  di  più 
parti,,e  Je  piA  ripatata  univertità;  im  sommA 
fu  adotlala  univ^rsalaMnte  da*  cattolici,,  rigj^t- 
tata  ed  abborrila.aoltanto  dagli. ereticip  Ch^ 
4Pier$,  te  in  quella  ai  fotte  potuto  iotrnderejaq 
^aeielia  articolo  di  erronea  dolMoa»  ai  dofiianr 
da*  ove  dunque. la  t#itfa  laagbeua  di  teu^ 
sarabbesi  rirggiata.la  contraria  verità?  ^nf9U 
fuepse  I  cattoliai  »  tutti  prolessaati  la  dottrina. 
deUa  bolla;  aesla^a  veder,  se  ^i  aia  ahi  porti  ^ 
oaadiacendeoia  a  Yolera»  nhe  ai,  fosse  ooose^va* 
la  .da'- luterani  ima  varila  definita  mi  una:  pan* 
tificia  costitoiioBe  arolauiala.  dalia  wlvf^riìdit^ 
dtfoaiialici.     . 

.^  Il  sacra  ooncilio  di  Trento  dii^hiafò  daprior 
flipio  (  aess^  $lds.  ssreaadii  sii  fanmia}  il  suo 
intanto  dgaardo  a  quelle  dottjina  arroaee,  che 
ti  andavano  tpaiiend^^a*i¥>v«4nri  :  «  Ad.  bi^ 
f  loaei  imjtit  sacrotaacU  conoilU  praecipua^aal- 
a  lici^ildQ,  et  inlànlie  tU,  ut  propulsaiis  bjiere' 
i^.paai  tanebris».quae  per  tot  ^onot  oparaerant 
a  lerram;caiholicaa  verilatis  Ijiat  ÌWM  CbfistOt 
a  qui  vera  lui  es|  f  annuente  *  candor  »  ptirit 
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»  iasVM  refiilgeat  ».  I  padri  tridentini  con  di* 
chiarare  in  tal  guisa  l'4nlenloJoro»  tatto  ri- 
volto a  dissipare  le  tenebre  di  quell'eresie,  che 
da  tanti  anni  serpeggiavano  ad  offoscare  la 
chiara  looe  della  cattolica  verilà  »  ben  dimo* 
strano,  che  la  podestà  giadiciaria  »  con  ctii  ne 
Impresero  T  esame,  si  esercita  nei  condlii  an« 
che  ecumenici  •  non  solo  ove  si  tratta  di  ter- 
minare definitivamente  qaestioni  tuttavia  con- 
trovertibili, ma  pur  anco  ove  si  tratta  di  ma* 
tede  di  già  irrevocabilmente  decise,  ad  oggetto 
d' illustrare  vieppiù,  e  di  vindicare  con  nuova 
giudiziale  conferma  1*  irrefragabile  autorità  di 
un  definito  precedente  giudizio. 

Secondo.  Dice  monsignore ,  «  non  esser  poi 
»  cosa  diversa  in  sostanza  esaminare  (  come  fe^* 
m  cero  i  padri  trid.  )  la  dottrina  già  condanna- 
»  tà  da  Leone  X. ,  dallo  esaminare  la  di  lui 
»  costituzione  »•  E  qui  neppure  si  rammenta  t 
che  nel  concilio  di  Trento  flnrono  discussi  capi 
di  dottrine  già  decise  negli  antecedenti  conci- 
Ij  ;  come  p.  e.  T  articolo  del  settenario  nume** 
ro  de'  Sacramenti,  deciso  nei  concilio  di  Firen- 
ze. Vorrà  dunque  monsignore,  che  lo  stesso  con* 
cilio  di  Firenze  sia  stato  in  $o$tanza  sottoposto  ad 
un  nuovo  esame  per  deliberare,  se  le  dottrine  in 
quello  definite  dovessero  riceversi,  o  rigettarsi? 
In  somma,  o  si  tratta  di  esame  di  revisione  con 
libertà  di  dissenso;  ed  è  falso  che  in  un  concilio 
posteriore  sieno  state  giammai  esaminate  in 
tal  modo  le  dottrine,  irrevocabilmente  definite 
ne'  concilj  antecedenti  :  o  si  tratta  di  sempli- 
ce ricognizione  senza  libertà  di  dissenso;  ed  un 
tal  esame,  supposto  fatto  nel  concilio  di  Trento 
della  bolla  Eaurge^  nulla  pregiudica  all'auten- 
ticità della  medesima* 

Terzo,  e  Dal  non  trovarsi  la  minima  meu'* 
»  zione  della  bolla  Exurge  in  alcuna  delle  XXV. 
»  sessioni  del  concilio  di  Trento  »  ,  sembra 
monsignore  volere  inferire ,  ed  insinuare,  che 
poco  caso  ne  fa^ssero  i  padri  tridentini.  Do- 
vea  però  considerare  quanto  poco  degno  sareb- 
be stato  della  illuminata  sapienza  di  quei  pa^ 
dri  r  opporre  ai  Luterani  l' autorità  di  una 
bolla,  che  da  Lutero  loro  antesignano  era  sta- 
ta caratterizzata  »  exeerabilis  bulla  antichristi. 
Sapevano  i  padri  tridentinir  che  ad  oggetto  di 
convincere,  e  ricondurre  i  traviati,  duopo  era 
come  fu  sempre  praticato ,  opporre  loro  non 
i  recenti  decreti  di  un' autorità  disprezzala,  o- 
diala ,  impugnata  da  essi ,  ma  quelle  antiche 
dottrine,  che  fanno  mostra  di  venerare,  ed  alle 
quali  si  appellano.  E  che  direbbono  gli  apolo- 
gisti di  monsignore  di  chi  si  avvisasse  volerli 
convincere  coli'  autorità  della  bolla  Auetorem 
Fidei^  qualificata  da  essi  non  men  contumelio- 
samente, che  il  fu  la  bolla  Exurge  da'luterani? 

Quarto.  PiS^  oltre  ancora  procede  monsigno- 
re ,  né  dubita  di  soggiugnere  della  bolla  Ex^ 
urge ,  avere  i  padri  di  Trento  «  fatto  appunto 
9  intendere,  che  in  parte  l'ammettevano,  e  in 
»  parte  non  credevano  di  poterla  ammettere  m. 
Tomo  V» 


Vediamo  sii  qnal  fondamento:  «  PobM  (ségticr 
»  a  dire)  di  parecchio  asserzioni  di  Lutero ,  che 
»  nella  costituzione  leonina  sono  condannate  , 
»  n^  si  vede  ne'  decrati  del  coaailio  censura 
»  alcuna  1»/ 

OSSERV.  Non  ò  qne^  buona  ragtone.  NelU 
costituzione  leonina  le  asserzioni  di  Lutero  sono 
condannate  in  globo ,  come  si  suol  dire  ,  sotto 
varie  qualifiche.  Nel  concilio  di  Trento  le  as- 
serzioni ,  si  di  Lutero ,  che  di  altri  novatori 
sono  condannate  sotto  la  censura  dell'anatema, 
adoperata  dal  Tridentino  ne'  suoi  canonh  per 
denotare  le  dottrine  formalmente  eretiche.  Potd 
dunque  a  buona  equità  il  Tridentino  omettere 
nei  suoi  canoni  quelle  asserzioni ,  che  stimato 
avesse  non  doversi  qualificare ,  come  pretta- 
mente eretiche  ,  tuttoché  meritevoli  dell'una 

0  dell'  altra  delle  rispettive  inferiori  qualifiche 
Inserite  nella  bolla  leonina.  Non  può  dunque 
da  tal  omissione  inferirsi,  che  il  Tridentino  ab- 
bia in  parte  rigettata,  o  non  ammessa  la  bolla 
di  Leone,  o  disapprovata  la  condotta  del  pon- 
tefice nel  condannaro  in  globo  i  41  «  articoli  di 
Lutero,  inseriti  nella  sua  costituzione,  sull'esem- 
pio anche  del  concilio  di  Gostanza  ,  che  In  si- 
mil  maniera  proscritti  avea  i  tanti  articoli  di 
Wiclefifo,  e  di  Giovanni  Huss*  Non  ignoravano 

1  padri  tridentini,  che  secondo  il  sapiente  av- 
vertimento di  s.  Agostino  (de  Haeree.)  t  a  cau- 
telare i  fedeli  contro  le  perniciose  novità»  an- 
che iunanti  che  tal,  o  tal  dottrina  sia  espressa^ 
mente  dichiarata  eretica,  «  hoc  scire  sufiiciat 
»  (  Ecclesiam  )  centra  ista  sentire,  nec  aliquid 
»  homm  in  fidem  quemquam  debere  recipcre  u. 
Il  che  pure  si  ottiene  per  mezzo  delle  condan- 
ne in  globo,  e  basta  per  giustificare  un  tal  me 
todo ,  qualunque  volta  ,  attese  le  circostanze  , 
stima  la  Chiesa  opportuno  valersene. 

ARTICOLO   XL 

De*  due  esempj  della  sudeila  omiseione  prodotti  da 
monsignore  :  e  del  primo  in  particolare  con- 
cernente le  indulgenze  prò  defnnctis». 

Pure  veggiamo  ancora  gli  esempj,  prodotti  da 
monsignore  di  quelle  omissioni  di  censure,  sulle 
quali  è  proceduto  a  dire,  che  i  padri  tridenti- 
ni non  abbiano  in  parto  ammessa  la  bolla  leo" 
nina.  Due  ne  adduce.  Il  primo  concernente  le 
indulgenze  per  gli  defunti.  «  Avea,  p.  e.,  papa 
9  Leone  condannato  come  un  errore  di  Lutero 
»  il  sentimento,  che  nega  poter  essere  utili  ai 
»  defunti  le  Indulgenze  (  art.  32.  )  :  sul  quale 
»  il  concilio  di  Trento  nulla  afi(itto  ha  deciso  ». 

OSSERV*  Vorrebbo  forse  monsignore  insi- 
nuarne ,  che  il  concilio  di  Trento  abbia  dubi- 
tato ,  o  potuto  dubitare ,  se  sia  errore  o  no  il 
sentimento ,  che  nega  potm'  le  indulgenze  essere 
utili  a'  defunti  ?  A  convincerlo  del  contrarlo 
bastava  una  leggera  considerazione  sul  tcnoro 
del  decreto  •  io  coi  dichiara  il  concilio  (  sess. 
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25.  )  dotarsi  YitCBerc  come  sommiimeiite  «aiu- 
tare r  oso  dede  indulgenze  nella  Chiesa.  Ben 
era  ft€ió*m  qae* padri  T  uso  invcleralo,  veglian- 
1e  in  tttUa  la  Chiesa  ,  nelle  chiese  rette  da  es- 
si, e  sotto  gli  occhi  loro  di  pubblicare  indal* 
genze  per  lì  defunti  :  rtccntl  erano  gli  esem- 
pi di  Clemente  VII.,  di  Giulio  ili.  V  uno  dei 
pontefici,  sotto  cui  si  tenne  il  concilio;  e  vo- 
lendo risalire  più  alto,  si  appresentava  quel- 
lo di  Giovanni  Vili,  in  favore  de' defunti,  soc- 
combenti nelle  sacre  spedizioni  contro  gì*  in- 
fedeli ;  più  antico  ancora  quello  di  s.  Pasqua- 
le I.,  il  cui  monumento  esiste  nella  chiesa  di 
santa  Prassede  \n Roma inintroitucapellaesan^ 
eli  Zenonis  (  Bellarm.  1.  4.  de  indulg.  e.  14.  )• 
Ricevuta  era  universalmente  la  dottrina  dei 
santi  dottori  Tommaso >  e  Bonaventura  sui  pun- 
to della  loro  utilità;  non  ostante  qualche  diffe- 
renza di  sentimento  fra  i  teologi  quanto  al 
modo  dell'  applicazione. 

E  ciò  che  più  rileva,  nota  era  la  condanna 
fatta  dall'arcivescovo  di  Toledo,  successivamente 
confermata  sotto  nota  ereticale  da  Sisto  IV .  del- 
l' errore  di  Pietro  di  Osma,  rinnovato  nelPart. 
22.  di  Lutero  condannato  nella  costituzione  leo- 
nina. Bensì  ad  oggetto  di  estirpare  gli  abusi , 
che  si  fossero  introdotti  per  le  varie  provincie 
della  cristianità,  ingiunse  il  concilio  ai  vescovi, 
che  ne  facessero  una  diligente  ricerca ,  da  ri- 
ferirsi nel  primo  sinodo  provinciale,  sotto  V  e- 
^pressa  condizione:  «  Ut  aliomm  quoque  episco- 
»  porum  sententia  cognita,  stalim  ad  sum.  rom. 
»  pontiflccm  delerantur,  cnjns  auctoritate,  et 
v  prudentia,  quod  universali  Ecclesiae  expedit, 
»  stalualur,  ut  ita  sanctarum  indulgentiarum 
9  munus  pie,  sancto,  et  incorrupte  omnibus  fl- 
»  deli  bus  dispensetur  ».  Se  il  concilio  ricono- 
sce nel  pontefice  l'autorità  di  prescrivere  ciò, 
che  sia  più  spcdiente  di  stabilire  circa  la  di- 
spensazione delle  indulgenze  nella  Chiesa  uni- 
versale, e  se  in  questa^  dispensazione,  quale  e, 
ab  antico,  ed  attualmente  si  esercitava  dal  ro- 
mano pontefice,  si  riteneva  l'uso  di  «concedere 
indulgenze  per  li  defunti,  chiaro  apparisce  es- 
ser l'indulgenza  per  li  defunti;  compresa  in 
quell'uso,  che  il  concilio  dichiara  doversi  rite- 
nere come  salutare,  condannando  sotto  pena  d'a- 
natema qui  aat  inutUes  ette  asserunt ,  vel  ea$ 
concedendi  in  Ecciaia  pùtatatem  esse  negante 

ARTICOLO  XIL 

Del  Secondo  t$empio  toncernente  V  autorità  ddla 
Chiesa  nel  decidere  le  cmtroversie  in  tnateria 
di  fede. 

Non  men  sorprendente  è  il  secondo  esempio 
prodotto  da  monsignore  in  questi  termini  : 
»  Sollecito  al  solito  degli  altri  romani  pontefici 
y>  Leone  X.  di  stabilire  i'  infaliibilezza  papale, 
«  condannò  nella  sua  costituzione  1'  art.  se- 
y>  guenle,  come  un  errore  di  Lutero;  Se  ii  papa 
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9  con  una  gran  p  arte  dHta  Chiesa  atesse  decisa  la 

»  foto,  0  tal  cosa,  benché  la  sua  ^decisione  fosse  ve* 
9  ra,  non  sarebbe  né  peccato,  né  eresia  di  pensare 
v  il  contrario  ;  principalmente  in  una  cosa  non 
1»  nec  essaria  alla  saltUe ,  finché  il  concilio  gene- 
»  rale  acesse  approvalo  un  sentimento,  e  condan^ 
D  nato  r  altro  (art.  78.)  ».  E  soggiunge  monsi- 
gnore: «  Centra  la  dottrina  contenuta  in  quest'ar- 
»  ticolo  non  solamente  non  ha  portata  il  con- 
»  cilio  alcuna  sentenza  ;  ma  si  sa  anzi  dalla 
»  storia  del  concilio  roedesiqio,  che  i  prelati , 
»  e  gli  ambasciadori,  intervenuti  in  nome  della 
»  Chiesa  e  corte  di  Francia  a  quella  stessa  as- 
»  semblea,  non  hanno  dissimulalo  di  tenere  il 
>  sentimento  medesimo,  che  la  costituzione  del 
»  papa  Leone  condanna  in  Lutero  i». 

OSSERV.  Che  nel  concilio  di  Trento  alcuni 
vescovi  venuti  della  Francia  si  dimostrassero 
men  favorevoli  alla  sentenza  della  pontificia 
infallibilità:  che  alcuni  de*  ministri  della  corte 
slansl  talora  avanzati  ad  ispiegare  sentimenti  » 
che  da'  padri  di  quella  santa  assemblea  furono 
altamente,  né  senza  grave  sdegno  disapprovati; 
non  siamo  per  negarlo  ,  e  ci  rimettiamo  alla 
storia  del  cardinale  Pallavicini:  ma  non  conce- 
diamo,  che  que'  vescovi ,  e  molto  meno  il  cor- 
po episcopale  dalla  Francia  abbia  giammai  in- 
clinato a  favore  dell' articolo  di  Lutero  ,  con- 
dannalo nella  bolla  di  Leone  X.  In  quanto  ab- 
bominlo  fossero  presso  il  clero  di  Francia  le 
dottrine  di  Lutero,  in  qual  pregio  fosse  la  con* 
danna  fattane  dalla  sede  apostolica ,  chiaro  si 
comprende  da'  concilj  sopra  mentovati  di  Lio- 
ne, di  Bourges,  di  Sens.  Altronde  il  detto  arti- 
colo di  Lutero  viene  a  ferire  non  solo  Finfallibi- 
lilà  pontificia  ,  ma  bensì  ancora  l' infallihilità 
della  Chiesa.  SI  suppone  in  queirarticolo  il  ca- 
so. In  cui  venga  la  Chiesa  divisa  In  due  gran 
partiti,  r  uno  aderente ,  l' altro  contraddicente 
al  pontefice  ;  e  tuttoché  si  tratti  dì  materia 
necessaria  alla  saluto,  si  vuole  che  la  quistione 
abbia  da  rimanere  indecisa  ,  finché  il  concilio 
generalo  abbia  approvato  un  sentimento,  e  con- 
dannato l'altro.  Adunque  potrà  darsi  il  caso, 
in  cui  per  l' intervallo  di  anni,  ed  anche  di  «e- 
coli,  che  può  scorrere  da  un  concilio  ad  un  al- 
tro generale  concilio,  rimanga  priva  la  Chiesa 
dispersa  della  indefettibile  autorità ,  e  d' ogni 
ordinario  mezzo  di  provvedere  alla  integrità 
del  deposito  ,  e  alla  salute  de*  suoi  figli.  Lun- 
gi fu  sempre  da  un  si  capitale  errore  il  ri- 
spettabilissimo ceto  episcopale  della  Francia. 
Senta  monsignore  quel  sorbonlco  Tournely  » 
eh'  egli  cita  tra  i  dotti  difensori  della  dichia- 
razione gallicana ,  come  ciò  non  ostante  non 
tralascia  d^  bravamente  difendere  la  causa  della 
Chiesa  dispersa  nel  testo  sopra  riportato  (de  Bc- 
cles.  q.  3.  art.  2.  e.  3.),  ove  soggiunge  :  «  Quod 
»  si  contingeret  in  aliqua  fidei  controversia  di- 
»  visos  esse  eplscopos,  atqne  plnres  ex  una  par- 
»  te  cnm  pontifica  romano ,  plnres  ex  altera 
»  sino  pontifico  stare;  band  dubie  ei  parti  ad- 
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»  haerendaiii  for^||^iiae  capiti  conjaucta  esaet. 
»  ta^  'enim  meliQLA^iìaQior  par&feùseri  debè- 
»  m^*pt  linkfltiifSffl<?fcpter  fefeiré!  Ecdlesla 
»  siqaidem  corpas  est  visìbile ,  capili  suo  ro- 
»  mano  pontifici  adonataoiy  el  ipse  pontifex  ro- 
>  maniu  unilatis  et  commiiiiioiiis  Ecdesiae  ca- 
li pat,  et  centram  est  ». 

In  somma  P indefettibilità  della  Chiesa»  fuor 
anche  del  concilio  generale»  è  certo,  inconoosso 
dogma  di  fede  cattolica.  Adunque  nella  mento* 
▼ata  divisione  di  due  partiti  »  l' uno  aderente  » 
l'altro  contraddicente  ai  pontefice,  ha  da  persi- 
stere o  nell*un  partito,  o  nell'altro.  Forse  nel 
partito  de'  dissidenti ,  quale  furono  altre  volte 
gli  euseblani»  i  donatisti,  i  pelagiani?  No  cer« 
tamenlia,  poiché  un  talDariito  non  essendo  retto 
dal  cdpo  costituito  d^risto»  gli  manca  il  oa-> 
ratiere  di  corpo  adunato  al  capo,  che  è,  secoadQ 
la  notissima- definizione  di  s.  Gpriano,  il  pro- 
prio essenziale  distintivo  carettere  di  Chiesa  ; 
ed  è  perciò  incapace  di  rappresentare  la  Chiesa 
universale.  Forza  è  dunque  il  doverla  riconon 
scere  in  quella  parte»  in  cui  nel  suddetto  dis-i 
sidio  degli  easebiani,  de*  donatisti^  de'  pelagia- 
ni, e  di  altri  settarj  d'ogni  sorla  la  riconobbero 
gli  Atanasi,  1  Girolami,  gli  Agostini,  cioè  nella 
unione  delle  chiese  alla  Chiesa  principale ,  ad 
quam  necessé  est  omnem  EecleHam  efmvenire 
(iren.):  alla  Cbte^  sorgente,  radic&f  matrice  deln 
r  unità  cattolica  (Cipr.):  nella  quale  semper  vi-» 
guit  apostolicae  cathedrae  principatus  (Agost.  ).  E 
per  finire  ogni  conlesa,  stare  al  detto  del  gran 
maestro  di  s.  Agostino,  s«  Ambrogio»  che  il  tat- 
to comprende  in  quattro  decisive  parole:  «  Ubi 
»  Petrus  »  ibi  Ecclesia  »• 

Ora  tornando  al  concilio  di  Trento»  sebbene 
■l  astennero  1  padri  dal  formare  un  canone  per 
definire  esprèssamente  l'infallibilità  pontificia  (su 
di  che  vedasi  la  celebratissima  storia  del  cardi-» 
naie  Pallavicini  );  e  se  pure  si  astennero  dal- 
l'inserire  ne'canoni  sotto  la  formale  nota  di  e-» 
resta ,  la  condanna  di  alcuni  articoli  di  Lu** 
toro  censarati  in  globo  da  Leone  X.  >  non  può 
inferirsene,  che  con  ciò  abbiano  voluto  far  in-* 
tendere,  che  non  ammettevano  in  lutto  una  co^ 
stitnzione,  che  non  ignoravano  aver  di  già  ri- 
scosso in  tutla  l'ampiezza  del  catlolicismo  quel 
dovuto  tributo  di  ossequiosa  venerazione ,  che 
secondo  la  stessa  gallicana  dichiarazione  mette 
in  piena  luce  l'irreformabilità  di  un  giudizio 
procedente  dalla  sede  apostolica. 

Qual  per  altro  si  fosse  il  concetto  de'  padri 
tridentini  della  indefettibile  conservazione  del 
deposito  nella  sede  romana  ,  e  nella  predica- 
zione de'suoi  pontefici,  assai  chiaro  il  palesa- 
rono in  più  luoghi ,  come  nel  can.  3.  de  Bapt. 
sess.  7.  di  cui  si  è  detto  sopra:  «  Si  fuis  dixerit 
»  in  Ecclesia  romana,  quae  omnium  ecclesiarum 
»  roater  est ,  et  magislra ,  non  esse  veram  de 
»  Baptismi  sacramento  doctrinam;  anatema  sit»« 
E  che  voolo  dire  questo,  se  non  che  in  senso 
dei  concilio  non  può  soggiacere  ad  errore  una 


Chiesa,  dalla  quale,  siccome  costituita  da  Cri- 
sto, madre ,  e  maestra  di  tutte  te  chiese  ,  tutte 
perciò  debbono  ricevere  il  comune  loro  uni- 
versale addottrinamento?  E  come  potrebbe  non 
essere  infallibile  una  Chiesa ,  cui  non  si  possa 
imputare  errore  nella  fede,  senza  incorrere  nel- 
Fanatema ,  pronunciato  contro  chi  presumesse 
accusarla  di  non  ritenere  la  vera  dottrina  in  ar- 
ticolo di  fede?  E  quanto  alla  supremazia  del 
primato,  qual  cosa  pia  significante,  a  ben  con- 
siderarla, della  solenne  protesta  fatta  in  prin- 
cipio, e  ripetuta  in  fine  dal  concilio ,  che  in 
tutti  li  Suoi  decreti  debbasi  intendere  salva  sem- 
pre, e  preservata  Fautorità  della  sede  apostoli- 
ca? «  Hae  formulae  (  osservò  già  egregiamente 
»  Ballerini)  apostolicae  auctoritalis  praeservati- 
»  vae ,  auctoritatem  eidem  proprio  jare  com- 
»  petentem,  non  autem  abipsa  synodo  cooces- 
»  sam,  seu  delegatam  signi ficant:  potestas  enim 
»  salva  dici  nequit  illa,  quae  cuipiam  tribailur, 
»  sed  quae  eidem  aliunde  competere  praesn- 
9  mitnr  ».  Oltreché  come  può  non  essere  su- 
prema ,  e  indipendente  una  podestà  ,  cui  per 
niun  decreto  di  concilio  ecumenico  può  dero- 
garsi? 

ARTICOLO  XIU. 

DeUa  pretesa  uswpazione  »  oppressiva  de'  diritti 
episcopati,  rimproverata  dall'  opponente  vescovo 
ai  romani  pontefici^ 

Passa  monsignore  ad  incolpare  l  romani  pon- 
tefici di  essersi  ne'secoli  posteriori  arrogata  li- 
na esuberanza  di  autorità,  oppressiva  de'  legit- 
Uml  diritti  deVescovi.  Gli  accusa  (p.  28  )  «  di 
»  avere  introdotto  quel  pesante  sistema  di  po- 
»  lizia  »  sotto  cui  geme  da  più  secoli  schiavo 
»  della  corte  di  Roma  tutto  F  ordine  episcopa- 
»  le  »•  E  p.  29.  si  duole  «  che  ne*  secoli  a  noi 
»  vicini  siasi  per  tanti  modi  straordinariamen- 
»  te  accresciuta  rautorità,  e  potenza  de'roinaiii 
»  pontefici  x>. 

OSSERV.  A  questa  ripetuta  iDcolpazione  di 
monsignore  di  Noli  ne  fia  lecito  il  coulrappor- 
re  una  di  già  da  noi  riportata  espressa  lesii- 
monianza  in  contrario  di  monsignore  Bossuet 
nel  Corei,  della  Dif^a  S»  10.  Ove  dopo  avere 
rilevate  Feccelse  prerogative  concesse  da  prin- 
cipio al  pontificato  romano,  segue  a  dire;  «  Haec 
»  habens  ,  et  exercens  apostolica  sedes  ,  ianta 
»  anUquitus  auctoritate  vìguit,  ut  poslea,  fidens 
»  dixerim,  imminuta  magis,  quam  aucta  esse  vi- 
»  deatur  ».  Ed  avendone  riportate  in  prova  al- 
quante gesta  de'santi  Leone,  e  Gelasio,  conclude: 
»  Qnis  autem  pontifex  posteriore  aetatef  qua  non- 
»  nullis  poteslate  aucli  videntur ,  tanta  aucto- 
.  »  ritale  tanta  gessit?  » 

Eppure,  troppo  bene  è  riuscito  a'nostrt  av<« 
yersarj  coIIq  replicate  loro  declamazioni  d*  in« 
sinuar0  a  non  pochi,  pii  altronde,  e  religiosi 
nomini»  ma  mcn  versati  negli  slud]  dcireccle- 
Slastica  antichità»  che  se  non  pei  usurpazione» 
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almeno  per  eonsenso  de'  vescovi  abbiano  i  pa- 
pi tratto  a  6ò ,  0  siansl  messo  in  possesso  di 
più  e  più  dirilU,  che  di  propria  ordinaria  au- 
torità erano  ab  antico  lil>eramenie  esercitati 
da'vescovi. 

A  disinganno  di  qaesti ,  ed  a  confusione  vie- 
maggiore  degl'ingannatori,  fia  bene  il  dare  nn 
breve  cenno  di  parecchi  incontrastabili  docu- 
menti (più  distesamente  esposti  nella  citala  Con* 
futazione  tomo  prec.^  e  nelle  Ànitnadvenioni  a 
principio  di  questo  tomo  ),  sì  dell' amplissima 
autorità  esercitata  da  principio,  e  riconosciuta 
dalla  Chiesa  ne*  romani  ponteQci  in  ogni  parte 
deireeclesiastica  amministrazione  ,  e  sì  ancora 
delle  moltiplici  restrizioni  apposte  da'  primi 
secoli  airesercizio  dell' autorità  de' vescovi  nel 
regime  delle  lor  diocesi»  <  * 

Sia  dunque  in  luogo  di  esempio. 

1.  La  deposizione  fatta  da  e.  Cornelio  papa 
di  due  vescovi  venuti  a  Roma  »  non  si  sa  da 
qnal  angolo  dell'Italia,  per  la  sacrilega  ordì* 
nazione  di  Novaziano:  e  l'ordinazione  di  duo 
altri  vescovi  in  luogo  loro.  Alto  della  suprema 
autorità  del  pontefice  nel  provvedere  le  chiese 
d' idonei  pastori. 

2.  Lo  stesso  diritto  riconosciuto  da  s.  Cipria- 
no nel  ricorso  da  lui  fatto  al  papa  Stefano,  suc- 
cessore-  di  Cornelio,  per  la  deposizione  di  Mar- 
ciano arelatense,  e  la  sostituzione  di  altro  yàr 
sloto  da  darsi  a  quella  chiesa.  Fatto  di  tal  chia- 
rezza, che  per  testimonianza  di  Pietro  de  Mar- 
ca (Corcord.  1.  1.  e.  10.):  «  Nulla  industria  no- 
yt  vatores  hoc  Cypriani  lestimonium  elevare 
»  possnnt.  Fatilis  est  enim,  et  Cypriani  verbis 
»  adversa  responsio  illa,  non  deponi  a  Stefano 
»  Marcianum^  sed  deponondum  declarari.Quin 
»  immo  conceptis  verbis  Cyprianus  exigit  a 
»  Stephano,  ut  suis  iitteris  Marcianum  damnet, 
»  atque  adeo  alium  substituendum  docernat  ». 

3.  Lo  slesso  diritto  esercitato  da  s.  Agapeto 

1.  nel  deporre  Antimo  dalla  sede  di  Costanti- 
nopoli, e  sostituire  s.  Menna  iu  luogo  di  lui. 
Onde  ebbe  a  dire  Nat.  Alessandro  (Saec.  6.  e. 

2.  art.  7.):  «  Primatum  gloriosius  cxercere  non 
D  potuit  romanus  pontifex ,  quam  constantino- 
»  politanum  patriarcam  haereticum  exaucto» 
»  rande ,  et  in  ejus  locum  alium  ordinando 
»  idque  nuUa  $ynodo  convoccUa  »• 

4.  Diritto  altresì  esercitalo  dallo  stesso  pon- 
felice  nel  sospendere  Contumelioso  vescovo  di 
lliez ,  e  sostituire  un  visitatore  in  suo  luogo 
(Cpist.  universii  episcajrisper  GalliascaMtUìUis)^ 
E  nella  lettera  a  s.  Cesario:  «  Atque  ideo  prae-' 
dictum  ab  epUcopatui  cardine  nostra  $uspendU  cm^ 
ctoritoi...  f  in  eujue  locum  visitaiorem  eonstitui 
te.  Così  scrivea  8.  Agapeto  all'arcivescovo  di 
Arles  s.  Cesario. 

5.  L'autorità  esercitata  dal  papa  s.  Innocen- 
zo I.  nel  riordUiaro  la  Chiesa  di  Antiochia , 
prescrivendo  la  regola  da  tenersi  per  lo  ordi- 
nazioni ,  e  per  la  erezione  dello  metropoli  : 
Innocentius  ipse  (Pietro  do  Uarca  Concùtd.  1. 


I .  e.  8.  n.  6.)  éeeretii  suis  Oceiàeniis  Eedesiem 
amavity  immo  et  ipeam  anfl^hmam  Be^eeiam^ 
quat  caput  esiorientaUs  éiéllltèo$coi$$UttiH$mie^ 
dispoiuit. 

6.  Mutazione  della  diaclplina  circa  l'deadooe 
de'  vescovi  per  autorità  fitì*  romani  pontefici: 
»  Ponlificum  romanorum  decretis  (  de  Marca 
»  Concord.  I.  8.  e.  8.  n.  6.  )  electio  persooae 
»  collata  est  in  arbitrium  cleri ,  et  popull,  e* 
»  tiam  absque  gynodi  episcopalls  praesentia  ». 
E  n.  8.  «  Hujus  novae  formae  orlgo  tribnenda 
»  est  Siricio  papae ,  et  sequentibus  pontifi- 
»  cibus  ». 

7.  Lo  stabilimento  de'  vicarj  apostolici  non 
solo  in  Tessalonica,  ma  in  altre  varie  provine 
eie  della  cristianità  »  con  a^ipiezza  di  giarisdi- 
xione  sopra  le  Chiese  >  d^nprese  ne'  rispettivi 
vicariati. 

8.  L'ordinazione  illegittima  di  Stefano  Ugia- 
niore  in  patrlarea  di  Antiochia ,  perchò  fatta 
contro  il  tenore  de'  canoni  niceni ,  convalidata 
dal  papa  s.  Simplicio  a  richiesta  dell'impera- 
tore Zenone. 

9*  Le  varie  moltiplici  previdenze  di  8.  Gre« 
goriò  M.  relative  alle  Chiese  vacanti ,  o  biso- 
gnose di  riforma;  né  solo  in  generale,  ma  ancho 
in  particolare,  come  rimettere  nel  pristino  gra- 
do un  sacerdote  della  Chiesa  di  Milano  indebita- 
mente privato  della  comunione  dal  suo  vescovo: 
v  Comperimus  quod  Laurenlius,  quondam  fra- 
»  ter,  et  coepiscopus  noster  nullis  te  culpia  ex- 
»  tantibus  communione  privaverit:  ideoque  hu- 
»  jus  praecepti  nostri  auctoritate  munilus ,  of- 
»  iìcium  tuum  securus  perage ,  et  communio- 
»  nem  sino  aliqua  sume  formidine  (Epist.  26. 
»  L  3.  ). 

Ed  epist.  15.  I.  SS.  od  Importunium  epiecopum 
AteUanum:  «  Quia  ecclesiam  sanctae  Mariae 
»  Campisonis  in  tua  parochia  positam  presby- 
»  fero  vacare  cognovimns ,  praesentlum  por- 
»  titorem  Dominicum  pres^yterum  in  eadem 
»  ecclesia  ut  praeesse  debeat ,  nos  certum  est 
«  deputasse.  Ideoque  fraternitas  tua  ei  emolii- 
»  menta  ejusdem  ecclesiae  fadat  sino  cuncta* 
»  tiene  praestari  ». 

Et  epist.  8.  a  Natale  vescovo  di  Salona  or- 
dina sotto  gravi  pene ,  che  debba  restituire  al 
suo  luogo  l'arcidiacono  Onorato,  e  depone  quel- 
lo che  il  vescovo  avea  sostituito  in  luogo  di  Ini. 

10.  La  celebre  dispensa  data  da  s.  Melchiade  per 
facllKare  a'donatisti  il  ritorno  all'unità.  Provi- 
denza  esaltata  da  s.  Agostino  in  questi  termi- 
ni (Ep.  43.  ad  Glorium,  et  Eleuslnm  etc.  n.l6.): 
»  Et  tamen  qualis  ipsius  beati  Melchiadis  ni- 
»  lima  est  prolata  sententia ,  quam  innocens  » 
»  quam  integra,  quam  provida,  atque  pacifica» 
»  qua  neqilfe  collegas,  in  quibus  nihil  constile- 
»  rat,  de  collegio  suo  ausus  est  removere ,  et 
>  Donato  solo,  quem  totius  mali  principem  ia- 
T»  venerai  >  maxime  culpato  ,  sanitatis  recupe- 
»  randae  optionem  libcram  ceteris  fecit ,  pa- 
»  ratoB  coQinranicalorias  litteros  mittere  eUain 
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Bili,  qoòi  à  Majorlno  ohHnatos  eneeoa^ 
»  starei  :  ila  ut.  gaUiiitoaniqiie  loda  duo  es* 
a  aeot  epteoopi^qnoB  diasenslo  gemioasselt  eom 
»  aoufirmarl  vellel^qalfiiinet  ordioatos  prior» 
a  alteri  aatem  eomm  plebs  alia  regeoda  pro- 
»  vldereUir.  O  viram  opUmam,  o  fillum  chri- 
»  flllanae  pocis*  et  patrem  chrislianae  plebi»!  a 
11*  Il  ricorso  de'vescovi  dell'Affrica  al  papa 
s.  Anastasio  per  ammettere  i  cherici,  stati  nel- 
la parte  de' donatisti,  aireserelzio  degli  ordini 
che  aveano  per  lo  innanzi  esercitati  nella  lor 
setta.  Sai  qaal  ricorso  è  da  adire  Tomassiuo 
(P.  2.  1.  3.  e.  Si):  «  Non  alia  snae  libertatis, 
»  el  antiqaae  anctoritatls  amantior»  et  retinen* 
»  tior  foit  Ecclesia  qnam  africana...  At  nltd- 
a  lominns...  Universa  baec  Ecclesia  ad  Ana* 
a  stasiam  papam  confogit ,  nt  dispensatioiiem 
a  elioeret  ». 

Così  pure  s.  Gregorio  M.  ad  nn  ricorso  fat- 
togli daVesoovi  delia  Namidia  autorevolmente 
risponde  (L.  1.  ep.  75.):  «  Petiistis  per  Hilariam 
a  chartnlarlam  nostrom  »  a  beatae  memoriae 
a  praedecessore  nostro  ,  ut  omnes  vobis  retro 
a  temporum  consaetndines  servarentar  »  qnas  a 
»  beali  Petri  apostolomm  principia  ordinatio- 
a  nam  inillis  hactenos  vetosCas  looga  servaviU 
a  Et  nos  qaidem  jaxta  seriem  reiationis  vestraOt 
»  Gonsaetadinem»  qnae  tamen  centra  fldem  ca« 
a  tholicam  nihil  usurpare  dignoscilar ,  hnmo- 
»  tara  permanere  ooncedimoSySive  de  primati* 
»  boa  constitaendis,ceteriBqae  capitalis,exceptls 
a  ils  qai  ex  donatistls  ad  episcopatam  prove* 
»  ninni,  qaos  provehl  ad  primatns  dignitatem^ 
»  etiam  com  orde  clericoram  eos  ad  locam  enn- 
»  dem  deferat,  modis  omnibos  prohibemns  »• 
12  E  finalmente,  per  non  dilangarci  airinfi* 
nlto ,  il  ricorso  folto  al  pontefice  Adriano  11. 
dalT  oliavo  concilio  generale  costantinopolitano 
IV.  rilevato  da  Nat.  Alessandro  (  Dissert.  de 
FhotioAo  ichUmeUe  $.  22.),  ove  soggionge:  e  Ma- 
»  gnificnm  sane  prò  pooUficis  romani  primala 
9  testi  monium  ,  qaod  sjnodns  oecamenica  di- 
to spensationes  a  snmmo  pontifico  roget,  eiqoot 
»  non  aliis  patriarcbis  potestatem  a  Ghristo  con- 
a  credilam  agnoscat  temperandi  severitatem  ca*» 
a  Donam,qai  ab  Ecclesia  recepii  sani  ani  versa»* 
In  vista  delle  testimonianze ,  che  si  sono  fin 
qoi  accennate  fra  le  altre  tante,  che  sommini* 
stra  la  serie  latta  della  storia  ecclesiasUca ,  si 
mettano  a  confronto  le  dae  asserzioni  sopra  ri- 
portate :  r  una  di  monsignore  di  Noli,  che  nei 
secoli  a  noi  vicini  siasi  straordinariamente  ac- 
cresciata  V  autorità ,  e  la  potenza  de'  romani 
pontefici  :  V  altra  di  monsignore  Bossuet ,  tale 
essere  stato  antiquitut  il  vigore  deiraatonlà  e« 
sercitata  da'  sommi  pontefici,  ui  pastea  ffidenter 
dixerimj,  immimUa  magiSj  quam  aueta  e$H  vi^ 
éeatur  (1).  E  si  veda  qaal  delle  dae  asserzioni 

^  (1)  Espressione  da  iDlendcrsi  non  rclatifanentc  al- 
1*  aaiorhà  In  sé  stessa  ,  clic  dota  da  Dio  minui  non 
poUtt;  ma  relativanietito  al  mudo  di  esercitarla. 


ala  plt  veridica:  ed  Inslerae  qvanto  Male  ta- 
gaaee  sia  monsignore  di  Noli  di  quel  Bossoet, 
di  eoi  si  pregia  voler  aegaitare  in  ogni  cosa  lo 
laminose  tracce. 

ARTICOLO  XIV. 

IkU$  reiMzUnU  appatU  éeCpHnd  tempi  aWnet» 
eizio  deW  muorila  epiieopaU  nel  regime  MU 
éioceei. 

Ma  par  diranno:  Non  è  egli  vero,  che  anti- 
camente i  vescovi  esercitavano  con  piena  libertà 
i  diritti  dell'episcopale  aatorltà  nel  regime  delle 
loro  diocesi ,  con  facoltà  annessa  jwe  dipino 
alla  sacra  ordinazione  di  portarsi  ovunque  op- 
portuno il  giudicassero  ad  esercitarli  ?  Misero 
inganno!  Si  scorra  da  capo  a  fondo,  comlndan- 
do  da'  canoni  apostolici  ,  la  serie  de'  con- 
dì] si  generali>  che  provinciali,  e  dappertutto 
apparirà  la  provida  cautela  della  Chiesa  nel  pre- 
scrivere le  regole  da  osservarsi  inviolabilmen- 
te da*  vescovi  nel  governo  delle  loro  diocesi* 
Abbiamo  di  già  riportato  il  canone  apostolico» 
proibitivo  di  qualunque  innovazione  di  qualche 
momento  senza  previa  intelligenza  di  chi  pre- 
siede neir  ordine  gerarchico  :  tal  era  la  subor- 
dinazione voluta  da  que' canoni  detti  apostolici» 
siccome  fonti  nella  maggior  parte  della  primitiva 
ecclesiastica  disciplina  derivante  dagli  apostdi. 
Il  concilio  laodiceno  prescrive  minutamente  I 
riti  da  osservarsi  nelUi  salmodia ,  ed  in  tutta 
ciò  »  che  si  riferisce  al  culto  divino.  H  Carla- 
ginese  IV. ,  oltre  altre  prescrizioni  relative  ad 
una  gran  varietà  di  oggetti,  proibisce  a' vescovi 
la  lettura  da'  libri  da'  genUU  ;  nò  concede  che 
possano  leggere  i  libri  degli  eretici,  se  non  pra 
neeeetikde ,  e$  tempore.   Quanti  canoni  vietanti 
qualunque  atto  di  giurisdizione  fuor  de*  limiti 
delle  rispettive  dioceri  I  Le  pene  più  o  meno 
gravi  itnpoéte  ai  trasgressori,  il  conto  rigoroso^ 
che  si  esigeva  né*  susseguenti  conci!  j  deH'osser- 
vanza  degli  antecedenti  decreti,  dimostrano  che 
non:  si  lasciava  all'arbitrio  di  ciascun  vescovo 
di  alterarne  le  disposizioni  nò  di  usare  dispen- 
se per  so,  o  per  altri,  se  non  ne'casl»  ove  se 
ne  concedeva  la  facoltà.  Tanta  era  la  sollecita- 
dine ,  manifestata  pur  anche  nel  gran  niceno 
primo  ecumenico  concilio,  perchò  non  solo  nel 
dogma^  ma  nell'  uniformità  della  disciplina  per 
ogni  dove ,  e  per  quanto  si  potesse  »  lo  spirita 
apparisse  dell'  unità  cattolica. 

Quindi  può  argomentarsi ,  quanto  alieno  sia 
dal  primitivo  istituto  della  Chiesa  il  pretendere, 
che  ogni  vescovo  col  rito  sacro  della  ordinazio- 
ne riceva  jnre  divino  la  missione ,  ed  insieme 
l'autorità  di  esercitare  il  ministero  episcopale» 
ovunque  gli  aggrada  in  tutta  l'estensione  dell^or- 
be.  Il  maraviglioso  è,  per  dirlo  di  passaggio  , 
che  i  fautori  di  questo  strano  pensamento  vo- 
gliono  insieme  comparire  zelanti  difensori  del- 
r  obbUgOi  sostenuto  come  di  jm  divino  da  ri* 
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fpettablUsslmi  dottori  della  personale  residenza 
de' vescovi  nelle  rispettive  loro  diocesi;  non 
avvertendo  »  cbe  se  i  vescovi  sono  furs  ditina 
obbligati  a  risiedere  nelle  particolari  loro  dio- 
cesi, non  banno  jure  divino  ana  missione  ine- 
rente all'alto  dell'ordinazione  da  portarsi  ovan- 
qne  ad  esercitare  l'episcopale  ministero.  Dal  cbe 
seguirebbe:  o  ciie  il  ju$  divino  dia  la  facoltà  di 
trasgredire  un  obbligo  fondato  sul  jus  divino  : 
o  cbe  la  Cbiesa  possa  limitare  ne'  vescovi  un 
diritto ,  cbe  nella  sacra  ordinazione  vien  loro 
Immediatamente  conceduto  da  Dio. 

Vero  è  cbe  gli  apostoli  ebbero  da  Cristo  una 
amplissima  autorità  di  portare  la  luce  del  van- 
gelo, di  fondare»  e  ordinare  Gbiese  in  tutta  l'è* 
stensione  deli'  universo.  Ma  è  da  considerare  , 
ohe  questa  autorità  dell'apostobito  propriamente 
detto  y  fu  conferita  da  Cristo  in  due  maniere , 
runa  come  podestà  ordinaria,  l'altra  come  po^ 
desta  straordinaria.  Come  podestà  ordinaria  fa 
frimiiuif  ed  in  tutta  la  sua  pienezza,e  sopra  tutti 
collocata  nel  solo  s.  Pietro,  da  propagarsi  per- 
tanto ne'  suoi  succìBSSori.  Come  podestà  straor- 
dinaria fu  eziandio  compartita  agli  altri  apo- 
stoli da  finire  con  essi,  e  da  esercitarsi  in  vita 
loro  cum  subordination$  ad  sanet^m  Pstrum  [  De* 
cr*  Innoc.  X.)* 

Quindi  è,  che  1  vescovi  succedono  bensì  agli 
apostoli  nella  podestà  dell'  episcopato ,  che  fa 
negli  apostoli  podestà  ordinaria  ;  ma  non  in 
quella  podestà  deirapostolato  propriamente  det- 
to, che  come  podestà  straordinaria  dovea  finire 
eon  essi,  e  riunirsi  per  sempre  (come  nel  pìik 
volte  cit.  serm.  dell^unità,  dice  monsignore  Bos* 
suet  della  eomminion^  straordinaria  di  f  «  Paolo  ) 
alla  suprema  cattedra  di  s.  Pietro,  cui  era  di  già 
9ubordinaia.  Cbe  però  è  passato  in  assioma 
presso  i  teologi  ,  che  i  vescovi  succedono  agli 
apostoli  in  epUcopatUf  non  in  apottolatu  (Nat. 
Aless.  dìssert.  4.  de  pr^molti. 

Chiara,  e  luminosa  risplende  questa  dlslinzlo- 
ne,  nel  succedere  che  fece  s.  Simeone  all'apo- 
alolo  s.  Giacomo  il  minore  nel  governo  della 
Cbiesa  di  Gerosolima.  All'autorità  straordinaria 
dell'apostolato  si  univa  in  s.  Giacomo  l'autorità 
propria  dell'episcopato  nella  particolare  Cbiesa 
di  Gerusalemme.  Ora  »  se  i  successori  di  lui  in 
quella  Cbiesa  avessero  ereditata  l'autorità  dell'a- 
postolato; siccome  s.  Giacomo  in  quanto  apostolo 
non  poteva  essere  subordinato  a  verun  altro  apo- 
stolOf  fuorché  a  s.  Pietro,  cosi  pure  i  di  lui  succes- 
sori nella  sede  gerosolimitana  non  avrebbono 
potuto  essere  soggetti  ad  altro  superiore»  fuorché 
al  romano  pontefice  successore  di  s.  Pietro.  Ep- 
pure notorio  è,  che  quella  sede  fu  da  que'  pri- 
mi tempi  sottoposta  nell'ordine  gerarchico  alla 
metropolitana  sede  di  Cesarea.  Soggezione  che 
fu  confermata  nel  concilio  niceno. 

Se  dunque  la  podestà  strettamente  propria 
dell'  apostolato  non  fu  negli  altri  apostoli ,  so 
non  straordinaria,  e  personale,  come  la  chiama 
Pietro  de  Marca ,  da  finire  con  essi  ;  chiaro  è 


per  una  parte,  che  una  podestà  cbe  doves^  fini- 
re colla  vita  degli  apostoli ,  non  Ai  data  per- 
che  si  trasfondesse  ne'  loro  successori:  e  per  al- 
tra parte  se  questa  piena  podestà  fu  compartita 
al  solo  s.  Pietro  come  podestà  ordinaria,  chiaro  è 
che  ne'  soli  successori  di  Pietro  persevera  l'au- 
torità, che  non  fu  se  non  personale  negli  altri, 
apostoli  di  esercitare  l'apostolico  ministero  per; 
ogni  parte  della  cristianità;  rimanendo  a'  parti- 
colari vescovi,  successori  degli  apostoli  in  epi- 
seopatu^  non  in  apoetolatUf  il  diritto  di  esercitar- 
lo nelle  porzioni  di  gregge ,  che  vengono  loro 
assegnate,  siccome  fu  di  Tito  (1)  in  Creta  »  di 
Timoteo  in  Efeso,  de'  particolari  vescovi  prepo- 
sti a  reggere  le  Chiese  di  Colosso,  di  Smirne , 
di  Tiatira  ete.  E  siccome  questi  ricevettero  la 
lor  missione  dagli  apostoli  »  ne'  quali  esisteva 
la  personale  autorità  dell'  apostolato  ;  cosi  ora 
non  può  riceversi  se  non  subordinatamente  a 
chi  sia  rivestito  di  tutta  V  autorità  aposlollcat 
che  come  podestà  ordinaria  non  persevera,  se 
non  in  chi  succede  alla  sede ,  ed  all'  ordinario 
ministero  di  Pietro  nell'universale  governo  del* 
la  Chiesa. 

Ed  è  una  veramente  mostruosa  contraddizione 
quella,  in  eui  si  avvolgono  coloro,  i  quali  nel 
concedere  ad  ogni  vescovo  in  virtù  della  sua 
ordinazione  la  facoltà  di  esercitare ,  ovunque 
sia,  l' episcopale  ministero,  negano  al  solo  sue- 
oessore  «  ed  erede  deli'  apostolico  ministero  di 
Pietro  l'autorità  di  esercitarlo ,  siccome  fu  da 
Pietro  esercitato  in  ogni  parte  della  cristianità. 

ARTICOLO   XV. 

Delle  tre  BoUe  prodotte  da  monsignore  in  ooa- 
ferma  della  pretesa  necessità  del  Placet  per 
dare  autorità  alle  deeis^nU ,  eziandio  dogmaU" 
ehà  de*  sommi  ponte fioi. 

Sono  queste: 

1.  La  Bolla  detta  in  Coena  Domini, 

2.  L'  Unam  sanetam  di  Bonifacio  TIU. , 

3.  L'  Unigenitus  di  Clemente  XI. 

(1)  Riguardo  a  Tito  si  noti  come  quell'amato  discepolo 
ricevo  dal  suo  maestro  1*  apostolo  s.  Paolo  una  spe* 
ciale  missioDe  per  esercitare  io  Greta  le  fanziooi  del- 
l' episcopale  ministero  :  «  Raliqui  te  Cretae  ;  ut  ea 
quae  desimi  conigas ,  et  constituas  per  eivUaies  pre» 
sbyieros^  sicut  et  ego  ditposui  tibi  (Tlt.  c«  i.  v.  s.).  Mis- 
sione acoompasaata  dalle  istraziooi,  che  doveaDO  ser- 
virgli di  regola,  e  dal  l'ordine  di  rimaùersi  Gnchègiau- 
to  fosse  Artema,  o  Tichlco,  che  destinato  avea  ria  po- 
stolo di  mandare  a  supplire  le  veci  di  lui.  Eppure  Tito 
era  di  già  ordinato  rescoYo.  Se  dunque  ogni  vescovo  ri- 
ceve immediatamente  da  Dio  col  rito  della  saera  ordi- 
nazione una  illimitabile  podestà  di  esercitare  per  ogni 
dove  le  funzioni  proprie  dell'  episcopato,  che  bisogno 
avca  Tito  di  essere  con  speciale  determinata  missione  di 
s.  Paolo  autorizzato  ad  esercitarle  nell'Isola  di  Greto? 
Lo  stesso  ha  luogo  riguardo  a  quegli  altri  molli  discepo- 
li ,  cui  veniva  commessa  dagli  apostoli  la  particolare 
amministrazione  delle  particolari  Chiese,  o  provincia, 
nelle  quali  andavano  essi  dilatando  la  luce  dei  vangelo. 
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Della  BMa  detta  in  Coena  Domini. 

Quanto  alla  prima  si  è  avvedalo  monsignore, 
che  facilmente  non  mancherebbe  chi  lo  ricon-* 
venisse  di  prodarre  fra  ie  l>olIe  delle  dogma^ 
Uche  nna  bolla»  clie  non  definisce  alcun  pun- 
to di  dottrina;  che  però  emanò  da  principio 
soUo  il  titolo  di  Proce$$Oy  come  può  vedersi 
presso  Sandìni  (  foitae  pontif.  art.  Martinus  F-)» 
ed  è  cosà  denominala  anche  nelle  più  recenti 
edizioni.  A  prevenire  questa  riconvenzione  al- 
tro non  adduce,  se  non  che  possa  dirsi  dogma^ 
idea,  incominciando  dal  debito,  e  dalla  premura, 
che  ha  il  papa  di  mantenere  la  fede,  e  dalla  con^ 
danna  degli  eresiarchi,  e  dei  libri  contenenti  gli 
errori  loro.  Ragione  poco  concludente;  quasiché 
nna  generale  enunziativa  di  tal  premura,  qual 
può  premettersi  a  qualunque  decreto  di  disci* 
plina,  bastasse  a  trasformare  in  dogmatica,  se-> 
condo  la  comune  ,  e  propria  significazione  di 
quel  vocabolo,  nna  bolla,  che  non  è  diretta  a 
definire  alcun  articolo  controverso  in  materia 
di  fede*  Pertanto  il  negare  il  supposto ,  è  ri« 
sposta  bastante  ad  un  argomento ,  eh'  esce  dai 
termini  delia  proposta  questione. 

S-n. 

MT  Unam  sanctam  di  Bonifacio  Yllh 

Succede  V  Unam  eanctam  di  Bonifacio  Vili. , 
della  quale  per  altro  confessa  monsignore  (  p« 
34.)  che,  le  parole  colle  «r  quali  finisce ,  prese 
»  nel  senso  di  podestà  spirituale,  contengono  un 
»  dogma ,  che  ogni  cattolico  si  pregia  di  prò* 
»  fessare:  subesse  romano  pontifici,  omni  kuma* 
»  noe  creaturae,  declaramust  dicimas,  definimus^ 
»  et  pronutUiamus  esse  de  necessitate  salutis  ». 
Così  pure  questa  stessa  definizione  è  riconosciuta 
qual  dogma  cattolico ,  e  dal  eh.  Bossuet ,  e  da 
Nat.  AIes8.t  che  si  dichiara  pronto  colla  grazia 
di  Dio  di  spargere  il  sangue  per  la  difesa  del 
medesimo,  e  riferisce  le  parole  deiraulore  fran- 
cese, acerrimo  vindice,  come  el  Io  chiama,  dei 
regj  diritti  <  qui  somnium  Viridarii  scripsit  , 
Carolo  y.  in  Galliis  regnante  >  cum  se  credere 
»  professusest,qnod  babetur  in  Extra vag.  Unam 
»  sanctam.  Verba  ejus  snbjicio  (così  Nat.  Aless.) 
»  prout  ipsa  lego  apud  Goldastnpi  1. 1.  Menar- 
»  chiae  p.  229.  »  Nunc  excitatus  a  somno  et  vi' 
»  gilansloqucr:  illudque  credo,  et  firmiter  profiteor^ 
»  qaod  ipsa  romana  Ecclesia  credit,  tenet,  alque 
»  profitetur.  Nec  non  et  illud  teneo,  et  eredo  ue- 
1»  rum,  quod  ipsa  duxit  slatuendum  in  Extra* 
»  vaganti ,  quae  incipit:  Unam  sanctam  ». 

Se  la  definizione  di  Bonifacio  Vili,  contiene 
un  dogma  di  fede  di  necessità  di  salute  ad  ogni 
umana  creatura^  come  avrebbe  potato  il  diretto 
del  placito  sospendere  V  autorità  della  bolla  nel 


prescrivere  V  obbligo  de' fedeli ,  oonfessato  dal 
Van-Espen,  di  prestare,  tostochè  loro  ne  pervie- 
ne la  notizia,  l'assenso  ad  una  verità  definita 
in  essa  bolla,  da  tenersi  de  necessitate  saluta  T 
Vana  è  dunque  Taliegazlone  di  questa  bolla  in 
prova  della  prelesa  necessità  del  placito ,  per 
dare  autorilà  alle  dogmatiche  cosUluzioni  dei 
sommi  pontefici. 

Quanto  poi  alli  punU  concernenti  la  civile 
polizia  del  regno  di  Francia ,  farono  questi  a 
comune  soddisfazione  dichiarali  da  Clemente  V., 
la  cui  dichiarazione  fu  di  nuovo  approvata  da 
Leone  X.  nel  concilio  laleranen.  V.  in  fine  del 
decreto,  in  cui  fu  solennemente  confermata  V  17- 
nani  sanctam  ;  come  vien  riferito  da  Nat.  Ales- 
sandro { Dissert.  9.  saec.  13.  e  U.  art.  7.  ) ,  il 
quale  ivi  protesta  in  nome  suo,  e  della  Chiesa 
gallicana,  di  ricevere,  e  venerare  la  costituzione 
di  Booifacia,  sì,  e  come  vien  prescritto  da  Leone 
X.  nel  suo  diploma:  t  Tandem  decretalem  Bo* 
»  nifacii  Unam  sanctam  eo  prorsus  modo  reci^ 
»  pimus,  ac  veneramur,  quo  Leo  X.  in  diplo- 
»  mate  quod  incipit  :  Postar  aeternus,  sess.  il. 
»  concih  lateran.  V.  promulgalo,  ipsam  recipt 
ì»  jnbet ,  sine  praejudicio  scilicel  declaratìonìs 
»  Clementis  V.  cap.  Meruit.  Leonis  verba  sabjl- 
»  ciò  :  Et  cum  de  necessitate  salutis  existat  omnes 
»  Ckristi  fideUs  romano  subesse  pontifici,  prout 
»  divinae  scripturae  ,  et  sanctorum  patrum  testi* 
»  monio  edocemur,  ac  constitutione  fdicie  memo* 
»  riae  Bonifacii  odavi  simiUter  praedecessorit 
»  nostri,  <iuae  incipit:  UNAM  SAN CTÀM,declarar 
»  tun  prò  eorumdem  fidelium  animarum  salute, 
»  ac  romani  pontificie,  et  hujus  sanctae  sedie  su* 
»  prema  auctoritate,  et  Ecclesiae  sponsae  iuae  uni- 
»  tate,  et  potestate ,  constitutionem  ipsam,  sacro 
»  praesente  concilio  approbante ,  innovamus,  et 
»  a]^obamus\  sine  tamen  praejudicio  declaratio* 
»  nis  sanctae  memoriae  Clementis  papae  F.,  quae 
»  incipit:  Meruit  ». 

Dichiara  poscia  il  dotto  Sorbonico  nel  fine  dello 
scolio  apposto  alla  citata  sua  dissertazione,  tali 
essere  stati  sempre  i  suoi  sentimenti,  adducen- 
do  in  prova  quanto  fu  già  da  lui  scritto  p.  360. 
della  prima  edizione  della  sua  opera.  Passue 
Christus  non  est,  qui  Eeclesiam  suam  regit,  nee 
patietur  unquam,  ut  a  sede  apostolica  ,  et  Ecclesia 
romana,  quae  fidei  magistra  est,  interpres,  et  titw 
deWf  definiatur  error. 

8.  ni. 

Della  Unigenitus. 

Ma  più  che  delle  altre  due  sdegnato  si  dimo- 
stra monsignore,  e  corrucciato  della  Unigenitus^ 
siccome  quella ,  in  cui  gli  è  paralo  ravvisare 
l' infausto  embrione  della  odiata  Auclorem.  E 
come  dubitarne?  stante  la  poderosa  ragione  che 
ne  adduce  monsignore^  che  per  ben  quattro  vol- 
te vedesi  la  Unigenitus  citala  nella  Auctorem , 
cioè  nelle  censure  16.  22.  67,  68.  Né  giova  il 
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«Iret  <Ae  Mila  abMano  die  faro  «aePlnogU 
cogr  iolereni  della  temporale  podestà  »  trattao* 
dori  nella  16.  dello  stato  di  Adamo  innocente: 
nella  ».  della  fede,  pretesa  prima  graila:  nel- 
la 67.  della  lettora  delle  divine  scrutare:  nella 
68.  delle  lodi,  clie  si  danno  dal  sinodo  pistojese 
a*  libri  ,  ed  autori  proscriUi.  Natia  ciò  giova  ; 
imperciocché  siffatte  citazioni  sempre  in  qnal* 
cbe  modo  ridondano  in  commendfoione  di  quel- 
la Dnigetìitut,  in  cai  si  condanna  la  prop.  91. 
di  Qaesnello:  «  Eioommunicalionisinjostae  me- 
»  ttts  nnnqoam  debet  nos  impedire  ab  implen- 
»  do  debito  nostro  ».  Condanna  (come  soggian- 
gè  monsignore)»  che  t  apre  tanU  porta  alla  rl- 
»  bellione»  ed  alla  fellonia  ». 

Non  siamo  qui,  né  il  comporta  il  nostro  isti* 
luto,  per  imprendere  Tapologia  della  ven.  bol- 
la Unigeniiutf  dopo  le  trionfanti  vindicie,  che 
ne  han  Iktte  Talenti  scrittori  notissimi ,  e  ciò 
che  è  ^ù ,  dopo  le  continnate  approvazioni , 
che  ha  riscosse  da*segnenU  pontefici  :  giacché 
secondo  l'espressa  dottrina  sopra  riferita  da 
monsignor  Bossmst,  posU  anche  l'opinione  della 
follibilità  ponUficia  ,  non  paò  mai  avvenire , 
che  on  errore  sfuggito  alla  inavvedutezza  di  un 
pontefice  alligni  nella  romana  sede ,  passando 
di  successore  in  successore,  e  sia  anzi  di  precisa 
necessità,  che  venga  di  subito  riparato;  in  vir- 
tù della  indefetUbilità  promessa  da  CrUto  alla 
serie  de'  romani  pontefici.  Riflesso  bastante  ad 
aulenUcare  1*  irrefragabile  autorità  di  una  boi- 
la,  confermata  dalta  numerosa  serie  de*  ponte- 
fici successori  di  aemente  XI.  fino  al  glorio- 
samente regnante  pontefice  PIO  VII. 

Quindi  ci  ristringiamo  a  notare  il  modo  poco 
misurato  tenuto  da  monsignore,  neir  esporre 
l'opposizione  ch'ei  dice  (p.  85.)  aver  la  detta 
bolla  incontraU  in  Francia,  non  meno  da  par- 
te de'  parlamenti,  che  da  quella  del  doro.  Dei 
parlamenli  nulla  occorre  dire,  ove  si  tratta  di 
bolla  dogmatica.  Ma  quanto  al  clero,  di  troppo 
id  avanza  monsignore  neir  imputare  al  clero 
in  generale  una  oppodzione,  che  non  fu  se  non 
di  pochi  vescovi,  e  di  una  torba  di  contumaci  re- 
nitenti d'inferiore  ordine,  riprovati  dal  corpo 
del  clero.  Ed  in  vero,  dopo  le  premurose  istan- 
ze portate  ad  esempio  de' loro  maggiori  alla 
santa  sede  per  la  condanna  del  Giansenismo  » 
come  avrebbe  potuto  queir  illustre  clero,  senza 
taccia  d'incostanza,  opporsi  ad  una  bolla  dlret« 
ta  a  condanniine  di  nuovo  nell' iofàasta opera 
di  Quesnello  i  ripullulanti  errori  T 

Indarno  pertanto  soggiunge  monsignore ,  che 
»  non  cedette  il  clero  alla  violenza  della  corte 
»  impegnata  a  iSir  ricevere  quella  costituzione, 
B  die  accettandola  relativamente  a  certe  spie- 
»  gazloni,  che  ne  mitigavano  il  senso  ».  Ben  si 
▼ede  eh'  egli  allude  a  certe  modificazioni,  che 
finono  bensì  suggerite  da  qualche  prelato,  ma 
non  attese  dalla  celebre  assemblea  nell'atto  del- 
l' ossequiosa  soa  accettazione  della  bolla  :  anzi 
dichiarano  i  padri  €ch$lo  spirito  con  cui  $i  era^ 


mounHia  eom^orrék^U^ùiitnukméfenmmka^ 
menu  pir  faeiUkàre  ai  feàéU  la  inUUigenza  della 
MlOt  e  premmirU  epniro  le  faUe  inUrfntaxiomi^ 
ecUe  quali  le  penane  male  intenzionale  proemu" 
wmo  di  oicurame  il  «ero  sento  ».  Cosi  si  spiegò 
V  assemblea  nella  rellera  circolare  al  vesoQvi  del 
regno.  Esiste  questo  insigne  documento  nella 
celebre  storia  della  costituzione  di  monsignor 
di  Sisteron  (lib.  1.  n.  SMX).)  riprodotta  colle  stam- 
pe di  Roma,  illustrata  con  dotte  annotazioni  dal 
meritevolinimo  prelato  editore  della  medesima. 

Gran  clamori  eccitarono  questi  contro  la  con- 
danna della  91.  proposizione  di  Quesnello,  ram- 
memorata spezialmente  da  monsignore,  Bxcom^ 
munieaiionis  injustae  ec. ,  senza  riflettere,  che 
le  quesnelliane  proposizioni  sono  nella  boUa 
ritpelUwmente  c<Nidannate ,  cioè  nella  relazio- 
ne, che  hanno  l' une  all'altre:  relazione,  che  ne 
determina  il  senso,  ed  iscuopre  l'in^dloso  abu- 
so ,  che  ben  sanno  fare  i  novatori  di  certe  in 
apparenza  innocenti  espressioni  per  velare,  ed 
insinuare  pernlclodsslmi  errori.  Avea  Quesnello 
tacciate  come  ingiuste  le  censure  fulminate  dal 
l^aticano  contro  i  pretesi  discepoli  di  s.  Ago- 
stino, e  deciso  in  consegoenza  esser  preciso  do- 
vere de'  difensori  della  verità,  il  non  temerle: 
cosicché  l'espressione  generale  di  scomunica 
Ingiusta  nella  proposizioni  91.  veniva  determi- 
nata dalle  proposizioni  correlative  a  designare 
le  supposte  ingiuste  scomuniche ,  comminate 
ne'  decreti  apostolici  contro  i  difensori  del  Gian- 
senismo :  e  la  generale  ^pressione  del  dwotre 
da  adempirsi,  veniva  a  designare  il  finto  dovere 
di  negare  la  dovuta  obbedienza  agli  apostolici 
rescritti.  Che  però  non  dubitarono  i  prelati  gal- 
licani di  prestare  l' ossequioso  loro  assenso  al- 
la bolla,  senza  Incorrere  perciò  in  sospetto  di 
ribdlione,  e  di  fellonia. 

Quindi é,  che  o  poterono que* padri, salvala 
religione,  e  la  coscienza,  prestare  una  tale  adesio* 
ne;  e  perchè  tanta  ripugnanza  In  monsignore  a 
prestar  visi  ?  O  noi  poterono;  e  come  salvarli  dal- 
la taccia  di  aperti  prevaricatori?  E  se  tuttora  in- 
sordescenti  persistono  i  vescovi  della  Francia  in 
una  si  rea  prevaricazione ,  come  può  gloriarsi 
monsignore  di  far  causa  comone  col  clero  di 
Francia  nella  saa  opposizione  a'  decreti  ponti- 
ficj  T  Non  aspetti  però  la  bramata  corrispon- 
denza da  parte  di  un  ceto ,  che  ha  dato  nelle 
più  ardue  critiche  circostanze  si  laminose ,  si 
edificanti  riprove  dell'  inviolabile  suo  religioso 
attaccamento  alla  sede,  e  successione  di  Pietro. 

ARTICOLO   XVI. 

Nuoto  capo  di  accusa  contro  la  hcXLa  :  peregrina 
dottrina  di  monsignore ,  sovversiva  delle  isti^ 
tuzioni  apostoliche  circa  le  Ordinazioni  dieci* 
plinari ,  in  materia  anche  non  euenziale  alla 
Chiesa. 

« 
Non  conlento  monsignore  della  opposizione 
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traila  dal  difeito  del  plaeetf  si  pregia  (p.  37.) 
di  aver  inoltre  scoperta  nella  bolla  una  parti' 
colorita  9  ch$  la  dimostra  soggetta  alla  recisione 
àMa  podeilà  ieeolar9f  «  anche  nel  già  rovescia- 
»  to  siftema  di  clii  crede,  doi^r  farsi  esenti  da 
»  qaesta  dipendenza  le  costituzioni  dogmaliche; 
3  e  incapace  pertanto  di  avere  aatorità  senza 
»  ti  corredo  dei  plaeet.  La  naova  bolla  (  cosi 
»  egli  )  ò  un  mescaglio  »  e  tra  le  altre  propo- 
»  sUioai  ne  condanna  alcane  »  che  riguardano 
»  ponti  di  disciplina ,  non  essenziali  alla  Ghie* 
)»  sa  :  materia ,  siilia  quale  non  solo  hanno  i 
»  sovrani  cattolici  sempre  osato  delle  loro  is- 
»  pesioai,ma  che  in  molti  capi  hanno  talora  re* 
»  golata  con  leggi,  alle  quali  il  clero  non  ha 
»  dubitato  di  dover  ubbidire  »• 

OSSERV.  Si  tratta  qui  di  un  punto  essenzla- 
IliBimo.  Si  conpiaccia  pertanto  monsignore  di 
parlar  dilaro  »  e  dire  se  reputa  esser  dottrina 
eatlollca,  e  non  anzi  errore  positivo  gravissimo 
il  negare  alla  Cbiesa  il  poter  di  stabilire  per 
autorità  propria,  conferitale  da  Cristo,  ordina- 
zioni di  disciplina  ;  che  sebbene  non  essenziali 
alla  Chiesa ,  tendono  però ,  ed  anche  in  mate- 
ria esteriore,  a  regolar^  il  modo  da  tenersi  nel- 
Peserdzlo  del  callo,  e  neH*  osservanza  de'  pre- 
èelli ,  e  coBiigli  evangelici. 

Essenziale  alla  Chiesa  non  6  V  astinenza  dai 
sanglie,  e  dal  suffecato  :  eppure  fh  questa  pre- 
scritta dagli  apostoli ,  e  prescritta  sotto  V  In- 
fluenza  dello  Spirilo  Santo,  che  a  sé  degnò  as- 
sodarli Dell'  autorità  di  prescriverla  :  Visum 
esi  SpiriM  Saneto  f  et  noòis.  E  chi  sarà  il  cri- 
stiano che  non  inorridisca  al  sentire ,  che  un 
decreto  emanato  per  autorità  dello  Spirito  Santo 
non  avesse  da  riscuotere  la  dovuta  ubbidienza, 
senza  il  corredo  della  revisione ,  e  placitaziobe 
di  umana  podestà  T 

Essenziali  non  erano  1  riU  prescritti  da'  tem- 
pi apostolici  per  una  più  edificante,  religiosa, 
decente  amministrazione  de' sacramenti.  E  non- 
dimeno riconobbe  in  sé  l'Apostolo  T  autorità 
di  prescrìvere  l'ordine  da  tenersi  nella  pubbli- 
ca celebrazione  de'  divini  misteri  :  Celerà  cum 
wnero  disponam.  Cbe  se  gli  apostoli ,  ed  i  loro 
successori  ebbero  da  Cristo  una  tale  autorità  , 
chi  potrebbe  senza  empietà  tentare  di  rapirla 
dalla  mano  deli'  Uomo  Dio ,  che  si  degnò  con- 
ferirla T 

Essenziale  non  fu  l' istituzione  delle  peniten* 
te  canoniche ,  stabilite  dalla  Chiesa  ,  quali  si 
scorgono  dappertutto  in  piena  osservanza,  dopo 
insorta  massimamente  l' eresia,  e  lo  scisma  dei 
novaziani.  E  perchè  dunque  i  tanti  aflèttati 
piagaistei  del  partito  in  deplorarne  la  caduta, 
se  la  Chiesa,  col  prescindere  da  previo  ptoc/to, 
si  usurpò  una  incompetente  autorità  nello  sta- 
biUrie  ? 

In  somma,  se  non  si  vogliono  dichiarare  il- 
legittime tutte  quante  le  primitive  disciplinari 
ordinazioni  ;  forza  è  confessare,  che  la  Chiesa 
ebbe  dal  suo  nascimento  un  diritto  suo  proprio 
ToBio  S. 


di  stabilirle.  Se  l'ebbe  da  principio,  da  chi 
l'ebbe  fuor  che  da  Cristo?  E  se  l'ebbe  da  Cri- 
sto, chi  può  spogliamela  ? 

Non  sappiamo  in  qoal  pregio  sia  presso  mon- 
signore la  dottrina  e  l' anlorilà  dell'  angelico 
precettore  s.  Tommaso  :  d  )t(rina  sì  rtspellata 
in  tutta  la  Chiesa,  e  da  cui  tanto  ridonda  di 
splendore  nell'  inclito  ordine,  che  si  fa  uno  spe- 
ziale  dovere  di  mantenerne  illibata  llntegrità* 
Pure  ne  dia  licenza  di  ricordargli  l' insegna^ 
mento  del  santo  dottore  (  p.  3.  q.  83.  ai^t.  3.K 
ove  trattando  in  parlicolare  de'rill,  stabiliti  dal- 
la Chiesa  nella  celebrazione  de'  divini  misteriv 
tuttoché  non  essenziali ,  non  dubita  di  afiTerma- 
re:  «  Quod  ea  quae  per  Eccleslam  statnunlnr  « 
»  ab  ipso  ChrLsto  ordinantur  ».  E  art.  5.  «  Sed 
»  in  contrari um  est  Ecclesiae  consuetudo,  quae 
n  errare,  non  potesl,  utpole  a  Spiritu  Sancto 
»  instrncta  ». 

Forse  sarà  per  far  maggiore  impressione  nel- 
r  animo  di  monsignore  la  testimonianza  di  un 
celebrato  scrittore,  che  non  mai  tacciato  fu  di 
eccessiva  parzialità  per  la  corte  di  Roma.  Que- 
sti è  l'abate  Claudio  Fieury  (Disc.  7.  sulla  slor. 
eccles.  num.  1.),  ove  discorrendo  delto  ^luriidt- 
zione  essenziale  alla  Chiesa ,  dopo  aver  parlato 
di  quella  dell'  insegnamento,  prosegue  in  que- 
sti termini:  «  Un'  altra  parte  della  giurisdizio- 
»  ne  ecclesiastica,  che  bisognava  forse  premei- 
m  tere,  egli  è  il  diritto  di  far  leggi,  e  regola- 
»  menti  :  diritto  essenziale  ad  ogni  società.  Cosi 
»  gli  apostoli  nel  fondare  le  Chiese ,  loro  die- 
»  doro  regolamenti  di  disciplina,  i  quali  furo- 
»  no  lungo  tempo  conservati  per  via  della  sem- 
»  plico  tradizione,  ed  in  seguito  scritti  sotto  il 
»  nome  di  canoni  degli  apostoli ,  e  di  costitu- 
»  zioni  apostoliche.  1  concilj  che  frequenti  si 
»  tenevano,  faticano  anch'  essi  di  tempo  in  iem- 
»  pò  alcuni  regolamenti;  ed  è  ciò  che  diciamo 
»  canoni  dalla  voce  greca,  che  significa  regola  »• 
Questi  canoni  emanali  dalia  podestà  ecclesia- 
stica ne'  concilj,  e  che  di  quando  in  quando  va- 
riavano secondo  le  circostanze  de'  luoghi»  e  de* 
tempi.non  potevano  dirsi  essenziali  alla  Chiesa:  e 
nondimeno  in  tanta  venerazione  furono  presso  gU 
antichi ,  che  non  dubitavano  chiamarli  comu^ 
nemente  spiritu  Dei  conditoSf  come  il  sono  anco 
nella  gallicana  dichiarazione ,  art.  3.  Espres- 
sione, cui  ben  si  conforma  la  dottrina  poc'anzi 
riferita  di  s.  Tommaso.  E  con  Claudio  Fieury» 
nel  vendicare  alla  Chiesa  1'  originario  suo  di- 
ritto riguardo  alla  disciplina,  consente  una  sen- 
tenza del  Miriofitano  Febronio  nel  suo  già  ci- 
tato Prodromo  (T.  1.  p.  138.  ) ,  ove  dopo  aver 
narrato  con  che  zelo  fu  la  stessa  causa  soste- 
nuta dal  glorioso  s.  Martino  in  presenza  del- 
l' Imperatore  Massimo ,  e  dopo  le  autorità  ivi 
allegate  conclude  asseverantemente:  «  Sicut  de 
»  articulis  fldei  judicium  peues  Ecclesiae  patres 
»  esse  dignoscitur,  ita  et  in  materia  discìpiioae 
»  jus  statuendi,  et  canones  condendi  ». 
Un  tal  diritto  è  quello  io  fatti,  che  la  Chiesa 
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ha  esercitato  in  qne*  comandamenti  »  che  dopo 
i  comandamenti  di  Dio  si  leggono  inseriti  in 
tallo  le  istUazionl  delta  dottrina  cristiana  ;  e 
se  ne  ìntima  Inosservanza  fin  dalla  età  puerile» 
come  diobbligo,  che  comprende  indistintamenCev 
ogni  cristiano  di  qualsivoglia  grado,  e  condizio* 
ne:  obbligo  consacrato  dalla  sanzione  dei  Trid. 
sess.  6.  can.  20.  :  «  Si  quìs  dixerit  hominem... 
w  non  teneri  ad  observantiam  mandatoram  Dei» 
»  et  Ecclesiae....  analhema  sii.  E  sess.  13.  can. 
9.  «  Si  quis  negaverit,  orones,  et  singulos  Christi 
»  fldeles  atriasqae  sexas,  com  ad  annos  discre- 
)»  tionis  pervenerint ,  teneri  singulls  annis  sai- 
»  lem  in  Paschate  ad  commanicandnm  »  jaita 
»  praeceptam  sanctae  mairis  Ecclesiae;  anathe- 
»  ma  sii  D.  Obbligo  che  si  stende  alla  confessio** 
ne  sess.  14.  can.  8* ,  juxta  magni  eoneilii  lal^ 
ranensii  conniMi<mem.  Egli  è  dunque  di  fede» 
che  i  cristiani  tutti  sono  rigorosamente  obbligati 
ad  osservare  i  comandamenti  della  Chiesa  la 
vigor  del  precetto  della  Chiesa,  juxta  praeeep^ 
tum  sanctae  matris  Ecelesiaejuxta  camtiMionem 
magni  lateranensii  eoneilii.  Ed  è  ben  chiaro»  che 
il  precetto  non  avrebbe  virtù  di  obbligare»  se 
la  Chiesa  non  avesse  r  autorità  d*  imporlo. 

E  qui  conviene  di  avvertire  con  Nat  Alesa. 
(art.  8.  de  sess.  13.  decretis  )  »  che  sebbene  le 
osservanze  prescritta  in  que^  canoni  sieno  disci- 
plinari,  quanto  al  tempo  prefisso  per  la  com«« 
nione,  e  la  confessione:  non  è  punto  di  discipli- 
na, ma  dogma  di  fede  l'obbligo  della  osservane 
za>  in  quanto  prescritto  dalla  Chiesa:  siccome 
fu  ben  anche  avvertito  nello  stesso  concilio; 
onde  convennero  i  padri  tutti  doversi  sottoporre 
air  anatema  chiunque  negasse  un  tal  obbligo  : 
«  qnod  negans  (come  soggiunge  Nat.  Aless.)  Chri- 
»  sii  fideles  hoc  Ecclesiae  praecepto  obligarl,  ne- 
D  get  consequenler  (  N.  B.  )  traditam  Ecclesiae 
»  a  Christo  poteslatem  leges  condendi  ad  fide- 
»  lium  salutem  promovendam,  quod  certe  hae* 
»  reticum  est  ». 

Quindi  veggiamo  con  somma  edificazione  » 
come  i  princìpi  cattolici  si  sono  sempre  creduti 
astretti,  non  meno  che  i  loro  sudditi  »  per  ob- 
bligo  di  coscienza,  air  osservanza  de*comanda- 
menti  della  Chiesa;  senza  essersi  mai  attribui- 
ta la  facoltà  di  dispensarsene  da  sé  stessi.  Se- 
gno evidente  della  costante  credenza ,  radicata 
nella  universalità  del  popolo  cristiano,  aver  la 
Chiesa  da  Cristo  V  imprescrittibile  autorità  di 
decretare  ordinazioni  disciplinari,  cui  tutti  so- 
no indistintamente  assoggettati;  come  ha  espres- 
samente definito  il  sacro  concilio  di  Trento»  as- 
sociando i  comandamenti  della  Chiesa  ai  co- 
mandamenti di  Dio  neir  obbligo  di  osservarli: 
mandata  Dei,  tt  Ecckiiae. 


ARTICOLO  XVII. 


Prùpo9i%ioni  pUtoJesif  notaU  in  pariieckare  da 
momignare,  com$  iUegiUimùmenU  eemwraU 
nellA  boUtu 

Queste  proposizioni  pretende  monsignore  es- 
sere state  illegittimamente  censurate,  in  quan- 
to vertenti  in  materia  di  disciplina,  non  essen- 
ziale alla  Chiesa ,  e  perciò  soggette  alla  ispe- 
zione del  principato.  «  A  tal  genere  di  disci- 
»  plina  (dice  egli  p.  37.)  si  riferiscono  le  pro- 
»  posizioni  31.  32. 72.,  che  la  costituzionQ  oon- 
»  danna  nel  sinodo  di  Pistojar  La  i.  rigiurda 
»  il  numero  degli  altari  nelle  chiese»  die  i  pa- 
»  dri  di  Pistoja  credettero  ben  fatto  di  ristrin- 
»  gere  ad  un  solo,  come  usò  comonemente  Tao- 
»  tichità:  La  2.  versasnl  rito  di  ornare  gUal^ 
»  tari  con  fiori,  e  reliqniarj:  La  3.  ha  per  og* 
»  getto  i  raanlellini,  o  veli,  oo'quali  si  tengono 
»  ordinariamente  coperte  incerte  chiese  aleone 
»  immagini,  che  si  scaoprono  lolamente  iiella 
»  circostanza  di  Ainzioni  sacre  »  e  di*atraordi- 
»  nario  concorso  di  popolo.  Il  sinodo  di  Pisto- 
•  ja  avea  abolito  quei  rito ,  e  tolto  qiel  co- 
»  stnme.  Al  s.  padre  si  è  fatta  froYar  male- 
»  Ha  In  queste  determlnailoni  del  sinodo  per 
»  Ingrossare  la  sua  bolla,  e  molUplicare  leceiH 
»  suro  ».  E  soggiunge,  che  «  que* reg«>lamenCI 
»  pistojest  appartenendo  a  quel  genere  di  di« 
»  sciplina,  a  cui  stendesi  rispezione  del  iom« 
»  no;  avrà  anche  questi  il  diritto  di  soggettare 
»  airesame  la  costituzione  pontificia»  ehe  gli  ba 
;i  censurali  ». 

OSSERV.  Precipitata  decisione  di  monsigno- 
re! che  s(  sarebbe  egli  risparmiata»  non  meo» 
che  Tindecenza  della  espressione  da  lui  osata 
verso  la  pontificia  costituzione»  se  posto  aves- 
se mente  alle  regole  piene  di  saviezza»  deUalo 
dal  s.  dottore  Agostino  intorno  alle  consueta- 
din!  disciplinari,  che  hanno  luogo  nella  Chie- 
sa (Ep.  54.  ad  Inquisitiònei  Janmrii).  Distin- 
gue s.  Agostino  quelle,  la  cui  osservanza  è  au- 
torizzala dalla  comune  pratica  della  Chiesa,dal« 
l'altre  che  sono  di  quel  genere  »  fuodpsr  toc»» 
regioneiqne  vurMir. 

Quanto  alle  prime  prescrive  qial  Inomcusst 
regola:  «  Si  quid  horum  tota  per  orbem  firn- 
»  quentat  Ecclesia ....  quin  ita  CKiendum  sU  » . 
»  disputare ,  insolentissimae  insaniae  est  »•  B 
ciò  sul  fondamento  che  «  Ecclesia  Dei*...  quae 
»  sunt  centra  fidem,  vel  bonam  vitam»  non  ap« 
»  probat,  nec  tacet»  nec  facit  ». 

Quanto  alle  altre ,  che  comunque  varie  noa 
offendono  né  la  fede»  uè  il  buoncostume»  esal- 
ta s.  Agostino  qual  celestiale  oracolo  la  regola* 
che  gli  fu  data  dal  maestro  suo  s.  Ambrogio 
nel  consultarlo  sopra  gli  scrupoli  della  pia  sua 
madre  sartia  Monica  :  «  Cum  Romam  venlo , 
»  jejuno  sabbato:  cum  hic  sum,  non  JejunaSle 
»  etiam  tu,  ad  quam  (brte  fieclesiam  tenerls» 
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»  ej08  morem  8enra,rt  calqnam  non  vis  esse  scan* 
»  dalo.  Dee  qaemqiiaiii  libi  ».  Non  tardò  8.  A- 
fostioo  a  provare  in  pratica  quanto  savia  fosse 
r  is(ro2ione»  datagli  da  s.  Ambrogio:  onde  to- 
sto soggiunge  :  «  Sensi  enim  saepe  dolens ,  et 
»  gemens  mnltas  infirmoram  pertarbationes 
»  &ri  per  qaornmdam  fratram  contentiosam 

>  obstinationem  »,  i  qoali  in  siffatte  cose  natia 
trovano  di  boono,  se  non  ciò  clie  si  fa  presso 
di  essi;  onde  conclade  :  «  Nec  disciplina  alla 
»  est  in  bis  melior  gravi  prndenliqoe  christiano, 

>  qnam  ut  eo  modo  agat ,  qao  agere  viderii 
»  Ecclesiam  »  ad  quam  forte  devenerit.  Qaod 
»  enim  ncque  centra  (idem ,  neqoe  contra  bo- 
»  nos  mores  esse  convincitur,  indiflbreater  est 
»  habendum;  et  propter  eorum,  Inter  quos  vi- 

>  vitur,  societalem  servandom  est  ».  Non  con- 
sente s.  Agostino,  cbe  in  siffatte  consuetudini 
legittimamente  prescritte  si  tentino  innovazio- 
ni, se  non  quando  mtt  propter  fidem^  mU  prap* 
ter  mores  ,  vel  emendari  oporiet  quod  fieòat^  vel 
imtitui  quod  non  fieòai.  E  termina  con  questa 
memorabile  sentenza,  degna  di  essere  scolpila 
a  caratteri  d*  oro  a  capo  delle  islituiionl  di 
qualsivoglia  saggio  governo:  «  Ipsa  qnippe  mu- 
»  tatto  conauetudiois ,  etiam  quae  adjuvat  uti- 
li litate,  novitale  perturbai.  Quapropter  qaae 
»  utHis  non  est,  perturlMitione  infructuosa  con- 
»  sequenter  noxia  est  ». 

s- 1- 

Detta  propoiizione  31.  pittofeee  eirea  il  non  am^ 
mettere  che  un  foto  altare  in  eiaeekedmna 
ehiesa. 

Se  monsignore  ave«e  con  più  attenrioDe  pon* 
derate  le  suddette  istruzioni  di  s.  Agostino;  se 
si  fosse  lml>evuto,  e  penetrato,  come  suoi  dir- 
si, dello  spirito  die  le  dettò,  non  gli  sarebbo- 
no  sfaggite  dalla  mente  le  perniciose  conse- 
guenze di  quello  spirilo  d^nnovazione,  cbe  ten- 
de ad  {screditare  consuetudini,  che  comecfaè  non 
siano  della  più  remota  antichità,  nulla  hanno 
in  sé  ,  che  offenda  la  fode ,  o  I!  costume ,  ed 
hanno  per  sé  un  inveterato  pacifico  possesso. 

Nulla  per  certo  vi  ha  negue  eontra  fidem^  n»- 
que  eontra  mores  nella  moltiplioità  degli  altari 
in  una  stessa  chiesa;  ma  è  gran  male  il  ten- 
tare di  metterein  discreditele  voler  far  appren- 
dere, come  men  conformi  alla  santità  della  di- 
seiplina,  usi  ed  istituti  da  tanti  seoolf  sussisten- 
ti nella  Chiesa  sotto  ilspezione  di  più  e  più  ge- 
nerali e  particolari  concilj  ,  sotto  gli  occhi  di 
tantte  tanti  venerandi  vescovi  in  ogni  parte  della 
cristianità,  né  solo  sei^za  reclamazione,  ma  an- 
zi con  positivo  assenso,  e  cooperazione  de*  più 
distinti  per  dottrina,  zelo ,  e  pietà:  gran  male 
rinsinnarein  tal  guisa  nell'animo  de'lcdeli  u- 
na  scandalosa  diffidenza,  e  dispreizo  delle  re- 
ligiose istitottloui  de'maggiori ,  suscitare  fazio- 
ni, ove  prima  regnava  pace  »  e  coneordia*  Lo 


stesso  può  dirM  delle  due  seguenti  determina- 
zioni del  sinodo  riguardo  a'  reliquiarj ,  ed  ai 
veli,  cbe  cuoprono  le  immagini. 

Non  ignoriamo ,  che  a  certi  spiriti  »  che  si 
fanno  pregio  di  non  mirare  se  non  a  cose  granr 
di ,  tra*  quali  però  non  mancano  in  flati  quidam 
(  1.  Cor.  4.  IS.).  ò  paruto  troppo  disdicevole  » 
che  a  siffatte  minuzie  siasi  abbassata  la  digni- 
tà di  una  pontificia  costituzione  dogmatica.  For* 
se  non  hanno  questi  rifleltuto,  che  siccome  l'e- 
roismo della  carità  non  mal  più  nobilmente  si 
esercita,  che  ne'  più  dispregevoli  servigj  ,  che 
si  prestano  a'più  bisognosi  fratelli;  qosì  non  mai 
più  laminosa  rispleode  la  sublimità  della  pa- 
storale sollecitudine ,  che  nei  farsi  un  prema- 
1^060  oggetto  di  non  trascurare  alcuna  eziandio 
minima  cautela,  onde  premunire  secondo  i  re- 
plicati avvertimenti  dell'apostolo  ilncanta  Sem- 
laicità  de'fedìeli  contro  la  seduzione  degli  spi- 
riti inquieti,  torbidi,  contenziosi,  intenti  a  pro- 
muovere* questioni,  che  a  nulla  servono  che  a 
generare  liti,  e  a  deviare  i  servi  di  Dio  da  quel- 
la docilità ,  che  li  tiene  uniti  sotto  la  presi- 
denza de*  loro  legittimi  pastori.  Oltreché  non 
vi  ha  oggetto  cosi  minuto ,  che  non  acquisti 
grandezza  e  dignità ,  per  qualunque  relazione 
che  abbia  al  culto  della  Divina  Maestà. 

Ma  ,  dice  monsignore  >  la  moitiplicità  degli . 
altari  in  una  stessa  chiesa  si  è  introdotta  con- 
tro l'uso  comune  dell'antichità.  Sia  pur  cosi;  e 
lasciando  da  parto  gU  esempj,  che  i  periti  del- 
rantichità  possono  produrre  di  autorevoli  ec- 
cezioni In  contrario;  e  che  sebbene  pochi  di 
numero,  bastano  a  giustificare  l'impugnala  moi- 
tiplicità ésc  que*^  tempi:  ci  basterà  contrappor- 
re a  monsignore  un  punto  non  avvertito  da 
lui,  ma  rilevato  dal  dotto  P.  Tomassino  nell'in- 
signe sua  opera  (Fe^MS,  el  nova  Eceles.  discipl, 
pari.  1 .  l.  ^.  e.  21.  n.  2.)>  ove  dimostra,f2on  fui$se^ 
in  que*prlinlUvi  tempi.  Mas  rttri  eoeksias^  oc 
ne  in  wrbibns  qnidom  praeler  eathedralem;  ad- 
ducendone  le  prove  ex  saneto  Ignatio ,  JusÈino 
eie.  Cbe  però,  se  l'uso  più  comune  dell'antichi- 
tà somministra  un  sufficiente  motiv^di  abolire 
la  moitiplicità  poscia  invalsa  degli  altari  nella 
stessa  chiesa;  la  stessa  ragione  dovrà  dei  pari 
valere  per  atterrare  tutte  quante  le  chiese  mi- 
rali sparse  per  le  campagne,  o  di  più  le  chie- 
se tutte  delle  città  in  ciascheduna  diocesi ,  ad 
eccezione  della  sola  cattedrale.  Chi  è  l^omo  di 
aenno^  che  non  comprenda  come  la  numerosità 
del  popolo,  che  si  andava  in  progresso  di  tem- 
po aggregando  alla  Chiesa  ,  esigeva  provvedi- 
menti  meno  necessarj  nella  ristrettezza  dei  nu- 
mero de'fedeli  a*  tempi  dell»  Chiesa  nascente  ? 
Ond'è,  ohe  la  n>oltiplicltà  degli  altari  non  a* 
spettò  per  introdursi  la  rozzezza  de^  tempi  di 
barbarie. 

Non  siamo  qui  per  forla  da  antiquarj.  Ab- 
Marno  sotto  gli  occhi ,  senza  inoltrarci  in  ri- 
cerche più  recondite^  rinsigne  opera  notissima 
dd  celebre  P.  Meratii  sotto  il  titolo:  Tkesan^ 
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ntt  saerùTum  rituum  etc.  (  Pari.  t.  in  nibr.  ge- 
ner.p.  61>.  ediz.  vaticana):  «  El  qoldem  Saecu- 
»  lo  Sexto  BordigaUe  io  Ecclesia  saucU  Petri 
»  duplex  erat  altare ,  ut  scritMt  laodatos  Gre- 
9  gorins  Taronentis  ».  fi  aogionge:  «  lUostre 
»  est  etiam  in  hanc  rem  exemplam  Palladti 
»  Sanctonensis  Episcopi  in  Calila,  qni  referen- 
9  te  Gregorio  li^no  (1.  1.  ep.  50.  vet,  edit), 
»  trededm  collocarat  aitarla  in  ecclesia»  qoam 
y  in  honorem  lieaU  Petri,  et  Paoli,  Laurealii, 
»  et  Pancratii  ipse  conslraxerat  ».  Avea  Pai- 
ladio  spedito  a  Roma  nn  sno  sacerdote  ad 
esporre  al  s.  padre ,  clie  di  queUredìci  altari, 
quattro  non  erano  ancora  consecratl  per  difet* 
to  di  reliquie.  11  s.  padre  accolse  benignamene 
le  il  messo,  e  lo  rimandò  colle  desiderate  re- 
liquie accompagnate  da  una  affettuosa  lettera , 
in  testimonianza  dell'approvazione  sua ,  e  del 
gradlmenlot  con  cui  avea  intesa  la  costruzione 
di  que'  tredici  altari.  Gita  inoltre  Herati  un 
passo  di  s.  Ambrogio,  da  cui  si  deduce  esservi 
sUti  più  alUri  nella  sua  basilica.  Ora  dica 
monsignore  quanto  creda  doversi  valutare  Tau* 
lorHà  de*  padri  piitojesi ,  come  ei  li  cliiama,  a 
fronte  di  un  Gregorio  M. ,  e  d*  un  Ambrogio: 
a  fronte  anche  del  prescritto  delle  rubriche,  e 
libri  ceremoniali,  che  per  certe  sacre  funzioni 
esigono  più  d*un  altare  in  una  medesima  chiesa. 

Opporrà  forse  monsignore ,  che  la  mollipU- 
cKà  riprovala  da*pislojesisi  ristette  nelle  chie- 
se latine  senza  diffondersi  nelle  orientali.  E 
qui  pure ,  lasciati  da  parte  1  compensi  usati 
nell'Oriente,  ci  contenteremo  di  adattare  al  no« 
stro  caso  la  risposta  di  s.  Agostino  al  Pelagla- 
no  vescovo  di  Eclana,  che  gli  avea  obbiettato» 
die  in  certa  sua  opera  non  avea  prodotto  se 
non  testimonianze  di  padri  latini,  e  ninna  dei 
greci:  «  An  ideo  {eont.  Jìdkmum  Magianum  L 
»  1.  e.  4.  u.  13.)  contemnendos  pntas,  quia  oc- 
»  cidentalls  Eccleslae  snnt  omnes,  nec  ullus  est 
y>  in  eis  commemora tos  a  nobisOrlentis  episco- 
a  pus?  Quid  ergo  faciemus,  cum  1111  Graecisint, 
»  DOS  Latini?  Puto  Ubi  partem  orbls  snfficere 
n  debere,  io  qua  primum  apoatolwum  suornm 
a  volnit  Domlnos  gloriosissimo  martjrio  coro- 
n  nare.  Coi  Ecclesiae  praesldentem  beatum  ln« 
»  nocentium  si  audire  volulsses,  Jam  tunc  pe- 
li viculosam  jnventutem  toam  pelagianis  laqoeis 
»  exuisses  ».  Che  se  in  causa  di  tanto  rilievo 
rilMitte  il  s.  padre  con  tanta  forza  la  ritrosia 
di  Giuliano  neiraderire  ai  consenso  de*  Latini 
sotto  l'autorità  del  romano  ponleflce  :  che  non 
avrebbe  detto  dell'  intollerabile  audacia  di  un 
Latino,  che  In  semplice  materia  di  disciplina 
si  fosso  follemente  attentato  di  questionare  su 
di  un  rito,  avvalorato  dall'unanime  consenso,ed 
autorità  della  Chiesa  latina? 

Stiano  dunque  gli  altari  nelle  nostre  chiese , 
e  vi  stiano  a  decoro ,  ed  ornamento  della  casa 
di  Dio,  a  permanente  presidio,  e  sollievo  del- 
le anime  divote ,  clic  tante  volte  ne'  maggiori 
loro  aflknol  altro  conforio  non  hanno»  che  v»* 


nire  a  prostrarsi  a  piò  degli  altari  Innanzi  al* 
la  veneranda  immagine  di  un  Santo  loro  ape- 
date  protettore  :  la  rimembranza  delle  cui  ge- 
sta le  inciti  ad  un  vieppiù  fervente  desiderio 
d' imitarne  le  virtù  »  e  ad  una  più  consolante 
fiducia  d' impetrare  per  la  possente  sua  Intw- 
cessione  l'abbondanza  delle  divine  misericordie» 
e  gli  ajuti ,  onde  abbisognano  »»  tempore  t^^ 
portmno.  Se  questi  pietosi  affetti ,  e  voti  delle 
aninie  fedeli  per  la  conservazione  degli  altari 
forza  non  hanno  di  muovere  a  sensi  di  tenera 
compassione  l' impenetrabile  durezza  dello  spi- 
rito giansenistico,  ben  degni  erano  di  ritrovarli 
nel  magnanimo  paterno  cuore  del  supremo  reg- 
gitore della  Chiesa  ,  tutto  intento  alla  salute  » 
pace  »  e  quiete  del  suo  gregge  ;  sicché  non  te- 
messe d' ingrossare  (  da  bona  verba ,  quaeso  )  la 
sua  tx>lla  con  alquante  censure,  dirette  a  tron* 
care  il  corso  a  quelle  sconsigliate  temerarie  in- 
novazioni ,  che  per  lo  sconvolgimento  del  buon 
ordine  della  disciplina  stabilito  nella  Chiesa  » 
non  ha  dubitato  il  mitissimo  s.  Agostino  qua- 
lificare colla  nota  d' imoUnUssitna  insania» 

$.U. 

Della  seguente  proposizione  del  sifìodo  pistojese 
censurata  nella  boUa  n.  S/.»  riguardante  la  ri^ 
mozione  dagli  altari  di'  fiori  »  e  riUquiarj^ 

Le  riflessioni  fatte  suIPantecedente  proposizio- 
ne possono  anche  adattarsi  a  questa,  la  cui  con- 
danna si  rifiuta  da  monsignore  sul  motivo»  che 
versando  essa  in  materia  non  essenziale  alla 
Chiesa,  soggiace  per  ciò  stesso  alla  ispezione  del 
principato.  Ma  per  toccar  leggermente  qualche 
altra  ragione  più  strettamente  connessa  eoa 
questo  punto  di  disciplina,  accenneremo  sol* 
tanto ,  che  se  il  motivo  addotto  da  monsignore 
vate  per  li  fiori  »  e  retiquiarjf  avrà  da  valere 
del  pari  per  ogni  altro  apparato  di  suppdtettill 
prescritte,  e  solite  adoperarsi  ndla  celebrazione 
de'divini  misteri,  quali  sono  il  rito  di  apporre 
la  croce  sull'altare  in  mezzo  a*  candelieri  »  di 
accèndere  lumi,  di  adoperare  la  pietra  sacra» 
coprirla  con  tovaglie ,  ed  includervi  reliquie 
di  Santi  approvati;  come  pure  la  forma,  qua- 
lità, colore  delle  paramenta  etc,  riti  tutti»  che 
sebbene  consacrati  dalla  Chiesa,  non  sono  pe- 
rò, ciascun  da  per  so,  essenziali  alla  rdlgione. 
Dunque  dovremo  diro,  che  il  diritto  che  ha  a« 
sato  la  Chiesa  dal  suo  nascere  di  prescrivere 
siffatti  regolamenti,  sia  stata  una  illegittima  » 
temeraria  usurpazione  dei  diritti  delia  sovra- 
nità ,  cominciando  da  Nerone  fino  a'tempi  pre- 
senti? Non  ignora  monsignore,  come  riaccesasi 
I^ù  che  mai  a'  tempi  de'  concii j  di  Gostanza  e 
di  Basilea  la  disputa  sull'uso  del  calice  da  con- 
cedersi, o  non  concedersi  a'Iaici,  fu  questa  nel- 
l'uno, e  nell'alt»)  concilio,  e  quanto  al  dogma» 
e  quanto  al  precetto  riconosciuta  di  propria  1« 
spedooe  della  Chiesa- 
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Non  ignorai  come  rinnovatesi  da'  potentati  » 
e  da  intere  pòpolailonl  presso  il  sacro  conci* 
Ilo  di  Trento  le  istanze  a  favore  de'lald,  per« 
elio  salvo  il  dogma  si  annuisse  alla  lor  pelì-^ 
zkNle  In  ciò  che  spettava  al  punto  della  disci- 
plina non  essenziale  alla  religione;  fu  da  quel 
sacro  consesso  rimessa  la  causa  alla  prndenxaf 
ed  autorità  non  di  altri,  che  del  romano  ponte- 
fice. Quindi  òf  che  se  non  incresoe  a  monsigno- 
re il  procacciarsi  più  sicure  informazioni  intor- 
no alla  podestà,  propria  della  Chiesa  in  sKEitte 
materie  di  riti»  non  s'abbia  a  male  che  il  ri- 
mandiamo per  suo  disinganno  ad  un  vescovo  di 
più  alto  grido,  che  non  è  il  vescovo  Ricci  col- 
la comitiva  eziandio  de^niol  padri  sinodali,  ed 
altronde  non  sospetto  di  abbondare  di  troppo 
a  fovore  della  s.  sede  in  danno  delia  civile  pò» 
desta.  Questi  è  il  celebre  Pietro  de  Marca  nel- 
la fiimigerata  sua  opera  della   Concordia ,  ove 
dopo  avere  (1.  2.  e.  6.  $•  1.)  stabilito,  che  i  cri- 
stiani governi  de  r$6ui  féH  ei^troversis  lege$ 
ferre  non  poMtml,  qwm  haoe  $it  BeeUfiae  CkrU 
9ti  poU$Uu^  passando  %.  6.  alle  ordinazioni  di- 
sciplinari, riguardo  specialmente  a  quelle  che 
tertantm  in  ea&imoniis ,  et  in  Saerorum  mi'- 
niiterio^  tra  le  quali  annovera  pure  Tnso  delle 
Immagini ,  quoé  ad  eaerimoniarum  eéntum  rs- 
ferri  possnni  »  disciplina  pertanto  cui  per  la 
stessa  ragione  si  riferiscono  1  tre  articoli  delle 
tre  censurate  proposizioni  plstojesi;  non  dubita 
il  citato  scrittore  di  riconoscere  sopra  sifbtto 
osservanze  relative  ai  riti,  il  diritto  della  sa* 
cerdotale  ispezione ,  ed  autorità.  Onde  veda 
monsignore  quanto  a  lui  stia  bene  il  dlsap* 
provare  censure,  che  un  Pietro  de  Marca  a  te- 
nore de*  suol  princlpj   In  tali  materie  non  a- 
vrebbe  potuto  se  non  approvare  :  che  però  sog- 
giunge :  «  Quare  vereor ,  ne  Justinianum  da- 
»  mnare  cogamur,  qnod  desacrae  liturglae  rl- 
3  tibus  conslitutionem  ediderit ,  qua  mystlca 
»  verba  consecrationis  Eucharistiae  elata  voce^ 
»  non  autem  demissa,  ut  solemne  erat,  profer- 
1»  ri  jubet,  ut  qui  locnm  tenet  idiotae ,  Amen 
a  succinere  possit  ».  Eppure  anche  qui  si  trat» 
fava  di  punto  discipHnare  non  essenziale  airi* 
to  stesso  della  oonsecrazione.  Dal  che  appari- 
sce quanto  alieno  fosse  De  Marca  dalla  massi- 
ma generale  di  monsignore  di  Noli ,  che  col 
togliere  alla  Chiesa  V  ispezione  di  quanto  non 
sia  essenziale  alla  medesima,  viene  a  toglierlo 
un  diritto.  Il  cui  possesso  prende  origine  dai 
tempi  apostolici.  Altronde  trattando  della  re- 
ligiosa obbedienza,  dovuta  da  tutti  indisUnta- 
mcnte  I  fedeli  alla  autorità  de'ìsacri  canoni,  non 
dubitò  Giustiniano  spiegarsi  ne*termini,  che  si 
leggono  nella  stessa  Novella,  e  sono  in  parte  ri- 
portati da  noi  (sup.  nella  nota  p.  233). 

E  tornando  sul  proposito  In  particolare  del- 
le reliquie  da  porsi  o  sniraltare  secondo  Tuso 
comune,  o  soltanto  sotto  Taltare,  come  prescri- 
ve il  sinodo  pistoiese  ,  colla  condizione  però , 
che  fi  o^òiaiio  reliquie  autentiche,  rifletta  monsi- 


gnore, che  se  II  modo  di  riporlo.  In  qmnka  non 
essemiate  alla  Chiesa,  soggiace  alla  ispezioM 
laicato;  dovrà  dunque  per  intima  connesstond 
soggiacerle  la  ricognizione  della  loro  autentici- 
tà, per  ordinare,  se,  e  come  abbiano  da  ripor- 
sl:  e  veda  se  con  ciò  si  ritenga  il  dovuto  ri-  • 
guardo  all'autorità  del  Tridentino,  ehe  una  ta- 
le ricognizione  attribuisce  ai  rescovi  a  norma 
del  decr.  de  Invocaiione  ete.  sess.  25. 

Inoltre  a  giustificare  pienamente  la  condanna 
della  suddivisala  proposizione  del  sinodo  pi- 
stojese  bastava  una  semplice  occhiata  alle  ru- 
briche generali  del  messale  (  tit.  Ritns  servan» 
éhi8  in  celebratone  Miuae  %.  IV.  n.  5»),  ove  nA 
modo  prescritto  per  rincensazione  delte  reli- 
quie, diiara  comparisce  l'approvazione  dd  ri- 
to di  apporto  suir  altare  a  canto  della  croce. 
E  qual  cosa  più  degna  era  della  pontificia  sol- 
lecitudine, che  il  vendicare  dagli  attentati  dHra 
pseudo  riformatore  la  santità  di  quelle  saere 
ordinazioni,  regolatrici  del  culto  degli  altari  » 
autorizzate  da  una  sì  lunga  serie  di  pontefidt 
consacrate  dalla  venerazione,  ed  univeraate  os- 
servanza della  Chiesa,  da  tanti  secoli,  sanziona» 
te  dal  concilio  di  Trento  sess.  7.  can.  IS.  «  Si 
a  quis  dixerit,  receptoset  approbatos  Bceleslae 
»  catholicae  ritus  in  solemni  sacramenloram 
»  administratione  adhiberi  consuetos,  aut  eon- 
»  temni,  aut  slne  peccato  a  ministris  prò  II- 
»  bito  omitti,  aut  In  novos  alios  per  qnemcum- 
»  que  Ecclesiarum  pastorem  mutarl  posse;  ana* 
»  tema  sii?  »  Ove  si  noti  che  11  decreto  non 
si  restringe  a*  soli  riti  eeeenxioH ,  ma  si  sten* 
de  a  tutti  generalmento  i  riti  ricevuti ,  ed  ap- 
provati nella  solenne  amministrazione  de*  sa- 
cramenti ;  e  comprende  in  conseguenza  i  riti 
adoperati  nella  celebrazione  di  un  mistero,  in 
cui  fu  da  Cristo  institulto  il  più  augusto  fra  I 
sacramenti. 

Pure  ecio  quid  dicani  (siane  lecito  adoperare 
una  espressione  di  Bossuet ,  benché  in  altro 
proposito),  scio  quid  dicant^  non  convenirsi,  che 
ove  sia  esposta  T  immagine  del  Salvatore  Cro- 
cifisso ,   si  espongano  a  lato  te  reliquie  dei 
Santi,  che  traggano  a  sé,  e  diveriano  in  parto 
un  culto,  che  tutto  dee  rivolgersi  a  contompla*» 
re ,  e  venerare  nel  benefizio  della  redenzione 
r  immensa  carità  di  un  Dio  Redentore.  Oh  ma- 
ravigliosa  sapienza  di  maestri  in  Divinità,  che 
presumono  saper  meglio  che  no'l  seppe  Cristo» 
ciò  che  si  conviene  alla  dignità  di  Cristo!  B 
non  è  Cristo  medesimo,  che  parlando  per  bocca 
del  diletto  suo  discepolo  (  Apoc.  e.  3.  v.  21.  )» 
ne  dice:  «  Qui  vicerit,  dabo  ei  eedere  mecum  in 
throno  meo^  Ocut  et  ego  vici,  et  sedi  cum  Pùtre 
meo  in  throno  ejus?  »  E  sarà  disdicevole,  che  a 
lato  del  trono  di  Cristo,  pendente  in  croce,  ap- 
pajano  quelle  infrante  membra  de*  Martiri,  che 
dalla  croce  trassero  la  virtù  di  patire  con  Cristo, 
per  farsi  degne  di  esser  chiamate  a  sedere  eoa 
lui  nel  trono  delia  sua  gloria ,  rivestite  delia 
immortalità  T 
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re  di  Noli  il  ceremoniale  de'  vesooTi  e  12.  Hi 
«tmH»  €ie.f  ove  si  legge:  S$d  ipmm  Ciboriwm 
flori^ui  fnmiilbmqiÈé  omari  podn'r.  E  dica  s' era 
da  tollerarsi  la  temerità  di  od  sinodo»  che  pre- 
same vietare  come  reprensibile  ima  pratica  t 
commendata  da  una  sì  rispettabile  aatorilà»  e 
che  conforme  a  lotte  V  altre  opere  di  sorroga- 
xione  $i  esercita  con  lode,  sebbene  possa  omet- 
tersi sema  colpa. 

S-  ni. 

JMla  i$rsa  pnpoéixivM  cstmiroto  «sOa  Mia  m. 
12.,  verienie  iuWutoéi  t$n9n  velat$  arU  tfm- 
sno^iU  fifUa  ehie9$. 

Riprora  monsigoore  la  oensora  di  qoesta 
proposizione  solfo  stesso  motivo,  che  le  censore 
delle  doe  precedenti  ;  cioè  perchè  vertente  in 
materia  di  disciplina  non  essenziale  alla  Chie- 
sa, e  perciò  d' ispezione  della  secolare  podestà. 

OSSERV.  Per  aggiognere  alle  precedenti  a- 
Dimadversloni  qoalche  riflesso  relativo  al  pro- 
posto oggetto  de'  vdif  ben  vede  ognono:  1.  Che 
per  la  ragione  addotta  da  monsignore  di  Noli 
dovrà  poro  alla  stessa  laicale  ispezione  riferirsi, 
se  si  abbia  da  mantenerov  o  abolire  Toso  di  ve- 
lare le  sacre  immagini  ne*  giorni  di  Passione 
precedenti  la  solennità  della  Pasqoa:  oosì  pare 
come ,  e  quando  si  abbia  la  Sacra  Ostia  da  e- 
aporre ,  o  da  tenersi  chiosa  od  ciborio.  Tutte 
cose  che  noi  cristiani  abbiamo  fin  qol  boona- 
mente  credoto  essere  d'ispezione  e  competenza 
dell'ecclesiastica  gerarchia. 

S«  E  qoi  poro  a  rappacificare  alqoanto  ool- 
l' oso  de'  veli  gli  esasperati  animi  de'  prelaU  di 
Pisteja,  e  di  Noli ,  non  fia  per  avventora  foor 
di  proposito  il  prodorre  qoalche  monomenio , 
che  ne  dimostri  l' antichità  di  molto  anteriore 
agli  escori  secoli  delia  ignoranza»  e  della  bar* 
barie.  Tale  si  è  la  testimonianza»  che  ne  rende 
lo  storico  Evagrio  (  L.  4.  e.  S6.):  «  Gom  orbem 
»  Antlochiam  a  Chosroe  incensam  esse  didids- 
»  sent  Apamenses  ^  poslolarant  soppliciter  ab 
»  episcopo  »  cojos  sopra  mentionem  feci  »  ot 
>  saiotare»  ac  viviflcom  crocis  lignom  praeter 
»  consoelom  morem  proferret»  atqoe  omniom 
»  ocalis  exponeret....  Aunoit  eorom  precibos 
9  Thomas,  (era  questi  11  vescovo  detto  da  Eva- 
»  grio»  dietii  »  faeti$qm  admirabiU$)  et  vlvifi- 
»  com  lignom  depromsit,  indictiscerlisdiebos 
»  qoibus  propooerelor  ».  Testo  che  fa  prova 
dell'  antichità  dell'  oso  »  ed  insieme  del  diritto 
d' ispezione  presso  il  vescovo»  da  coi  ne  dipen- 
deva il  regolamento. 

Benedetto  XIV.  (de  Festis  Domini  Jeso  1.  1. 
e.  14.  n.  16.  )  parlando  del  tempio  eretto  da 
Costantino  in  Gerosolima  »  e  dell*  altro  tempio 
eretto  in  Roma»  detto  di  s.  Croce  in  OeruioUm' 
me:  «  Qao  eziructo  (soggionge  Timmorlale  pon- 
)»  tefice   slatim  pia  illa  coepit  consuetudo ,  ut 
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»  eertis  qolbaiNlam  dièbos  solemiilorlbos ,  se 
1  praesertim  feria  sesta  in  Parasceve  magno 
»  eonsorsa  advenarom»  sanctae  crucis  lignom 
»  spectandom  popolo  exhiberetor  ».  Onde  ap- 
parisce esser  non  già  noovo  »  e  soperstizioso  » 
ma  antico  »  e  pto  i'  oso  di  tener  coperti  certi 
oggetti  di  religioso  colto»  per  conciliare  ad  essi» 
e  ravvivare  hi  divozione  de' fedeli  ne'giomi»  de- 
stinati ad  esporgli  alla  pobblica  venerazione. 

3.  Ma  che  dirà  monsignore  Solari»  se  possiamo 
convincerlo  colla  stessa  indeclUiabile  autorità  di 
monsignore  Ricci?  Eppore  co^  è.  Aperto  è  l'a* 
otentico  testo  neli'  Appendice  dèi  sinodo  sotto 
il  n.  6.  inUtolato:  Begoiamenii  per  le  funzioni 
eecUiiatiiche  ec.  art.  &  »  in  coi  si  prescrive  » 
che  terminato  il  Catechismo;...  «  aperto  il  ci- 
borio si  esporrà  coUa  pieeide  coperta  il  Santis- 
simo Sacramento  ».  Adonqoe  non  temeva  mon« 
aignore  Ricci  »  che  ciò  fosse  on  dare  occasione 
iati  popolo  di  sopporre,  che  dal  Santissimo  Sa* 
cramento  si  tramandi  ooa  maggiore»  o  minore 
efflcacia  »  secondo  che  si  tiene  o  coperto  nella 
pisside»  o  esposto  alla  pobblica  vista  nell'osten- 
sorio; siccome  consente  che  si  faccia  (  Sess.  4« 
n.  3  del  sinodo)  nelle  pMUehe  proceeeioni  nella 
feela  del  Corpo  dd  Signare.  A  loi  poi  toccherà 
conciliare  qoestisooi  regolamenti  circa  il  tenere» 
or  chioso  nella  pisside»  or  scoperto  nell' osten- 
sorio il  Santissimo  Sacramento  »  coi  Umoroso 
ritegno  ch'ei  dimostra  (Sess.  Vi.  n.  17.)  rigoar- 
do  alle  immagini  coperte  »  quasiché  ciò  fosse 
on  dare  .occasione  al  popolo  di  sapporre  in  esse 
una  maggiore  virtù.  Sebbene  ad  isgombrare 
le  sue  dobbiezze  so  qoesto  ponto»  bastava  con- 
sonare un  qoalonqoe  boon  aotore  di  Teologia 
Morale  o  Polemica. 

4.  Tornando  a  monsigoore  Solari  non  dobbia- 
mo tralasciare  di  appresentargli  on  altro  noia- 
bile  passo»  estratto  dalla  fel/era  circolare  del  ve* 
scovo  Ricci  ai  parochi»  inserito  ndt'  Appendice 
n.  V..  «  Poiché  nolla  tanto  giova  a  far  entrare  i 
»  fedeli  nel  vero  spirito  della  Chiesa  »  quanto 
»  r  ordine  »  e  la  semplicità,  con  cui  si  esegoi- 
»  scono  le  s^re  fonzioni  ;  però  mi  credo  in 
»  dovere  ^ì  prescrivere  certe  regole  da  osser- 
»  varai  in  tutte  lo  chiese  della  diocesi  »  anale- 
»  ghe  ai  provvedimenti,  già  ricevuti  consoddi- 
»  sfazione  da  tolti  coloro,  che  vogUoo  adorare 
»  Iddio  in  Spirito,  e  Verità  ».  Non  pretenderà 
certamente  monsignore  Ricci,  e  neppure  mon- 
signore Solari ,  che  tutte  quelle  regole  siano 
essenziali  alia  Chiesa:  Non  la  2.<t«  per  esempio» 
che  nella  pobblica  esposizione  del  Sacramento 
da  farsi  nella  festa  dei  Corpo  del  Signore  i  /u- 
mt*»  che  arderanno  in  tale  occasione  sulT  aHarCf 
non  eccederanno  il  numero  di  venti:  Non  la 
$M  prescrivente  »  che  la  sola  Compagnia  della 
Carila  della  Cura,  date  si  fa  la  funzione  ^  inter- 
verrà  alla  proceseione  col  restante  del  popolo.  Ora 
se  siffatti  regolamenti  d*esteriore  disciplina  non 
essenziali  alla  Chiesa ,  son  >  di  lor  natora  d'  i« 
speziooe  del  governo  politico;  come  potrà  mon- 
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il  diritto  di  farla;  altramente  sarebbe  io  neeeisitft 
di  peccare,  o  mancando  al  suo  dovere,  non  fa- 
cendola, o  oltrepassando  il  sao  diritto ,  facen- 
dola: o  rifiata  di  accettarla,  e  dovrà  dichiara- 
re, che  il  prescrivere  regole  conducenti  a  far 
entrare  i  fedeli  nel  vero  spirito  della  Chiesa  » 
anzi  che  dovere  del  ministero  episcopale  »  sia 
ispezione  della  podestà  politica  per  diritto  di 
sovranità  ,  competente  a'  principi ,  o  cattolici 
che  cbinnqoe  è  in  dovere  di  fare  ona  cosa,  lia    che  siano ,  o  acatloUcii  ed  infedeli. 


signore  Solari  icnsace  II  reato  di  monsignore 
Ricci  neli*  essersi  fatto  lecito  di  prescriverli? 

Potrà  mondgnore  Ricci  prodarre  in  saa  già- 
aUllcazione  il  dovere  del  ministero  episcopale 
di  prescrivere  le  regole,clie  crede  il  vescovo  con- 
docenti  a  far  entrare  i  fedeli  nel  vero  spirito 
della  Chiesa.  E  qai  converrà  che  si  spieghi 
monsignore  Solari  :  o  ammette  per  baona  la 
dei  800  antessignano,  e  dovrà  eonvenirot 
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SEZIONE    TERZA. 

TRE   ALTRI    INSANABILI    VIZJ  ,     PER  U  DUALI    l' OPPONENTE    VESCOVO 
DICmARA  LA  BOLLA  INCAPACE  DI  RIPORTARE  IL  PRETESO  NECESSA- 
RIO PlACiTO. 


Dopo  essere!  aflàticato  noiiBigiiore  ad'  acca- 
miliare  argomenli  »  onde  provare  la  necessità 
del  previo  PUkUo  per  dare  autorità  alta  nuova 
do^atica  costituzione ,  passando  indi  ad  esa* 
minarne  l' intrinseco  merito,  pretende  avere  in 
essa  scoperti  tre  vizjt  tali  da  renderla  incapace 
di  riceverlo. 

ARTICOLO  1. 

Vissio  i.  émiido  dàW  efetto  »  eh$  neBa  UOa  H 
MriMice  otte  eenmref  ieUe  LataeSententiae. 

«  Havvi,  dice  monsignore ,  decreto  ddla  so- 
li vranltà>  clie  vieta  di  pubUicare  scomunlclie 
w  ad  incorrerei  isso  fatto,  e  prescrive  clie  deb* 
»  bano  brei  precedere  le  monizioni  canoniche, 
»  prima  di  venire  alla  fulminazione  della  sco- 
li manica.  Disposizione  venerabile  non  solamen- 
»  te  per  r  autorità  della  legge  accennata  t  ma 
»  vieppiù  ancora  per  la  sua  conformità  alla 
»  regola  della  correzione  de*  peccati ,  data  da 
»  Gesù  Cristo  medesimo  al  Principe  degli  apo- 
»  stoli,  If  atth.  e.  18.  ».  E  soggiunge  :  «  Esser 
»  questa  medesima  legge  di  proposito  combat- 
»  tuta,  e  censurata  nella  dottrina  del  sinodo  di 
»  Pisloja,  che  forma  nna  delie  proposizioni 
»  dalla  bolla  proscritte  (propos.  47.)  »• 
«.  068ERV.  1.  Male  comincia  monsignore,  che 
Intento  a  volere  scoprire  un  capitale  vizio  nella 
bolla  f  scuopre  in  sé  nna  non  indifferente  di- 
menticanza  de'  primi  elementi  della  logica  nella 
opposizione,  ch'egli  travede  fra  le  censure  della 
bolla,  e  la  legge  della  sovranità,  qnal  si  oppone 
da  monsignore.  La  proposizione  pistojese  censu- 
rata afferma  esser  necessario  secondo  le  legfi 
naturali  e  divine ,  che  debba  precedere  Pesame 
personale  alla  scomunica:  alla  censura  di  questa 
proposizione  oppone  monsignore  esser  necessario 
secondo  la  legge  della  eovranilà,  che  alla  scomu- 
nica precedano  le  monizioni  canoniche.  Ora  logi- 
camente parlando  non  vi  ha  ombra  di  contrad- 
dizione tra  chi  nega  essere  necessaria  una  cosa 
secondo  la  legge  naturale^  e  dMna,  e  chi  afferma 
essere  quella  slessa  cosa  oecessaria  secondo  una 


gualsisia  legge  di  umana  podestà  ;  non  avendo 
luogo  la  contraddizione ,  se  non  ove  ciò  che  al 
afferma,  e  si  nega  di  un  subietio,  A  aièrmi,  e  ai 
neghi  seeundum  idem.  E  siccome  per  esemplo 
il  dire  ,  che  secondo  la  legge  naturale  e  divina 
non  è  necessario  premettere  il  digiuno  naturale 
alla  Comunione,  non  si  oppone  a  chi  dica  esser 
questo  digiuno  necessario  secondo  la  legge  ec- 
clesiastica: così  chi  nega  esser  necessario  secondo 
la  legge  naturale  e  divina  far  precedere  l'esame 
personale  alla  scomunica,  non  si  oppone,  logi- 
camente parlando,  ad  una  legge  umana»  da  cui 
si  suppone  indotta  una  tal  necessità. 

2.  Pecca  pure  più  che  in  logica  monsignore  nel 
confondere  ch'ei  fa  l' incorso  nelle  censure  colla 
fulminazione  delle  medesime,  di  cui  non  si  fa 
parola  nella  censura  della  suddetU  proposizione 
del  sinodo  pistojese.  Si  pretese  in  quel  sinodo 
spogliare  d' ogni  effetto  le  censure  da  incorrersi 
isso  folto  con  ridurle  alla  classe  di  serie  amma- 
nixioni.  Errore  distruttivo  della  podestà»  in  ogni 
tempo  eserdtaU  daUa  Chiesa  d'intimare  censure, 
che  si  dicono  lalae  senienHae^  come  apparisce 
dagli  anatemi  apposti  da'  concilj  no*  loro  canoni 
contro  i  trasgressori.  E  ben  seppe  Bossuei  rav- 
visare in  quella  espressione  l'effetto  della  po- 
destà della  Chiesa  ,  cui  sulla  Cattedra  deWinse- 
gnamento  fu  data  insieme  la  Verga  del  castigo 
(Difesa  p.  3.  1. 8. e  10):  «  Libenter  quaererem, 
»  ludant  ne  nos  synodi,  cum  absolute,  ac  de- 
»  cretorie  pronuntiant:  Si  quis  non  ita  senserit^ 
»  analhema  #tX...  At  saltem  audiant  has  formu- 
»  las  ab  omnibus  synodis  fréquentatas,  quae  ef- 
»  fectum  ipsum  denotant:  o6  Ecclesia  projedmus^ 
•  privatimuSf  nudatimus  omni  dignitale.  Ac  rur- 
»  sus  alio  modo:  fmdatue  sH,  priva^us  esl,  prò* 
»  jectus  est  :  tanquam  perfeota  re,  quam  ipsi 
»  pendere  volunt  ». 

E  come  potrebbe  non  intendersi  l'attuale  eAt- 
to  della  censura  nel  modo,  in  cui  lo  espriipm  il 
condilo  di  Trento  nell'aggiunta  al  can.  XI. 
sess.  13.,  ove  dopo  aver  decretata  la  necessità 
della  confessione  da  premettersi  alla  comunione 
per  chi  abbia  coscienza  di  peccato  mortalCr  e 
copia  di  confessore;  soggiunge:  t  Si  quis  autem 
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»  coiKnirliiiii  Vocerò,  prateaicare^veiperlinacN 
»  ter  asaerere,  sen  elUm  pabìice  disputando 
»  ùe^fodetm  pràMQmpBeril,  eo  ipio  eieommunin 
»  tàim»  exMal  ».  Beco  una  scomiinica  laioò 
sémtm^iàe  da  Incorrecsi  eo  ip$o^  che  viene  a  dire 
H$o  fatto ,  da  chionqoe  pregama  contravvenire 
alla  prescrizìcHie  del  concilio.  Non  ignoravano 
i  padri  del  concilio  la  necetsilà  della  inoniiioné 
da  premettersi  aecondo  le  leggi  canoniche;  ma 
ben  anche  sapevano  dover  Imitare  in  tali  casi 
la  monizione,  che  si  afligge  a  pobbllca  notizia 
■et  decreto  slessoy  in  cai  s'intima  la  censura.  * 
Altro  più  antico  esempio  ne  somministra  s« 
Iftffegorio  M.  (I.  &.  epist«  ad  Ravennai4$y  Sondo 
stalo  affisso  di  notte  un  Ittiello  infamatorio  in 
odia  della  Chiesa  romana  contro  ad  un  suo 
NoCajo,  oamincia  li  s.  padre  per  decretare:  che 
se  rautore>ed  i  suoi  complici  non  si  manifestano 
per  giastìficare  le  loro  as8erzioni»8iano  privi  del- 
la coouinloBe  del  corpo  e  sangue  dai  Signore  : 
«  Si  vero  quia  latet»  etquoniam  nescitur,  teneri 
a  a  disciplina  non  valet,  si  tanti  mali  consciuSt 
»  etiamprohibilostcorpus  ac  sanguinem  Domini 
»  percipere  praesumit,  aaaihematis  ultione  per* 
sit  ».  Ecco  una  sentenza  che  sottopone 


all'anatema  un  delinquente,  contro  cui  siccome 
ignoto  non  avea  potuto  precedere  Tesarne  per- 
sonale. 

Né  qni  occorre  trattenersi  ad  esporre  la  dif- 
ferenza* che  passa  tra  II  semplice  incorso,  e  la 
fÉlmintfiooe  deUe  censure:  materia  che  iu  se- 
guito della  bolla  ad  Audientiam  si  trova  discussa 
presso  la  comune  de'Doitori  tepiogi,  e  canonisti. 

S.  L 

Sinmù  aòteyl/amsnfo  deir^jfologista  di  mùnHgno- 
rs  nel  riferire  ad  ti»  furo  pretto  i€$to  di  s. 
Affoetino  la  taeeim  *  data  da  lui  aVemort  del  eino^ 
do ,  di  parlar  da  pappagallo. 

•  Strano  abbaglio  !  Ed  a  chi  per  dir  vero  non  fia 
di  maraviglia*  che  ad  un  veterano  giansenista, 
cncomiasta  di  monsignore  di  Noli ,  toccato  sia 
il  vanto  di  essere  stalo  il  primo  ad  iscoprire 
il  cinguettare  del  pappagallo  nel  puro,  e  pretto 
llngnaggio  di  s.  Agostino?  Scoperta  insigne!  on- 
de si  po$-$L  intendere  in  qual  costo  abbian  da 
tanerst  quelle  tante  altre  scoperte  di  enormi 
viz j ,  ck»  si  frequentemente  offendono  nella 
balia  le  teoere  pupille  de*  nostri  avversar].  Cu- 
fioso  è  U  fatto ,  e  merita  almeno  per  la  sua 
rtngolarilà»  ohe  si  renda  noto  al  pubblico. 

Condannata  è  nella  bolla  (  n.  46.  )  la  propo- 
sldone  dei  sbiodo  ennnziante:  Effectum  excom- 
mmmieaiioné»  emtetiorem  duntaxat  «f<e,  quia  tan^ 
taminodo  natma  »ua  exeludit  aò  esteriore  co/n- 
muMieaiione  Ecduiae.  Ed  a  far  vie  meglio  ap- 
parire la  pravità  di  tal  dottrina  «  si  aggiunge 
immediate:  Qaati  exeotmrmnieaUo  non  sit  poe^ 
no  ipiritualist  Ugam  in  eoelOf  animae  obUgane^  ex 
eoHctoMfuMinoEp.  «c.Eqni  Tapologisla  per  farsi 
Tomo  Y, 


giuoco  di  queste  parole  allegate  in  conferma 
della  censurai  dopo  aver  more$uo  inveito  con- 
tro la  bolla»  ed  i  censori  del  sinodo  ;  come  se 
r avesse  vinta,  fiero  domanda:  a  Ora  che  cosa 
»  oppongono  i  censori?  Qaasicbè ,  dicono  essi, 
»  non  sia  la  scomunica  una  pena  spirituale^  che 
»  lega  in  cielo,  ed  olfbUga  le  anime  ».  E  senza  più 
dice, e  sentenzia:  «  Questo  si  chiama  parlar  da 
pappagallo^  che  non  intende,  quello  che  si  dice  ». 

Noi  dalla  pietà  de'  cristiani  leggitori  sperìa-' 
mo ,  che  gradiranno  il  vedersi  riportali  sotto 
gli  occhi  que'  due  luoghi ,  da*  quali  sono  stala 
tratte  le  anzidette  citazioni;  non  tanto  in  prova 
deir  attenzione  ,  ed  illibita  fedeltà  de*  censori 
del  sinodo  nel  produrle ,  quanto  e  più  ancora 
9  riparo  dell*  oltraggio,  fatto  dal  censore  della 
bolla  al  gran  dottore  s.  Agostino  ;  del  cui  glo* 
rìoso  nome^i  vale  con  deplorabile  profapazio* 
ne  il  partilo  detrattore  delta  bolla  ad  autorizza- 
re le  dottrine  più  opposte  alle  massime  del  San* 
te  nel  dogma  e  nella  disciplina.  Il  primo  ò 
tratto  dalla  lettera  del  santo  Dottore  Auxilio 
episoopoj  ove  spiegando  la  natura  ,  e  gli  effetti 
della  scomunica  scrive:  «  Spiritalis  anlem  poe« 
»  na,  q«a.fit  quod  scriptum  est,  quae  ligaveris 
»  interra  mrunt  ligala  et  in  coelo  ,  animas  obli- 
l^t  ».  L*  altro,  dal  Trattato  50.  in  Joan.  n.  12. 
ivi  pur  citato:  «  Cum  e:(cpmmnnicat  Ecclesia , 
9-  in  coelo  ligatur  excommunicatos  ;  cum  re- 
»  coociliatur  ab  Ecclesia,  in  coelo  solvitur  re- 
»  concilialnsA.Or  dica  chi  ha  senno,  qual  de*dutì 
abbia  da  reputarsi  parlar  da  pappagallo ,  se 
chi  parla  come  parla  s.  Agostino,  o  chi  fa  par- 
lar s.  Agostino  da  pappagalli. 

Né  pure  dovca  far  senso  di  novità  nella  boc- 
ca di  s.  Agostino  un  linguaggio,  che  altro  non 
è*  che  una  sposizlone  di  un  gravissimo  detto  del 
sua  istitutore ,  e  maestro  s.  Ambrogio  ,  il  quale 
rammentando  conforme  alla  nota  sentenza  del- 
r  Apostolo  i  tremendi  effetti  della  scomunica  p 
sembra  averli  voluto  epilogare  in  poche  vibrate 
parole  (^  poenìt.  I.  1.  e.  15  ]:  Et  bene  dicitur 
tradii  Satanaet  qui  separatur  a  Christi  corpore. 

AUri  monomenti  della  tradizione  si  hanno  rac« 
colti  presso  Nat.  Aless.  (Theol.  Dogro.  et  mora!. 
L  2.  de  ceniurii  art.  4.) ,  ove  tra  gli  effetti  della 
scomunica  si  annovera  la  sottrazione  di  quella 
speciale  protezione ,  che  tiene  Iddio  de*  figli 
detta  Chiesa;  onde,  come  insegna  s.  Tommaso 
dopo  il  maestro  delle  sentenze:  «  Diabolo  ma'- 
p  jor  potestas  saeviendl  in  ipsum  (  excommn^ 
p  nicatum  )  datur  et  spirilualiter  et  corpora- 
»  liter  ».  E  Nat.  Aless.  sulle  parole  delPApo^ 
stolo>  tradere  hujusmodi  Satanae,  parlando  del 
potere  permesso  al  Demonio  sullo  scomunicato: 
fk  Ita  nunc  excommunicatos  possidet ,  illisquo 
»  proprio  qnodam  jure/  velut  sibi  tradltis  do^ 
ji  minatur  »•  Disgraziato  chi  non  sente  la  mi- 
sera condizione  dello  stare  soggetto  al  Demo- 
nio, avvinto  nelle  catene  di  Satana!  Si  consulti 
anche  il  dotto  Eslio  (Comment.  in  1.  Qor.  e.  5. 
Y.  p.),  9Y«.4aUa  dolUitìtt  di  8*  Agostino ,  e  di 
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altri  padri  rac cof lie  qnesta  conelaalòne»  idenU- 
ca  ne*teriiilnl  colla  dottrina  esposta  nella  tiolla: 
«  Breommunicatio  nom  eorparaUi  foena  »  $$à 
»  spirUuaUi  ,  animai  oòUgam  »• 

S-n- 

Autorità  di  s.  Cipriano  eomprowmie  A  Vefèito 
delle  cengwe  latae  senlentiae ,  e  ti  rauioriià 
deUa  Chiesa  di  decretarle ,  t»  malteria  m^ehe  non 
esienziale  alla  religione. 

Cominceremo  dal  riportare  il  testo  dei  santo 
Dottore  e  Martire  (  Eplst.  65.  edit.  Pamel.  )• 
Presb9teri8 ,  et  diaeonibut,  et  pMi,  Fiami  con^ 
sistentilMt  :  «  Gravlter  commoti  samos  ego  , 
»  et  collegae  mei .  •  •  •  cam  cognovissemns  , 

V  qaod  Gemlnias  Victor  frater  noster  de  sae* 
v>  colo  eicedens,  Geminium  Fanstimim  presby^ 
»  temm  tatorem  testamento  suo  nominaverit  ; 
»  cam  jampridem  in  concilio  episcopomm  sta- 
»  tutam  sit,  ne  qois  de  clericis ,  et  Del  mini- 
»  stris  tatorem,  vcl  cnralorem  testamento  ano 
n  constituat....  Episcopi  antecossores  nostri  sa- 
li labriter  providentes  censaerunt,  ne  qois  lìra- 
»  ter  excedens ,  ad  tntelam ,  vel  ciiram  cleri- 
»  cam  nomMaret  ;  ac  si  qois  iioc  fecisset»  non 
1»  ofTerretur  prò  eo,  nec  sacriflciom  prò  dormi- 
»  tiene  ejas  celebraretnr.  Et  ideo  Victor  cnm 

V  contra  formam,  nuper  in  concilio  a  sacerdo- 
»  tibas  datam,  Geminiam  Faustinom  presbyte- 
»  rum  ausas  sit  tatorem  constHiiere  »  non  est 
»  quod  prò  dormilione  ejas  apad  ▼osflatolria- 
n  lio ,  aat  deprecano  aliqna  nomine  ejoa  io 
»  Ecclesia  freqaentetar  ». 

Da  questo  passo  intendiamo,  come  in  nn  con* 
cilìo  anteriore  alla  età  dis.  Cipriano  yamprìdem 
.  fo  dai  vescovi  saol  antecessori  decretato  ,  che 
a  nian  deTcdeli  (designati  sotto  il  nome  di  fra- 
telli) lecito  fosse  il  nominare  nel  soo  teftamen* 
to  per  latore,  o  curatore  alcun  cherlco,  e  mi- 
nistro di  Dio.  Ora  chiaro  è  in  primo  laogo,cbe 
questo  statato,  tuttoché  providentissimo,  fu  de- 
cretato in  materia  non  eesenziale  alla  Chiesa. 
Chiaro  è  in  secondo  luogo ,  che  a  formare  un 
tal  decreto  non  intervenne  concessione ,  o  an- 
nuenza  della  podestà  politica,  ch'era  in  mano 
di  Gentili,  persecutori  della  Chiesa  ,  e  de'snol 
ministri;  non  potendosi  supporre  per  parte  di 
questi  annuenza  ad  un  decreto,  che  ad  una  gran 
parte  de'  sudditi  toglieva  V  uso  di  una  Cacoltà^ 
conceduta  dalle  pubbliche  leggi  del  governo. 
Adunqiue  1  padri  nei  formare  quel  decreto  cre- 
dettero di  aver  come  proprio  un  diritto  d'ispe- 
zione da  regolare  la  condotta  de' fedeli  con  or* 
dipazioRi  disciplinari ,  anche  in  materia  non 
essenziale;  ed  il  credè  con  essi  s.  Qpriano,  con 
altamente  commendare  il  decreto ,  e  prescri- 
verne la  più  rigorosa  osservanza. 

Egli  è  poi  da  considerare,  che  lo  statuto  del 
concilio  affricano  era  sanzionato  colla  pena,  im- 
posta da  esso  contro  al  trasgressori,  di  priva- 


ziooe  dopo  moKe  de^avfllragj  yoUMIel  della 
Chiesa ,  priFazIone  Muoverala  fra  gli  effotli 
della  aeonuinica.  Ora,  che  questa  pena  a'in- 
oorres^e  ieeo  fatto  senza  firevio  esame,  seaÉ'al* 
fra  monizione  ,  che  q«ellu  eh*  era  afltat  oA 
decreto;  chiaramente  apparisce  dal  fatto  espo- 
sto da  s.  Gprlano.  Geminio  Vittore  venne  a 
morta  lasciando  un  leslamentoi ,  in  cui  nomi- 
nato avea  tutore  il  sacerdote  Geminio  Pasti- 
no. Né  il  fatto  si  scopri ,  se  non  all'  apertura 
del  testamento  dopo  la  morta  del  teatatore. 
Che  però  il  clero ,  e  1  popola  di  Furai  eoa^ 
saltarono  s.  Cipriano ,  come  aveano  da  rego- 
larsi riguardo  al  delinqnente ,  cb'  era  morto- 
prima  che  si  Iòsse  manifestato  il  suo  delitto. 
Non  esitò  punto  il  s.  Priosate  di  rispondere,  cho 
si  avesse  ad  eseguire  la  sanzione,  deeretala  dal 
concilio  affricano,  della  privazione  da' pnbbllel' 
saffragj  della  Chiesa.  Eppure  non  era  preceda* 
to  alcun  personale  esame,  nò  avea  potuto  pre* 
eedere  riguardo  ad  un  uomo ,  ohe  non  si  era 
reso  in  colpa  se  non  in  punto  di  morte ,  o  la 
cui  colpa  non  fii  nota  se  non  dopo  morte  :  a- 
dunque  s.  Cipriano  credè  ch'era  Incorso  nella 
censusa  nel  fatto  steeeo,  in  cui  avea  contravve- 
nuto alla  legge;  e  che  sondo  morto  Innodalo  dal- 
la censura,  dovea  Soggiacere  agli  efleiti  della 
medesima.  E  qui  pure  decida  chi  ha  senno  t 
chi  sia  da  slKnarsi  pia  inteso  dell'antiche  mas- 
sime degli  aurei  tempi  ,  o  un  s.  Cipriauo  vin- 
dice della  disciplina  stabilita  da'suoi  maggiori, 
o  Topponente  vescovo  con  tutta  anche  la  turba 
de'dUetU  suoi  padri  pistojesl. 

ARTICOLO  II. 

Altro  preteeo  insanabUf  tizio  dMa  dottUf  deenmté 
daWanaorità  ^  eke  vi  si  attribuisee  alla  Ckiem^ 
di  stabilire  impedimenti  dUrimisnU  U  tnatri' 
monio. 

Passa  il  vescovo  al  3.  preteso  InaanaMe  vi- 
zio della  bolla,  consistente  nell*aver  vindìcalo 
alla  Chiesa  l'originario  suo  diritto  di  apporre 
impedimenti,  dirimenti  il  matrimonio  fra-bat* 
tezzatl,  condannando  il  sinodo  ,  die  tutto  l'aC- 
tribuisce  alla  sola  podestà  politica.  Bspoae  6- 
gli  in  questi  termini  la  dottrina  del  sinodo-: 
«  Che  il  matrimonio  de*cristiant ,  quantunque 
»  innalzato  da  Gesù  Cristo  alla  dignità  di  vero 
»  sacramento  della  legge  evangelica  ,  essendo 
»  fondato  sopra  un  contratto  umano ,  è  per 
»  questa  ragione  talmente  soggetto  alla  supre- 
»  ma  podestà  politica,  che  a  quella  sola  appar- 
ii tener  possa  originariamente  il  diritto  di  st»> 
»  bilire  a'contraenti  delle  eondialoni,  l'inoaBor* 
»  vanta  delle  quali  rende  inabili  le  parti  a 
»  stringere  il  contratto,  e  faccia  questo  ioutUo, 
»  e  nullo  quando  venisse  attentalo  ».  In  prova 
di  tale  asserzione  adduce  II  testo  del  sinodo  : 
«  Che  ne'primi  secoli  della  Chiesa  non  ricono* 
»  scevansi  da*  fedeli  altri  Impedimenti  di  posi- 
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»  ttYO  «nftno  dIffUle  »  che  mdmero  lovulldo 
»  Il  matrimonio»  faorl  di  qneUl ,  che  Irovansi 
»  sUbillU  nelle  leggi  del  romano  Impero  ».  E 
cita  il  $.  8.  deHa  seasioiìe  V.  del  sinodo  :  ove 
si  ha,  che  i  {Mftorl  delia  GhlCMi  «  non  aolo  ai 
w  regolavano  eaaUamenle  a  norma  delle  leggi 
»  inperiall  •  éhe  ani  matrimonio  al  leggono 
9  tmtora  ne*  codid  teodoslano ,  e  ghwtlniaoeof 
»  qualora  non  le  trovavano  oppoaie  alla  divina 
a  legge  natnrale,  o  tpoalllva;  ma  al  pregiavano 
»  ancora  di  pnbbiicarle  »  le  commendarowH  e 
a  glansero  a  canonizzarle ,  Inaerendole  nei  co^ 
»  dici ,  compilali  per  regola  dell'  eccteiaatlca 
a  diacipllna  ». 

0S6BR  V.  Qneat'asserzione  del  sinodo  nella  soa 
generalilà  rimane  pienamenle  redarguita  di  fai- 
alta  da  una  decisiva  testimonianza  in  contrario 
di  a.  Basilio  Bpial.  1$0.  ad  Diodomm  epiiCépmm 
iat$m$em,  cui  era  slato  Imputato  da  nn  qualche 
Impostore  di  avere  approvato  II  matrimonio  di 
chi  Intendeva  sposare  la  sorella  della  moglie 
definta;  onde  prende  occasione  il  s.  dullore  di 
esporre  Toriglne  dell'impedimento,  per  coi  non 
pelea  nn  tal  matrimonio  aver  luogo  tra  fede- 
Hu  Primnm  itaqne,  dice  il  Santo,  qnod  in  ejn»< 
a  modi  rebus  maximum  est,  morem  nostrum 
a  objicere  possumuStUt  vlm  legis  habentem;  eo 
a  quod  nobis  a  viris  sanctls  tradltae  sint  regulae. 
a  Mos  autem  itie  est  ejusmodi,  ut  si  qub  lmpii« 
a  ritatis  vitio  allquando  vlctus  In  illlcilam  dua« 
V  rum  sorornm  conjunctlonem  inciderli,  ncque 
»  id  matrlmonium  existimetur,  ncque  omnino 
a  in  Eoclesiae  coetum  admitlantur,  priusquam 
»  a  se  in  vicem  dirlmanlur  ». 

Chiara  è  la  tesllmonlanza.  Ripete  11  santo  la 
proibizione,  e  llmpedlmento  non  da  legge  del 
principato,  ma  dalla  vegllante  disciplinare  oa- 
aervanza ,  cui  attribuisce  fom  di  legge  aiai 
Ì0gi$  kaòénimn ,  perchè  fondata  suir  autorità 
delle  regole  prcmrltte  da' maggiori.  In  virtù  di 
queste  regole  non  era  presso  i  cristiani  ripu- 
tato vero  matrimonio  la  congiunzione  di  noma 
colla  sorella  deHa  defbnta  moglie  ;  né  potevano 
esser  questi  ammessi  nel  ceto  della  Chiesa ,  se 
prima  non  si  Ibssero  separati.  Ed  ecco  pertanto 
•n  grado  di  affluita  ,  stabilito  ab  antico  per 
antorità  non  civile»  ma  ecclesiastica»  qual  Hn« 
pedimento  non  solo  proibente,  ma  ^rimenle. 

in  conferma  della  originaria  autorità  della 
Chiesa  nello  stabilire  condizioni ,  o  vietanti  o 
dirimenti  il  matrimonio  fra  cristiani ,  vaglia 
anche  una  significante  osservazione  del  dotto 
giureconsulto  Perdinaodo  Mendoza  sul  can.  «f  « 
del  concilio  elltìeritaoo ,  la  cui  data  è  comu- 
nemente fissata  ne*  primi  anni  del  secolo  IV., 
Onde  si  rileva  come  a  quella  epoca  non  solo* 
non  vi  era  legge  del  secolo»  pcoibltiva  di  tali 
matrlmonj ,  ma  che  si  tenea  di  già  per  abro« 
gaio  nella  Chiesa  Tantico  uso,  che  li  permette- 
va: «  Primnm  ,  nt  opinor ,  Ecdesiac  decre- 
»  tum  litteris  conslgnatum ,  quo  censtltutum 
a  est,  matrlmoAlum  aflioitate  impcdirìi  hoc  hi* 


a  apanomm  ei^icoporum  vldctor;  antiquo  Ro- 
»  manprum  }ure  abrogato ,  quo  lieebat  cum 
a  defunctae  uxoria  sorore  matrimomum  coq-* 
a  trahere  ». 

£  quando  anche  ai  voglia  eoa  Natale  Ales* 
ro  (  Mutar,  ecdes.  saec.  3*  dissert.  2f .  art* 
2»),  che  da  quel  can.  6i.  non  apparisca  essere 
stalo  quel  gnido  riputato  ancora ,  in  Ecdesia 
kUpanenii ,  qual  impedimento  dirimente ,  «  si- 
li quidem  dlssolutlonem  illius  mètrimonit  ca* 
»  non  iste  aequaquam  imperai,  sed  poeniten- 
»  tlam  dnntaxat  indicit  contrahenti  ,  solido 
»  quinquennio  peragendam  »,  ciò  punto  non  si 
oppone  alla  aovraccitala  adtorilà  di  s*  Basilio: 
ninna  ripugnanza  essendovi ,  che  nelle  Chiese 
della  Spagna  non  fosse  ancora  dichiarato  diri- 
aaente  queir  impedimento,  che  come  tale  era  di 
già  In  vigore  nelle  parti  dell'Oriente.  E  sempre 
almeno  si  rileva  dallo  atesso  can.elibeHtano  Fan- 
torità  della  Chiesa  di  slatnireiiirs  proprio  intorno 
alinatrlmooio,conie  avverte  lo  stesso  Natale  Ales- 
sandro:* Bx  qnibns  canonibus  constai,  Ecclesiae 
»  polestatem  ad  matrimonii  constiluenda  im- 
»  pedimenta  extendi ,  nec  Jus  ìllud  mutuar!  a 
»  princlpibus;  siquidem  ethnicorum  principum 
a  fervente  persecutione  hispani  episcopi  mairi* 
a  moni!  impedimenta  constituunt  ».  £  per  ve- 
rità,stando  anche  aisoli  impedimenti  proibenti, 
ae  la  Chiesa  non  avea  da  Cristo  la  podestà  di  ap- 
porti ,  neppure  avrebbe  potuto  legare  la  co- 
scienza de'fedell  ad  osservarli  >  nò  assoggettare 
ad  una  severa  penitenza  i  trasgressori ,  come 
rei  di  grave  colpa  Innanzi  a  Dio  medesimo. 

Vana  ò  pertanto ,  e  del  tutto  inconcludente 
l'òaservazione  recata  da'PistojesI  in  prova  del* 
l'erroneo  loro  sentimento,  ékè  molte  leggi  im* 
partali  che  si  leggono  ne'  codici  teodoslano  ,  e 
giustinianeo  furono  da'  pastori  non  solo  pub- 
blicate» ma  conraiendate  a  segno  dlnserirle  nei 
codici  compilici  per  regola  dell'ecclesiaslica  di« 
adpllna.  Che  tra  gl'impedimenti  dirimenti  al* 
euà  ve  ne  siano  parimente  stabiliti  dal  Jus  ce- 
sareo, e  indi  Inaeriti  nel  jus  canonico  ,  non  è 
dò  di  che  ai  contende.  Nò  ha  da  far  maravi- 
glia>  che  la  Chiesa  non  abbia  dubitato  di  adot- 
tare ,  e  Ikr  sue  quelle  leggi ,  ohe  riconosceva 
oondooenti  ai  buon  ordine»  e  all'onestà  del  ma- 
trimonio. La  questione  è,  onde  ai  abbia  da  ri- 
petere la  forza  di  siiiktte  leggi.  Se  unt'aamanto  » 
come  vogliono  ^1  avversar^,  dalla  auprema 
politica  podestà  ;  adunque  non  avrebbono  po- 
tuto qne'canonl  stendere  la  lor  forza  nalle  po- 
polazioni, e  Provincie  non  soggette  al  romano 
Impero»  nelle  quali  pertanto  Tobbllgo  di  ^saog- 
geUarsI  agl'impedimenli  compresi  ne'codici  teo- 
doslano ,  e  giustinianeo  dovette  pgt^venire  non 
dal  |us  cesareo  ,  che  non  era  riconosciuto  In 
quelle  parti,  ma  dalltaitorità  della  Chiesa,  che 
gli  avea  eof^amizzati  secondo  l'espressione  del 
sinodo  »  colKnserirH  nelle  sue  disciplinari  or- 
dkioiloni. 
Ha  di  queato  argomento  abblaaM>  trattato  ex 
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professo  2n  una  opera  tnllora  inedita  (t).  Batti 
qal  aver,  notato,  che  monsignore  non  prora  il 
silo  intenta 

SI. 

Tono  encomio  fatto  dairòffponente  tneovo  «Ite 
tautela  usata  da'Pistojesi ,  per  mettere  la  rfd- 
trina  'toro  al  coperto  degU  anatemi  del  «.  e^n^ 
cilio  di  Trento. 

Ha  però  capito  monsignore  (p.  41.) ,  cbe  la 
dottrina  pistojese  sembrar  poterà  opposta  alla 
irrefragabile  aatorltà  de*  canoni  dogmatici  del 
a.  concilio  di  Trento;  e  si  fa  perciò  a  commen^ 
dare  i  padri  pistojesi  per  aver  cautamente  mes- 
sa al  coperto  della  condanna  del  concinola  lo- 
ro asserzione  colla  sposizione  seguente,  elisegli 
ricopia  dal  sinodo:  Non  sempre  hanno  i  prin* 
eipi  esercitato  immediatamente  per  eè  stesei  il 
loro  originario  diritto  di  stabitire  fVimpedimmtif 
che  annullano  U  matrimonio ,  diritto  essenxiat'' 
mente  connesso  eoi  gius  di  dispensare. 

«  Anzi  (soggiunge  monsignore  per  modo  di 
»  cemento)  per  più  secoli  a  noi  vicini  sembra, 
I»  che  Tesercizio  di  questa  podestà  sia  stato  nel- 
)»  la  massima  parte  abbandonato  aHa  Chiesa  ». 

E  conclade  :  «  Supposto  per  tanto  un  tal  as-» 
»  senso,  o  comùvenza  confessla monche  la  Chiesa 
»  ha  poluto  stabilire  impedimenllf  che  rendono 
»  nullo  lo  stesso  contratto  del  matrimonio,  e  non 
»  aver  essa  erralo,  attese  le  circostanze  de*tem- 
0  pi,  nello  stabilirli,  come  giostamento  ha  de- 
»  ciso  li  s.  concilio  di  Trento  contro  i  nova- 
n  tori  ». 

OSSERV.  Vana  cautela  deTistoJjesI,  vano  eo« 
mento  aggiuntole  da  monsignore  per  corredar- 
la. Il  8.  concilio  di  Trento  definisce  espressa- 
mente can.  3.  Eeclesiam  posse ,  e  can«  4.  EccU* 
Siam  potuisse  constituere  impedimentaf  matrimo' 
nium  dirimèntia.  Ed  il  definiste  assolutamente, 
generalmente,  senza  restrizione  di  luogo ,  e  di 
tempo.  Confessa  monsignore  esser  questi  cano- 
ni dogmatici,  esprimenti  perciò  verità  di  fede, 
che  non  ammettono  mutabilita  di  luogo ,  e  di 
tempo.  Egli  è  dunque  dogma  d'immutabile  ve- 
lila ,  dogma  che  sempre  fu  vero ,  Bcelesiam* 
potuisse ,  Eeclesiam  posse.  Né  può  darsi  caso^nè 
farsi  Ipotesi,  che  sia  vero  che  ta  Chiesa  esista, 
•  non  sia  vero  clie  possU. 

Ora  se  questo  poue  dipendesse  dairassenso  o 
eonnlvenza  de'goveml  poUCIci,  non  sempre  sa- 
rebbe slato  vero  ne  tempi  addietro,  Eedesiam 
potuisse  :  non  vero  dappertutto  al  presenta  £e^ 
ctesiasfLposH'.e  potrebbe  avvenire  tempo  in  fu«- 
taro  ,  in  cui  sarebbe  universaUnente  falso  11 
dogma,  esae^almente  vero>definitodal  concilio, 
Eccksiam  posse.Non  sarebbe  vero  in  tutto  il  teow 
pò  passato,  Eeclesiam  pùtuiese:  i0jque'  primi  b^ 

(l)Tritutod6llittrhneiiioec.  Opera  pesUima  ehs 
noi  ci  riserhiomo  di  dare  poco  appresso  in  euesiosms* 
so  temo.  I>,  K,  M. 


coli  delta  Chtei»  nascente,  sotto  ta  tetniè  pnrse- 
emione  degrihfedell,che  lungi  dal  prestare  as- 
senso, o  connivenza  aireaercizio  di  «dcun  potere 
della  Chiesa,  nulla  più  aveano  a  cuore  ^  che  di 
spegnere  il  nome  cristiano'  nel  sangue  de'cristiani  • 
Non  yeto^Eedeeiam  poue  al  presente  in  qne^do- 
mlnj  Cirttora  infedeli,  che  abborr iscono  soprat- 
tutto il  nome  solo  di  gerarchla  ed  autorità  ec- 
clesiastica ne*mini8tri  del  culto  cattolico.  Non 
Immutabilmente  vero  per  l'avvenire  negli  stes- 
ti dnmin)  cattolici;  ove  a  qualche  governo  trop- 
po pieghevole  (quid  Jkus  aperted  )  alta  dottrine 
plstoJesI,  ptacesse  ritirare  V  ammuenx^  prestata 
fin  qui  ad  avvalorare  gì'  impedimenti  stabiliti 
nel  jns  canonloo,  e  fin  quello  del  celibato  an- 
nesso agli  ordini  sacri.  Onde  potrebbe  assolu- 
tamente venire  il  tempo ,  in  cui  ritirata  uni- 
versalmente l'annuenza  de'principatl,  diventasse 
positivo  errore  una  verlta  canonizzata  da  uà 
ecumenico  concilio;  ed  In  vece  di  professare  col 
Tridentino  Ecelesiam  posse^  dovesse  all*opposto 
professare  ogni  fedele  cristiano,  Eedesiam  non 
posse. 

Ma  senza  voler  preoccupare  con  si  tetro  va- 
no pensiero  tempora  et  momenta ,  quae  tater 
posuit  in  suajNXfilot^,  fermi  neUa  certezza,  che 
non  fia  hmI  per  mancare  alta  Chiesa  l'assisten- 
la  promessale  da  Cristo,  fissiamoci  pure  ad  u- 
na  semplicissima  considerazione,  che  ne  ap- 
presenta  lo  state  aUuale  delta  cose.  Se  la  forza 
degrimpedlmenti  dirimenti  dipende  necessaria- 
mente dali'aunqenza  del  principato  :  se  in  gè* 
nerale  qualunque  regolamento  in  materia  di 
disciplina  esteriore,  non  essenztale  alla  Chiesa, 
soggiace  tli  sua  natura  alta  ispezione  del  go- 
ipcnrno  politico;  chiaro  è  die  ninn  siffatte  rego^ 
lamento  può  stendere  la  sua  efflcacia»  uè  aver 
iaogo  in  que'gQverni  acattolici ,  die  lungi  dal 
prestarvi  una  tata  aunnenza,  vi  si  oppongono 
oan  leggi  dirittamente  contrarie  :  dovrà  don- 
qne  dirsi  abusiva,  ed  erronea  l'universale  cre- 
denza, e  pratica  della  Chiesa  1.  nel  dichiarare 
nulli ,  ed  Invalidi  li  malrhnonj  contratti  in 
quelle  contrade  sotto  impedimenti  dirimenti  ? ,. 

2.  nel  prescriverne  lo  sdogUmento  ai  contraenti, 
prima  di  ammettergli  alta  partecipazione  dei 
sacramenti,  e  autorizzare  l'una  e  l'altra  par- 
te a  contrarre  altre  nozze  con  persane  abili? , 

3.  potrò  forse  quindi  anche  un  sacerdote  Ivi  stan- 
ziato credersi  legittimamente  sciolto  dal  vin- 
colo dell'impedimento  annesso  agli  ordini  sacri? 
È  ben  da  sperare ,  che  sitTatlt  assurdi  indur- 
ranno monsignore  a  recedere  da  quelle  massi- 
niÉe,  onde  derivano  per  necessaria  indecUnahito 
conseguenza. 

S-  ir. 

Capricciose  novità  di  Launojo,  riprodMe  a  difesa 
del  sinodo  pistojese. 

Per  sottrarre  alla  taccia  d'eretica  la  dottrina 
del  sinodo,  condannala  nella  boUa»  ricorre  mon-* 
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signore  all'aaCorllà  diLannoJo^  prodncenéolo  co-  Noo  sono  qnestè  tesllnionianze  favorevoli  al«* 
me  autore  della  cautela  ntala  dal  sinodo.  «  E-  i*nsOt  che  intende  far  monsif^nore  della  novità 
»  rana  pia  di  cento  anni,  (dice  egli  p.  42.)  che  lannojana  in  difesa  del  pistojese  sinodo  contro 
m  Giovanni  Lahnoy,  famoso  deltore  della  flicol-  ]j|  proscrizione  del  papa;  ma  sono  assistite  dal- 
li tà  teologica  di  Parigi,,  ed  un  di  qae'cervelll  p4ini versale  consenso  de' padri:  da*  quali  bea 
»  (N.  B.)  che  nop  si  meltono^a  scrivere  libri  chiaro  intendiamo  qnal  conto  debba  forsi  della 
»  per  ripetere  unicamente  ciò  <che  si  sa,  e  8*in«  dottrina  di  chi,  scrivendo  in  materia  sacra,  A 
»  segna  comunemente  da  tutti ,  avea  sostenuta  fa  qq  merito  di  non  ripetere,  ciò  che  si  sa  e  sHn^ 
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m  8»  Bernardo  la  riottoiia  al  novatore,  da  eoi 
raveaiK>  spousIgllaUuneule  rioevnia:  TM  $i»tp 
fuotf  lua  «IMI.. 

$.JIL 

Mimproveri  nuovi  di  monsignore  per  la  véndali- 
'  uà  dH  sinodo:  sua  iUusions  net  riferirla  ai  in* 
teresse  di  Dataria. 

Por  non  sa  darsi  fiaee  monsigiiore  soHa  con- 
danna  del  «nodo;  né  perdonarla  al  papa ,  ehe 
non  abbia  segnilo  r  esempio  de*  soc^  predeces* 
iori ,  sotto  i  quali,  qoaatanqne  la  dottrina  di 
JUnnojo  fosse  di  già  slata  espressamente  coni- 
LaUola,  e  coronnemente  impugnata  dagli  antòrl 
trattanti  del  matrimonio  :  «  la  s.  sede  però  e» 
9  rasi  contentata  di  proscri?ereilil>rÌ,o?eqiiella 
»  sentensa  di  Lannoy  s*insegnava»  ma  non  avea 
9  credalo  di  dover  fare  nna  formale  eensara  di 
»  quella  opinione»  e  di  pubblicarne  una  solen^ 
»  ne  condanna...  prudente  partito ,  ebe  forse 
»  arrebbe  seguitato  a  tenere  il  a.  padre,  se  i| 
»  discapilo  della  Dnlaria  non  avesse  eccitati  t 
p  curiali  a  sollecitare  la  condanna  d*  mia  dot* 
»  trina  »  della  quale  sotto  il  di  Ini  pontiOcato 
9  a  aentire  cominctavano  le  disgustose  conae- 
»  goenie  ». 

.  06SERV.  Ovvia  è  la  risposta.  Qualunque  rol- 
la nna  cattolica  dottrina  >  definita  màssima- 
mente in  nn  concilio  ecumenico  »  è  pacifica- 
mente  riconosciota  e  professata  nella  Chiesa  » 
»n  è  necesaario,  e  neppure  sarebbe  fattibile» 
cbe  ad  ogni  delirio  di  fantastico  cervello,  cbe 
al  desti  in  contrario  «accorra  la  Chiesa  ad  Im- 
fienderne  nn  formale  esame  per  procedere  ad 
nna  solenne  condanna.  A  premunire  in  tal  ca- 
an  1  Meli  contro  la  seduzione  dell^errore  si 
ffovvede  ^la  proibizione  de*  libri  »  ne*  quali 
^inainna*  Cosi  fece  a.  Gregorio  M.  riguardo  ad 
nn  endice  •  ritrovato  nella  cella  di  un  mona* 
co:  ,cbe  gli  fu  inviato  dal  vescovo  di  Gostao- 
linopoli.percbè  ne  riconoscesse  egUstesso  la  pra- 
vità. Al  primo  saggio  che  ne  prese  il  santo 
padre,  avendo  in  esso  scoperto  venena  kaere^ 
t^aot  pratiUOiSt  credè  aufficieote  provvedimen- 
to al  pericolo  la  proibizione  del  codice  sen- 
ta devenire  ad  ulteriore  esame:  Et  ideo  ns  de* 
una  legmlutr^  veinimns  (Reg*  1.  6*  ep«  66.  ). 
Fesso  corredato  da  nna  opportuna  nota  del 
Maurino  editore,  per  far  osservare  il  diritto , 
ad  antico  poasesso  de*romani  pontefici  di  proi- 
liire  i  libri  di  mal  sana  dottrina,  con  anloriti 
dm  si  stendeva  nelle  parti  dell*Orienie ,  non 
neao  cbe  dell'Occidente*  Ma  quando  la  novità 
pnà.  acquistar  credito  per  mezzo  principalmente 
del  grado  di  tM  la  promuove;  come  avvenir  potea 
per  i'adoaione  latta  in  un  sijaK)do  episcopale  del» 
la  novità  lannojana  ;  conviene  cbe  sia  epres^ 
famenlo  notato,  e  con  particolare  condanna  ro« 
presso  Terrore,  onde  non  ai  diffonda  più  lai^a^ 


QuMiito  poi  all*lnteresse  detta  Untarla^  che 
aembra  oocnpare  latti  I  pensieri  di  mon^gno- 
re,  ne  fla  lecito  domandargli,  quali  prove  ab* 
bla  egli  di  quella  sognata  influenza  ,  che  at- 
trlbnisoe  a*  curiali  romani  nella  condanna  del 
sinodo:  e  se  queste  provo  non  le  ha ,  siccome 
slamo  eertiiche  né  le  ha,  né  pnò  nvierie,  con- 
alando  a  noi  di  certa  aelenza,chein  tutto  il  eorso 
deiresame  ésÀ  sinodo,  fino  alla  pubbHcaiione 
della  bolla,  non  mal  fbrooo  neppnr  per  ombra 
eonlemplati  gllnleressi  deUa  Dataria;  favorisca 
dime  mdnsi^9ore,  quel  ila  nel  repeHorio  della 
aaoa  aMH-ale  del  partilo  rafbrismo«  die  sslvar 
possa  da  grave  reale  di  calunniosa  maldkenaa» 
chi  non  si  Ikserapolo  di  propalare  aiMitte  nw« 
tigne  imposture  in  odio,  e  diseredito  ddla  en« 
r|a  romana ,  quanto  ddla  gravità ,  rdigiono* 
magnanimità  di  Pio  VI.  ,  non  meno  che  ddla 
probità,  e  ddtrinade^rispettabilissimiaoggelUt 
prescelti  da  Sua  SanUtà  per  Tesarne  dd  sinodo. 

$•  IV. 

Jsysfus  di  monsipsmre  a  edsr  seitfare  detta  Èae- 
eia  d'eresia  la  propaeùiione  del  sinodo,  rseaeaim 
dotta  doUrina  faMwajaad 

Avendo  premeaso  monsignore  (p.  46.)  vdersl 
Kmitaro  in  quel  $.  «  alla  aola  condanna  fatta 
B  eolla  eostitusione  ddla  aentenza  del  Lannoy, 
a  abbraedaU  da*  padri  di  Pistoja  intorno  alla 
»  podealà  di  stabiUre  gTimpedimenU  dd  ma- 
»  trimonlo ,  vdgarmente  chiamati  dirimenti  is 
manifesta  tosto  il  suo  impegno  di  salvare  dalla 
taccia  d^eresla  la  proposizione  dd  sinodo ,  eoe- 
pente  alla  ddtrkia  launojana,  che  dia  aola  su- 
prema pdliiea  podestà  spetti  T  originario  di- 
ritto di  sUbUire  silIktU  impedimenti.  B  quindi 
sogglonge  immediatamente:  «  Non  si  tratta  qnl 
»  d'esaminare ,  se  sia  falso  il  senttxnenlo  dd 
9  Launoj,  e  dd  dnodo  di  Pistoja;  ma  nnica* 
9  mente  di  vedere  se  sia  opposto  dia  divina 
»  rivelazione;  tado  richiedendosi,  perobè  una 
»  dottrina  possa  essere  giustamente  qualificata 
9  d'eresia  ». 

06SERV.  Pare  Jn  vero  alquanto  dreno,  che 
monsignore  semt>ri  qoi  lasciar  luogo  a  dubbio, 
aa  sia  vero  o  falso  un  jenttmdnlo  eh*  eglt  ri- 
conosce periodi  nn  cervdto,  folto  per  non  ri- 
petere quello  che  d  sa  ,  e  a*  insegna  conrane- 
mente  da  tulli  ;  dopo  «vere  stabilito  qod  ca- 
none irrefragabile  la  maasima  da  Ini  espressa 
in  questi  precisi  termid,  che  in  materia  sacra 
Ciò  è  vera ,  the  i  staio  prima  insegnalo;  esà  d 
falso  t  eke  è  staio  poeleriormet^  introdotlo: 
.  Pure  è  da  vedere,conie  procede  monsignore 
a  provare  T  accennato  ano  Intento  :  «  Trattasi 
»  dunque  di  mpere  (  eosl  egli  p.  46.  ),  se  ci^ 
»  che  il  santo  padre  ha  deciso  ddla  fiaodtà  o- 
9  rlginale  di  dabilire  impedimenti  dirimenti  il 
9  matrimonio,  siasi  insignaio  dalla  sacra  scrit- 
9  tura,  o  dalla  tradidone;  poidiè  sono  questi 
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9  i  ronfi,  pedonali  ò  a  Dot  vemla  la  rlvelazlo* 
»  Ile  divina  »• 

$.V. 

Ripiego  singolare  di  monsignore  per  dieimpe^- 
gnarsi  daWcmtorità  delU  ScriUureé 

Ben  qai  sarebbe  loogo  di  ricordare  a  mon- 
signore li  detto  di  8.  Agostino  a  Giuliano:  Quid 
.adhuc  quaerit  examtn ,  quod  jam  apud  aposlo^ 
Ueam  sedetn  factum  est?  Ma  pare  ancora  sen* 
tiamòlo:  «  Qaanto  alia  scriltara  sacra  basterà 
»  (dice  egli)  osservare,  che  il  P.  Gazzantga  dot* 
»  to  teologo  domenicano  (  tnttochè  impegnato 
»  a  difendere  il  diritto  proprio  delta  Giiiesa  sagH 
»  Impedimenti  dirimenti  )  non  ha  usato  aleno 
»  passo  della  s.  Bibbia  in  difesa  di  quella  dot* 
»  trina ,  che  era  impegnato  di  mettere  nella 
»  maggior  lace  ».  B  sene  a  dire:  «  Deve  ave- 
»  re  riconosciuto,  che  due  luoghi  deirApostolil 
»  (1.  ad  Cor.  7.  e  2.  ad  Cor.  §.)»  ^^  ^^  °*^^ 
»  teologi  erano  stati  maneggiati  In  questa  eùo^ 
)i  troversia,  non  facevano  punto  al  suo  propo^i^ 
»  to  ».  Indi  passa  a  rimproverare  due  moder* 
ni  scrittori,  Tuno  Spagnnolo,  llsltro  Genovese 
di  non  avere  usato  lo  stesso  discernimento. 

OSSERV.  Riguardo  ài  P.  Gazzanlga  la  sorte 
ne  ha  Invidiata  finora  la  soddisfazione  di  po- 
terci approattare  dei  suo  trattato  del  matrimò* 
Dio;  ma  non  dubitiamo  che  quel  veterano  mae« 
Siro,  come  Io  chiama  monsignore ,  non  abbia 
saputo  in  si  buona  causa  esporre ,  e  corredare 
le  sue  dottrine.  In  modo  di  non  lasciar  luogo 
a  ritorcerle  contro  di  lui. 

Neppure  ci  sono  fin  qui  capitate  alle  mani 
le  scritture  de*  due  moderni  teologi,  mentovai 
da  monsignore;  ma  se  la  taccia  di* et  dà  loro 
di  poco  discernimento ,  altro  fondamento  non 
ha,  che  Tuso  fatto  da  essi  de^doe  accennati  te* 
sti  dell*  Apostolo,  veda  monsignore  come  possa 
egli  salvare  il  proprio  suo  criterio,  nell^ivvol- 
l^ere  nella  stessa  taccia ,  oltre  altri  pure  antl<^ 
chi  esperti  veterani^  due  anche  insigni  maestri 
sorbonici  dell*  inclito'  suo  istituto  ,  quali  sono 
Nat.  Ale8s.,e*l  Drouin,  spezialmente  riputato  per 
Popera  sua  de  ReSaerament..  Natale  Aless.(Theol. 
dogm.  e  mor.  1.  2.  e.  4.  art.  1.)  in  prova  del* 
la  sua  proposizione,  EccUsiampotuisse,  ae  posse 
eonstituere  impedimenta  matrimonium  dirimei^' 
Ha,  dogma  fideiest^  si  vale  pure  del  testo  del- 
TApostolo  1.  ad  Cor.  7.,  e  senza  esitanza  scri- 
ve: «  Hanc  pòtestatem  a  Chrislo  Eccleslae  tradì* 
»  tam  ex  Apostolo  dlscitnus  t.  ad  Cor.  7  ;  ubi 
»  conjugi  ad  fidem  conversae,  cum  qua  vlr  in- 
ii  fidelis  pacifico ,  et  citra  Creatoris  injnriam 
»  habltarc  non  vult,  permltlit  ut  ab  eo  discedat; 
»  alteriqae  nubat  •  adeoque  inOdelitatem  ejus, 
»  sen  cultus  disparitatem  hoc  in  casu  impedi- 
»  mentum  esse  dirimens  statuii,  ut  Ghrisll  apo- 
»  stolus  ac  minlster  ».  E  dopo  rapportato  il 
testo  dell*  Apostolo  conclude  :  «  Non  pracclpit 
a  Apostoltts ,  ut  fidelis  mulier  in  ilio  casu  in- 


»  nupta  maneal  ;  sed  pemttMI,  «I  ai  MMOe 
»  discedlt ,  et  Ipsa  discedat ,  étrempto  aeHieel 
»  matrimonio  ». 

Il  P.  Drouin  (de  Re  Saeraamitaria  h  9*  ^.^' 
e.  1.)  si  vale  anch'esso  del  testo  deli*  A  postai» 
in  prova  dell'autorità  propria,  che  ha  la  Ghlo« 
aa  di  stabilire  impedimenti  dirimeoti:  autorità 
ch*ei  si  prènde  a  vendicare  ianguam  dogmm  fi^/ 
de»,  tfi  coneiUo  tridentino  nota  de/tniticne  ean^ 
tra  Lutheri  temeritatem  assertum. 

Il  dotto  Estio,  per  citare  dottori  anehe  di  al* 
tré  scuole,  nello  slesso  senso  interpreta  II  pas* 
So  del  FA  postolo  nel  suo  coniente  in  Episl^ias 
Fauli:  «  Recto  ex  eo  tradnnt  ean.  poatifidi  28« 
»  qu.  2.  cap.  Si  in/idelis ,  et  Extra  de  Ditortiis^ 
n  cap.  Quanto  ,  et  cap.  Osmdemme ,  q«ae  snnt 
•  hmocenlii  Ili. ,  Gonjugam  fidelem^  siinflde^ 
»  lis  oh  causam  aliquam  menoratam  diacease* 
»  rit,  aut  dimfssas  faèrlt^  aliud  malrioMMiuna 
»  priore  soluto  contraheré  p4ii8e  »•  E  dopa  a» 
ver  citato  tra'GreoI  s.  Gie.  Criaostenw  ,  Tee* 
fUatto,  Ecumenio,  e  lo  stesso  Fe^o;  tta^Lallai 
a.  Ambrogio,  s.  Tommaso  eie.  coMclude:  «  Quo* 
»  rum  sententiam  vel  ipaa  praxis  IldeHum»  ad 
»  Ecclesia  probata»  satla  snperque  confirmal  ». 

S;  VL 

Rmmea  massima  de*  nostri  mverearf^  die  Cri^ 
iio  nuUa  abbia  statuito  eirea  il  vincolo  delTU'- 
nione  conjugate^eke  si  stringe  per  tia  dètcom^ 
tram.  • 

Quindi  apparisce  quanto  vadano  errati  gM 
avversar)  nel  contendere  alla  Chiesa  quella  pò* 
desta,  che  niun  cattolico  dubitò  nkai  essersi  e- 
sercitata  dair  Apostolo  in  nomee  per  autoriti 
di  Cristo.  Ma  più  scandalosa  ancora,  ed  erro* 
nea  è  l!asserzione,  ohe  si  va  qual  assioma  dlvul^ 
gando  presso  II  partito  de'pià  recenti  novatori; 
che  Cristo  stesso  Signore  nostro ,  e  legislatora 
Legifer  noster  nulla  statuito  abbla,nè  innorate 
circa  II  matrimonio  còme  contrailo,  ossia  circa 
ti  vincolo  dell'union  con j  agaie ,  che  si  stringe 
per  via  del  contratto  matrimoniale  ;  quasiché 
non  abbia  Cristo  con  sua  positiva  legge  resti* 
tuìto  II  matrimonio  alla  primiera  Ma  Indisso»^ 
lubilità  con  abolire  11  libello  del  ripudio  per- 
messo da  Mosè  ad  duritiam  cerdis  ;  od  abolita 
del  pari  la  poligamia  simultanea  permessa  da 
Dio  agli  antichi  padri  per  via  di  dispensa,  ohe 
insignì  teologi  stendono  anelbe  alT  altre  naclent 
fuor  del  popolo  ebreo  (  Bellarffl.  He  Jliairhn^ 
I.  1.  e.  XI.]:  poligamia,  che  tuttavia  era  auto* 
rizzata  dalle  leggi,  e  costumanae  di  più  e  più 
nazioni.  Ha  dunque  Cristo  nel  fondare  la  sua 
Chiesa  esercitata  la  divina  sua  legislativa  pò* 
desta  circa  il  contratto ,  per  cui  si  stringe  il 
vincolo  conjugale:  ha  11  suo  niinistro,  ed  apo* 
stelo  Paolo  dimostrata  la  partecì  paltone  fattagli 
di  questa  podestà  nelFaccennato  uso/chene  ha 
(atto  in  nomoi  e  sotto  l'autorità  di  Cristo:  e  si 
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fM  pregio  m  flieeemre  degli  apostoli  di  a- 
derire  ad  m  partilo»  che  teaU  di  oscurare  per 
quanto  può  nelle  divine  scrittare  que'  luminosi 
traili,  che  ne  adtttano  la  aorgeale  di  qaeiia 
oeiesliale  antorilà ,  cha  la  Cliiesa  ha  seguiUta 
ad  eserdlare^  ne'regolaaienli,  cui  ha  slimaio  di 
assoggettare  Tuoion  conjogale  da  cooirarsi  fra 
Cristiani? 

S- VII. 

Mécmioni  étUe  da  momigfMre  aUe  frové,  trg^ie 
dedla  tradi%i<m$ ,  alUffoU  dal  P.  Gazzaniga  per 
VmUorità  propria  dsUa  Chi$$a  circa  gVimpeH- 
menii  dirimenti. 

Passando  al  ponto  della  tradizione*  dice  mon- 
aignoret  che  il  P.  Gananiga,  lasciate  da  parte 
le  Scritture  «  ha  procurato  in  vece  di  far  valere 
»  a  &vore  deliaeontraslata  autorità  della  Ghie*; 
»  sa  nella  materia  degrimpedimenii  dirimenti 
a  il  matrimonio,  antichi  canoni,  e  passaggi  dei 
»  santi  padri  per  oonchiodere  da  qne'principj  1% 
»  tradizione  del  dogma  in  contesa». Ma  si  con- 
trappone incontanente  monsignore  allegando  » 
che  «  qne*  canoni ,  e  que*  testi  de*  santi  padri 
»  si  possono  intendere  di  semplici  proibizioni, 
a  o  come  volgarmente  si  dice ,  d'Impedimenti 
»  impedienli,e  non  dirimenti  ».E  segue  a  dire 
(nonsappiamose  con  tutto  il  rispetto  dovuto  dallo 
scoiare  al  veterano  maestro)  «  che  forse  per  que* 
a  sta  ragione  il  suddetto  teologo  ha  schivato  di 
a  mettere  quelle  autorità  trascritte  sotto  gli 
a  occhi  de'suoi  leggitori ,  citando  in  vece  Ger- 
a.bais  autore  francese»  che  le  tia  tutte  raccolte 
»  in  un*  opera  diretta  ad  impugnare  Launoy  >• 

OSSEftV.  1.  V  eccezione  allegata  da  monsi- 
gnore aoa  ha  certamente  luogo  riguardo  alla 
testimonianza  poc'anzi  riportata  di  s.  Basilio , 
e  da  noi  fedelmente,  e  diligentemente  troscrtN 
la  dal  testo  medesimo  della  dogmatica  lettera 
del  santo  padre  al  vescovo  Diodoro;  alla  quale 
ai  conforma  non  meno  chlaramento  il  can.  6. 
deli'epist«  ad  ÀmphUochium:  «  Gauonicornm 
a  Ibrnicatlo  prò  matrimopio  non  reputetur,  sed 
a  eoram  coojunctìo  divellatur  ».  Cui  a  sovra!)- 
IWBdante  oonferma  soggiugneremo  \ì  can.  2. 
del  concilto  di  Neocesarea ,  anteriore  al  co- 
dice teodoslano  :  «  Mailer  si  duobns  fralri* 
a  bus  nupserit ,  abjiciatur  usque  ad  i^ortem. 
a  VerumtaiQen  in  morto  si  promiserit ,  qqod 
a  ubi  convaluerit,  solvei  matrimonium,  prop- 
a  ter  hnasaoìtalem  poenitentiam  habebit  »• 
Questo  testimonianze  si  spiegano  da  sé  :  chiun- 
qoe  legga, tolende,ana;i  non  può  non  intendere^che 
ove  si  ha  da  ipiogUere  un  matrimonio,  si  trat- 
ta d*  impediménto  dirimente ,  e  non  soltanto 
impediente. 

i.  Poteva  monsignore,  e  dovea  rifleltere,  che 
neireccei^ione  da  lui  addotta ,  poteri i  intendere 
di  eempliei  proibizioni  i  canoni  antorlori  alle 
leggi  della  podestà  politica,  egli  stesso  ne  metto 
in  mano  uoa  indubitata  prova ,  che  la  Chiesa 


si  attribuiva  la  podestà  di  coilttaice  faupedi- 
menti  almeno  proibenti,  con  prescrivere  con- 
dizioni da  dovqfTSi  osservare  da*  cristiani  con* 
traenti  sotto  pena  di  escludooe  dal  consorzio 
de' fedeli:  clie  però  la  Chiesa  riconosceva  in  sé 
un  pròprio  originario  diritto  d*  ispezione  sul 
modo ,  che  avessero  i  cristiani  da  tenere  nel 
contrarre  rnnloii  conjugale.  Con  che  monsigno- 
re viene  ad  espressamento  confutare  la  favo- 
rita sua  massima,  che  assoggetta  alla  privativa 
ispezione  della  secolare  ^està  ogni  punto 
di  disciplina  estertore,  non  essenziato  alla  Chie- 
sa; e  ne  prende  motivo  d^inveire  contro  la  bol- 
la, come  rea  di  un  attentalo,  lesivo  de*  diritti 
^el  principato.  Chi  può  non  ravvisare  to  spi- 
rito dell*  errore  nella  diformità  di  si  patenti 
GontraddizioniT 

3.  Nò  qui  fluiscono  le  opposizioni  di  monsi- 
gnore di  Noli  agli  argomenti  del  Padre  Gaz- 
zaniga. Sentiamolo:  «  Insisto  molto  il  P.  Gaz- 
a  sanigli  (p.  48.).  sulla  condotto  de'principi  se- 
a  coleri,  che  già  da  piò  secoli  riconoscono  nel- 
»  la  Chiesa  Tautorità  di  stabilire  impedimenti 
a  dirimenti,  e  di  dispensare  da  quelli  ;  ma  gli 
»  risponderanno  i  Launojaui ,  e  Pistojesi,  che 
»  da  secoli  troppo  a  noi  vicini  »  sono  tirati  i 
a  primi  esempj  di  questa  pratica  de*  sovrani, 
9  perchè  se  ne  possa  inferire,  che  sempre  han- 
»  no  egualmente  pensato  i  sovrani  del  mondo 
9  intorno  all'utorità  della  Chiesa  ».  E  soggiun*. 
gè:  «  Che  quando  s'incomincia  ad  incontrare 
a  nella  storia  esempj  acconci  all'argomento  del 
»  P.  Gazzaniga,  si  trovano  anche  esempj..».  d'o- 
9  gni  specie  d'usurpazioni  sopra  i  diritti  delia 
»  podestà  secolare  ».  £  conclude:  «  Chi  ha  sen- 
»  no  non  vede  in  que'fatti,  che  le  prove  del- 
p  l'ignoranza,  in  cui  si  era  allora  de'veri  prin- 
»  dpj  della  teologia ,  egualmente  che  della 
9  politica  ». 

OSSER  V,  Meraviglioso  compenso  sembra  mon- 
signore tenersi  in  pronto  ad  ispogllare  la  Chie- 
sa d'ogni  prerogativa,  che  non  gli  piaccia,  sot- 
to spècie  che  se  ne  sia  ella  vestito  nell'oscuri- 
tà de'secoli  d'ignoranza.  Vorremmo  però,  che 
ne  assegnasse  l'epoca  »  da  cui  ha  da  ripetersi 
questo  odiosa  barbarie.  Forse  da'tompi  del  gran 
Costantino  che  tonto  beneflcò  la  Chiesa ,  tanto 
ossequioso  dimoslrossi  verso  il  sacerdozio  ? 
Ma  non  sarà  per  avventura  troppo  dura  cosa 
r  ascrivere  ignoranza  dei  veri  principj  della 
teologia  a  queir  età ,  che  in  quel  secolo  me- 
desimo ,  e  ne*  prossimi  susseguenti  prpdasse 
i  più  splendidi  luminari  della  Chiesa  7  Ei- 
fletto  dunque  monsignore  ,  come^  nel  corso 
di  quella  età  piacque  a  Dio  chiamare  i  r^ 
della  torra  alla  luce  del  vangalo;  e  questi  grati 
ad  un  si  eccelso  beneQcio ,  diretti  eziandio  da 
que'santi  venerandi  pastori ,  che  reggevano  le 
Chiese  in  quegli  aurei  tempi ,  si  fecero  un  sa- 
cro dovere  di  venerare  ,  adottare ,  proteggere 
come  dettate  dallo  Spirito  Santo  le  ordinazioni 
disciplinari  di  quella  ^iesa ,  che  gli  avea  a- 
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doKati  tra*  suoi  figli.  Così  ne' capitolari  de'  re 
franchi  (  Balazio  (.  l.col.l.)  uggiamo:  a  Qaia 
»  necesse  est,  ut  plelM ,  qaae  sacerdolis  praece- 
»  ptnm  non  ita  nt  oportet,  castodit,  nostro  eliam 
»  corrigatar  imperio  »*  Sentimento  proprio , 
non  tanto  dell'  antico  ré  Ghildeberto ,  quanto 
V  de'prelati  gallicani  cbamati  a  quelle  assemblee» 
ed  a'  qnali  la  stessa  età  ,  in  cui  vissero  »  non 
permette  a  monsignore  d'imprimere  la  favorita 
sna  nota  d' ignoranza.  Così  Giustiniano  stesso 
(nella  Pref.  alla  Novd.  137. ,  che  ne  sia  lecito 
riprodurre  in  questo  luogo):  «  Si  civiles  leges» 
»  qnarum  potestatem  nobis  Deus  prò  sua  in 
»  homines  benignitate  credidit,  flrmas  ab  om- 
»  nibus  ciBtodiri  ad  obedìentinm  securitatem 
»  stndemus;  quanto  plus  studiì  adbibere  debe* 
»  iQUS  circa  sacrorum  canonum,  et  divinarum 
»  legum  cnslodiam,  quae  saper  salute  anima* 
»  rum  nostrarum  definitae  sunt»?  Ove  quanto 
alle  leggi  civili  professa  l'Augaslo  essergliene 
stata  da  Dio  affidata  la  podestà;  ma  circa  i  ca- 
noni, che  unisce  colle  divine  leggi  »  non  si  at- 
tribuisce podestà  y  ma  custodia  per  accertarne 
l'osservanza  colla  forza  del  braccio  secolare  : 
«  Si  enim  illa  (cap.  1.)«  quae  a  laicis  peccan- 
»  tur,  generales  leges  non  concedunt  extra  in- 
»  qulsitionem,  et  vindictam  manere:  quomodo 
»  a  sanctis  apostolis»  et  patribus  super  omniam 
»  salute  canonico  statuta  despici  patlemnr?»  Chi 
non  vede  in  questi  tratti»  qualmente  la  podestà 
civile  Interviene»  non  per  dare  forza  di  obbli- 
gare alle  ordinazioni  canonicamente  stabilite 
per  la  salute  degli  uomini ,  cui  sono  dirette  ; 
ma  per  accertarne  l' adempimento  contro  la 
contumacia  deUr^sgressori»  come  nel  capitolare 
sopra  citato? 

Potrà  bensì  anche  monsignore  produrre  nel 
corso  stesso  di  quegli  aurei  secoli  più  e  più  e- 
seropj  di  sovrani,  che  credettero  convenirsi  alla 
mondana  loro  politica  di  frenare  l'autorità  del- 
la Chiesa  nelle  sue  proprie  »  originarie  ispe* 
zioni.  Ma  si  compiaccia  por  mente  a  questa 
insigne  differenza,  che  negli  esempj  da  noi  pro- 
dotti» ne' qnali  si  preservano  gli  originar]  di- 
ritti del  sacerdozio,  si  scorge  un  pieno  assen- 
so» approvazione,  applauso  del  pastorale  mini- 
stero; che  all'incontro  negli  esempj,  che  si  pro- 
ducono in  contrarlo,si  scorge  di  subito  una  u- 
niversale  disapprovazione  »  manifestata  dalie 
reclamazioni  di  quegli  stessi  venerandi  padri  » 
che  colla  dottrina  ^  e  santità  illustrarono  la 
Chiesa  ne'suoi  più  bei  giorni.  Veda  monsigno- 
ro  da  qual  parte  gli  conviene  di  stare. 

Crediamo  cbe  l'espressa  testimoilianza  di  un 
8.  Basilio,  e  del  concilio  neocesariense  possa  la- 
re piena  fede  deiroriginaria  autorità  della  Chie- 
sa nello  stabilire  impedimenti  dirimenti;  rico- 
nosciuta da  tempi  non  soggetti  alla  eccezione 
della  ignoranza  de'veri  prìncipi  della  Teologia» 
ed  esercitala  anteriormente  alle  leggi,  addotte 
in  contrario»  della  secolare  podestà.  Quanto  poi 
alti  secoli  a  noi  pii^  vicini  »  basta  rimandare 
Tomo  V, 


all'apologia,  che  ne  fa  l'abate  Fleury ,  e  alla 
testimonianza  ch'ei  rende  deirinvlolabile  attac- 
camento, che  vi  si  conservò  alla  dottrina  degli 
antichi  in  tutto  ciò  che  rigaarda  l' essenziale 
della  religione.  E  stante  il  dogma  cattolico,  che 
non  mai  può  intrudersi  falsità  nella  universale 
credenza  della  Chiesa  ;  domandiamo  a  monsi- 
gnore di  Noli:  1.  Come  possa  non  essere  vera 
la  dottrina  del  diritto  proprio  della  Chiesa  in 
materia  d'impedimenti,  ch*egli  st(*s.so  non  nega 
essersi  sparsa  nel  corso  di  più  secoli,  e  mante- 
nula  nella  universalità  della  Chiesa  »  né  solo 
senza  contrasto  »  ma  anzi  sotto  l'unanime  ma- 
gistero de'  pastori  preposti  all'  insegnamento  » 
uniti  di  comunione  colla  cattedra  »  radice  »  e 
matrice  dell'unità  cattolica?  2.  come»  posta  la 
stessa  sua  massima»  quod  ubique,  fuo(2  scraper, 
possa  non  esser  falsa  una  dottrina  ignota  uni- 
versalmente per  più  secoli,  finché  venne  a  sbuc- 
ciare da  un  fantastico  cervello  producitore  di 
novità? 

S-  vili. 

Replica  non  edificante  delV  opponente  prelato  ad 
una  istanza  del  P,  Gazzaniga, 

Tuttavia  segue  monsignore  ad  incalzare  il 
provetto  veterano;  ed  alla  domanda  eh'  el  fa  , 
«  come  mal  si  sono  1  sovrani  così  lasciati  spo- 
]»  gliare  d'un  loro  diritto,  e  sollomettere  alla 
»  podestà  ecclesiastica  senza  resistere  ,  sen/a 
n  reclamare?  »  credo  di  soddisfare,  e  non  te- 
me di  far  la  seguente  replica  (p.  49.):  «  Potreb- 
»  be  farsi  la  stessa  dimanda  sopra  molti  altri 
p  articoli»  de'  quali  non  si  sa  più  dubitare  ai 
»  giorni  nostri»  che  la  podestà  ecclesiastica  ab- 
»  bla  usurpato  sopra  i  diritti  della  civile.  L'im- 
»  munita  ecclesiastica  locale  »  e  personale  per 
»  quanti  secoli,  e  con  quanta  concordia  di  sen- 
»  timenti  per  parte  de'  maestri  in  Divinità  ,  e 
»  de'  professori  decretisti,  e  decretalisti,  è  stata 
»  vantata  come  di  diritto  divino,  e  di  privativa 
»  giurisdizione  da'  giudici  ecclesiastici?  Si  sa  a 
I»  buon  conto,  che  almeno  in  generale  »  anche 
»  ne' secoli  più  tenebrosi»  reclamavano  i  magi- 
»  strati  secolari  la  giurisdizione,  usurpata  loro 
»  da'  pastori  delle  anime  »  e  cbe  questi  ne  di- 
n  fendevano  l'usarpazlone  con  interdetti,  e  sco- 

p  rouniche Or  vada  un  teologo  a  prender 

»  argomenti  per  autorizzare  ana  pratica  da  ciò, 
p  che  si  è  costumato  in  que'  secoli  infelici  ! 
p  quando  non  può  farne  rimontar  l'oso  a'  tem- 
p  pi  primitivi»  ed  a  quei  secoli  fortnnatl ,  nei 
p  quali  la  bella  faccia  della  Chiesa  non  era  per 
p  anco  sfregiata  da  quelle  ferite,  che  le  hanno 
»  poi  fatte  l' ignoranza ,  l' avarizia  ,  l'ambizio- 
p  ne»  e  l'ipocrisia  de' cattivi  pastori  p. 

OSSERV.  Troppo  di  già  ci  slamo  dilungati  » 
e  troppo  più  ancora  ne  converrebbe  dilungarci, 
se  dovessimo  seguitare  monsignore  in  tutti  quei 
diverticoli»  no' quali  va  rintracciando  articoli  l 
che  tuttoché  estranei  alla  bolla  »  pure  a  lui 
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giovano»  anche  con  hq  sdmplice  affacciargli,  ad 
ecciUimenlo  di  dubbiezze  •  e  dinidenze ,  negli 
anioai  de*  meno  esperii  conlro  V  anlorilà  gene* 
rale  delle  ponlificie  cosUluzioni.  Non  impren- 
diamo perlanlo  di  tessere  una  dissertazione  sul 
dirillo  della  immanità,  di  cui  non  si  tratta  nel- 
la  bolla  ,  cbe  è  V  oggetto  di  questo  nostro  la- 
voro ;  e  ci  ristringiamo  a  due  brevi  quesiti , 
pregando  monsignore  a  voler  considerare: 

1.  Quanto  bene  l^odioso  rimprovero,  fallo  alla 
podestà  ecclesiastica,  di  usurpazione  sulla  pode- 
stà civile  in  fallo  d'immunità,  si  confacela  col 
decreto  del  sacro  concilio  di  Trento  (Sess.  25. 
e.  20),  in  cui  con  tanto  zelo  se  ne  raccomanda 
)a  conservazione  alla  pietà  de'  principi  cattoli- 
li,  qualifìcandola  Dei  ordinatione  >  et  canonicii 
sanclionibus  constUulamt  Che  se  dallo  Spirito 
Santo  retto  fd  quel  sacro  ecumenico  concilio  nel 
formare  il  suo  decreto:  da  quale  spirito  dovrà 
dirsi  animato,  chi  ravvisa  la  difformità  di  una 
iniqua  usurpazione  in  una  prerogativa  esaltala 
da*  padri  tridentini ,  come  fondata  su  di  una 
ordinazione  divina,  non  meno  che  sul  comples- 
so delle  sanzioni  canoniche  ?  Non  basta  il  sa- 
cro nome  di  ordinazione  divina  a  rispingere 
qualsisia  taccia  di  usurpazione  ? 

2.  Nel  rilevare  che  fa  monsignore ,  come  nel 
secoli  anche  più  tenebrosi  vi  furono  a  buon 
conto  magistrali  secolari  reclamanti  la  giurisdi- 
zione usurpata  loro  da*  pastori  delle  anime;  si 
compiacerebbe  monsignore  volerne  assegnare 
appresso  a  poco  almeno  Tepoca,  in  cui  contro  la 
promessa  di  Cristo  il  magistero  dell*  insegna- 
mento, in  materia  di  religione,  sia  passato  dal 
pastorale  ministero  aVostri  della  civile  magistra- 
tara  ?  E  qui  ancora  per  fine  si  (a  luogo  a  ri- 
flettere, se  per  avventura  quelle  tenebre ,  che 
da  taluni  si  ravvisano  ne*  pretesi  secoli  dell*  i- 
gnoranza  ,  non  siano  piuttosto  nell*  occhio  del 
riguardante,  che  nella  concordia  de*  sentimenti 
de'  pastori,  teologi,  canonisti,  corredata  dairau- 
torità  di  concilj  anche  ecumenici!  Non  invano 
piacque  alla  divina  Sapienza  avvertirne:  ViiU 
ne  lumen  quod  in  te  est,  tenebrae  sint.  Gran  pre- 
servativo contro  le  illusioni /a/«titomtnt<  scisn' 
ti  cu. 

S-  IX. 

JEquì  vocazione  del  prelato  nella  distinzione,  clCei 
fa  tra  il  senso  del  dogma  definito^  e  V  intento 
de' padri  nel  definirlo. 

Proseguendo  monsignore  neir  impegno  di  li- 
berare dalla  nota  di  eretica  la  dottrina  del  si- 
nodo condannata  nella  bolla,  confessa  nondime- 
no ,  p.  50.  «  Che  quando  nel  sacro  concilio  di 
»  Trento  fosse  stato  veramente  deciso,  apparle- 
»  nere  alla  Chiesa  di  proprio  originale  diritto 
»  la  Dacoltà  di  stabilire  impedimenti  dirimenti 
»*il  matrimonio  de*  fedeli,  non  si  potrebbe  dn- 
»  bitare  della  tradizione  di  questa  dottrina  ». 

Si  rivolga  egli  pertanto  a  voler  difendere  la 
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cautela  sopra  riferita ,  aiata  da*  padri  pistojetl 
per  mettere  la  dottrina  loro,  tratta  da  Lawiojo» 
a  coperto  della  condanna  del  concilio;  cioè  che 
«  non  avendo  il  concilio  deciso,  che  la  podestà 
»  esercitata  dalla  Chiesa  nello  stabilire  Impedii 
»  menti  dirimenti  il  matrimonio,  sia  originaria 
»  nella  Chiesa ,  e  non  a  lei  pervenuta  per  la* 
»  cita  ,  o  espressa  concessione  de*  principi;  non 
»  sarà  dunque  erersiva  de*  canoni  di  Trento  la 
»  dottrina  pistojese ,  come  è  stata  qnaliGcata 
»  nella  nuova  costituzione  di  Sua  Sanlilà  ».  Con- 
ft^ssa  per  altro  monsignore  (  p.  51.  )  «  che  il  P. 
»  Gazzaniga  prova  con  forza  ,  che  i  padri  di 
»  quel  concilio  erano  persuasi,  che  la  facoltà, 
»  che  coloro  canoni  decidevano  competersi  alla 
•  Chiesa ,  non  fosse  nn  favore  della  podestà  so- 
ft colare  accordato  alla  Chiesa  stessa,  ma  an 
»  diritto  a  lei  dato  dal  suo  divin  fondatore  ». 

Non  perciò  si  arrende  monsignore  :  e  crede 
soddisfare  ali*  argomento  col  soggiungere:  «  Ma 
»  non  tutto  quello ,  che  pensavano  i  padri  del 
»  concilio  intorno  a  quella  facoltà  »  costituisce 
»  il  dogma  defluito  co*  canoni  del  concilio;  ma 
»  ciò  unicamente ,  che  hanno  espresso  ne*  me- 
li desimi  canoni.  Tutta  la  Chiesa  aderiva  a  ciò,. 
»  che  i  prelati  radunati  in  Trento  decidevano 
»  esternamente  su  i  dogmi ,  non  a  quanto  in- 
»  ternamente  pensavano.  Quello  pertanto,  e  non 
»  questo  è  la  credenza ,  e  la  fede  della  catlo- 
»  lica  Chiesa  »• 

OSSCRV.  Sembra  monsignore  non  aver  posta 
(ulta  I*  attenzione  a  distinguere  certe  nazioni , 
che  non  ostante  una  tal  quale  arQnità ,  sono 
però  disperatissime.  Che  non  abbiano  da  tenersi 
In  conto  di  definizione  que* particolari  pensieri, 
o  motivi,  che  nel  dibattimento  di  una  questione 
fanno  inclinare  taluno,  oial  altro  de*  padri  pidi 
ad  una  sentenza,  che  ali* altra;  questa  è  una. 
massima  che  non  Incontra  difllcoltà.  Ma  quando 
poi  vengono  a  prestar  l*  assenso  loro  ad  una 
determinata  proposizione ,  che  di  comun  con- 
senso ,  o  colla  preponderante  maggioranza ,  e 
sotto  le  debite  condizioni  viene  fissata ,  ed  ac- 
cettata come  articolo  da  definirsi  ;  egli  è  certo* 
che  in  quell*  Interno  concetto,  che  mediante  la 
direzione  dello  Spirito  Santo  si  forma  nelle  menti 
loro  sta  la  verità  obbiettiva ,  che  stanno  essi 
per  dichiarare  qual  dogma  cattolico*  conforme 
al  senso ,  ond*  è  rischiarato  1*  intendimento  loro 
per  non  errare  nella  intelligenza  della  dottrina 
rivelata. 

Non  ha  difllcoltà  monsignore  di  concedere  al 
P.  Gazzaniga ,  che  II  pensiero ,  e  l*  intento  dei 
padri  fosso  veramente  di  definire  l*  autorità 
propria  della  Chiesa;  ma  dice,  che  non  avendolo, 
i)ss\  espresso  nel  canone,  tutta  la  Chiesa  cattolica 
ha  creduto  dovere  aderire  a  quello  solo ,  che 
esternamente  proferivano. 

Vorremmo  cbe  con  buona  venia  di  monsigno- 
re ne  fosse  lecito  rammentargli  il  detto  di  5. 
Agostino  al  vescovo  Giuliano:  Litigare  vii,  non 
disputare.  Vorrà  egli  forse  darne  ad  intendere, 
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che  r  Intelligenza  della  podestà:,  deQnKa  nel  ca^ 
none  (ridenlino  »  altra  fosse  oeir  inlendiraenlo 
de* popoli,  altra  in  quello  de*  pastori?  Alla  Chie- 
sa» ed  alla  Chiesa  sola,  come  sola  antorizzata 
da  Cristo  si  ricorreva  da  talte  le  parti  per  uso 
inveteratitsimo ,  prima  anche  del  concilio,  per 
impetrare  dispense  negl* impedimenti  matrimo- 
niali. Tal  era  la  persuasione,  la  credenza  uni- 
yersale  de* fedeli,  quando  i  novatori  col  toglie- 
re il  matrimonio  dal  numero  de*  sacramenti , 
prelesero  togliere  alla  Chiesa  ogni  autorità  prò- 
pria ,  ed  originaria  sul  contratto ,  che  era  da 
lutti  i  cattolici  riconosciuto  qnal  materia  del 
sacramento.  In  somma  era  di  tutta  notorietà , 
che  il  punto  preciso  di  controversia,  che  il  con- 
cilio si  prese  a  definire  contro  i  Luterani ,  e 
loro  aderenti,  fu  quella  propria ,  ed  originaria 
podestà,  eh* era  da  essi  esplicitamente  negata: 
cosicché  la  notorietà  dell'errore  di  Lutero rcn- 
dea  per  necessaria  correlazione  notorio  del  pari 
r  unico ,  proprio  senso  de'  canoni,  da'quali  ve- 
niva riprovato ,  ed  anatematizzato.  Ben  dqnque 
meritamente  potremmo  di  già  concludere  in 
questo  modo: 

Dogma  cattolico  egli  è  qualunque  capo  di  dot- 
trina ,  che  r  universale  consenso  della  Chiesa 
riconosce ,  ed  abbraccia  come  contenuto  nella 
decisione  di  un  concilio  ecumenico ,  a  cui  ade- 
risce come  ad  articolo  di  fede.  Ora  egli  è  pur 
notorio ,  e  consta  per  incontrastalnli  documenti 
da  prodursi  poco  appresso,  che  il  capo  di  dot- 
trina ,  che  da  tutta  la  Chiesa  s' intese  definito 
ne*  canoni  tridentini  »  ed  al  quale  come  a  dot- 
trina di  fbde  aderirono  gli  stessi  padri  triden- 
tini, ella  ò  l'autorità  della  Chiesa  non  già  nel 
senso  lauQOjano ,  eh'  era  ancora  nelle  tenebre 
de'  futuri  contingenti ,  ma  nel  senso  di  autorità 
propria,  ed  originaria,  ch'era  quella,  che  Lu- 
tero avea  impugnata >  e  s'impugnava  tuttavia 
da'  suoi  seguaci. 

Né  osta  che  i  padri  tridentini  non  abbiano 
espressi  in  termini  formali ,  che  intendevano 
definire  quell'autorità  propria,  ed  originaria, 
che ,  come  nota  monsignore,  intendevano  di  de- 
finire ;  imperocché  non  solo  nientalmente  l' in- 
tesero, ma  in  più  espressi  modi  esternarono  es- 
ser questo  il  senso  loro ,  ed  oggetto  della  loro 
definizione. 

Consta  ciò  f .  dalla  espressa  dichiarazione  fatta 
da  essi  nella  stessa  sess.,  che  i  loro  canoni  era- 
no diretti  a  condannare  gli  errori  de'settarj 
intorno  al  matrimonio  ;  tra'  quali  vi  era  quello 
di  negare  l'autorità  propria,  ed  originarla  della 
Chiesa  di  apporre  impedimenti  dirimenti  il  ma- 
trimonio. Dunque  dalla  notorietà  dell'errore 
condannato,  veniva  esternamente  determinato 
il  senso  del  canone ,  con  cai  si  condannava- 

2.  Il  concilio  condanna  (  ean.  9.  della  stessa 
sess.  )  sotto  anatema  la  proposizione,  cbe  i  che- 
rici  costitHlti  no'  sacri  ordini  possano  valida- 
mente contrarre  matrimonio,  non  obilante  Ugo 
eccUHoBUea:  ove  ad  evidenza  ripete  V  impedi- 


mento dalla  stessa  legge ,  che  imponeva  l' ob- 
bligo della  continenza.  Questo  canone  fu  diretto 
centra  1'  errore ,  che  si  andava  principalmente 
disseminando  ne'dominj  soggetti  a'principi,  che 
si  erano  dichiarati  protettori  delle  nuove  sette. 
Onde  si  rende  manifesto,  che  il  concilio  non  ri- 
peteva la  forza  delia  legge  eeelesìasUea,  annui- 
lante  siffatti  matrimonj,  daìl'annuenza  del  prin- 
cipato; giacché  trattandosi  di  un  canone  dogma- 
tico ,  dovea  questi  stendersi ,  ed  avere  fòrza,  e 
vigore  riguardo  anche  a'  cherici  esistenti  in 
quelle  proviocie ,  nelle  quali  né  si  avea,  né  si 
potea  presumere  annuenza  della  podestà  seco- 
lare ad  una  legge ,  cbe  annullava  1  matrimonj 
de'  cherici  costituiti  negli  ordini  sacri.. 

3.  Fu  dallo  stesso  concilio  definito  can.  12. 
«  Si  quis  dixerit ,  causas  malrimoniales  non 
9  spedare  ad  judices  ècclesiastieos ,  anatbema 
»  sit  0.  I  giudici  ccclesiasitci  si  vedono  qui  con 
tal  denominazione  manifestamente  contraddi- 
stinti dalli  giudici  secolari ,  compresi  nel  cpto 
de'  fedeli.  E  la  cognizione  che  loro  si  attribui- 
sce delie  cause  matrimoniali  comprende  prin- 
cipalmente quelle,  cbe  vertono  intorno  alla  va- 
lidità ,  o  invalidità  dell'  union  conjugale.  Co- 
gnizione pertanto,  che  spettando  a' giudici  ec- 
clesiastici, deriva  da  un^antorilà  diversa  da  quel- 
la ,  che  compete  a*  giudici  scolari  nell'  ordine 
politico. 

4.  A  richiesta  della  podestà  secolare  stabilito 
fu  da* padri  tridentini  l'impedimento  della  clan- 
destinità: dunque  irì  virtù  di  autorità,  che  da' 
magistrati  politici  non  meno,  che  dallo  stesio 
concilio  si  riconoscea  propria  della  Cbiesa ,  in 
quanto  sotto  quel  nome  s' intende  l'  ordine  sa- 
cerdotale contraddistìnto  da'  semplici  fedeli.  A- 
dnnque  nel  dichiarare  (  cap.  1.  de  Rcf.  ),  che  ì 
matrimonj  clandesllni  debbono  aversi  per  veri 
matrimonj ,  quamdiu  Ecclesia  ea  irrita  non  fc 
Citi  chiaro  si  scorge  il  significato  del  nome  di 
Chiesa  inteso  da' padri  tridentini  nell' attribuir- 
le come  propria  l' autorità  di  stabilire  impedi- 
menti dirimenti. 

5.  Manifesto  si  rende  lo  stesso  senso  nella  di- 
chiarazione poc'anzi  accennala  del  concilio  stes- 
so ,  che  i  suol  decreti ,  e  canoni  diretti  erano 
ad  esporre ,  e  definire  le  verità  cattoliche  op- 
poste agli  errori  de' novatori;  osservazione  fUtta 
comunemente  da*  teologi  nel  rilevare  il  senso 
de' canoni  tridentini:  a  Insuper  tridentini  cano- 
9  nes  (  così  Berti  de  Theolog.  Discipl.  l  37.  e. 
»  5.  prop.  3.  )  editi  sunt  adversus  novatores , 
»  qui  asserebant  non  posse  jure  pontificio  in 
»  gradibns  consanguinitatis,  et  aOlnitatis  aliod 
9  statuì,  qnam  quae  scripta  sunt  e.  18.  Levit., 
»  ut  in  lib.  de  Captivit.  Babylon.  cap.  de  ma- 
»  trimonio  seripsit  Lutherns,  et  lib.  4  Institut. 
»  cap.  19.  $.ult.  Calvimis;effktlebantqneimme- 
»  rito  legibus  pontificiis,  ne  connubia  intersa 
»  conlrahant  prohiberl  consobrinis,  et  fjratrne- 
»  libus,  ut  ad  cap.  19.  Mattb.  commentatur  Bn- 
»  cerns.  Sicnl  ergo  haeretlci  Eeciesiae  nomino 
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y^  acciplunt  ordinem ,  et  hierarchiam  sacerdo- 
»  iom;  ita  ordrnem  et  Hterarchiam  sacerdotum 
»  iDtellexit  tridentioa  dynodus,  qaando  flg^mea- 
»  ta  illa  baerelicorum  proscripsit  »•  Lutero  stes- 
so io  una  sua  dicliiaraziODe  di  alcaai  articoli 
estratti  dai  suo  libro  de  Capliv*  Babyl^  ne'quali 
veniva  ripaproveralo  di  aver  detto  relati vamen- 
te  al  matrimonio:  «  Christianis  nihil  allo  jare 
»  posse  imponi  legom  si  ve  ab  angelis,  si  ve  ab 
»  bominot  nisi  quantum  voluot  »  rispose  :  Hoc 
non  de  civiliòus  legilms ,  sed  de  ecclesiasticis  dixi^ 
Così  dichiara  Lutero  il  suo  intento  di  togliere 
alla  Chiesa  per  opposizione  alla  podestà  civile 
Tautorilà  di  apporre  impedimenti  al  matrimo- 
nio. Che  però ,  se  il  senso  vero ,  e  proprio  di 
una  proposizione  cattolica  non  può  meglio  ap- 
parire,  che  dalla  sua  opposizione  allaconlrad- 
dilloria,  dannata  conae  eretica;  forza  è  ricooo* 
scere ,  che  il  Tridentino  coli'  anatematizzare 
Terrore  di  Lutero  e  de' suoi  seguaci  stabilisce 
direttamente  qaal  dogma  cattolico  l'autorità 
della  Chiesa  nel  senso  ,  che  direttamente ,  ed 
espressamente  impugnato  era  da*  settarj. 

6.  Altra  prova  dell'  universale  consenso  nel 
riconoscere  sanzionata  ne'canoni  tridentini  l'au- 
torità propria  della  Chiesa  in  fatto  d' impedi- 
menti, si  ricava  anche  dagli  stessi  novatori»  e 
pseudo-politici  del  secolo:  da'  quali,  come  si  ha 
dal  Soave,  e  da  Courayer,  riconvenuti  furono  i 
padri  tridentini  di  aver  presanto  di  erigere  in 
dogma  di  fede  un  articolo,  supposto  da  essi  pre- 
giudizievole all'  autorità  de'  sovrani.  Eppure  a 
quietare  siffatte  querele,  non  mai  che  si  sappia, 
allegata  fu  da  bocca  cattolica  la  pistojese  in- 
terpretazione, che  sarebbe  stata  bastevole  a  se* 
dare  di  repente  ogni  susurro,  con  dire  che  nei 
canoni  tridentini  non  era  deciso  da  qual  sor- 
gente provenisse  l' autorità,  che  vi  si  attribui- 
sce alla  Chiesa  in  materia  d' impedimenti  ma- 
trimoniali. Tanto  ferma  era,  certa,  ed  univer- 
salmente radicata  la  credenza,  che  neli'  anate- 
matizzare gli  errori  de'  novatori  avea  il  concilio 
realmente  definita  quella  propria  pontificia  au- 
torità, eh'  era  impugnata  da  essi. 

7.  Tale  era  dunque  la  fede  internamente  prò* 
fessala,  ed  edernamenle  confessata  in  perfetta 
unanime  concordia  de'  pastori,  e  de'  fedeli:  la 
quale  se  non  può  soggiacere  ad  errore,  vedano 
gli  avversar],  come  possano  essi  slare  al  coper- 
to degli  anatemi  del  concilio,  confermati  nella 
nuova  cQslituzione  colla  qualifica  d'eretica  »  ap- 
posta alla  proposizione  del  sinodo  pistojese* 

Né  qui  ha  luogo  il  detto  comune  y  qual  si 
ammette  senza  difficoltà,  che  diversi ,  e  dispa- 
rati possono  essere  i  motivi,  che  inducono  i  pa- 
dri, ciascun  di  per  sé,  a  convenire  in  un  dato 
sentimento.  Questi  motivi  non  sono  quelli  che 
costituiscono  il  dogma ,  il  quale  consiste  nella 
verità  obbiettiva,  che  si  oppone  contradditoria- 
mente all'errore,  che  i  padri  intendono  di  con- 
dannare, e  che  perciò  determina  il  senso  della 
definizione.  Onde  vie  maggiormente  si  ribatte 
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l'eccezione  immaginata  da  monsignore  per  af- 
flgere  ai  canoni  tridentini  un  senso  diverso  da 
quello ,  che  intesero  ,  e  dichiararono  di  avere 
inteso  nella  protesta,  che  fecero  i  padri  di  voler 
condannare  i  serpeggianti  notorj  errori  de'no- 
vatori. 

E  per  dir  vero,  che  avrebbe  monsignore  da 
opporre  ad  un  nuovo  cervello  launojano ,  che 
con  simile  arguzia  prctendesse,che  la  consustan^ 
ziaUtà  definita  del  Verbo  definita  nel  simbolo  ni- 
ceno,  non  è  dogma  nel  senso,  in  cui  pi  intesa  da* 
padri  nicepi  nel  definirla?  Direbbe  costol,  che 
la  voce  consustanziale  può  soggiacere  a  tre  sensi: 
l'ano  d' identità  non  solo  di  natura,  ma  anche  di 
persona:  Taltro  di  consustanzialità,qual  halao- 
go  nelle  cose  create,  significante  unità  specifica 
di  sostanza  partecipata  con  divisione  dagl'  in- 
dividui appartenenti  ad  una  medesima  specie: 
il  terzo  di  consustanzialilà  dinotante  unità  di 
sostanza ,  che  senza  dividersi,  o  moltiplicarsi , 
pure  si  comunichi  a  persone  realmente  distinte 
in  una  perfetta  identità  di  natura:  che  però , 
sebbene  questo  terzo  senso  quello  fosse ,  che 
stava  nel  pensiero  de'  padri  niceni,  non  avendo 
eglino  formalmente  espresso  nel  simbolo ,  che 
intendevano  definire  la  consustanzialilà  in  sen- 
so d' identità  di  natura ,  non  può  questa  ,  nò 
dee  riputarsi  essere  il  dogma  definito  ;  sendo- 
chè  non  è  da  badare  a  ciò ,  che  inlernamenie 
pensavano  i  padri,  ma  soltanto  a  ciò ,  che  sta 
espresso  nella  voce  usata  da  essi,  che  in  sé  stes- 
sa può  significare  una  semplice  specifica  uuità 
di  natara,  qaale  nelle  cose  create  si  comunica 
per  via  di  generazione  dal  Padre  al  Figlio» 

Quanto  possa  mai  allegarsi,  onde  appa ja  ba- 
stevolmente  esternato  il  vero  senso  della  voce 
consustanziale  nel  simbolo  niceno ,  tutto  può 
applicarsi,  e  si  adatta  da  sé  nel  caso  presente 
alla  podestà  propria  della  Chiesa  rispetto  agrim- 
pedimenti  dirimenti ,  definita  ne'  canoni  tri- 
dentini. 

Se  il  senso  de'  padri  niceni  si  palesava  nella 
manifesta  sua  opposizione  al  senso  ariano,  che 
intendevano  proscrivere;  la  podestà  propria  del- 
la Chiesa  risalta  del  pari  nella  opposizione  agli 
errori  de'novatori,  contro  i  quali  dichiarò  espres- 
samente il  Tridentino  che  intendeva  decretare  i 
suoi  anatemi  :  k  Quorum  tcmeritati  sancta  t  et 
»  universalis  synodus  cupiens  occurrere  ,  insi- 
»  gniores  praedictorum  schismaticorum  haere- 
»  ses  et  errores,  ne  plures  ad  se  trahat  perni- 
»  ciosa  eorum  contagio,  exterminandos  duxit , 
»  bos  in  Ipsos  haereticos,  eorumque  errores  de- 
»  cernens  anathematismos  ».  E  giacché  notorio 
era  l'errore  de' no  valori  nel  negare  espressa- 
mente la  podestà,  propria  della  Chiesa,  di  costi- 
tuire impedimenti  dirimenti,  il  Tridentino  col- 
V  esternare  l' intento  suo  di  decretare  i  suoi  a^ 
natematismi  in  ipsos  haereticos,  eorumque  errores^ 
esternò  il  senso  preciso  della  podestà  definita 
ne' suoi  canoni. 

Se  il  senso  de' padri  niceni  risulta  dall'altre 
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espressioni  inserHe  nel  simbolo;  quanti  luoghi 
al  appresentano  In  quella  sess*  2%. ,  ne*  quali 
il  senso  di  podestà  propria  si  manifesta  nel  te- 
nore delle  sanzioni  relative  ad  essa  podestà  » 
eome  nel  can.  9.  colle  parole  non  obstante  lege 
eedesioitica^  dimostranli  V  origine  dell*  impedi- 
mento neirauloriià,  da  cui  fu  prescritta  la  legge 
della  continenza  per  chi  assume  gli  ordini  sa- 
cri, che  altra  non  è  che  raulorilà  propria  della 
Chiesa  ?  Co6i  nel  can.  12*  »  ove  la  cognizione 
deUe  cause  matrimoniali  attribnila  ai  giudici 
ecclesiastki  dimostra  ,  che  una  tale  cognizione 
compete  ad  essi  come  autorizzati»  non  dalla  pc- 
tìestà  laica  »  ma  in  virtà  di  autorità  emanata 
dalla  Chiesa»da  cui  vengono  costituiti  nella  qua- 
lità di  giudici  e^lesiasiici.  Cosi  nel  décr.  1.  de 
Reform.  >  ove  fu  stabilito  T  impedimento  della 
clandestinità  per  diritto  riconosciuto  proprio 
della  Chiesa  dagli  slessi  magistrati  polilici^  che 
ne  implorarono  a  tal  effetto  l'autorità. 

S-  X. 

Discordanze  di  opinioni  fra'  teologi  in  cdeuni  pwih* 
ti  concernenti  il  eaeramento  del  mairìmonio  , 
inutilmente  prodotte  ad  eludere  la  forza  del  co- 
mune loro  consenso  circa  l'autorità  propria  della 
Chiesa  nello  stabilire  impedimenti  dirimenti. 

Persuaso  troppo  leggermente  monsignore  di 
avere  a  sufìScienza  provato»  non  essere  stato  de- 
finito dal  Trldentinot.  se  la  podestà  usata  dalla 
Chiesa  in  fatto  d*  impedimenti,  le  sia  propria» 
o  avventizia;  ne  conclude  esser  questo  un  punto 
che  resta  esposto  alle  dispute  de' teologi.  Con- 
fessa nulla  di  meno,  che  il  sentimento  quasi  uni- 
versale di  questi,  è  per  la  podestà  originaria.  Ri- 
flesso che  pare  dovesse  renderlo  alquanto  più 
ritenuto  nell*  inveire  si  aspramente ,  come  ha 
fatto  fin  qui,  contro  un  sentimento,  che  dai  tem- 
po slesso  del  sinodo  pistojese  potea ,  e  dovea , 
senza  qMosit  dirsi  universale  ;  non  potendo  o- 
stare  ad  una  tale  universalità  il  dissenso  di  al- 
quanti pseudo-teologi,  aderenti  ad  un  partito  ri- 
provato, e  di  nuovo  solennemente  condannato 
dalla  S.  M.  di  Pio  VI. 

Non  desiste  però  monsignore,  e  si  lusinga  di 
aver  trovato  nelle  incoerenze  de'  teologi  quanto 
fia  d*  uopo  da  mettersi  al  riparo  contro  l' uni- 
versale consenso  di  essi.  «  Se  i  teologi  (dice  egli) 
>  fossero  nelle  conseguenze  sempre  coerenti  ai 
)»  prìncipi  già  adottati,  pare  che  non  potrebbe 
»  aversi  tanta  concordia  di  sentimenti  intorno 
»  alla  podestà  nativa,  ed  originarla  della  Chiesa 
»  d'apporre  colle  sue  leggi  al  matrimonio  dei 
»  fedeli  Impedimenti  valevoli  a  renderne  nullo 
»  il  contratto  »• 

Venendo  quindi  al  punto  principale,  nel  qua- 
le dissentono  fra  di  loro  i  teologi,  segue  a  dir^ 
(p.  53.]:  a  Per  que*  teologi,  I  quali  tengono  es- 
»  ser  nel  matrimonio  degli  sposi  cristiani  inse- 
D  parahile  la  qualità  di  sacramento  della  Cbie- 


»  sa  da  quella  d*  amano  contratto,  la  dottrina 
»  della  suddetta  podestà  originaria  potrà  ripu- 
9  tarsi  come  mui  conseguenza  di  questa  indivi- 
»  sibiUtà  delle  due  qualità  di  contratto ,  e  di 
»  sacramento,  che  riconoscono  nel  matrimonio». 

OSSERV*  Non  dissente  dunque  monsignore 
dal  riconoscere  >  che  la  suddetta  nativa  origi- 
naria podestà  sia  una  ragionevole  conseguenza 
della  indivisibilità  della  doppia  qualità  di  con- 
tratto, e  di  sacramento  nel  matrimonio  de'  cri- 
stiani. Supposto  pertanto,  che  chi  vuole  II  prin- 
cipio vuole  ancora  la  conseguenza,  quando  pos- 
sa provarsi  aver  Cristo  voluto,  che  nell'unione 
conjugale  da  contrarsi  fra'  cristiani  non  abbia 
mai  da  dividersi  l' una  qualità  dall'  altra,  né 
possa  ciò  tentarsi  senza  grave  delitto;  rimarrà 
dunque  provato  aver  Cristo  voluto,  che  nel  con- 
trarsi l'union  conjugale  fra' cristiani,  si  osser- 
vi una  condizione ,  dalla  quale  per  diritta  ra- 
gionevole conseguenza  si  deduce  la  suddetta  na- 
tiva, originaria  podestà  della  Chiesa.  Ma  come 
si  proverà,  che  per  ordinazione  di  Cristo,  non 
abbiano  mai  da  dividersi  quelle  due  qualità 
nel  matrimonio  de'  cristiani?  Eccone  in  pronto 
la  prova  desunta  da  un  fonte,  che  non  fià  per 
èssere  sospetto  a  monsignore  di  Noli;  cioè  dallo 
stesso  sinodo  pistojese  (Decr.  de  Matrim.  %.  6.): 
«  Sebbene  il  contratto  non  Include  essenzial- 
B  mente,  e  di  sua  natura  il  sacramento,  non  si 
»  può  però  inferire,  che  sia  in  arbitrio  de'  fe^ 
»  deli  il  separarlo.  Anzi  essendo  stato  istituito 
»  Il  sacramento  per  conferire ,  come  abbiamo 
»  spiegato ,  la  grazia  necessaria  a  sostenere  11 
»  peso  conjugale;  è  chiaro  il  precetto  di  rice- 
»  verlo ,  e  quindi  il  tralasciarlo  sarebbe  farsi 
y»  reo  di  grave  colpa  ». 

Sia  pure  dunque  vero ,  che  il  contratto  non 
include  essenzialmente,  e  di  sua  natura  il  sa- 
cramento ,  come  di  fatto  non  l' include  nel  ma- 
trimonio degl'  infedeli ,  e  né  anche  nel  matri- 
monio de'  cristiani  secondo  la  sentenza,  clie  co- 
stituisce il  sacerdote  ministro  del  sacramento, 
della  quale  si  dirà  in  appresso  :  sta  però  sem* 
pre  fermo,  che  per  precetto  di  Cristo,  debbono 
sempre  andare  unite  le  due  qualità  di  contratto, 
e  di  sacramento,  perchè  possa  lecitamente  for- 
marsi l' union  conjugale  fra'  cristiani.  Che  però 
se  da  una  parte  per  confessione  del  sinodo  sus« 
siste  li  precetto  di  Cristo  di  non  potersi  sepa- 
rare nel  matrimonio  de'  cristiani  la  qualità  di 
contratto  da  quella  di  sacramento;  se  dall'altra 
parte  per  confessione  di  monsignore  da  una 
tale  inseparabilità  ragionevolmente  si  conclude 
la  nativa  ,  originaria  iK)destà  della  Chiesa  in 
materia  d'impedimenti;  non  potrà  egli  negare, 
che  siccome  secondo  il  sinodo  non  può  mai  se- 
pararsi nel  cristiano  matrimonio  l'una  dall'al- 
tra qualità  senza  ferire  il  precetto  di  Cristo, 
così  non  vi  ha  caso ,  in  cui  possa  contrastarsi 
alla  Chiesa  la  nativa,  originaria  podestà  di  ap- 
porre impedimenti,  l'inosservanza  de' quali, 
inabilitando  i  cristiani  a  poter  contrarre  l'union 
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eoDjng^ale  come  sacratneiìto,  li  metterebbe  nella 
necessità  di  violare  il  precetto  di  Cristo,  volen- 
do stringerla  per  via  di  nn  contratto ,  in  cai 
fosse  disunita  la  qualità  di  sacramento  da  quella 
del  contratto.  Cosiccbò  nello  siesso  sistema  dei 
nostri  avversar)  sono  i  cristiani  tutti  per  invio- 
labile obbligo  di  coscienza  indispensabilmente 
soggetti  a  quegV  impedimenti  stabiliti  per  na* 
Uva»  originaria  podestà  della  Chiesa,  che  ina- 
bilitandoli ,  come  essi  stessi  confessano,  a  con- 
trarre il  matrimonio  io  qualità  di  sacramento, 
gì'  inabilitano  pure  a  potere  senza  grave  colpa 
attentarlo  in  qualità  di  semplice  contratto. 

S  XI. 

Del  rimprovero  cT  incoerenza  fatto  da  monsigno- 
re a'  teologi ,  sostenilori  della  separabililà  delle 
due  qualità  nel  matrimonio  de*  cristiani. 

«  Ma  (  segue  monsignore  p.  33.  )  essendovi 
»  teologi ,  secondo  ì  quali  quelle  due  qualità 
»  possono  essere  separate,  e  darsi  fra  i  cristiani 
»  matrimonio ,  cui  manchino  le  condizioni  di 
»  vero  sacramento  della  Chiesa  ;  sembra  che 
»  debba  dirsi  de'  teologi ,  che  tengono  questo 
»  sentimento ,  che  hanno  ammessi  i  principj 
»  della  dottrina  del  Launoy ,  e  de'  padri  di  Pi- 
li stoja,  senza  tenerne  le  conseguenze:  e  che  so 
»  avessero  raziocinato  eoo  maggior  coerenza  di 
»  principj,  avrebbero  anche  dovuto  negare  alla 
»  Chiesa  quella  podestà  originaria  di  stabilire 
»  impedimenti  dirimenti ,  che  pure  banno  di- 
»  fesa  ». 

Annovera  poscia  (  p.  54.  )  i  principali  classici 
sostenilori  di  quella  sentenza,  antichi,  e  nao- 
derni  :  a  Guglielmo  vescovo  di  Parigi  nel  sec. 
»  XIII.,  il  Cardinal  Gaetano  ^  e  Toleto  nel  sec. 
»  XVI.,  Melchior  Cane,  Simon  Vigorre  nel  me- 
»  desimo  secolo,  e  modernamente  Eslio,  Silvio, 
n  Natale  Alessandro,  Jueniu,  Serry,  Dronin» 
»  Tournely,  Biliuart,  Concina,  ed  altri  moltis- 
»  siml:  e  quosla  stessa  sentenza  è  riconosciuta 
»  molto  probabile  da  Bened.  XIV.  (Syn.  dioee. 
1.  8.  e.  13.  ),  Onde  poi  deduce  la  conseguen- 
za, che  (n  se  molto  probabile  è  il  principio , 
»  tale  essere  pure  deve  la  conseguenza,  che  ne 
9  proviene  ,  come  sopra  si  è  visto  ;  cioè  che 
»  l'autorità  propria,  ed  originarla  delia  Chiesa 
»  si  restringa  al  matrimonio  come  sacramento, 
»  ed  appartenga  alla  podestà  civile»  quanto  con- 
»  cerne  il  matrimonio  come  contralto  »• 

0S$£IIV.  In  1.  luogo  non  avverte  monsignor 
re ,  come  alla  suddetta  sua  conseguenza  osta  il 
precello  di  Cristo,  secondo  eh' è  riportato  dallo 
stesso  sinodo  di  Pisloja;  in  virtù  del  quale  sono 
i  cristiani  tulli  soggelU  per  obbligo  di  coscienza 
agr  impedimenti  stabiliti  dalla  Chiesa,  dall'inos- 
servanza de' quali  seguirebbe  la  divisione  proi- 
bita da  Cristo  della  qualità  di  sacramenlo  dal-* 
r  attentata  qualità  di  contratto  nel  matrimonio: 
obbligo  pertanto,  che  siccome  fondato  sull'or- 


dine di  Cristo ,  non  ammette  dispensa ,  se  non 
dall'  autorità  originarla ,  che  ha  la  Chiesa  ri- 
cevuta da  Cristo  per  istabilirli.  E  ciò  vogliamo, 
che  sia  detto  per  modo  di  argomento  ad  homi* 
nem;  giacché  quanto  al  contratto ,  e  alla  vali- 
dità del  vincolo,  l' articolo  è  definito,  come  ab- 
biam  vedalo,  qual  dogma  di  fede  dair ecume- 
nico concilio  di  Trento ,  e  dalla  susseguente  ' 
dogmatica  costituzione  di  Pio  VI.  E  ciò  anche 
sia  detto  senza  pregiudizio  deirautorità  poliUca 
riguardo  al  regolamento  degli  effetti  civili  del 
matrimonio,  in  conformità  della  dottrina  stessa 
di  s.  Tommaso,  e  del  venerabile  Bellarmino. 

2.  Vero  è ,  che  più  e  più  insigni  teologi  han- 
no sostenuta ,  e  tuttavia  sostengono  la  sentenza, 
che  costituisce  il  sacerdote  ministro  del  sacra- 
mento ;  onde  segue  potersi  dare  fra'  cristiani 
matrimonio,  cui  manchino  le  condizioni  di  vero 
sacramento.  Vero  è,  che  questa  sentenza  è  detta 
da  Benedetto  XIV.  assai  probabile ,  ed  essere 
a  ciascun  libero  di  abbracciarla  senza  nota  di 
errore.  Non  era  però  da  tralasciare  quanto  sog- 
giunge Benedetto  in  favore  dell'altra  sentenza, 
cioè  non  potersi  negare,  che  sia  questa  soste- 
nuta da  pressoché  tutti  gli  antichi  teologi ,  ed 
interpreti  del  jus  canonico;  né  essere  altrimenti 
vero ,  come  vanno  alcuni  susurrando ,  che  sia 
ormai  antiquata  di  là  da*  monti ,  citando  egli 
in  contrario  Van-Espen  ,  Simonet ,  Boncat ,  la 
Teolog.  Pelrocor.,  Pontas,  Merbesio  ec. 

Lasciando  noi  pertanto  V  una ,  e  V  altra  sen- 
tenza nel  pacifico  possesso  delta  sua  probabilità, 
notiamo  però  cho  i  teologi  cattolici,  che  si  di- 
vidono in  due  partiti  circa  il  ministro  del  sa- 
cramento, si  riuniscono  nel  riconoscere  nella 
Chiesa  la  propria  originaria  podestà  di  stabilire 
impedimenti  dirimenti.  Ove  chiaro  si  ravvisa  il 
gran  divario  che  passa  tra  una  questione,  ver- 
lente  in  materia  problematica,  ed  opinabile, 
ove  è  ciascuno  in  piena  libertà  di  abbracciare 
il  sentimento,  che  piò  lo  capacita;  ed  una  dot- 
trina in  materia  di  dogma,  che  non  lascia  luo- 
go a  divisione  di  partito  fra  i  cattolici.  Che 
però  quando  anche  sussistesse  l'incoerenza, che 
pare  a  monsignore  di  ravvisare  in  chi  ammet- 
tendo la  seconda  sentenza  difende  l' autorità 
propria  della  Chiesa;  converrebbe,  anzi  dovreb- 
besi  onninamente  rigettare  l' incertezza  di  un 
principio  problematico  ,  piuttosto  che  adottare 
una  conseguenza  ripugnante  ad  una  incontro- 
vertibile verità  in  materia  di  dogma. 

S-  Xll. 

Vituperoso  accomunanienlo  del  contratto  del  mo- 
irimonio  con  ogni  altro  contratto  (T  ordine  ci^ 

vile. 

Sendo  noi  persuasi  della  sentenza,  che  ne'con- 
traenti  riconosce  i  ministri  di*l  sacramento  del 
matrimonio,  senza  perciò  nulla  voler  detrarre 
alla  probabilità  riconosciuta  da  Benedetto  XIV. 
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neir  altra  sentenza  *  lasciamo  alli  loetanitori  di 
qaesta  V  impegno  di  rlspingere  la  taccia  d' in- 
coerenza» che  vien  loro  impatata  da  monsigno- 
re: bensì  «rediamo  cosa  conveniente  far  cono* 
scere  a'  leggitori  qnal  è  finalmente  il  poderoso 
argomento ,  sa  cui  ha  egli  fondata  questa  sua 
imputazione.  Tutto  si  riduce  al  seguente  passo 
(  p.  54*.  ) ,  cbe  ne  darà  anche  luogo  a  qualche 
particolare  osservazione  :  «  11  matrimonio  dei 
»  battezzati,  supposta  la  dottrina,  che  riconosce 
»  separabili  in  quello  le  due  qualità  di  con- 
»  tratto,  e  di  sacramento,  sarà  un  contralto  civi- 
»  le  9  come  il  matrimonio  degl'  infedeli  ;  e  sarà 
»  per  tanto  come  questo,  e  come  gli  altri  civili 
»  contratti  privativamente  sottoposto  alla  legisla- 
»  zlone  della  podestà  civile,  quanto  alle  condizio- 
»  ni ,  che  ne  dovranno  regolare   la  validità  »• 
OSSERV.  Può  recare  giuslo  motivo  di  sorpre- 
sa, che  monsignore  o  non  abbia  vedalo,  o  niun 
caso  abbia  fatto  del  modo  tenuto  da  parecchi 
dottori  nel  discutere  *  e  sciogliere  qoeslo  suo 
ar^menlo ,  e  singolarmente  dal  Padre  Drouin 
(  de  Re  Sacrament.  1.  9.  q.  6.  ).  Ivi  si  prende  il 
dotto  scrittore  a  comentare  il  celebre  testo  di 
8.  Tommaso  (  1.  4.  coni  Geni.  e.  78.  ),  ove  con- 
siderando Tangelico  Dottore  il  malrimonio  sotto 
i  tre  aspetti  relativi  a'  tre  fini ,  a'  quali  è  or- 
dinato, pronunzia:  «  in  quantum  igitur  ordì- 
»  nalur  ad  bonum  naturae,  l]uod  èst  perpelui- 
»,tas  speciei ,  dirigilur  in  finem  a  natura  incli- 
»  nanfe  in  bunc  finem ,  et  sic  diciiur  esse  na- 
»  turae  ufficium:  in  quantum  vero  ordinatur  ad 
»  bonam  polilicnm  subjacet  ordinationi   ìegì^ 
»  civilis  :  in  quantum  igitur  ad  bonum  Ecclcr 
»  siae  ordinatur ,  oporlet  quod  sobjac«at  regi- 
»  mini  ecclesiastico  »•  Doltrina,  che  al  P.Drouiu 
somministra  la  seguente  adequala  risposta;  «  Cum 
»  enim  Ecclesia  ,  sacra  respublica  sii  »  cai  a 
>  Christo  data  est  aaipUssima  legum  coodenda- 
»  rum  polestas  ;  consequens  Gèi^  ut  sicut  respu- 
1»  blicae  temporales ,  jare  suo  contractibus  ci- 
9  villbus  dirimeutia  impedim^ta  opponunt  ; 
p  pariler  Ecclesia  coniractui  matrimoni! ,  ad 
»  spirilualem  ordinem ,  scilicet  ad  sacramenti 
»  diguitalem  evecto ,  et  ad  forum  saum  perii- 
»  nenti ,  possit  finos  praescribcre  ,  quos  prae* 
»  tergredi  nequeat  ».  Cosicché  il  contrailo  del 
matrimonio  sondo  fra' cristiani  nella  nuova  leg- 
ge ordinalo  ad  un  fine  spirituale,  ed  a  parteci- 
pare la  dignità  di  sacramento  per  isliiulo  di 
Cristo ,  vien  perciò  sollevalo  al  di  sopra  della 
dasse  de' contratti  meramente  civili:  e  per  lai 
Kispelto  soggiace  all'  aoloitilà  propria ,  ed  ori- 
ginaria della  Chiesa,  in  tulio  ciò  che  riguarda 
la  validità,  la  legittimità  «  T onestà  del  vincolo 
conjùgale:  HonoralUle  connubium  (  ad  Hobr.  13. 
^.  ).  Come  dunque  accomunare  con  ogni  sorla 
di  Qonliallo  anche  più  vile,  che  si  faccia  gior- 
nalmente sai  mercato  qaella  onorificenza,  cbe 
sorge  da  que'  sublimi  pregi ,  onde  fu  da  prin- 
cipio decorato  il  matrimonio,  indipendentemente 
*  dalla  sua  qualità  di  sacramento  propriamente 


detto  della  nuova  leggo?  Basti  acoennarHt  i.  La 
sacra  sua  origine  per  divina  istituzione ,  pre- 
cedente (  N.  B.  )  ogni  società  civile:  2.  II  segno 
indelebile  della  unione  di  Cristo  colla  Chiesa , 
impresso  nella  union  conjugalei  3.  V  indissolu- 
bilità del  sacro  nodo  fra  uao«  ed  una;  confer- 
mata da  Crislo  con  abolire  le  antiche  dispense, 
e  richiamare  il  matrimonio  alle  leggi  della  sua 
primitiva  istituzione:  4.  L*  indispensabile  neces- 
sità del  mutuo  interno  consenso,  che  a  differen- 
za di  ogni  altro  civile  contralto  in  niun  caso 
può  esser  supplita  da  veruna  umana  podestà  : 
5.  il  fine,  cui  è  diretto  fra'cristiani  di  dare  figli 
alla  Chiesa,  per  mezzo  de' quali  si  perpetuila 
società  degli  adoratori  di  Dio  in  ispirilo,  e  ve- 
rità. Come  dunque  ha  potuto  monsignore,  non 
diremo  ignorare,  ma  non  attenere  siffatte  pre- 
rogative ,  che  tanto  innalzano  il  matrimonio  * 
anche  come  semplice  contratto,  sopra  la  classe 
di  lutti  gli  altri  contratti  civili,  e  politici?  Pre«f 
rogalive  altronde  noie  in  tutto  il  catloliolsmo, 
mediante  la  cura  ,  che  si  prendono  i  buòni  »  e 
zelanti  pastori  d'istruirne  i  fedeli  nelle  cate*- 
cfalstiche  loro  istruzioni ,  e  specialmente  i  gio- 
vani chiamati  allo  sfato  coniugale» 

Non  ha  trascuratoli  celebre  Sorbonico  P* 
Drouin  di  rilevare  queste  note  distintive  del 
matrimonio,  per  le  qnali  fu  sempre  oooten-r 
piata  nella  Chiesa  cattolica  l*nnÌon  conjùgale, 
come  di  ordine  superiore  ad  ogni  altro  coa- 
tratto:  «  Primo  enim  matrimonium  (cosi  segno 
»  a  dire),  qua  contractus  naturalis  est ,  condì-* 
»  tionem  spiritualem  habet,  tum  in  ralione  si- 
»  gni^^  significai  enim  ineflabilem  Chrisli,  elEot 
B  clesiae  anÌonem;tam  in  suo  effecla»quia  nectit 
»  vinculum  nulla  humana  potesiate  solvendum* 
À  2.  Licei  Inter  genlies  qnae  Beum  igoorant  i 
ì>  matrimonium  in  contraclilHis  mere  oivilibns 
»  numeretur,  non  iamen  in  Ecclesia  Dei,  in  qua 
9  contractus  ipso  divini  sacramenti  materia  est, 
»  ad  gratiae  prodoctionem  accomodati:ea  itaqua 
»  ralione  de  matrimonio  judìcare,  eique  modum 
»  necessarium  ponere»  ad  Ecclesiam  pertinet  ji* 

£  tanto  basii  perchè  veda  naansignoce ,  co^ 
me  dagli  antichi,  e  moderni  sustenitpri  della 
sentenza,  che  ammette  potersi  separare  le  doe 
qualità  nel  malrimonio,  fu  già  antiveduta,  di- 
scussa, e  senza  stortura»  o  incoerenza  di  razio- 
cinio ribattuta  l'obbjezione  da  lui  promossa  , 
(K  che  supposta  la  separabilità  delle  due  qaa- 
»  lità  di  contralto,  e  di  sacramento  nel  matri- 
»  nio  Cra'battezzati,  debba  il  matrimonio  aver- 
»  si  per  contralto  civile  privativamente  sotto- 
»  posto  alla  legislazione  della  podestà  civile  »• 
Menlre  ad  una  tal  privativa  osta  la  condizione 
spirituale  rilevala  dal  P.  Drouin ,  e  che  sendò 
inerente  al  matrimonio  qtta  contractus  naturcdiif 
est ,  il  tien  sempre  sottoposto  alle  ordinazioni 
di  una  legislazione,  che  munita  sia  di  podestà 
spirituale  (1). 

(1)  Se  poi  quella  podestà,  che  da  lalll  si  ricooosoe 
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Terzo  preteso  insanabile  f)izio,  raccolto  éUCsuppo-^ 
sti  altentati  de'papi  contro  le  disposizioni  dei 
canoni ,  e  le  costumanze  de'maggiori. 

s-  '. 

DeUe  Dispenn  in  particolare* 

Tenta  monsigiiore  ad  ogni  passo  di  rilevare 
dalla  dichiarazione  gallicana  molivi  di  ristrìn- 
gere U  podestà  papaie  ;  e  vi  si  porla  con  tale 
impeto,  che  il  fa  trascorrere  in  eccessi,  ripro- 
vati da*prelali  autori  della  dichiarazione.  «  Han- 
»  no  riconosciuU  (  dice  egli  p.  65.  )  la  verità 
»  della  dottrina,  compresa  nell'art.  3.  della  di- 
»  chiarazione,gli  antichi  pontefici  romani,  che 
»  si  sono  protestati  di  non  potere  attentare  con- 

9  tro  le  disposizioni  de'canoni ,  e  delie  istrn-^ 
>  zioni,  e  costamanze  stabilite  da*maggiori.  Go- 
B  A  Giulio  L,  Celestino  I.,  Leone  I.,  Simplicio, 
»  Gelasio  L»  Agapito  !.,  Martino  1. ,  Zaccaria» 
»  Leone  Ili.,  Adriano  IL,  Giovanni  Vili.,  Gre- 
»  gorìoV IL,  Eugenio  IlL,  ed  Innocenzo  iti.»  al- 
»  coni  de'quaii  sono  nel  catalogo  de'SaiiU»  e  due 
»  anche  onorati  come  Martiri  ». 

OSSERV.  Chiediamo  a  monsignore,  cosa  ab- 
bia egli  inteso  di  significare,  o  adombrare  sol* 

10  l'odioso  nome  di  attentati  contro  lei  dispo- 
sizioni de'canonl,  contro  le  istruzioni,  e  costu- 
manze de'maggiori  l  L' abuso  delle  dispense?  o 
la  podestà  deVomani  pontefici ,  e  Fuse  legitti- 
mo che  ne  fanno  nei  concederle ,  ovunque  il 
rìchieda  la  necessità,  o  V  utilità  deUa  Chiesa? 
Se  l'abuso;  non  solo  gli  antichi,  ma  tutti  anche 
I  susseguenti  pontefici  non  mai  hanno  tralascia- 
to di  riprovarlo:  se  la  podestà;  ri  contenti  mon- 
^gnore,  che  il  rimandiamo  in  primo  luogo  al- 
la Difesa  della  dichiarazione  (  P.  3.  1.  XL  e. 
16.):  «  Neque  vero  putent  a  nobis,  tanta  cano- 
»  num ,  et  coactliorum  auctoritate  constitutas, 
»  sedis  apostolicae'dispensationes  essesublatas. 

nel  principato  politico,  di  apporre  impedimenti  diri- 
memi  il  coniratlo  del  matrimonio  fra*  sudditi  infede^ 
li,  potesse  eziandio  aver  luo^o  riguardo  a|li  sudditi 
cristiani;  questa  è  altra  questione  che  può  ^federai 
IraUata  pressu  Sanchez,  Tourneh,  ed  altri:  questione 
da  cui  si  prescinde  nella  bolla,  e  nel  sentimento  ao- 
Che  più  favorevole  ai  principi  nulla  pregiudica  alla 
dogoMtica  «  pontifleia  decisione  ,  che  si  restringe  a 
proscrivere  come  eretica  la  proposiiione  del  sinodo , 
che  asserisce:  <  Ad  suprcmam  civilem  potestalem  dm- 
»  taxat  originarie  spectare  contractul  matrlmonll  ap- 
»  ponere  Impcdimenta  ejus  generis,  quae  ipsuro  nul- 
»  lum  reddoot  ,  dicuotnrque  dirimeniia  ».  Dottrina 
COD  cut  si  viene  ad  escludere  formalmente  la  nativa, 
propria  4  originaria  podestà  della  Chiesa,  definita  già 
qua!  dogma  di  fede  dal  sacro  ecumenico  concilio  di 
Trento  ,  s\  di  appone  impedimenti  dirimenti  il  ma- 
trimonio fra'  hattezzaii,  e  s^  di  poter  sola  dispensare 
De*ffledesimì. 


»  Absitthai  enimneroo  cathollcas  (ff  «BO^nemi 
»  veri  regiminis  sciens,  aut  remm  eocìesiasti- 
»  carum  gnarus  abstwierit  ».  B  ne  adduce  in 
prova  il  concilio  di  Basilea:  «  Has  loto  animo 
»  complectitnr  ea  ,  quam  pontificiae  polesiati 
»  maxime  adversam  putant,  basileensis  syno- 
»  dus:  Sic  enim  lo<iuitur:  Fer  concU^m  antem 
»  statuta  in  nullo  derogànt  suae  peiesMi;  quin  prò 
»  tempore,  loco,  causisque^  et  peraonis^  utUitaie^ 
»  vel  necessitate  suadente  mùderarii  dispensareque 
»  possiti  atque  %Ui  summi  principia  f«rf cxaue»  quae 
ì^  ab  eo  au ferri  non  potest  ». 

Intenda  monsignore  ,  come  dagli  stessi  basi- 
foensl  fu  riconosciuto  non  potersi  neppure  per 
verun  statuto  di  concilio  derogare  a  quel  di- 
ritto di  Epicheja,  ossia  di  moderazione ,  e  di- 
spensa Inerente  airautorità  summt  principisi  e 
perciò  inseparabile  da  quella  sede,  ti»  ^ua,  co- 
me il  professa  s.  Agostino  ^  semper  ioiguii  apo^ 
stolicae  catkedrae  principahie.  E  rifletta  poi  t 
quanto  sacro  sia  un  diritto,  che  per  dette  del- 
l'autore  della  Difesa  Nemo  CatMicus  uàsn»- 
Urit. 

Quanto  giustamente  poi  al  Nomo  CathoHcus  8ì 
aggiunga  dall*  autore  delia  Difesa  ,  Nemo  veri 
regiminis  sciens^  aut  rerum  ecdesiastiearum  gna- 
rus ,  resta  pienamente  comprovato  dalla  copia 
de^documehtj  ,  che  neiresercizio  di  questa  po- 
destà somministra  rantichità  ecclesiastica.  Per- 
metta dunque  monsignore,  che  in  secondo  luo- 
go gli  rammentiamo  la  già  dinanzi  riportata 
celebre  dispensa  del  papa  s.  Melchiade  ante- 
riore a*pontefici  da  lui  citati,  si  altamente  com- 
mendata, e  magnificata  da  s.  Agostino  :  nella 
quale  da  que tempi  aurei  si  scorge  un  insigne 
monumento  della  pienezza  dell'apostolica  po^ 
desta,  residente  nel  sommo  gerarca,  cui  si  fe- 
ce ricorso  affine  d' impetrarne  quel  provvedi- 
mento: che  sebbene  contrario  ad  una  inveterata 
vegliante  disposizione  de'  canoni  »  fu  nelle  aU 
tuali  circostanze  slimato  il  più  acconcio  ad  is« 
pegnere  un  luttuoso  scisma,  e  colla  riconcilia- 
zione de'donatisti  ridonare  la  pace  alla  Chiesa. 
Che  però  in  quel  provido  esercizio  della  supre- 
ma pontificia  autorità  ben  seppe  ravvisare  s. 
Agostino  nel  papa  s.  Melchiade  U  Figlio  detta 
cristiana  pace  ,  il  Padre  della  cristiana  plebe 
(Epist.  43.  Glorio f  Eleusioec.). 

In  terzo  luogo  la  lettera  de'padri  tarraconcsi 
al  papa  s.  Ilaro,  successore  di  s.  Leone,  nella 
causa  della  ordinazione  di  s.  Silvano  Calagu- 
ritano,  il  cui  risultato  vien  compreso  da  Seve- 
rino Binlo  (presso  Lab.  t.  5.  ediz.  ven.)  in  que- 
sti termini:  «  Memorata  duo  digna  contioet. 
9  Unum,  quod  ad  romanam  sedem  tantum  per- 
ii lineai  dispensare  in  iis,  quae  contra  canone»  - 
9  presnmpta  sunt:  alterum,  quod  nulllus  coa- 
»  cilii  provincialis  tanta  est  auctoritas,  ut  in- 
9  consulta  sede  apostolica  idpraestarepotuerit». 
Né  sono  da  passare  in  silenzio  le  proteste  del-  * 
l'ossequio,  colie  quali  accompagnarono  que've- 
nerabili  padri  il  ricorso  loro  alla  s.  sede,  rico- 
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iioM6n4o  nel  papa  V  insigne  privilegio  t  «  quo 
»  sasceptis  regni  clavibus  posi  resurreclionem 
»  Salvatoris  per  totam  orbem  l>eatlssiml  Pelri 
»  singalaris  praedicatio  aniversornm  iilaoiina- 
»  iioni  prospeiit:  cajns  vicarii  principatas  si- 
li cat  eminet,  ila  metoendos  est  ab  omnibus , 
»  et  amandus.  Proinde  nos  Deum  in  vobis  pe- 
li nllns  adorantes,  cai  sine  querela  serTilis,  ad 
»  fidem  recarrlmas  apostolico  ore  laudatam  ; 
»  inde  responsa  quaerentes,  nnde  nihil  errore, 
»  nibll  praesainptione,8ed  pontificali  totam  de* 
^  liberatione  praecipitar  ». 

Inette  furono  queste  lettere  nel  concilio  ro- 
mano (anno  465.),  ed  interrotte  dalle  frequenti 
acclamazioni  de'padrl:  fra  i  quali  sedente  il  prl- 
mo  dopo  il  pontefice  il  gran  padre  vescovo  Bc- 
cUsiae  TaurifuUii  s.  Massimo,  disse:  «  Dere- 
»  liqnls  censeo,  ut  qaisqois  talia  fecerit ,  ant 
»  detecta  in  Ecclesiis  resecare  noluerit,  se  gra- 
»  Tes  caosas  in  apostolicae  sedis  judicio  fed- 
ii ditaram,in  quo  illi  Decesse  erit  subire  sen- 
»  tentiam  ». 

S.  Simmaco  (Epist.  12.  ad  Àvitum  episcopara 
viennen.  an.  501.)  prescrive  in  poche  parole  la 
norma,  che  ha  da  regolare  Tautorità  nelU  oso 
delle  dispense  :  «  Quamvis  a  patribus  statuta 
»  ifiligenti  obaervatione,  et  observanti  diligenlia 
»  sint  custodienda;  nihilominus  propter  aliquod 
»  bonara  de  rigore  legU  aliquid  relaxatnr  , 
B  quod  et  ipsa  lex  cavisset,  si  praevidisset.  £t 
9  saepe  crudele  esset  insistere  legi ,  cnm  oh- 
B  servantia  ejus  esse  praejndiclalis  Ecclesiae 
»  videtur  ;  quoniam  leges  ea  intentione  latae 
»  sani,  ut  proficiant,  non  ut  noceant  »• 

Che  poi  sia  questo  nn  diritto  competente  al 
romano  pontefice  riguardo  alla  Chiesa  univer- 
sale, il  dichiara  egli  medesimo  nel  numerosis- 
mo  sinodo  romano  Vi.  an.  50*.  «  Cam  in  ti- 
»  num  apud  beatum  Petmm  aposlolum  sancta 
»  sexta  synodus  canonico  a  beato  SymmachoRo- 
»  roae  congregata  resedisset,  Symmachus  prae- 
«  dictas,epi8copns Ecclesiae  cathoIicaeurbisRo- 
V  mae  ddem  synodo  praesidens  dljiit:  quoniam 
»  religlosus  Sancto  Spiri  tu  congregante  con  ventus 
9  hortatur,  ut  qoaeeumque  prò  disciplina  eocle- 
n  siastica  necessaria  sunt,  cura  diligentiore  tra- 
»  cterous:  nos  enim,  et  apostolicae  sedis  mode- 
»  ramine  compellimur,  et  ecdeslasticaram  rerum 
»  dlspositione  constringimur ,  sic  canonum  pa- 
li ternorum  decreta  librare,  et  retro  praesulum, 
w  antecessorumque  nostrorum  decreta  metlrl , 
»  ut  quae  praesentium  neoesfitas  temporum 
»  restaurandis  Ecclesiis  relaxanda  exposcit,  ad- 
ii bibita  diligenti  consideratione,quantum  fieri 
»  potest,  auxiliante  Domino  temperemus  ». 

Così  dopo  aver  santo  Simmaco  spiegato  il  di- 
ritto inerente  alla  s.  sede  di  temperare  il  ri- 
gore de'canoni  secondo  Topportunìtà  delle  cir- 
costanze, condiscese  alle  dispense  richieste  dai 
padri,  Né  tardarono  questi  a  dimostrare  il  gra- 
to loro  animo  verso  il  pontefice  colle  seguenti 
ripetute  acclamazioni  :  «  Ab  universis  eplscopis» 
Tomo  V. 
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»  et  presbyteris  acclamatum  est:  Exaudi,  Cri- 
»  8te:  Symmacho  papae  vita:  Dictum  est  w- 
»  xies.  Haec  confirmamus ,  et  baec  docemus  : 
»  Dictum  est  Octies.  Doctrinae  vestrae  gratias 
»  agimus  ingentes  :  Dictum  est  decies.  hta  lene- 
»  mus,  et  ista  observenlar  ,  rogamus  :  Dicium 
»  est  duodecies.  Dlgnns  Papa,  dignas  Doctor  ». 
Tralasciamo  altri  docameoli  raccolti  nella 
ConfìUazione  (tom.  prec.)e  ìielìe  Ànimadversioni 
(  sup.  in  questo  stesso  tomo),  trascritti  non  da 
Opstraet,  ma  dagli  originali  testi  de*  padri ,  e 
dottori  citati;  e  terminiamo  col  ripetere  la  no- 
ta di  Natale  Alessandro  (Dissert.  de  Photiano 
Schism.  %.  22.)  sulle  dispense  chieste  al  pon- 
tefice Adriano  11.  dalPottavo  concilio  ecumeni- 
co ,  costantinopolitano  IV.  «  Magnificum  sane 
»  prò  romani  pontificia  primato  testimonium, 
»  quod  synodus  oecumenica  dispensationes  a 
»  summo  pontifico  roget  ;  eiqae  non  aliis  pa- 
»  triarchis  potestà tem  a  Cbristo  concredi lam 
»  agnoscat,  temperandi  se  verità  tem  canonum  , 
»  qui  ab  Ecclesia  recepii  sunt  universa  ». 

Resistenza  de'  vescovi  iuiani  al  decreto  di  s.  Fit^ 

iore^  allegata  dairopponenUe  prelato. 
Argomento,  che  ne  risulta,  in  conferma  della  giù* 

risdizione  del  R,  P.  in  tutta  la  Chiesa. 

Allega  monsignore  (p.  Sì.  )  Teseropio  de'  vC" 
scovi  delVAsia,  che  non  vollero  soffrire,  che^  U  pa- 
pa s.  Vittore  cambiasse  la  consuetudine  delle  toro 
Chiese  intorno  al  tempo  di  celebrare  la  Pasqua;  e 
cita  Fleury  I.  4.  %.  43  4i.  45. 

OSSERV.  Fleury  osserva  S-  ^3. ,  come  in 
quella  occasione  tenali  furono  più  concil}.  Ve 
n*ebbe  uno  in  C^tarea  di  Palestina,  cai  prese- 
derono Teofilo  vescovo  di  qaella  Chiesa,  e  Nar- 
ciso vescovo  di  Gerosolima:  Cassio  di  Tiro  ,  e 
Claro  di  Tolemaide  vi  assisterono  con  più  altri 
vescovi  non  solo  della  Palestina,  ma  anche  di 
altre  Provincie.  Fu  conchiuso ,  che  la  Pasqaa 
dovesse  celebrarsi  la  domenica,  e  fu  scritta  u-  . 
na  lettera  sinodale,  che  finiva  in  questi  termi- 
ni: «  Si  manderanno  di  buon  grado  copie  della 
»  nostra  lettera  a  tuUe  le  Chiese  ;  perchè  non 
»  ci  venga  imputata  la  colpa  discoloro,  che 
»  8*lmpegnano  temerariamente  neirerrore.  Vo- 
»  gliamo  anco  che  sappiano  ,  che  la  Chiesa  di 
»  Alessandria  celebra  la  festa  lo  stesso  giorno, 
»  che  noi.  Essi  ne  scrivano  a  noi,  e  noi  ne  re- 
»  scriveremo  loro  reciprocamente  ». 

Sicché  si  vede  già ,  che  il  papa  s.  Vittore 
avea  per  sé  la  consuetudine  generale  delle  Chie« 
se  Gontra  Tostinazione  di  alenne  poche,  aderen- 
ti temerariamente  al  vescovo  di  Efeso  Policrate. 
Il  papa  s.  Vittore  minacciò ,  o  anche  fulminò 
la  scomunica  contro  qudle  Chiese  renitenti. Al- 
lora 8.  Ireneo  con  altri  vescovi  si  prese  col  do- 
vuto rispetto  ad  esortare  il  papa  (  come  narra 

Eusebio  I.  5.  e.  24.  )  :  Jictorem  dtcenter  admo- 
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nei ,  ne  integrai  Dei  Eccle$ia$ ,  morem  eibi  a 
mqjoribus  traditum  custodientee,  a  communione 
aàtcindat.  Adunque  8.  Vittore  ricoooscea  in  sé 
stesso^  e  s.  Ireneo  in  g.  Vittore  l'autorità  di  re- 
scindere intere  Chiese  dalla  coninnione.Non  con* 
tende  s.  Ireneo  del  diritto;e8pone  soltanto  al  papa 
la  convenienza  di  non  usarlo  per  una  costumanza» 
ch*era  stata  tollerata  da*  suoi  predecessori  »  e 
specialmenle  da  s.  Aniceto  in  s.  Policarpo. 

Sarà  dunque  stata  troppo  severa  per  lo  me' 
00,  e  imprudente  la  condotta  del  s.  pontefice? 
Anzi  a  piena  giusUQcaztone  del  sao  decreto  no- 
ta Flenry  stesso  ($.  45.):  «  che  il  papa  Vittore 
»  potè  avere  naove  ragioni  da  usare  maggio- 
y>  re  rigore»  che  i  suoi  predecessori.  Imperoc- 
»  che  Biasio  prete  della  Chiesa  romana  avea 
ì»  fondato  il  suo  sistema  principalmente  su  quel- 
»  la  osservanza  ;  di  modo  che  sondo  divenuta 
»  pericolosa  »  sembrava  che  più  non  dovesse 
)»  tollerarsi  »•  Non  increòca  poi  a  monsignore 
sentire  il  dotto  Benedettino,  editore  dell*  opere 
di  s.  Ireneo  (Disserl.  3.  art.  4.  n.  35.),  ove  ven- 
dica egregiamente  V  autorità  del  romano  pon- 
tefice contro  Teretico  Grabio:  «  Sed  quam  infe- 
»  liciter  (  N.  B.  )  ab  ea  bistoria  argumenlum 
»  petiit  Grabins ,  tam  feliciter  idem  adversns 
y  ipsum  retorqaeri  posset.  Nisl  enim  Victor! 
»  papae  jurisdiciio  in  orlentales  Ecclesias  fuis- 
»  set ,  nnnquam  certe  commislsset ,  ut  in  iis 
9  imperaret ,  ac  Ecclesiae  snae  morem  sequi 
»  juberet.  Cnr  enim  romanus  eplscopns  ephe- 
»  sinum  »  et  non  ephesinns  romannm  a  com- 
»  munione  abscindere  praesnmit?  etc.  ». 

S.  HI. 

Continuaxione  dello  eteeso  argomento  relativamen^ 

te  al  diritto  delle  Appellazioni. 
Bipresea  autorità  di  e.  Bernardo  in  conferma 

del  mede$imo> 

Adduce  monsignore  (  p.  61.)  Pesemplo  «  del 
»  vescovi  affricanl ,  che  ricusarono  costante- 
»  mente  di  deferire  airAppellazione  del  prete 
»  Apiarlo ,  portata  al  romano  pontefice  ». 

OSSfiRV.  Siccome  monsignore  si  contenta  di 
accennare  »  come  di  passaggio ,  questo  notissi- 
mo esemplo ,  senza  darsi  carico  di  quanto  è 
stato  su  qael  punto  scritto  a  piena  dilucidazio- 
ne del  medesimo;  ci  dispensa  egli  di  entrare  in 
una  particolare  discnssioiie  di  quel  fatto ,  con 
pregarlo  a  voler  consultare  alcuno  di  qne*mol- 
li  egregj  scrittori  »  che  hanno  compiutamente 
soddisfatto  alla  obbiezione,  cbe  pretendono  trar- 
ne I  nostri  avversarj. 

Bensì  a  noi  conviene  appreseatare  a  monsi« 
goore  alcuni  pochi  documenti  tra  gl'innume- 
revoli, che  potrebbouo  allegarsi,  da  non  lasciar 
dubbio  suirincoalrastabile  certezza  dei  diritto 
delle  Appellazioni  alias,  sede,  riconosciuto  dal- 
lo stesso  Nat.  Aless.  (  Dissert.  28  sec.  4.  )  qnal 
diritto  non  avventizio,  ma  ioereate  alla  nativa 


autorità  della  s.  sede,  ed  in  essa  sempre  fico* 
nosciuto  per  universale  consenso  della  Chiesa. 
Chiara  è  la  testimonianza  di  un  s«  Leone  L 
(Epist.  10.  a' vescovi  della  provincia  viennese, 
ediz.  Baller.  ):  «  Noblscum  itaque  vostra  fra- 
»  ternitas  recognoscat  apostolicam  sedem  prò 
»  Sui  reverentia  a  vestrae  etiam  provinciae 
»  sacerdotibus  esse  consultam ,  et  per  diver- 
»  sarum ,  quemadmodum  vetns  consuetudo  po« 
»  scebat,  Appellationem  Causarum ,  aut  retra- 
»  ctata ,  aut  confirmata  fuisse  jndicia  ».  Ed 
epist.  12;  aVescovi  della  Mauritania  nnm.  12. 
«  Cansam  quoque  Lupicini  Episcopi  illic  ju< 
»  bemus  audirl,  cui  multum,  et  saepins  postu- 
»  lanll  communlonem  hac  ratione  reddidimus , 
»  quoniam  cum  ad  nostrum  judicium  prò- 
»  vocasset,  immerito  eum  pendente  negotio 
»  videbamus  fuisse  suspensum  ». 

Quindi  dall'Oriente  l'Appellazione  allo  stes- 
so s.  Leone  di  uno  de'più  eminenti  vescovi  per 
dottrina,  il  celebre  vescovo  di  Ciro  Teodoreto 
(Ep.  52.  e.  5.  presso  Baller.)  (1):  «  At  ego  a« 
»  postolicae  vestrae  sedis  expecto  sentenlìam: 
»  et  oro  atque  obsecro  Sancii  tatem  Tuam  ,  ut 
»  mihi  rectum  ac  jnstum  tribunal  vestrum  in- 
»  vocanti  opem  ferat ,  jubeatque  ad  vos  veni- 
»  re,  et  doctrinam  meam  apostollcis  vestigiis 
»  inhaerentem  estendere  ». 

Quindi  rimp.  Valeatinlano  nel  raccomandare 
air  augusto  Teodosio  (  Ep.  55.)  la  fede,  ed  in- 
sieme la  dignità  della  sede  apostolica:  «  Qua- 
li tenus  beatissimus  romanaecivitatis  eplscopns, 
»  cui  princlpatum  sacerdotii  super  omnes  an* 
»  tìquitas  contulit ,  locnm  habeat  ac  fàculta- 
»  tem  de  fide  et  sacerdotibus  judlcare....  Hao 
»  enim  gratta  secnndnm  so]emnitatem(  morem) 
»  conciliorum ,  et  constantinopolitanns  episco» 
»  pus  eum  per  libellos  appellavi!,  propter  eoa* 
»  tentionem,  quae  orla  est  de  fide  ». 

S.  Gelasio  {Commonit.):  «  Ipsi  sunt  canones, 
»  qui  Appellationes  totius  Ecclesiae  ad  hujus 
»  sedis  ezamen  voluere  deferri  ;  ab  ipsa  ve- 
»  ro  nnsquam  prorsus  appellar!  debere  san- 
»  xerunt  ». 

Nel  generale  secondo  concilio  di  Lione  fu 
letta,  ed  approvala  la  professione  di  fede  per 
la  riunione  de'  Greci  alla  Chiesa:  «  Ipsa  quo- 
»  que  sancta  romana  Ecclesia  sdmmum,  et  pie- 
»  num  primatum,  et  principatum  super  univer- 
»  sam  Eccleslamcatholicamobtinet....  Ad  quam 
»  potest  gravatus  quilibet  super  negotiis  ad  ec- 
»  clesiasticum  forum  pertinentibus  appellare  »• 

S.  Bernardo  (L.  3.  de  Consider.  ad  Ei»genim% 
e.  2.  n.  6.)  appresenta  bensì  con  fòrza  la  cau- 
tela da  tenersi  nelle  Appellazioni,  ne  quod  fuii 
magna  neceeeitate  provieumf  nude  utendo  redda^ 
tHT  inutile;  ma  non  omette  di  stabilire  insieme 
il  diritto  proprio  del  primato  di  riceverle  da 

(t)  y.  Not.  6.  Baller.  B  a  maggiore  ioteodimenlo 
di  lulla  la  materia  si  vedano  pure  l'egregie  csserva* 
zjooi  ivi  tauDziate  in  Quemcl.  Vif$ert, 
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tatto  11  mondo:  «  ÀppéUaim  ii  Mo  nmnio  ad 
»  la.  Id  guidem  in  iesUmoni^m  singularii  pri" 
»  matus  M  ».  B  n*  10.  «  Fateor  (prande,  et  gene- 
»  rate  lx)naiii  esse  AppellatioDes  :  idqoe  tam 
9  necessariom^  qaam  Solem  ipsiim  mortalibns». 
£  lettera  50.  ad  Onorio  II.  lo  prega  a  non  ri- 
gettare il  ricorso  del  vescovo  Senonen.  «  Ut  si 
»  se  ad  ToUam  forte  potentis  (at  assolet)  sen- 
»  serit  praegravari  ,  oonftigere  sibi  lioeal  ad 
»  viscera  Patris,  qnod  otiqae  hacteoos  iieiDÌ0l 
»  negatam  andivimns  ». 

B  tanto  basti  aver  qoi  detto  sol  diritto  del- 
le Appellazioni.  Né  a  seconda  del  nostro  isti- 
tuto ci  occorre  doverne  dire  di  più  ;  giacché 
monsignore  non  si  ò  folto  ad  oppugnarle  di 
fronte. 

$.  IV. 

DtiUo  deU$  Rii$rf>e  riemoieMo ,  e  eanfirmalo 

dal  ioero  eaneiUo  di  Trento. 
Fona  del  diritto  di  Devohaione  ipiegato  da  To- 

ma$$ino. 

Vi  ba  pnre  chi  si  lascia  persuadere ,  che  il 
diritto  pontificio  delle  riserve  altro  non  sia  , 
che  un  diritto  avventiziot  nato  dalla  deferenza 
de*vesoovi  nel  riportare  alla  s.  sede  li  gladizio 
delle  cause  più  gravi.  A  disinganno  di  ogni  ve- 
ro cattolico  su  qaesto  panto,  mestiere  none  di 
lunga  dissertazione.  È  in  pronto  ranlorità  del 
sacro  concilio  di  Trento  sess.  14.  e.  7.  De  Ca- 
tuum  Reeervatione  ;  ove  dichiara  ,  che  a  me- 
>  rito  pontiflces  max.  prò  suprema  potestate , 
»  sibi   in  Ecclesia    universa   tradita  »  cansas 
»  aliqnas    criminum  graviores  suo  pétnernnt 
»  peculiari  jndiclo  reservare  j».  Chiaro  è,  che 
avventizio    non  è  un  diritto  »   ohe  compete 
a*romani  pontefici  in  virtù  della  suprema  po- 
destà ,  conferita  loro  nella  Cliiesa  universale  ; 
onde  apparisce  altresì»  come  senza  pregiudizio 
della  ordinaria  podestà  deWescovi  nelle  rispet- 
tive loro  diocesi»  ferma  sempre  sta  la  superiore 
immediata  autorità  del  romano  pontefice  sopra 
tutti  li  fedeli,  nel  foro  stesso  della  penitenza  » 
non  meno  che  sopra  i  loro  pastori,  non  poten- 
dosi alcuno  esimere  dal  governo  di  quello,  cui 
fu  da  Cristo  commessa  la  cura  di  tutto  l'ovile» 
colla  podestà  delle  chiavi  per  legare ,  e  scio* 
gliere  in  tutta  1'  estensione  deirunilà  cattolica. 
Oppone  Febronio  qoe'dirilli  che  sono  perve- 
nuti alla  s.  sede  per  via  di  devoluzione  ;  ma 
ben  avventuratamente  a  prevenire  le  sinistre 
conseguenze^  che  ha  preleso  trarne,  si  è  di  già 
fatto  innanzi  un  più  avveduto  scrittore ,  il  ce- 
lebre Tomassino ,  ohe  a  giudizio  del  eh.  Bos- 
snet  nel  primo  avt)ertimento  euUe  ledere  di  Jnrieu, 
spiega   »ì  profondamente  le  antiche  tradizioni. 
Qual  sia  pertanto  la  forza  della  devoluzione,  il 
dichiara  Tomassino  (  Respans.  ad  notai  scriptO" 
rie  anonymi,  in  fronte  al  primo  tomo  della  sua 
grande  opera):  «  Ubi  jus  ab  inferiori  devolvi- 
»  tur...  non  accipit  ab  inferiori ,  non  usurpai 


»  inferiorem  Saperior..,  non  repetere  potest  a 
a  Superiore  inferior...  solemne  enim  est,  jura 
»  omnia  ad  Superiores  ab  inferioribus  devol- 
»  vi,  et  omnium  prorsus  potestatnm  spiritna- 
»  lium  jura  ad  snmmnm   pontificem  devolvi 

»  posse,  quia  Snmmus  omnium  veriez  est 

»  Si  autem  haec  jura  a  ooncilils  provincialibus 
»  adromanum  pontificem  devolvuntur,quia  som- 
li  mus  pontlfex  omnium  vertex  est  ;  perperam 
»  ergo  inde  inferiar ,  quod  ea  ex  sese  non  lia^ 
»  beat ,  qnod  ea  usnrpet ,  quod  contrario  uso 
»  possitamittere  ».  Dottrina  confermata  dall'au- 
torità  di  Benedetto  XIV.  nella  sua  lettera  ai 
yeseovo  ginstinopolilano. 

Della  denominazione  di  Monarchia,  appticaia  al 
regime  della  Chiesa  sotto  la  supremazia  del  pri- 
mato pontificio. 

Sebbene  monsignore  non  siasi  risparmiata  al 
fatica  di  moUiplicare  oltre  ogni  dovere,  né  sen- 
za offesa,  diciamolo  pure,  del  proprio  suo  de- 
coro le  sue  ingiuriose  declamazioni  contro  il 
preteso  despotismo  de*  romani  pontefici  da  più 
secoli;  non  troviamo  però,  ch'egli  siasi  unito 
con  altri  del  partito  a  voler  direttamente  con- 
trastare al  primato  quel  diritto  di  governo  tno- 
narchico ,  che  in  qualsisia  polizia  compete  al 
Sommo  Principe,  qual  nella  Chiesa  è  riconosciu- 
to il  romano  pontefice  dagli  stessi  Basileenst. 
Ha  però  sovrabbondantemente  supplito  il  suo 
apologista ,  il  quale  col  consueto  suo  talento  di 
confondere  ogni  cosa,  supponendo  che  attribuire 
al  papa  una  siffatta  prerogativa,  sia  lo  stesso 
che  costituirlo  solo  vescovo  nella  Chiesa,  si  ar- 
ma di  zelo  (  art.  VI.  )  ad  inveire  contro  la  mo^ 
narchia  papale,  qual  chimera  di  fresca  data^ 
ignota  a  tutta  V  antichità.  Né  dubita  di  citare 
Gersone  a  pie  di  pagina. 

OSSERV.  Questa  citazione  ne  ha  suggerito  II 
pensiero  d' esporre  sotto  gli  occhi  de*  leggitori 
i  sentimenti  di  Gersone  in  tal  proposilo ,  ac- 
ciocché vedasi  qual  credenza  si  abbia  da  pre- 
stare al  calunniatori  di  dogmatiche  decisioni , 
procedenU  dalla  cattedra  di  verità. 

1.  Adnn(|ue  Gersone  (  lib.  De  auferil^  papae 
p.  151.  consider.  8.  )  dopo  avere  acceiuiata  la 
mutabilità  ,  cai  soggiaclono  le  civili  polizie  , 
soggiunge:  «  Non  sic  de  Ecclesia:  quae  in  uno 
»  monarcha  supremo  fundata  est  a  Chrìsto  ...• 
»  quia  nnllam  aliam  politiam  instiloit  Chrislns 
»  immutabiliter  monarchicam,  etquodammodo 
n  regalem  ,  nisi  Ecclesiam.  Et  opposilum  sen- 
ò  tienles ,  qnod  fas  est  esse  plures  papas ,  aut 
»  quod  quillbet  episcopus  est  ia  sua  dioecesi 
»  papa ,  vcl  paslor  supremus  aequalis  papae 
ì»  romano ,  erranl  in  Alle  et  imitate  Ecclesiaa 
»  cootra  artic.  illom,  et  iti  Unam  Sanetam  etc.^ 
r^  et  si  pertinaces  maaeant,  judicandi  sunt  hae* 
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»  retici ,  sieat  Mailinus  (  Marsilios  )  de  Padaa» 
»  0l  quidam  alii  »• 

2»  Nel  Trat.  de  potestaie  ec^eHMtica  p.  ItO* 
consid.  il.  «  Polesias  ecelosiasUoa  io  saa  pie* 
»  nitadine  est  formaliter  et  subjective  in  solo 
»  romano  pontifioe ....  plenitndo  potestatis  ec- 
»  deslasticae  est  poieslas  ordìnis  et  jurisdidio- 
»  Dis  y  qaae  a  Chrlsto  oollata  est  sapernatara- 
»  liter  Petf o  »  sicut  vicario  suo  ,  et  manarehae 
»  primo ,  prò  se  et  suis  sucoessoribos  legìUmis 
»  nsque  in  flnem  saeculi»  ad  aediflcationem  Ec- 

>  desiae  militanlis»  prò  oonsecaliooe  felicKalis 
)»  aeleraae  ». 

3.  Tract.  de  statibue  Eeelesiae  p*  186.  sotto  M 
titolo  :  Sex  con$ideratione$  super  statu  summi 
pontifieis  cousid.  1.  «  Status  papalis  institutos 
»  est  a  Gbristo  supernataraliler  et  immediate , 
)»  tanqaam  primatnm  babens  monarchieum ,  et 
»  regalem  in  ecclesiastica  bierarcbia:  secnndam 

>  qnera  slatum  unicum ,  et  supremum  Ecclesia 
»  militans  dicitur  una  sub  Cristo,  quem  statum 
ji  quìsquis  impugnare,  vel  diminnere,  vel  alieni 

>  ecclesiastico  statui  particularl  coaequare  prae- 

>  samit ,  si  boc  pertinaciler  faciat ,  baeretioos 

>  est  f  schismaticns ,  Impius  ,  atque  sacrilegus. 
»  Gadlt  enim  in  baeresim,  toties  expresse  dam> 
»  nataìn  a  principio  nascentis  Ecolesiae  usque 

>  bodie,  tam  per  institutionem  Gbristi  de  prin- 
»  cipatu  Petri  super  alios  aposlolos,  quam  per 
»  Iradilionem  totius  Ecclesiae  in  sacris  eloquiis 
)»  suis ,  et  generalibus  eonoiliis  ». 

4.  Sotto  il  titolo:  Sex  eonsideraUones  de  itatu 
stimnu'  pontificis  ,  et  dominorum  S.  R.  E.  Car- 
dinatium  consid-  3.  a  Status  praelationis  episco- 
»  palis  babuit  in  apostolis  et  io  successoribus 

>  usum,  vel  exercitium  suae  potestatis  sub  papa 
y  Petro  et  successoribus  ejns,  lanquam  sub  ba« 
»  beote,  vel  babentibus  plenitudinem  fontalem 
»  episcopalis  anctoritatis.  Undo  et  quoad  talia 
»  minores  praelati,  scilicct  curati,  snbsunt  epi- 
»  scopis ,  a  quibus  usus  suae  potestatis  quan- 
»  doque  limitaiur ,  vel  arcetur  :  et  sic  a  papa 
»  posse  fieri  circa  praelatos  majores  ex  ceriis, 
»  et  rationabilibns  causis  non  est  arobigendum». 

A  questo  quattro  espresse  proposLsioni ,  e  te- 
stimonianze di  Gersone  in  difesa ,  e  sostegno 
della  monarchia  papale  soggiungiamo  quattro 
proposizioni  in  contrario  dello  spalatense  apo- 
stata Marc'  Antonio  de  Domìnis;  e  perciò  anche 
riprovale ,  e  qualificate  come  ereticbe  dalla  fa* 
colta  teologica  di  Parigi. 

1.  «  In  Ecclesia  non  darl  unum  caput  supro- 
»  ranm ,  et  monareham  praeter  Christum  ». 

2.  «  Episcopos  omnes  simal ,  et  in  solidnm 
»  eandem  regere  Ecclesiam,  singulos  cum  piena 
»  potestate  ». 

3.  «  Monarcbiae  formam  non  fùisse  immediate 
»  in  Ecclesia  a  Gbristo  institutam  ». 

4.  «  Komanam  Ecclesìam  praecipuam  fuisse> 
»  et  esse  nobilitale,  existimadone ,  nomine,  et 
»  dignitatis  auctorilato ,  non  regiminis ,  et  ju- 
»  risdiCtionis  principaln  »• 


Ed  ecco  in  quattro  proposizioni  per  V  una 
parte ,  e  quattro  per  T  altra  esposti  come  due 
specchi  ;  1'  uno  de*  sentimenti  di  Gersone»  e  dei 
dottori  di  Parigi  ;  V  altro  dell*  avverso  animo 
dello  spalatense  apostata  ,  e  de*  suoi  adereoti. 
Li  contempli  a  beli*  agio  V  apologista  :  e  dica , 
se  è  di  buona  fede,  qual  de* due  gli  paja,  cbe 
più  si  conformi  al  cattolico  modo  di  pensare 
intorno  al  governo  stabilito  da  Cristo  nella  Chie- 
sa. Gran  fatto  !  Se  si  tratta  di  previdenza  »  o 
dispensa  che  si  aspetti  dal  papa,  ecco  di  repente 
alzarsi  una  voce,  che  grida:  Guai  che  il  papa 
attenti  contro   le  disposizioni  de'  canoni ,  contro 
le  costumanze  de*  maggiori:  se  un  prelato,  prepo- 
sto dal  papa  medesimo  al  governo  di  qualche 
Chiesa  particolare ,  con  licenzioso  arbitrio  si  fy 
lecito  di  prescrivere  ordinazioni  sovversive  della 
disciplina  vegliante  nella  Chiesa  universale;  se 
propone  di  al)olire  la  molti  plicità  degli  altari 
in  una  nvedesima  Chiesa  contro  una  costumanza 
inveterata  di  già  prima  di  s.  Gregorio  Magno, 
e  approvata  da  quel  gran  pontefice;  eccola  stessa 
voce,  che  si  scioglie  in  applauso,  e  commenda- 
zione del  magnanimo  eroe ,  esaltato  per  le  sue 
slesse  innovazioni  qual  benemerito  ristoratore, 
e  vindice  dell* antichità.  Irregolarità  di  giudizio, 
che  a  maraviglia  comprova  il  gravissimo  detto 
dell*  angelico  Dottore  :  che  la  depratoazione  del'- 
V  affetto  produce  una  corrispondente  obliquUà  nel- 
i*  inlellettQ. 

CONCLUSIONE. 

Comprendiamo ,  che  licn  potevansi  ribatlere 
le  insussistenti  opposizioni  di  monsignore  senza 
tanta  prolissità  di  ragionamenti.  Molte  cose  ha 
egli  afl^stellate  in  poca  scrittura:  tutto  accenna, 
e  nulla  prova,  a  guisa  di  chi  ha  voglia  di  muo^ 
vere ,  e  non  ha  forza  di  risolvere  :  metodo  non 
infrequento  presso  i  novatori ,  a'  quali  non  di 
rado  basta  il  dire  quanto  fiad'uc^  ad  eccitare 
dubbiezze,  e  render  vacillanti  per  tal  modo  gli 
animi  su  quegli  articoli  di  dottrina  e  profes- 
sione cattolica  ,  a*  quali  vorrel)bono  sostituire 
i  privati  loro  geniali  sentimenti.  A  prevenire  le 
funeste  conseguenze  di  siflbtto  insidioso  artifizio, 
necessario  è  il  procurare  di  mettere  in  chiara 
vista  le  fallacie,  sotto  le  quali  tentano  di  rico- 
prirlo^ r  abuso  che  Dsinno  delle  più  rispettabili 
autorità  ,  le  proprie  loro  incoerenze  ,  le  con- 
traddizioni ,  nelle  quali  non  possono  a  meno 
d*  involgersi.  Nò  ciò  può  eseguirsi ,  se  non  per 
via  di  discussioni ,  che  di  lor  natura  esigodo 
lunghezza  di  discorso. 

Ben  è  da  com  piagnersi ,  cbe  allevato  monsi- 
gnore nella  preclarissima  scuola  di  un  angelico 
Dottore,  illuminato  da  Dio,  ed  eletto  a  formare 
un  complesso  di  dottrina,  onde  trarre  in  ogni 
occorrenza  i  più  validi  argomenti  per  la  difesa, 
ed  illustrazione  d*ogni  dogma  cattolico;  in  vera 
di  tener  fissi  gli  occhi  allo  splendore  di  sì  pu- 
ra ,  candida  luce ,  rivolti  gli  abbia  a  quegli 


Digitized  by 


Google 


At^GTOREV   FI  DEI. 


301 


erranti  faochi  fatai ,  che  nati  da  patride  esala- 
zioni condacono  par  troppo  al  precipizio  ,  chi 
ascilo  dalle  vie  battute  0i  lascia  sconsigliata* 
niente  guidare  da  essi* 

Nel  prodarre  le  sae  opposizioni  controia  bolla 
è  procedalo  monsignore  con  tanto  maggiore  fi- 
danza, quanto  che  ha  creduto  farsi  manto  della 
dichiarazione  gallicana ,  e  soprattutto  dell'  au- 
torità di  queir  insigne  vescovo,  cui  da  ninno  si 
nega  11  vanto  »  che  ovunque  si  è  accinto  a  com- 
battere gli  errori  de'  novatori ,  altrettanti  ne 
abbia  riportato  memorandi  trionfl.  Vana  lusin- 
ga ,  mera  illusione ,  di  coi  ne  fla  lecito  il  rica- 
pitolare le  dianzi  prodotte  apertissime  dimo- 
strazioni. 

In  1.  luogo  non  si  è  avveduto  monsignore  » 
che  nel  prendere  di  mira  la  bolla  Auetcrem^  se 
la  prendeva  contro  un  decreto ,  in  cui  chiari 
concorrono  i  caratteri,  che  sì  nella  Dichiarazio^ 
ne,come  nella  Difesa  segnali  sono»  come  valevoli 
a  metter  fuor  di  contesa  V  irreformabililà  di 
nn  apostolico  dogmatico  giudizio. 

Peggio  in  2.  luogo  ,  che  neir  impugnare  la 
nuova  bolla  non  si  trattiene  dairinveire  contro 
le  salutari  dottrine  »  da  più  di  due  secoli  pro- 
mulgate dalla  s.  sede  contro  agi' insorgenti  er« 
rori  di  que*  tempi  ;  senza  riflettere  ,  che  sono 
pure  questi  que*  venerandi  decreti  sì  altamente 
commendati  nella  stessa  Difesa^  ove  si  ascrive 
a  somma  gloria  della  Chiesa  gallicana  V  essere 
slata  la  prima  ad  implorarli  dalla  s.  sede»  per 
mettere  il  necessario  freno  al  corso  di  quelle 
pestifere  dottrine»  che  pur  troppo  si  andavano 
Spargendo  nella  Francia. 

Peggio  ancora  in  3.  luogo  il  non  avere  avver- 
tito, come  nell'impegno,  che  si  è  preso  di  scre- 
ditare la  pontificia  infallibilità,  nulla  gli  giova, 
ma  anzi  fa  espressamente  contro  di  lui  la  dot- 
trina ,  ed  autorità  da  lui  vanamente  invocata 
del  gran  Bossuel.Già  si  è  veduto,  comequesto  in- 
signe>  riputato  scrittore  della  Difesa^  dopo  ave« 
re  stabilita  la  dottrina  della  indefettibilità  della 
fede  nella  particolare  sede  di  Roma,  e  nella  to- 
tale serie  de'suol  pontefici  qual  dogma  cattolico, 
fondato  sulla  preghiera,  e  promessa  di  Cristo; 
acconsente  bensì  ali*art.  4.  della  dichiarazione, 
in  conio  però  di  semplice  opinione ,  ed  in  un 
modo ,  che  ha  creduto  potersi  conciliare  col 
suddetto  dogma  della  romana  indefettibilità  : 
cioè  che  dato  un  qualunque  traviamento,  in  cui 
possa  incorrere  un  qualche  ronfiano  pontefice , 
debba  onninamente  intendersi  questo  di  un  sem- 
plice momentaneo  trascorso  da  esser  tosto,  sta» 
tim  emendato;  talcbò  non  possa  mai  prorogarsi 
ne*  successori  ,  nò  allignare  in  quella  sede,  ed 
in  quella  serie  di  pontefici,  cui  riconosce  con- 
ferita da  Cristo  quella  prerogativa  d' indefetti- 
bilità, che  la  solleva  sopra  tutte  l'altre  Chiese 
della  cristianità.  Ora  veda  monsignore,  se  una 
tal  dottrina  possa  conciliarsi  colla  ej*eticale  per- 
tinacia de'  novatori  contro  una  sì  lunga  serie 
di  decreti,  che  volendoli  supporre  erronei^  con- 


verrebbe confessare  essere  avvenuto  il  caso  dt' 
chiarat(^  dall'  autore  della  Difesa  impossibile 
ad  avvenire  in  queste  sae  formali  parole(par.llI. 
lib.  10.  e.  6.),  ove  rammemorando  fftom  Opta(l 
Unieanty  SinpUaremque  Cathedramf  giuim  Fstrus 
primus  itisederit  apostdorìim  caput  se.  soggiunge, 
e  conclude:  «  Quae  proinde  cathedra,  si  conci- 
»  dere  po^et ,  fieretque  Jani  cathedra  non  ve- 
»  rìtatis,  sed  erroris ,  et  peslilentiae  ;  Ecclesia 
»  ipsa  catholica  non  haberet  socie tatis  vincn- 
»  lum,  jamque  schismatlca,  ac  dissipata  esset, 
»  quod  non  est  possibile  n. 

4.  Riguardo  poi  alla  nuova  costituzione  in 
particolare ,  degno  è  di  osservazione ,  che  il 
maggior  impegno  degli  awersarj  contro  di  es- 
sa,  si  è  di  farla  apparire  qual  mero  parto , 
ed  estratto  della  UnigsnU'os,  Eppure  egli  è  no- 
torio, che  questa  santissima  costituzione  h^  ri- 
portala nel  corso  di  pressoché  un  intero  secolo 
quella  eostante  successiva  conferma,  ed  appro- 
vazione de'  pontefici  succeduti  alla  santa  glorio* 
sa  memoria  di  Clemente  XI.,  che  a  tenore  del- 
la suddetta  dottrina  di  Bossuet  porta  seco  un 
carattere  d'immunità  da  ogni  errore,  e  cui  non 
si  può  contraddire  senza  offesa  del  dogma  cat- 
tolico. Ora  qual  più  sconcia  incoerenza  può  fi- 
gurarsi di  quella,  che  risalta  nella  condotta  di 
que'  sedicenti  zelanti  seguaci  dei  gran  Bossoet, 
col  rivolgere  che  fanno  in  odio  della  bolla  un 
pregio ,  nel  quale  il  preteso  loro  maestro  fa 
ravvisare  un  luminoso  segnale  della  irreforma- 
bilità  d' un  apostolico  giudizio  ? 

Disperi  dunque  ormai  monsignore  di  poter 
giustificare  la  saa  opposizione  alla  bolla  colle 
dottrine  di  Bossuet:  rivolga  piuttosto  i  suoi  pen- 
sieri a  considerare  »  se  i  modi  tenuti  da  lui 
nella  sua  scrittura  si  confanno  colle  ossequiose 
proteste  di  rispetto,  e  di  venerazione,  colie  quali 
chiude  il  gallicano  prelato  il  corollario  della 
Difesa:  «  Denlque  ad  supremum  usque  halitum, 
»  in  Ecclesiae  catholicae,  romanaeque  et  apo- 
»  stolìcae  sedis,  in  eaque  sedentis  romani  pon- 
»  tificis  potestate  esse  me ,  futurumqne  profi- 
»  teor.  Ita  me  Deus  salvnm  velit  :  ita  me  Pe- 
»  trus ,  ila  me  pastor  sanctissimus  habeat  ovi- 
»  culam  ad  ejus  pedes  prò  pace  Ecclesiae  sa- 
li spiranlem;sub  quo  incurvari  peto  altitndinem 
»  saeculi ,  frustra  intumescentis  ». 

5.  Rifletta  inoltre  monsignore  alla  sorpresa , 
e  disgustosa  impressione,  che  avrebbe  fatta  nel- 
l' animo  di  un  vescovo  sospirante  per  la  pace, 
e  concordia ,  il  sentire  ohe  un  vescovo  consa- 
crato nel  centro  dell'  nnità  cattolica  si  recasse 
a  titolo  di  gloria  la  sua  dissonanza  da'  suoi  col- 
leghi nel  ministero  episcopale ,  perchò  non  re*» 
clamanti  eontro  la  bolla  ;  motivo  ,  che  sondo 
comune  a  quanti  vescovi  sparsi  sono  per  tutta 
la  cristianità,  ha  ispirato  all' apologista  di  mon- 
signore lo  sconcio  ereticale  ardimento  di  avvol- 
gerli tutti,  come  in  un  fascio,  nel  reato  di  un'a- 
l)erta  prevaricazione. 

Desideriamo  di  vero  cuore ,  e  speriamo  me- 
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diaote  la  grazia  del  Signore»  che  non  kdegnaa* 
do  nuoDsi^re  di  rlpl^iara  il  corso  delle  pri- 
miere sue  isUtuziooi  sotto  la  scorta  dell*  ange- 
lico 800  precettore  ;  e  memore  della  sentenza 
di  s.  Agostino,  che  deforme  ti  è  ognipcartef  che 
noti  consente  eoi  9uo  tutto  «  Tarpis  omnis  pars 
»  est  sao  universo  non  congruens  »  (  Gonfess.  1. 
3-  e.  8. } ,  sentirà  quanto  più  soda  sia»  più  con- 
forme alla  santità,  e- dignità  del  sao  carattere 
la  gloria,  che  da  per  acquistargli  innanzi  a  Dio» 
ed  agli  nomini  il  sao  ritomo  ad  una  perfetta 
concordia  col  clero  episcopale;  che  non  è  quella» 
che  pnò  venirgli  dagli  ap^aasi  di  an  partilo  » 
che  non  ò  la  Chiesa  »  nò  paò  appropriarsi  la 
custodia  del  deporlo»  colla  promessa  della  in- 
defeltibililà  fatta  da  Cristo  ali*  unità  dell'  apo- 
stolico ministero  sotto  la  presidenza  del  capo. 
Piaccia  air  onnipotente  Iddio  »  che  tiene  in  sua 
mano  il  cuore  degli  uomini  »  di  confondere  i 
Taai  disegui  di  chiunque  tenti  d'innalzare  muro 


di  divisione  nel  suo  regno;  e  mandi  dal  cielo 
lo  Spirito  suo  santo  a  rinnovare  sulla  faccia 
della  terra  un  nuovo  luminoso  esemplo  di  quella 
religiosa  docilità,  che  si  richiede  da  chi  è  chia- 
mato ad  obeditionem  fidei  »  e  che  ò  dal  grande 
Agostino  raccomandata  particolarmente  a'  ve* 
scovi  nell'esercizio  del  pastorale  loro  ministero. 
Faccia  il  Dio  nostro  »  che  Dio  non  ò  di  dissen- 
sione »  ma  di  pace  »  che  tolto  di  mezzo  »  e  fu- 
gato r  Inquieto  torbido  spirito  della  contenzlonef 
vengano  a  riunirsi  al  tronco  le  scompaginate 
membra  ,  e  connettoadosi  tutte  l' una  coir  al- 
tra »  e  ciascuna  ordinatamente  a  suo  luogo  per 
le  debite  giunture  (  ad  Ef^es.  4.  )  >  per  cui  a 
ciascun  membro  vien  somministrato  lo  spirito» 
che  ne  ha  da  regolare  t  e  n^urare  le  opera- 
zioni; tutte  unitamente»  e  con  bell'ordine  con- 
corrano alla  edificazione  della  Chiesa ,  che  ò  il 
corpo  di  Cristo. 
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ALTRA  DEDICATORU  (1) 
DELL'  ESAJME  PRECEDENTE 


INEDITA 


S.^  e  R.^  Signori 

AlP  angusto  venerando  clero  consistente  in 
Roma  y  nella  sede  vacante  dopo  il  martirio  del 
8.  papa  Fabiano ,  ricorreva  ne'  più  ardal  ed 
astrasi  casi  il  glorioso  Martire  e  Dottore  s.  Ci- 
priano per  aver  lame ,  consiglio ,  direzione  da 
qne'  primarj  ministri  della  Chiesa  radUee  e  ma- 
iriee  deir  nnità  cattolica  »  cbe  dai  titoli  antica- 
mente stabiliti  stendevano  la  vigilanza,  e  le  ca- 
re loro  sopra  le  chiese  tutte  della  cristlanilà  (2). 

Per  mezzo  deirillastre  prete  Renato  titolare 
di  8.  Clemente  implorò  il  gran  vescovo  di  Ci- 
ro Teodoreto  l'efficace  rimedio,  che  dal  solo  ro- 
mano pontefice  riconoscea  potersi  sperare  alle 
gravissime  tarbolenzei  che  agitavano  le  Chiese 
orientali. 

(1)  L'  Esame  ,  qai  sopra  stampato ,  fa  intrapreso 
per  ordine  di  Pio  VI. ,  che  noi  vide  floìto.  Aduaqae 
l' A.  sì  apparecchiava  di  dedicarlo  a'  cardioali  ,  con 
lui  raccoUi  nel  cooclave  di  Venezia  ,  quando  la  feli- 
cissima elezione  di  Pio  VII.  gli  suggerì  ona  pih  lieta 
intitolazione.  D.  A.  M. 

(9)  S.  Cfprianus  (  edit.  Pamel.  ) 

Bpist.  3.  Clei\  rom.  Cypriano.  e  Et  com  incombat 
nobis  ,  qui  vìdemur  praepositl  esse  »  et  vice  pastoris 
custodire  gregem  ». 

Bpist.  15.  Gypr.  CUr.  rom. 

e  Necessarium  dui  ad  vos  litteras  facere ,  quibus 
vobis  actus  nostri  et  disciplinae  et  diligenliae  ratio 
redderetur  ». 

Bpist.  23.  Cyprian*  Cler,  rom, 

«  Post  facus  ad  vos  litteras  ,  fratres  charissimi , 
quibus  actus  noster  eipositus  »  et  disciplinae,  ac  di- 
ligentiae  quantulacuno.  ratio  declarata  est;  aliud  acces« 
BÌt«  quod  nec  ipsum  latere  vos  debult  »• 
Bpist.  31.  Cler,  rom.  ad  Cyprùjn. 

«  Non  hoc  nobis  nunc  noper  consilium  cogita  tum 
»  est,  nec  haec  apud  nos  adversus  improbos  modo  su« 
»  pervenerunt  repentina  subsidìa.  8ed  antiqua  base  a- 
»  pud  DOS  severitas,antiqaa  fides,disciplioa  Jegitur  enti- 
»  qua.  Quoniam  nec  tantas  de  nobis  laudes  Aposto- 
»  lus  protnlisset  dicendo:  quia  Odes  vestra  praedicatar 
»  lo  toto  muodo  ,  nisi  jam  exinde  vigor  iste  radices 
»  fidei  de  temporibus  ilUs  mutuatus  fnisset,  quarum 
»  laudum,  et  gloriae  degenerem  fnisse  maximum  cri- 
»  meo  est  ».  ^ 

Ibid»^  o  Quanquam  nobis  differenda  hujas  rei  ne- 
»  cessitns  major  locumbat ,  qnìbus  ,  post  excessum 
»  nobilissimae  memoriae  viri  Fabiani  %  non  dum  est 
»  Episcopos  propter  rerum,  et  temporum  difficultates 
»  coosti tutus  ,  qui  omnia  ista  moderctur  y  et  eorum 
»  qui  lapsi  sunt  possit .  cum  auctoritate  »  et  Consilio 
»  Ila  bere  ralionem  »• 


Animato  io  da  si  laminosi  esempj  mi  to  un 
rispettoso  dovere  di  sottoporre  al  sublime  iUa- 
minatissimo  intendimento  e  giadizio  de*  presen- 
ti degnissimi  diredi  dello  spirito,  non  meno  che 
del  grado  di  quell'antico  inclito  ceto,  questo 
mio  comunque  tenue  lavoro  diretto  a  vendica- 
re uno  de*  più  insigni  monumenti ,  che  la  me- 
moria eterneranno  di  un  glorioso  successore  del 
gloriosissimo  papa  e  martire  s.  Fabiano. 

La  slngolaftiiè  del  caso  sembra  meritare  imt 
particolare  attenzione. 

Si  tratta  di  un  vescovo ,  il  quale  per  esser- 
si solo  contrapposto  air  unanime  ossequiosa 
acquiescenza  de'suoi  confratelli  ad  una  dogma- 
tica costituzione  »  emanata  da  quella  primaria 
sede ,  da  cui  per  detto  di  s.  Ireneo  »  acende  e 
per  bocca  di  suoi  pontefici  si  dilTonde  in  tutte 
le  Chiese  il  preconio  della  verità,  non  ha  du- 
bitato di  trarre  da  una  sllTatta  solitaria  oppo- 
sizione motivo  di  associarsi  alle  glorie  deirA- 
postolo  delle  genti,  e  di  appropriarsi  le  parole 
di  lui»  tnihi  omnium  sanetorum  minimo  data  est 
gratia  haec;  laddove  il  s.  Apostolo  di  nulla  piìk 
si  compiaceva,  che  di  potere  a  tutti  manifesta 
rendere  la  perfetta  sua  concordia  cogli  aposto- 
lici suoi  cooperatori  neir  evangelico  ministero. 

Si  tratta  deiranonimo  Editore  amativi  dtXia 
opposizione  fatta  dal  vescovo  alla  pubblicazio- 
ne della  dogmatica  bolla  Àuctorem  fidei;  che  co- 
stretto di  riconoscere  un  patente  segnale  di  ac- 
quiescenza nella  universalità  do'  vescovi  non 
reclamanti  »  non  ha  punto  esitato  nelle  sue  n- 
flessioni  preliminari  d*involgere  neirobbrobrio- 
so  reato  di  un'aperto  prevaricazione  il  ceto  tut- 
to quanto  dell'episcopato,  unito  di  comunione, 
che  vai  a  dire ,  secondo  il  Bossnet ,  in  società 
di  fede  col  supremo  suo  capo;  prendendone  al- 
tresì argomento  di  esaltare  l' eroica  fermezza 
dell'  opponente  vescovo  prescelto  singolarmen*- 
te  da  Dio  per  la  custodia  e  difesa  del  deposito 
in  questi  calamitosi  tempi  ;  ed  in  tal  guisa  in 
lui  trasportando  l'indefettibile  prerogativa  con-' 
ceduta  espressamente  da  Cristo  al  ministero  di 
Pietro,  di  dovere  confermare  i  suoi  fratelli  fino 
alla  consumazione  de'  secoli. 

Non  mi  sono  dissimulato,  che  l'enormità  di 
siffatli  attentati  sembrava  richiedere  in  cbi  Si 
accingesse  a  reprìmerli  forze  di  gran  lunga  su- 
periori alle  mediocri  mie  facoltà.  Pure  esseo- 
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domi  aTveniilo  di  dovere  scorrere  con  gualche 
diligenza  I  sacri  docomenti  dell*  antichità  »  sì 
nella  collezione  di  Labbeo  »  come  nelle  opere 
in  fonte  di  più  e  più  insigni  trattati  de*  padri , 
e  dottori  ecclesiastici  nel  corso  della  tradizio* 
ne«  mi  si  parò  innanzi  una  sì  doviziosa  e  splen- 
dida copia  di  sentenze,  e  di  autorità,  che  ben 
m' avvidi  naila  più  richiedersi ,  che  di  porle 
nella  giosta  loro  veduta  per  isgombrare  riilo- 
sione  di  quelle  profane  novità ,  che  da*  nuovi 
avTersarj  si  producono  sotto  un  mentito  colore 
di  antichità.  Che  però  ripresi  animo  sulla  fl* 
ducia  di  potere  senza  taccia  di  temerità  a  ccin* 
germi  ad  una  impresa,  che  altro  essenzialmen- 
le  non  esige  fuorché  diligenza  nel  raccogliere, 
fedeltà  nell'  esporre. 

E  per  darne  un  breve  8aggio;^ur  troppo  in 
tutto  il  corso  del  sinodo»  la  cui  condanna  tan- 
to ha  eccitato  di  sdegno  nell'  animo  del  vesco- 
vo ,  e  del  suo  apologista  contro  la  bolla  che 
lo  condanna ,  risalta  per  ogni  parte  il  disgra- 
ziato impegno  di  rovesciare  da  capo  a  fondo 
la  vegllante  ,  e  già  da  secoli  inveterata  disci- 
plina col  rimuovere  dalle  chiese  la  moStiplici- 
là  degli  altari  corrispondente  alla  varietà,  e  al 
decoro  delle  s.  funzioni ,  e  alla  cresciuta  nu- 
merosità de*fedeli,  che  vi  accorrono  ;  col  tron- 
care il  corso  di  quelle  apostoliche  missioni,  au- 
torizzate dair  ordine  e  dall'  esempio  di  Cristo 
nd  trascorrere  che  £i  faceva  di  città  in  città , 
di  borgo  in  tH>rgo  per  annunziare  il  regno  di 
Dio;  colFabolire  quelle  tante,  e  varie  forme  di 
divozioni  consacrate  dall'uso  universale  della 
Chiesa,  promosse  da  per  tutto  con  pari  zelo,  e 
frutto  dalla  vigilanza  de'primi  pastori  per  man- 
tenere, e  ravvivare  lo  spirito  di  pietà  ne'  fede- 
li. B  che  più  ci  vuole  a  degnamente  qualifica- 
re la  perversila  di  siffatti  progetti ,  che  la  gra- 
vissima sentenza  del  mitissimo  Agostino  «  Simi' 
liter  etiam  $i  quid  horum  tota  per  orbem  frequen^ 
t(U  EeeUiia.  Nam'et  Me  quin  ita  faciendum  tit  » 
disputare^  insolentiisimae  imaniae  est. 

A  dimostrare  poi  V  abuso  dell'  autorità  che 
si  è  arrogata  un  semplice  vescovo  nel  tentare 
quelte,ed  altre  simili  innovazioni  perturbatri- 
ci dell'  ordine  gerarchico  ,  non  avrà  forse  da 
bastare  l' antichissima  superiore  autorità  del 
canone  apostolico  33.  (  ex  interpret.  Gent.  Her- 
veti.  )  Epiicopoi  umvueujusque  gentis  nosse  op- 
portere  eum  qui  in  eie  est  primus^  et  existimare 
«Il  caput  »  et  nihil  facere  quod  $it  arduutn ,  oul 
magni  momenti  praeter  iUius  sententiam  ? 

Che  diremo  del  mostruoso  errore  di  stende» 
re  sopra  la  Chiesa,  sulF  insegnamento,  e  la  pre- 
dicazione de' ministri  del  Santuario,  de' maestri 
della  Chiesa  una  generale  oscurazione  delle  ve- 
rità fondamentali  della  religione  ?  Oscuramen- 
to che  l' Apostolo  non  riconosce  fuorchò  nella 
cecità  di  quegli  infelici ,  che  si  mettono  nello 
•tato  di  perdizione  per  ciò  stesso  che  colpevol- 
mente chiudono  gli  occhi  alla  luce  di  verità  ; 
che  come  a' suoi  tempi  di  già  risplendeva,  co- 
sì non  mal  cesserà  di  risplendere  nel  visibile, 


non  meno  che  indefettibile  ministero  della  pre- 
dicazione, sicut  et  in  universo  mundo  est,  et  /Vu- 
ctifieat^  et  creteit  ? 

Che  dell'accomunare  a  semplici  sacerdoti  pre- 
rogative ,  che  non  convengono  jure  proprio  se 
non  a  quelli  che  sono  legittimamente  subli- 
mati al  più  eminente  grado  del  sacerdozio?  Fo- 
mentando in  tal  guisa  un  funesto  spirilo  d'in- 
dipendenza da  ogni  legittima  aulorità  non  me- 
no riguardo  all' ordine  civile ,  che  all'eccle- 
siastico spirito  che  nel  partito  degli  oUretla- 
lori  alle  pontificie  dogmatiche  decisioni  con  sì 
sfrenata  audacia ,  né  senza  gravissimo  scanda- 
lo de'  docili  figli  della  Chiesa  non  tardò  a  ma- 
nifestarsi, tostochè  scoppiò  r  infernale  congiu- 
ra suscitata  dallo  spirito  delle  tenebre  contre 
Dio ,  ed  il  suo  Cristo  giurando  la  destruzione 
dèi  Trono  non  meno  che  dell'  Altare. 

Così  ha  disposto  il  grande  Iddio  negli  adora- 
bili disegni  dell'alta  sua  misericordia  e  provi- 
denza,che  si  siano  essi  medesimi  tratta  dal  vi- 
so r  ipocrita  maschera  di  quello  zelo  che  per- 
fidamente ostentavano  verso  le  supreme  pode- 
stà del  8ecolo.Tratto  di  ?rovidenza,che  ne  dà  giu- 
sto motivo  di  sperare,chesia  per  effettuarsi  a'no- 
stri  giorni  il  consolante  annunzio  dell'Apostolo  ri- 
guardo alli  pervertitori  della  dottrina,e  della  pa- 
ce della  Chiesa  nascente:Se<ltillrafiofipro/Ccteiil; 
insipientia  enimeorummanifestaerit  omnibus. 

Alle  irrefregabili  autorità  tratte  da'  prlmarj 
primitivi  fonti  ho  creduto  opportuno  l'aggiun- 
gere gli  espressi  sentimenti  di  alquanti  celebri 
moderni,  de'qnali  i  nostri  avversar]  si  profes- 
sano seguaci ,  e  zelanti  discepoli:  giacché  se  non 
a  vlncere,almeno  a  palesare  e  confondere  l'osti' 
nata  pervicacia  d'imperversali  erranti  non  vi  ha 
forse  mezzo  più  acconcio,  che  11  modo  di  argo- 
mentazione, che  nelle  scuole  dlcesi  ad  hominem. 

Ad  iscusare  finalmente  la  noja  di  certe  ripe- 
tizioni, che  pur  mi  sono  parule  richieste  dalla 
stessa  tessitura  dell'  opera ,  che  mi  sono  preso 
a  disaminare,  oltre  l'esempio  ivi  allegato  di  un 
8.  Agostino  soggiungerò  di  essermi  trovato  non 
di  rado  nel  caso  di  prevalermi  dell'avviso  di 
Gcerone  slesso  (  de  oOic.  1.  3.  e.  12.  )  Quod 
etsi  saepe  dictum  est^dicendum  tamen  est  saepius. 

Se  questa  mia  tenue  fatica  può ,  non  dico  » 
meritarsi,  ma  esser  degnala  di  un  benigno  com- 
patimento dell' RE'.  VV.  ^otrò  lusingarmi  che 
sia  per  non  essere  del  tutto  improporzionata  al- 
l'importanza  di  una  causa ,  che  alla  difesa  dei 
sacri  diritti  della  gerarchia  riunisce  quella  del- 
la maestà  dell'  Impero;  cut  non  meno  che  alla 
prima  infensi  sono  coloro,  che  sotto  il  mendi" 
calo  colore  di  non  prendere  di  mira  se  non  le 
tiranniche  leggi  di  un  sistema  di  superstizione, 
com'  essi  dicono  ,  oppressivo  della  ragione  ,  e 
della  naturale  libertà  dell'uomo,  tende  scaltra- 
mente ad  isvellere,  come  il  fatto  stesso  lo  di- 
mostra,  ogni  principio  ,  e  sentimento  di  reli- 
gione, ed  atterrare  con  essa  il  più  saldo  fonda- 
mento d'ogni  legittima  autorità  In  ogni  legit- 
tima forma  di  governo. 
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MEMORIA 

€mCA  IL  VESCOVO  DI  NOLI 

SCHEDA    INEDITA    (1) 


Urd  rèkai^ni  ditto  tktio  e  fwemo  di  tua  Chic- 
«A  ha  inviaie  mtmiiqtMn  veseow  di  Noli  atta 
••  eon§re§ozione  del  concilio. 

Alla  prima  che  comincia  Desiderio  meo  in 
data  d6*5.  dicembre  1792.  fo  risposto  Tanno  se- 
guente, onde  non  occorre  dime  altro. 

Nella  seconda  che  comincia  Sub  finem  segnata 
In  Noli  30*  novembre  1796.  avendo  monsignore 
accennata  In  termini  generali  una  privata  soa 
scrittura*  in  cui  si  era  preso  a  difendere  non- 
nulla fftstoriensie  etfnodi  decreta  «  guae  erant  a 
centorUms  perperam  rejMrehene^^  ;  V  Eminentissi- 
mo  Palletta  allora  prefetto  riferì  ex  Àudientia 
Sanctisiimi  (27.  aprile  1797.)  che  la  S.  M.  di  Pio 
VI.  avea  ordinato  che  non  si  desse  alcuna  ri- 
sposta» volendo»  siccome  attesta  monsignore  se- 
gretario, ora  Eminentissimo  Gabrielli,  e  prima 
»  far  opera  per  avere  in  mano  quella  privala 
»  lucubrazione;  parendogli  necessario  di  cono- 
9  scere  prima  se  i  decreti  difesi  sono  i  decreti 
»  condannati  nella  bolla  Auctorem  /Idei  ». 

Per  molti  riscontri  si  è  di  poi  avuta  la  noti- 
zia desiderata  da  Pio  VI.  E  1.  comparve  in  i- 
stampa  senza  nome  di  autore ,  né  data  di  luo- 
go, anno  1796.  un  libello  intitolato  Rifleseioni 
in  difesa  di  monsignore  Scipione  de'Ricci^  e  del 
tuo  sinodo  di  Pistoia  ec.  Riaessloni  piene  delle 
più  atroci  invettive  contro  la  detta  bolla  :  in 
fine  ed  in  conferma  delle  quali  ba  T  anonimo 
editore  pubblicata  nello  stesso  volume  e  nella 
slesui  forma  la  suddetta  privata  scrittura  sot- 
to il  titolo  Molici  deW  opposizione  del  vescovo 
di  Noli  ec.  avvertendo  che  la  denunzia  ne  fk 
faita  al  Serenissimo  Senato  di  Genova  con  let- 
tera del  dì  8.  ottobre  1794;  La  non  reclamazlo- 
ne  del  vescovo  da  tanto  tempo  è  snflOciento  indi* 
^  della  fedeltà  con  cui  fu  esegniU  1*  edizione 
di  qne*  suol  Molivi,  ne*  quali  difende  aperta- 
mente più  e  più  massime  del  sinodo  pistojese, 
eq^ressamente  condannate  dalla  bolla  Auctorem 

(1)  E  soluoto  ve  o*  è  la  versione  fraocese  tra  gli 
MaUeta  Juris  PoniifleH^  gennaio  iSM:  |*aatogra* 
Io  porla  la  data  del  1801,  D.  A.  M, 
Tomo  V* 


sotto  le  più  gravi  censure,  come  sovversive  del 
dogma  non  men  che  della  disciplina. 

2.  In  conferma  può  anche  addursi  la  stampa 
fatta  in  Torino  della  risposta  di  monsignore  in 
data  dé'23.  maggio  1801.  air  invito  fattogli  da* 
vescovi  di  Francia  detti  costituzionali  d*  Inter- 
tenire  air  adunanza  da  essi  convocata  in  Pari-' 
gi  pel  29.giugno  susseguente:  risposta  nella  quale 
dopo  un  cortese  rendimento  di  grazie,  ed  una 
dichiarata  adesione  alla  causa  loro ,  allega  in 
iscusa  di  non  potere ,  come  avrebbe  somma- 
mente desiderato  t  presenzialmente  assistere  a* 
lóro  congressi,  stenle  T urgente  necessità  in 
cui  si  trova  di  vegliare  sul  suo  gregge,  per  la 
cagione  principalmente  ch'egli  espone  iù  que* 
sti  precisi  termini:  Nam  ex  quo  parva  quadam 
lucubratiuncula  '  Pii    YL  judicium   oppugnavi  » 
quo  contra  fai,  moremque  majorum  pisioriensis 
concila  acta  et  decreta  damnavit^  et  iUamet  doc- 
trinae  capila ,  qiiibus  nostri  ordinis  libertas  statp 
et  reipublicae^  salus  oc  dignitas  in  luto  sunt,  labe* 
faetare  ausue  fuit ,  magnam  non  apud  Romanos 
modo ,  sed  apud  Itdos  ceteros  ipsosque  Ligures 
meos ,  eo  nomine  eonflatam  sustineo  invidiam  , 
tanquam  si,  quod  absit,  romanae  Eeclesiae  aueto- 
ritatem  parvi  faciam  •  et  a  ponti/leis  maximi 
obsequio  fideque  discedam.  Così  non  ha  ribrezzo 
monsignore  di  Noli  di  parlate  di  una, dogma* 
tica  costituzione  del  sommo  pontefice  ;  e  cìù 
che  fa  meraviglia  pare  che  si  lusinghi  di  non 
aver  consifTatti  rimproveri  offesa  l'autorità  del- 
la Chiesa  romana  ,  né  mancato  all'  ossequio  , 
che  sotto  nome  di  vera  obbedienza  si  dichiara 
dovuto  nella  professione  di  fede  di  Pio  IV.,  e 
da  tutu  i  vescovi  della  cristiahità  si  presta 
con  giuramento  al  romano  pontefice.  Nel  che 
però  senza  forse  accorgersene  presenta  una  op- 
portuna bilancia  da  valutare  in  qnal  pregio 
abbiano  da  tenersi  le  affettete  espressioni  di 
rispetto  e  di  ossequio  verso  la  s.  sede,  eh'  egli 
non  risparmia  nelle  sue  relazioni. 

Inoltre  nel  lagnarsi,  die  fa  monsignoredi  Noli, 
della  odiosità  che  per  quella  sua  scrittura  si  ò 
contro  di  lui  sollevata  non  solo  presso  i  Roma- 
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PER  LA  BOLLA 


ni,  ma  in  generale  preno  gì* Italiani»  edi  sool 
Liguri  medesimi,  viene  egli  stesso  ad  attestare 
la  oniversale  disapprovazione ,  o  se  si  ha  da 
osare  il  termine  proprio ,  lo  scandalo'  che  ha 
cagionato  nella  éocielà  de*  fedeli  la  saa  opposi- 
zione alla  bolla  pontificia  ed  il  solitario  suo 
dissenso  per  tal  motivo  dalla  pacifica  edificante 
unione  de*  venerabili  suoi  colleghi  neir  episco- 
pale ministero.  Né  s*  intenda  ciò  soltanto  de*de- 
gnissimi  vescovi  della  Liguria,  ma  bensì  anche 
del  consorzio  de*  vescovi  sparsi  per  le  differenti 
Provincie  della  cristianità ,  costituenti  1*  uni- 
tà cattolica  mediante  la  loro  comunione  ossia 
società  di  fede  ,  come  la  definisce  monsignore 
Bossuet ,  coir  apostolica  sede,  centro,  sorgente, 
Vincolo  dell'unità  sacerdotale;  giacché  secondo 
lo  stesso  Bossuet  il  silenzio  di  acquiescenza»  ri- 
sultante dalla  non  reclamazione  del  corpo  dei 
pastori,  porta  seco  un  certo  indubitato  segnale 
della  universale  accettazione  della  Chiesa. 

Confessa  in  questa  stessa  relazione  il  vescovo 
dt  Noli  di  essersi  trattenuto  dal  convocare  il 
suo  diocesano  sinodo,  per  timore ,  che  essendo 
egli  in  concetto  di  patrocinatore  del  vescovo 
Ricci,  si  sarebbe  subito  da'  suoi  malevoli  divul- 
galo, che  da  quest'apparenza  di  sinodo  si  volea 
prendere  occasione  di  fomentare  i  dissidj  di  già 
pur  troppo  eccitati  dall'  infausto  sinodo  di  Pi- 
stoia. Ora  da  queste  sue  lagnanze  ben  può  ca- 
pire muusìgnore  di  Nidi,  quanto  lungi  siano  le 
dottrine  plslojesidal  poter  vantare  in  favor  loro 
la  comune  accettazione  de*  pastori  e  de'  fedeli , 
componenti  il  corpo  della  Chiesa.  Che  se  per 
una  tale  supposta  mancanza  si  è  creduto  mon- 
signore di  Noli  ben  fondato  ad  impugnare  come 
non  cattoliche  le  verità  definite  nella  bolla  Au" 
elorem  fidei;  come  può  ora  senza  la  più  sconcia 
contraddizione  trasformare  in  altrettante  sentenze 
cattoliche  l'erronee  massime  del  piste jese  pseu- 
do-concilio in  vista  della  confessata  da  lui  ma- 
nifesta disapprovazione  non  di  Roma  solò,  ma 
dell'Italia,  della  Liguria,  ed  in  generale  di 
tutte  l'altre  Provincie  governate  da' vescovi  non 
reclamanti,  cbe  per  tal  motivo  non  ha  dubitato 
1*  apologista  di  Noli  d' involgere  come  in  un 
fascio  nei  reato  di  una  aperta  prevaricazione  ? 

Altro  carattere  pertanto  non  può ,  nò  potrà 
mai  ravvisarsi  in  quelle  dottrine  pistojesi ,  se 
non  quello  che  dall'  origine  del  cristianesimo 
comune  fu  a  tutti  li  partiti;  che  dopo  aver  per 
alcun  tempo  turbata  la  pace  della  Chiesa  col 
seducente  apparato  di  opposizioni  folti  nominis 
uietUiae ,  sparili  sono  T  un  dopo  l' altro ,  non 
lasciando  di  sé  altra  memoria  che  quella  che 
rinuine  improntata  nella  obbrobriosa  istoria , 
che  ne*  fasti  della  Chiesa  distingae  V  una  dal- 
l' altra  le  particolari  fazioni  o  setle^  che  si  sono 
succedute  d'  età  in  età. 

Sarà  poi  degno  pensiero  del  superiore  illu- 


minato intendimento  degl'  Emincntlsiimi  Padri 
il  determinare ,  se  dopo  essersi  chiarito  il  so- 
pra esposto  dubbio ,  per  cui  ordinò  la  S.  M. 
di  Pie  VL  che  si  dififerìsse  la  risposta  albi  3.* 
relazióne,  debba  ora  a  questa  rispondersi  senza 
ulteriore  dilazione ,  e  unitamente  farsi  la  ri- 
sposta tuttora  sospesa,  riguardante  la  terza  re- 
lazione sopraggiunta:  oppure  se  facciasi  ancora 
luogo  ad  un  nuovo  discreto  sperimento  di  pro- 
vida  pastoral  longanimità^  diretto  a  rappacifi- 
éare  colla  universalità  de' suol  colleghi  nell'e- 
piscopato il  discorde^  pregiudicato  animo  del 
renitente  prelato ,  e  disporlo  ad  un  salutare 
pubblico  ravvedimento,  che  sia  di  edificazione 
al  popolo  cristiano ,  e  di  speciale  consolazione 
air  amantissimo  padre  e  pontefice ,  cui  nulla 
più  é  a  cuore  che  di  richiamare  alla  unità  del^ 
l'ovile  le  traviate  infelici  pecorelle,  cbe  diefro 
alle  insidiose  voci  dello  straniero  vanno  mise- 
ramente errando  nelle  vie  della  perdizione. 

A  tal  eflfetto  sembra  ,  òhe  ben  opportuna  A 
appresenti  la  prossima  promozione  che  si  va 
divulgando  dell'  Eminentissimo  Spina  in  arci- 
vescovo di  quella  metropoli  ;  alla  cui  esimia 
prudenza  e  sperimentato  zelo  affidata  che  sia 
hi  condotta  dell'  affare  sotto  le  supreme  ponti** 
fiele  istruzioni,  ben  può  sperarsi  che  a  lui  più 
facile  riesca  di  vincere  e  dileguare  in  un  suo 
sufi'raganeo  quelle  ritrose  prevenzioni,clie  l'han- 
no per  l'addietro  tenuto  come  distratto  ed  alie- 
nato da  quelle  gravissime  inconcusse  massime, 
altamente  predicate  nel  celebre  sermone  del- 
l' unità ,  recitato  dal  eh.  Bossuet  all'  apertura 
dell'  assemblea  del  1682.:  che  l' autorità  eccle« 
siastica  primamente  stabilita  In  tutta  la  sua 
pienezza  nella  persona  di  un  solo,  non  $i  è  dif^ 
fusa  negli  allri^  te  non  sotto  la  condizione  di  et* 
sere  sempre  richiamata  al  principio  della  sua 
unità  ;  e  che  tutti  quelli  che  avranno  ad  esercii 
tarla  debbano  tenersi  inseparabilmente  Uniti  alla 
medesima  cattedra:  che  però  se  i  vescovi  noì^ 
hanno  tutti  insieme  che  una  medesima  caltedrot 
egìi  è  per  V  essenziale  rapporto  che  hanno  tutti 
coUa  cattedra  unica ,  in  cui  sedano  s.  Pietro  ed 
i  suoi  successori*  Rapporto  essenzialmente  fon- 
dato sulla  consanguiuità  della  dottrina,  che  co- 
me già  disse  Tertulliano  debbono  le  propaggi- 
ni mantenere  inviolabile  colla  Chiesa  matrice, 
originaria ,  e  propriameute  apostolica.,  da  cui 
ebbero  l' origine  :  sentenze,  dalle  quali  chiaro 
si  comprende,  come  col  dipartirsi  nel  mii^stero 
dell'  insegnamento  dal  consorzio  de',  vescovi  , 
né*  quali  si  verifica  mediante  l'inviolabile  lo- 
ro aderenza  alla  primaria  sede^  che  non  han- 
no tutti  insieme  che  una  medesima  cattedra;  si 
decade  da  quella  unità,  nella  quale  fu  posta  da 
Dio  ,  come  insegna  s.  Agostino,  la  dottrina  del- 
la verità:  in  cathedra  uuitalis  potuU  Deus  <to- 
ctrinam  veritatit. 
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APPENDICE) 

ALL'£SA]1I£  DE*  MOTIVI  ce.  (i) 

OSSIA 

OSSBRVAZiaiVt 

SOPRA  LA  RISPOSTA  DATA 
DÀ  MONSIGKORE 

VESCOVO    DI    NOLI 

A*  VESCOVI   DI    FRANGIA    DETTI    COSTITUZIONALI    PER    L*  -INVITO   A    LUI  • 
FATTO  d'intervenire  AL  CONQUO  DA  ESSI  CONVOCATO    IN    PARIGI 
P6R  IL  GIORNO  29.  GIUGNO   1801. 


AVVISO 


Comparsa  è  al  pubblico  la  qui  appresso  riportata  lei/era  di  ìnonsiano- 
re  di  Noli  in  risposta  e  rendithento  di  grazie  per  /'  inviso  a  lui  faiio 
dai  vescovi  di  Francia^  detti  costituzionali^  di  assistere  al  sinodo  da  essf 
convocato  in  Parigi pe^l giorno  29.  giugno  180h  Riproduce   e  conferma 
in  questa  lettera  àùswne  massime  già  da  lui  inserite  ne*  suoi  moU?i  di 
opposizione  alla  pubblicazione  della  bolla  dogmatica  della  S.  M.  di  Pio 
yl.  ,  che  comincia  ;   Anetorem   fidei.    Quindi  si  è  creduta  necessaria  y 
non  che  opportuna  una  breve  replica ,    in  cui  riepilogando  le  dottrine 
sparse  ne'  due  volumi  deir  Esame,  relative  a*  suddetti  Motivi  di  opposizio- 
ne ,  fosse  come  un*  Appendice  diretta  a  far  viemeglio  apparire  ,  quan* 
to  si  discosti  monsignore  dal  sacro  cattolico  insegnamento  nelV  impegno^ 
che  si  è  preso ,  di  ìwler  difendere  il  riprovato  sinodo  di  Pistoia  contro 
V  apostolico  irrefragabile  giudizio^  emanato  dalla  cattedra  di  Pietro. 

(1)  stampata  prima  in  Yenesia  net  1S02  ;  poi  dagli  editori  romani  net  tomo  XV. ,  dove  an« 
cbe  rimandano  per  la  Storia  del  Clero  Cosiituzionah  alle  Btmorie  ecclesiastiche  del  tecah  XVilK 
(tomo  secondo  e  suo  supplemento).  D.  A.  M • 
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PR.  BENEDICTUS  SOLARIUS 
J^AULENSIUM   EPISGOPUS 

REVERENDISSIMIS  EPI8G0PIS 
GALLICANI  OONGILII  LUTETIAE 

PAMSIORUM  PROGURATORIBUS 

S.    D. 


Qaam  coperem  magno  eptocoporam  ooDve»* 
Ini,  qui  isthic  A.D.  llI.CaI.JiiL  indidiif  est,  inte- 
reiae!  Vesiris  praesertim  literis  hamaniniaiis  io- 
Titatofl»  ex  quibos  praeolaniin  aliidiinn  veHmm 
prò  rediotegranda  In  omni  Gallia  Eociesiarom 
paee»pro  colta  ^etatis  angendo»  prò  tneoda  ad- 
iremu  impiot  religiODe  oogoovL  Laetns  profectp 
libraaqne  qnaleniciiiiiqae  operam  meam  io  tanti 
Ihictos  negotiom  impendereni,  non  vigUiii»  non 
labori  parcerem,  peregrlnatlonis  inoommoda 
anaqoe  deqoe  haberem»  rei  familiaris  dispendia 
qnaestam  ipberrinioni  repotarem.  Sed  ne  desi* 
derio  noatrl  vestro,  stadioqoe  in  toa  noitro  aa- 
tlsfiatt  impedimento  est  liajas  Bccleslae»  cai  me 
potissimam  addictam  divina  providentia  volait, 
defensio,  et  procaratio.  Verendam  est  enim,  ne 
forte,  dam  peregre  samos,  detrimenti  qaidplam 
Illa  calcai  »  cojas  In  episcopi  absentiam  colpa 
reddat  Nam  ex  qoo  parva  qoadam  locobra« 
tioncola  Pii  VI.  Jodiciam  oppognavi,  qoo  cen- 
tra fiis  moremqoe  majorom  pistoriensis  conci- 
lil  acta ,  et  decreta  damaavit ,  et  illamet  doc- 
Irinae  capita»  qoibos  nostri  ordinis  Ubertas,  et 
reipoblicae  salos,  ac  digoitas  in  toto  soot  »  la- 
I>efactare  aosos  foli;  magnam  non  apod  Roma- 
nos  modo,  sed  apod  Italos  caeleros  ,  Ipsosqoe 
Ligores  meos,  eo  nomine  conflatam  sosUneo  in- 
▼idiaro,tanqoam  si  (qood  absit)  romanae  Eocle- 
slae  noctoritatem  parvi  ftciam,  et  a  pootifids 
maximi  obseqoio,  fldeqoe  discedam.Qiiapropter 
centra  pognasforlsinstroctas,  centra  timoresin- 
tos  concUatos,  centra  pericola  a  falsis  fratrlbos 
objecta»  mibi  vlgUandom  est  »  et  in  bac  mea 


qoasl  statlone  peraUndom  ;  ne  qoae  ttlhl  ob- 
Ugit  agli  divlol  portiOi  Insidlis  {lateat  Inimici 
bominis,  bonom  triticom  soperjactis  iofesUs  se* 
mlnibos  obroere  oogitantis  ;  aot  yineam  mibi 
creditam  apri  e  latebris  erompentes  corrom- 
pani  ;  aot  in  gregem  nostrom  lopl  rapaces  lo- 
siiiakìt>  ovesqoe  discerpant.  Hae  mibi  rea,  cao- 
saeqoe  ne  bine  ad  coociliom  Testrom  profectoroa 
abaoedam,  non  probabilem  nM)do,8ed  et  idoneam, 
et  jostam,ot  arbitror,excQsatiooem  soppeditanl; 
qoam  prò  vestra  aeqoitate  probetis»  aot  saltem 
bomaniler  aocipiatis.  Ma  vero  etsi  loiige  absen- 
temi  magnisqoe  iooorom  spatiis  a  concilio  Te- 
stro,  caetoqoe  sejonctom  ,  caritate  tamen  onl« 
coiqoe  vestrom  proximom ,  praesentem ,  Intl- 
moim  existimàte.  Valete,  Patres  Reverendissimi, 
et  me  vestris  apod  Deom  predbos,  et  sacrificio 
adjovate. 

Naolis  io  Ligoria  marlUma  A*  D.  x.  Kd« 
JoqU  a.  MDGGGI. 

t  Pr.  Benedictos  eplscopos  NaoL 

Questa  lettera  fu  data  atte  stampe  da  C.  P. 
M.  Oautier,ed  imerila  nd  tuo  piccolo  liftreC- 
io  intitolato: 

QUESTIONE 

Se  i  vescovi  delle  altre  cattoliche  Chiese  dee* 
bano  immischiarsi  nella  causa  de^  vescovi 
e  preti  giurati  di  Francia  ? 
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Dse  parti  cootiene  questa  brerigsima  lettera» 
degna  per  altro  di  seria  oonsMeratloiie  si  per 
l' ima»  elle  per  V  altra  parte.  Nella  prima  do- 
po wi  rendimento  di  grazie  per  i*  invito  a  Ini 
flitlo»  rappresenta  monurignore,  come  rassisten- 
xa,  eh'  ei  dee  al  suo  gregge ,  non  gli  permette 
di  secondare  il  tìto  soo  dodderio  di  essere  pre-> 
sensialmenie  a  parte  delle  loro  sessioni»  pregan- 
doli però  ad  esser  certi»  che  sarà  sempre  M^ 
wu^f  e  p^euinte  a  eituem  di  Uro  in  i^irito  di 
cotità» 

Nella  seconda  espone  il  principale  motiTO  che 
lo  trattiepe»  ed  è  clie  avendo  pochi  anni  addie- 
tro oftpugnaia  In  ona  soa  scrittara  il  giudizio 
di  Pio  VI.  contro  gli  atti  del  sinodo  di  Pistoja» 
ha  ragione  di  temere,  che  non  venga  neir  as- 
senza Sila  r  nomo  nemico  ad  ispargere  la  ziz- 
zania sul  campo»  di  col  gli  è  stata  da  Dio  af- 
fidata la  coltura. 

Così  pure  noi  divideremo  in  due  parti  le  no- 
stre considerazioni.  Verserà  la  prima  intomo 
airadesione  dimostrata  da  monsignor  di  Noli 
alla  causa  de  vescovi  costituzionali,  dal  tempo, 
in  cui  fa  da  essi  promulgata  la  convocazione 
deir  adunanza  loro  in  Parigi.  Parleremo  nella 
seconda  sulle  invettive»  da  lui  riprodotte  contro 
r  apostolica  dogmatica  costituzione  ÀMelanm 
lldei. 

PARTE  PRIMA. 

L' espressa  risoluta  protesta  di  adesione  alla 
causa  de*vescovi  costituzionali»  palesata  da  mon- 
signore nel  principio  della  sua  lettera»  ben  di- 
mostra »  come  già  da  quel  tempo  avea  per  le- 
gittima la  promozione  loro  al  vescovato»  tutto- 
ché antecedentemente  riprovata  dàlia  S.  M.  di 
Pio  VI. ,  quale  scismatica  intrusione»  priva  In 
conseguenza  di  quella  superiore  vocazione  dei- 
V  ordine  gerarchico,  senza  la  quale  ninno  può 
per  sentenza  deli* Apostolo  uè  assumere  il  peso, 
né  conseguire  V  onore  dell*  ecclesiastico  mini<- 
atero,  e  segnatamente  dell'  episcopato. 

Universale  ita  dalla  origine  del  cristianesimo, 
ed  é  costarne  tuttavia  la  massima  di  non  rico- 
noscere per  legittimi  vescovi,  se  non  quelli  che 
siano  canonicamente  promossi;  né  ctmonica  pro- 
mozione altra  mal  si  conobbe  faor  di  quella , 
io  cui  siasi  proceduto  a  norma  delie  forme  pre- 
scritte per  chiamare  il  promosso,  ed  aggregarlo 
al  corpo  dell'episcopato»  sotto  Tautorizzaziotte^ 


ed  in  comunione  con  la  s.  sede»  dalla  quale  in 
persona  beati  Mriepieeopaiui  coepii  exoréiumte 
da  cui  pordetto  di  s.  Ambrogio  venerandae  cofnwm^ 
nionii  jwra  dimanant.  Massima  sì  radicata,  che 
per  lo  notorio  difètto  sì  delie  forme  canoniche» 
come  della  necessaria  comunione  col  vertice 
deU*  episcopato,  privi  rimasero  i  suddetti  pre- 
lati d'ogni  ecclesiastica  comunicazione  con  tutta 
le  altre  Chiese»  sparse  nella  uuiversalità  del  glo- 
bo »  costituenti  mediante  V  union  loro  colla  s. 
sede»  e  rapprensentanti  i'  unità  cattolica. 

Né  ciò  fla  maraviglia,  giacché  un  s.  Agostino 
In  questo  difetto  fece  di  già  ravvisare  a  confu- 
sione de' donatisti  un  quanto  certo,  altrellanfo 
patente  segnale  da  distinguere  un  legittimo  pa- 
store da  coloro,  che  immeritamente  si  assumo- 
no un  tal  nome  ;  vindicando  per  tal  modo  la 
legittimità  dell'episcopato  del  Primate  di  Car- 
tagine Ceclliano,  qui  poeeet  (dice  il  Santo  epist. 
43.  Florio  »  Bleosio  ec  )  non  eweare  conspÉran-- 
Urnn  muUitudinen  inimieorum  »  eum  se  vide-* 
rei  ei  romanae  Bcclesiae,  in  qua  eemper  apoetoU- 
eoe  cathedrae  viguit  prineipaiue^  et  ceterie  terrie..» 
per  communicatoriae  litterae  esse  àonjunctum.  Co- 
sicché dall'  apostolica  cattedra  escluso  si  dimo- 
stra da^  sé,  chiunque  raccolto  non  istà  sotto  la 
presidenza  del  capo  supremo,  cui  ne  fu  da  Cri- 
sto commesso  il  prfncipato. 

Qnal  sia  l' eccelsa  dignità  di  questo  princi- 
pato» detto  da  (ìersone  il  solo  stato  monarchi- 
co e  reale  istituito  da  Cristo  »  né  solo  riguardo 
alla  unità,  ma  bensì  anche  riguardo  all'ordine 
della  gerarchia;  viemeglio  si  comprenderà  ri- 
flettendo, come  i  vescovi  tutti  in  virtù  della  loro 
consecrazione  posti  sono  in  pari  grado  di  ordine» 
e  di  dignità  :  cosicché  né  può ,  né  ha  mai  po- 
tuto un  vescQvo  arrogarsi  da  sé,  né  da  altro 
pari  ed  eguale  vescovo  ricévere  prerogative 
deroganti  ad  una  eguaglianza,  che  nasce  d^a  un 
carattere  comune  a  tulli.  L'originaria  subordi- 
nazione di  più  vescovi  a  certe  sedi  superiori 
non  può  altronde  ripetersi,  né  da  concilj  gene- 
rali di  gran  lunga  posteriori,  né  da  sinodi  pro- 
vinciali, che  suppongono  di  già  stabilita  l'au- 
torità de'  metropoliti.  Qual  ^arà  dunque  la  sor- 
gente, onde  abbiano  pololo  derivare  quelle  pre- 
minenze di  onore,  e  di  podestà  spirituale  »  per 
cui  si  vedono  certe  privilegiale  sedi  soprastare 
ad  altre  »  sparse  in  gran  numero  per  le  varie 
Provincie  della  cristianità?  Fuor  di  certi  spiriti 
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allierit  che  si  pregiano  dararefatloA  Ui  otrotrla 
ove  DOD  è,  si  presenta  come  da  sé  qaestà  sor- 
gente a  chi  colla  semplicità  propria  della  scuola 
di  Cristo  non  isdegoi  rintracciarla  per  la  yia 

'  di  qaella  tradialoDo  ,  k.  col  voce  persaveranle 
dalla  prima  origine  risoona  tattavia  fra  noi 
nelle  comuni  elementari  instnizloni  della  cri« 
stiana  dottrina:  che  al  solo  $*  Pietro  fu  da  Cri" 
sto  conferita  la  pienezza  délV  apostdlea  podetiè* 
Per  non  dilungarmi  a  riferire  autorità  senza 
numero  de'  secoli  addietro»  stimo  più  espediente 
in  questa  circostanza  compendiarle  nella  testi- 
monianza» obe  ne  rende  il  eh.  Bossnet  nel  ce« 
lebre  suo  sermone  óeìV  Unità.  Ivi  dichiara,  co- 
me volendo  Cristo  dar  compimento  al  mist^^ro 
deli*  unità  neir  editlzio  della  sua  Chiesa,  parlò 
a  Pietro  separatamente  dagli  altri  aposiolii  ed 
a  lui  $olo  diede  VapoeloHea  podestà  in  Mta^la 

.  sua  pimuzza  »  sopra  i%mi  ,   e  setaa  eeeezione  : 
n  I  nostri  antichi  dottori  di  Parigi ,  egli  dice,; 
»  hanno  tutti  ad  una  voce  riconosciuta  neUa. 
)»  cattedra  di  s.  Pietro  la  pienezza  della  pode- 
»  sta  apostolica  »  ed  ò  questo  un  punto  deciso 
»  e  risoluto  »• 

Da  questa  pienezza»  come  da  primario  fonte, 
diffuse s. Pietro  quella  maggioranza  d'autorità,, 
che  da  principio  esercitarono  neirOrienle,e  nel- 
V  Egitto  le  primarie  sedi  di  4ntiochia,e  di  Ales^ 
sandia,  dette  di  poi  patriarcali^  e  consenti  Nat,,. 
Alessandro  (Dissert.  16.  sec.  6.),  nel  rendere  ra- 
gione, perchè  a  quella  eminenza  di  patriarcale 
dignità  non  fu  già  d' allora  sollevata  la  Chiesa 
gerosolimitana:  «  Aif rtoreAff a  dignilate  ab  ini- 
»  ilo  donata  non  est  haec  Ecclesia,  quia  cum  sii^-. 
».gularis  Eccleslae  Christus  episcopus  non  sit, 
»  sed  ofnnium  Ecclesiaruro  ;  Patriarcarum  dl- 
9  gnitas  a  sancii  Petri  primatu,  non  ab  ipsins 
»  Cbristi  sede  repelenda  est ,  ut  praeclare  ait 
»  beattts  Petrus  Damiani  opusc.  35.  e.  4.  ».  Con' 
statf  inqnit,  Dominum  Salvatorem  non  uni  cui* 
ìibet  catkeirae  speciali  jure  processe ,  sed  euriciis 
unum  pastorem  univenaliter  praesidere.  Liquet 
ergOf  Ecclesiarum  ordinetn  esse  dispositum  Juata 
pritfUegium  l'etri^  non  secùndum  incomparabilem 
excellentiam  majestatis. 

Né  osta,  che  neirepistole  di  s.  Paolo  a  Timoteo» 
ed  a  Tito  si  ravvisi  qualche  primordiale  tratto  di. 
metropolitico  privilegio.  Amplìssiina  fu  certa- 
mente la  podestà  conferita  da  Cristo  agli  altri 
apostoli,  ma  per  upiversale  consenso  de'  dottori 
straordinaria,  e  personale^  eome  il  dice  espressa* 
mente  monsignpre  Bossuet  della  commisKione  di 

*  8«  Paolo  »  da  dover  finire  colla  loro  vita  ,  per 
riunirsi  alla  cattedra  suprema  di  Pietro,  cui  era 
di  già  SMbordinaia.  Così  sempre  si  verifica»  che 
i  gradi  di  autorità  conferiti  dagPapoJ'toli  a  certe 
Chiese  sopra. aKre'Chlese  inferiori  derivano  da 
quella  autorità,  che  nella  sola  sede  di  Pietro 
Tu  collocata  qnal  podestà  ordinaria ,  ed  in  coi 
doveiidosi  consolidare  la  podestà  conferlla  agli 
altri  apostoli  »  sola  pertanto  rimane  »  sulla  cui 
partecipazione  possa  fondarsi  la  distinzione  dei 


gradi  »  per  enl  vengono  certe  Chiese  soggettate 
ad  altre  superiori  nella  gerarchia. 

Inutilmente  pertanto  si  è  allegata  la  pretesa 
conferma»  fatta  comunque  sia  da  qualche  sup* 
posto  metropolitano  »  oome  bastevole  ad  avva- 
lorare secondo  Tantica  disciplina  la  nuova  for« 
ma  di  promozione  all'episcopale  ministero.  Con- 
fessiamo, che  per  più  secoli  fu  in  vigore»  come 
fieoam^ite  autorizzata  da'  sonmii  pontefici  la 
disciplina,  che  ai  metropolitani  conferiva  il  di- 
ritto di  conferma  de'  vescovi  promovendi.  Ha 
dalla  stessa  originaria  costituzione  de'  metropo- 
liti ,  che  di  necessità  suppone  la  superiore  co- 
stituente podestà  »  chiaro  si  comprende  »  conie 
la  ipetropolitica  conferma  conteneva  e  portava 
con  sepo  r autorizzazione  »  che  per  tal  mezzo, 
dovea  scendere  dal  capo  dell'  episcopato,  dopo-, 
sitarjio  della  pienezza  dell'  apostolica  podestà  \ 
a  costituire  reietto  legittimo  pastore  e  vescovo 
di  quella  Chiesa»  cui  era  stato  prescelto:  ed  era 
in  tal  guisa  la  conferma  Pantentico  segnale  deU 
l' aggregazione  ai  consorzio  della  cattedra  d^a* 
nità ,  di  cui  partecipi  non  ponno  essere  i  ve- 
scovi .»  che  non  abbiano  comunione  colla  sede 
apostolica* 

A  questa  essenziale  considerazione  ben  è  da 
credere  ohe  mirasse  il  primo  ecumenico  niceno 
concilio,  ove  dopo  aver  (  can.  IV.)  menzionata 
semplicemente  la  conferma  metropolitica  tra  le 
condizioni  da  osservarsi  nella  promozione  dei 
vescovi;  ne  rinnova  particolarmente  la  prescri- 
zione (can*  VI  )  sanzionandone  la  necessità  sotto 
forma  di  dogmatica  deQnizione:  «  lllud  autem 
»  est  omnino  manifestnm,  quod  si  quis  absque 
»  metropolitani  sententta  faclus  sit  episcopus  » 
»  eum  magna  synodns  definivlt  non  esse  epi- 
»  scopom  ».  Vedovano  i  padri  come  attesa  la 
disciplina  tuli'  ora  veglìante,  mancando  la  coi^- 
fórma,  mancava  il  capale  ed  il  mezzo,  per  cui 
si  trasfondeva  quella  necessaria  vocazione  e 
missione,  senza  la  quale  non  polca  l'eletto  cat- 
tolicamente dirsi  costituito  legittimo  pastore  di 
una  porzione  di  gregge,  che  assegnata  non  gli 
era  dal  supremo  universale  custode  e  prowisor, 
dell'  ovile.  Così  nella  celebre  quarta  decretale 
di  8.  Siricio  ai  vescovi  d'Africa  presso  il  Labbà 
ediz,  di  Firenze  t.  HI.  p.  670.  si  legge:  «  Haec 
»  sunt»  quae  deinceps  inlultu  divini  judicil  om- 
»  nes  catholicos  episcopos  expedit  custodire.  U 
»  ut  extra  cousclentiam  sedis  apostolicae  »  hoc 
»  est,  primatls  nemo  audeat  ordinare  ».  Onde 
si  raccoglie,  come  all'approvazione  della  seda 
apostolica  si  riferivano  le  ordinazionji  fatte  o 
approvale  da'  primati ,  esarcbi  »  metropoliti  p 
ne' quali  derivalo  n'era  il  diritto  da  essa  santa 
sede.  E  veggìanio  nel  nono  secolo  perseveranto 
nella  Chiesa  gallicana  un  tal  diritto  sotto  nome  di 
privilegio  delia  sede  apostolica  ;  per  espressa 
testimonianza  di  uno  de'  più  dotti  e  rinomati 
prelati  delle  gallie»  Incmaro  dì  Reims:  il  quale 
tuttoché  venga  tacciato  di  animo  non  troppo 
bene  affetto  a' romani  pontefici»  scrivea  a  •• 
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Nieeolò  L  dettoli  Magno:  «SeieDS  prifReg^nm 
»  sedis  Rhemoriini,  cai  me  ditioa  dlgnàtio  ser* 
»  Tire  dUpotttiC»  in  sammo  privilegiò  sanctae 
»  sedìs  romanae  manere  ». 

Fa  pertatoto  a  tenore  del  V.  can.  niceno  d'in- 
Tariabile  necessità  la  conferma  del  metropoli- 
tano, finché  piacque  alla  s.  sede  di  ria^umere 
r  lunato  suo  ImpresorUtibile  diritlo  di  conte- 
rirla  immediaiamenle  da  sé.  E  qai  pregio  fi^ 
deir  opera  intendere  t  come  di  questo  diritlo 
ragiona  uno  scrittore  opposto  da  Bossùet  a  Ja- 
riea,  qutà  autore^  ehe  spiega  m(dto  profondamene 
U  U  amiche  iraditioni.  Egli  è  questo  il  doltis- 
afano  Tornassi  no  (Re$pon$.  ad  notas  scriptoris 
anonfmi  iir  fronte  del  I.  voi.  della  grand-ope- 
ra Nova  et  Vetus  eie,  ),  ove  si  prende  ad  espor- 
re ed  llkistraré  1* origine,  11  carattere,  la  for- 
za del  diritto  detto  di  Bevohiiione:  «  ^olemne 
»  est  jdra  omnia  ad  snperiores  ab  infcrioribits 
»  devolvi:  et  omnlam  prorsas  spirtruàliam  po- 
li testatom  Jara  ad  sommum  pontificem  devol- 
%  vantar,  quia  sommos  omnium  vertex'est ... 
»  81  acAem  fiaec  jura  a  concillis  provlnciali- 
»  bus  ad  romafìum  pontlflcem  devol vantar  , 
»  quia  fifammas  omnium  vertex  est;  perperam 
»  ergo  inde  inlèrtar,  qaod  ea  ex  sese  non  ba- 
%  beat ,  qaod  ea  usarpet ,  qaod  contrarlo  usa 

»  possi!  amHtere Non  ergo  eam  pote- 

»  statem  a  conciliis  provimrfalibus  vel  accepit, 
»  vel  exlorsit  romànos  ponlifez»  sed  qnam  sem- 
»  per  babuerat ,  sémper  alicubl  eiercuerat, 
»  eam  sapèrsèdentitms  concillis  provinclàllbus 
»  coepit  soins  exercer^  )i.* 
-  Dopo  il  concilio  niceno  sul  J9ne  dello  stesso 
qnarto  secolo  r  urgente  motivo  di  non  troppo 
ritardare  le  previste  delle  Chiese  coiisigKò  una 
mniazlone  nel  quarto  disciplinare  canone  di 
esso  concilio  :  cioè  che  invece  di  doversi  a- 
donare  un  concilio  provinciale  si  permettesse 
V  elezione  al  clero  ed  al  popolo  senza  la  pre» 
senza  del  concilio.  E  qòesta  forma  per  attesta- 
to di  Pietro  de  Marca  (Concord.  I.  8.  e.  8.  )  ri- 
pete la  soa  origine  dal  papa  s.  Siricio,  e  da^ 
suol  successori.  Così  pure  nelle  successive  muta- 
zioni ,  che  occorsero  in  questa  parte  della  di- 
sciplina, e  delle  quali  non  è  qui  luogo  di  par- 
titamente  ragionare,  vegglamo  sempre  1*  inter- 
vento dell' autori  tè  ponilficia;  e  latifaicsa  sem- 
pre costante  in  non  riconoscere  per  veri  e  le- 
gittimi pastori,  se  non  quelli  che  in  comunio- 
ne colla  8.  sede  professavano  la  dovuta  obbe- 
dienza è  subordinazione  al  sommo  pontefice  : 
conforme  all'antica  massima,  promulgata  già 
da  Tertolllano ,  che  le  ^numerose  Chiese  dette 
da  lui  Propaggini  intanto  erano  riputate  (d^- 
pntantur)  apostoliche,  in  quanto  ritenevano  la 
Con9anguiniià  della  dottrina ,  è  l' unione  colla 
ChieS/i  matrice,  originaria ,  e  propriamente  a- 
postoMca,  da  cui  aveano  avuta  V  orìgine. 

Nè"è  da  dissimulare  a  questo  proposito  una 
egregia  osservazione  del  eh.  Bossuet ,  che  ad 
evidenza  dimostra  ,  come  fuor  delia  comunione 


colla  s.  sede  non  può  sosslster»  l' attrlbiolcine 
di  regime  apostolico  In  chidnqae  presoma ,  ed 
attenti  di  esercitarne  le  funzioni  in  qaa1sivo« 
glia  parte  deli'  ecclesiastico  ministero.  Osserva 
Bossuet  (Serm.  dell'Unità),  che  «  Se  i  vescovi 
»  non  hahno  tutti  insieme  che  una  sola  cattedra^ 
»  egli  è  per  la  essenziale  relazione  ,  ehe  hanna 
»  colla  cattedra,  ,in  cui  siedono  Pietro  ed  i  suoi 
successori  ».  Altra  essenziale  relazione  fondata 
sulla  consanguinità  della  dottrina,  e  dell'  anio- 
ne colla  cattedra  matrice  ed  apostolica,  che  so« 
la  assiste  tuttora ,  ed  ha  da  sussistere  a  per* 
petuità,  siccome  da  Cristo  costituita  eterno  fàm" 
damenfo  di  Chiesa  etema.  Si  conclude  dunque 
r  argomento  in  forma:  «  Non  può  aver  parto 
»  nella  dispensazione  de*  misteri  di  Dio ,  chi 
»  noli  ha  parte  nel  consorzio  de'  vescovi  par- 
li tecipi  di  quella  comune ,  anzi  una  e  mede- 
f  sima  cattedra,  depositarla  de' misteri  di  Dio: 
»  ma  senza  la  suddetta  essenziale  relazione 
i  alla  cattedra  di  Pietro  ninno  può  entrare  nel 
)i  consorzio  dell'una  e  medesima  cattedra  de- 
»  positaria ,  e  dispensatrice  de'  misteri  di  Dio. 
»  Dunque  ec. 

B  per  dir  vero:  dalle  proprietà,  o  note  carat- 
teristiche della  Chiesa  risulta  mirabilmente  la 
necessità  di  siffatta  essenziale  relazione.  La  Chie- 
sa è  una,  catK^ica^  apostolica.  Come  una  la  Chie- 
sa esige  unità  di  cattedra,  ossia  d'insagnamen-^ 
to:  come  eatlotiea,  che  questa  noità  di  cattedra 
si  stenda  per  ogni  dove,  abbracci  e  stringa  in 
nna  medesima  forma  sanorum  verborum  lotte 
le  particolari  Chiese  della  cristianità:  come  a- 
postolica,  che  attinta  sia  la  forma  sanorum  ter^ 
èorum  da  quella  stessa  sede,  In  cqi  fu  origina- 
riamente, ed  in  tutta  la  sua  pienezza  deposita- 
ta da'  santissimi  apostoli  ;  alla  qual  sede  fìt 
promessa  una  indefettibile  perpetuità ,  perchè 
in  essa  fosse  indefeltibiiraente  custodita,  e  pro- 
pagata fino  alla  consumazione  de' secoli.  Tal  è 
il  fondamento  di  quella  essenziale  relatione  » 
per  cui  dovendo  tatfe  le  Chiese  convenire  coU 
la  Chiesa  romana,  non  hanno  I  vescovi  tatti  » 
ìtòr  possono  avere  che  una  medesima  cattedra  ^ 
nei  cui  consorzio  entrano  le  successioni ,  che  di 
mano  in  mano  si  vanno  aggregando  alla  Chie- 
sa di  Dio.  Onde  può  ben  comprendersi  l' info- 
licita  di  chi  diviso  da  sì  augusto  consorzio,  pre- 
sume formarsi  a  sé  una  particolare  cattedra , 
che  priva  del  vigore  diffuso  dal  principato  del- 
la cattedra  apostolica,  incapace  si  rende  di 
produrre  frutti  di  vita,  e  d'immortalità. 

Tralasciamo  altre  testimonianze  non  neces« 
sarie  in  causa  non  dubbia,  qual  si  è  la  neces- 
sità della  comunione  colla  s.  sede  nelle  episco^ 
pali  promozioni.  Veniamo  alle  autentiche  de^ 
cisive  determinazioni  dell' ultimo  generale  tri** 
dentino  concilio;  cui  siccome  comune  è  col  ni- 
ceno primo  iltitolodi  e<^uineo1co,  Cosi  ne  va 
del  pari  l'autorità. 

I.  Da  questo  dunque  sess.  23.  emanò  il  dog« 
malico  canone  7:    «  Si  qnls  diierit. . .  eos  qui 
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»  neo  ab  eodedasttea  et  eancmlca  potestate  ri* 
»  le  ordinati  nec  raissi  mnt ,  seii  aliande  ve- 
»  Diant ,  legilimoB  esse  verbi ,  et  sacramentcH 
»  raro  roìDìstros,  analbema  slt  ».  Canone  cbe 
già  dichiara  qaal  articolo  di  fede  «  che  chi  da 
ecclesiastica  canonica  podestà  non  riceve  rite 
Fordinazione  e  la  missione,  non  è  legittimo  mi* 
Distro  della  parola  e  de'  sacramenti. 

II.  Passa  indi  sess.  24.  e.  i/de  Reform*  sotto 
Il  tit.  Forma  procedendi  ,  a  determinare  i*  ca- 
ratteri e  le  condizioni,  che  lianno  dacostitnire 
«na  legittima  vocazione  e  missione.  Ed  in  pri- 
ma  drca  le  perquisizioni  preparatorie,  che  a 
norma  del  Jns  natnrale  e  divino  hanno  da 
premettersi  intorno  alla  idoneità  del  premo- 
Tendo,  prescrive  1.  che  debbano  qoeste  Dirsi 
format  $aneti8$imi  ponti  fidi  arbitrio  approbanda: 
d.  ehe  Tanlentico  docnmento  della  prescritta 
disamina  ^tiom  primimn  ad  iOHeiiétimum  roma* 
mm  ponti fieem  tranmitiatur ,  ni  ipi$  iiimmtM 
fonHf9X...:^fto  gregis  Dominici  commodo...  Ife- 
ei$$iit  poisit  utmui  providere.  Qaì  prescrive  il 
eoncilio  la  forma  di  nna  canonica  elezione  e 
missione  nelle  provviste  delle  Chiese  nniver- 
salmenie.  E  si  noti  come  il  tutto  rimette  non 
ad  altri  die  solamente  all' arbitrio  dei  santis- 
simo romano  pontefice  ;  solo  designato  a  pre- 
scrivere le  ordinazioni  e  formalità  preparik^ 
torio;  sqlo ,  cui  se  ne  debba  trasmettere  r  sa- 
tentica  relazione  :  solo,  dal  coi  sapiente  giodi- 
zio,  ed  arbitrio  si  faccia  dipendere  la  designa- 
zione del  sogspetlo,  della  cai  persona  stimi  prov- 
vedere la  Chiesa  vacante,  costituendolo  vesco- 
vo e  pastore  della  medesima.  Che  però  se  tali 
S6D0  le  condizioni  di  ana  canonica  elezione  e 
mlssione;e  se  queste  tutte  soggettate  sono  al  soto 
supremo  giudizio  ed  arbitrio  del  sommo  pontefi- 
ce, chiaro  è  che  a  norma  del  concilio  niuno  può 
dirsi  ca$ionicamente  deputalo  al  regime  di  una 
Chiesa,  se  non  dipendentemente  da  elezione,  e 
missione,  avvalorata  daji'  autorità  del  sommo 
pontefice. 

Aggiungasi  T  ottavo  dogmatico  canone  della 
precedente  sess.  ventesima  ter^:  Si  quis  diX9^ 
rit ,  epiicopoi ,  qui  auctoritaU  romani  ponti/ici$ 
a$sumunt%tr ,  non  ase  legitimos  et  veros  episco^ 
pOBf  anatìiema  sit.  Se  dunque  non  può  dirsi  sen- 
za incorrere  nell'anatema  pronunciato  dal  con- 
cilio, che  legittimi ,  e  veri  vescovi  non  siano 
quelli,  che  si  assumono  dal  romano  pontefice» 
e  ciò  indefinitamente  a  tenore  del  canone;diritt« 
è  la  conseguenza ,  che  legittimo  non  può  esse- 
re il  vescovo ,  che  in  qualsisia  parte  assunto 
venga  da  estranea  podestà  in  opposizione  al 
romano  pontefice.  Tanto  è  certo  non  esservi  a- 
mana  autorità ,  che  possa  restringere  il  sacro 
dovere  della  pastorale,  sollecitudine  ingiunta  da 
Cristo  al  ministero  del  primato  di  vegliare  e 
provvedere  alla  utililà  delle  Chiese  in  ogni 
parte  della  cristianità. 

E  quindi  è ,  che  lo  slesso  concilio  ricapito- 
lando sess.  nliima  e.  21.  la  somma  delle  cose» 


«aessota  ogal  materia  decretale  ndla  serie 
delle  precedenU  conciliari  azioni ,  slimò  di  ri- 
petere, ed  incalcare  la  prolesta  fatta  da  prin- 
cipio omnia  et  singtUa ...  ita  decreta  /Wsss  »  ul 
in  hit  $aha  eemper  mctorita*  eedie  apoiiidi^ 
eoe  et  iiif  et  esse  inteUigaiur.  Protesta  di  cui 
non  avranno  luogo  di  otfèndersi  le  adagnose 
orecchie  de' nostri  avversari,  se  pure  non  hm- 
no  dimenticaU  là  risposU  che  fecero  i  prelati 
di  Basilea  (sess.  8.  n.  5.  prefso  Labb.)  :  ftr 
concai^m  autem  staiuta  in  nullo  derogane  siu» 
(pontificis)  potestati;  qninpro  tempore^loco,  con- 
sisque,  et  personis,  utUitale  vel  necessitate  sua- 
denie  moderari,  dispensareque  possa ,  atqne  ull 
summi  principiM  Epicheia^  qnae  aò  eo  auferri 
non  potest. 

Per  dare  finalmente  l'ultimo  risalto»  e  com« 
pimento  alle  sopra  riferite  sentenze  ed  autorità» 
produrremo  la  recente  dichiarazione  della  S* 
If •  di  Pio  VI.  nel  suo  breve  CKaritas  in  ripco* 
vazione  della  sufficienza  di  una  qualunque  sap- 
poste metropolitica  conferma  per  dare  ad  un 
vescovo  la  missione»  che  si  richiede  ad  un  to- 
gittimo  ingresso  nel  pastorale  mlnisieno:  «Haee 
»  porro  jurisdictionis  conferendae,  poteslas  ex 
»  nova  disciplina»  a  pluribas  saecuUs  jam  re- 
»  copte,  et  ab  Ipsls  concordalis  ooofirmate»  ne 
»  ad  meiropolitanos  quidam  potasi  allo  modo 
»  altinere;  nipote  quae  illuc  reversa ,  onde  di- 
»  scesserat  »  onice  residel  penes  apostollcam 
»  sedem,  ut  hodie  rooUnus  ponlifex  ex  mane- 
»  ris  sui  officio  pastores  singalis  Ecclesiis  prae*» 
»  ficiat ,  al  verbi!  utemur  concllll  Iridentlai 
»  sess.  24.  de  Beform.»  adeoque  legitima  ooii« 
»  9ecraUo  nulla  fiat  in  Eccleste  calholica  uoi- 
»  versa ,  nisi  ex  apostolicae  sedis  mandate  »» 
E  conclude  con  queste  breve  sentenza,  che  tul- 
io dice  per  un  cattolico:  Nemo  eMm  in  Eeele^ 
sia  Christi  potest  eiss,  nisi  capiti  ipsius  visibi^ 
ti  uniatwr,  et  in  cathedra  ntri  siAidetur. 

Reste  una  cavillàzione  familiare  a'  nostri  a^- 
versarj,  che  non  conviene  passare  del  tutto  in  si- 
lenzio ,  sebbene  non  espressankeote  objettete  da 
monsignore  di  Noli  ;  ed  è  di  coloro ,  i  quali 
non  potendo  negare  la  necessità  di  una  legit- 
tima missione,  pretendono  che  queste  si  riceva 
col  rito  della  ordinazione ,  conforme ,  dicono 
essi,  alla  sentenza  di  que'riaomati  teologi,  che 
da  Dio  immediatemente  ripetono  U  podestà  non 
solo  di  ordine,  ma  anche  di  giurisdizione. 

Già  ci  stemo  dichiarati  di  non  volere  entra- 
re in  contese  sulte  opinioni  tuli'  ora  dibattute 
nelle  scuole.  Onde  fla  qui  bastante  mostrare  » 
altro  non  essere  quella  pretesa  coaformite  fuor 
che  un  mero  abuso  della  dette  sentenza  »  noa 
ammesso,  anzi  rigettate  da  que'  dottori  cattoli- 
ci che  la  professano.  Questi,  sebbene  lor  piac- 
ete ripetere  da  Dio  V  immedtete  origine  dette 
podestà  di  giurisdizione  »  lungi  però  sono  dal 
negare  alla  Chiesa  l' antorìte  di  prescrivere  te 
condizioni  necessarie  ,  perchè  possa  legittima- 
mente, o  anche  validamente  esercitersi-Gosl  Na- 
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ble  AleMirfro  (SebnI.  19.  la  cono.  trUI):  Sed 
iamem  dioecéium  ditisio ,  subdilorunuiue  dai" 
fmdio  «  romamo  ponti/ice  depeadct,  E  /aeiiio 
(DìfMTt  ^.  <<0  Qniiiie  tu  ipeci^ ^.t . ci  ,art.  3.)*'  i?- 
liclf»  fiiekt  a  capHuU^  mU  aliis^  9d  quos  d$  jwre^ 
mU  d4  eotuitetuditìet  speeUU^  tt  institulio  per  6i//« 
taf  panii/kiat  Mmi  eondìtionei  r9quisilae^  ul  Ckri- 
Om  jurisdietionein  epiicopis  inipertiatur»  Tanto 
certa  fa  sempre  e4  incoociiwa  la  cattolica  mas* 
slnui ,  che  ha  la  Chiesa  il  potere,  sotto  Tauto- 
rità  del  romano  pouteAce ,  di  prescrivere  le 
coQditioQì  richieste  per  a»a  cauooica  elezio* 
ne  e  mlsfilone  ;  senza  le  quali  uiuno  può  as- 
sumere il  grado  ed  esercizio  del  pastorale  mi- 
Biilefo  j  che  è  II  principale  oggetto  di  queste 
nostre  considerazioni  sulla  prima  parie  della 
lettera  di  monsignore  di  Noli. 

PARTE  SECONDA. 

Maravlfllosa  in  vero,  sia  lecito  il  dirlo*  si  ò 
la  singolarità  de'iantasmi,  sopra  de*qiiali  inou- 
aignor  di  Noli  saol  modellare  i  suoi  concetti,  ri* 
gaardanti  la  pontificia  aatorilà.  Nella  seconda 
parte  della  sua  lettera  si  lagna  egli  fortemente 
delia  odiosità,  clie  gli  si  ò  copcilata  presso  non 
solo  i  romani  ,  ma  por  anche  goueraluiente 
presso  gì*  Italiani ,  ed  i  suoi  Liguri  medesimi 
per  cagione  di  una  sua  composizione  ,  colla 
quale  Pii  Fi*  (cosà  egli)  iud/ctum  oppugnaoi;  qtto 
etmira  f9$y  maremqu4  majorum  pUioriensis  ron* 
0ilii  aeia,  et  decreta  damnaìfH;  et  iUatnet  doctri- 
mae  capita^  quibus  nostri  ordirne  (  episcopali^  ), 
lìforlos  elat ,  et  reipubUcae  ealue  et  dignitas  in 
fma  filili ,  labefactare  aueue  fuit.  b  dopo  inipu- 
toliffli  di  tal  natura  si  duole  ancora  dell*  ani* 
nosltà  di  chi  se  la  prende  condro  di  lui ,  (a/>« 
fuosi  $i  (  quod  abeU  \  romànoì^  Bccletiae  auctori- 
UUem  parvi  faciam ,  et  a  pontificii  maximi  o6« 
uquiofideque  discedatn. 

Per  veriià  non  saprei  dire,  se  altr*uomo  sia- 
vi in  tutta  r  umana  senerazione  ,  cui  sembrar 
pMSsa  debitamente  salvata  Tauiorità  della  Chie- 
sa roo^ana,  salvato  l'ossequio  dovuto  al  ponte* 
Oce  massimo  »  nel  crudo  rimprovero  (atto  alla 
gloriosa  memoria  di  Pio  VL  di  avere  contro 
ogni  k^e  e  costume  de*  maggiori  condannato 
gli  attlKel  concilio'  pistojt^ ,  e  ciò  avere  ar- 
dito in  que*capi  di  dottrina  fégoatamei^te ,  sui 
quali,  riposa  la  libertà  deire(|iscopalo,  la  Sfcu-* 
rezza  e  dignità  della  repubblica.  Singolare  fan- 
tasma pertanto  dovrà  dirsi  di  monsignore ,  sq 
agli  occhi  suoi  siflatte  imputazi«^ui  parute  sono 
conciliabili  colPossequio ,  da  cui  la  mostra  di 
non  aver  mai  inteso  dipartirsi  versu  la  sede 
romana,  ed  il  sommo  pontefice.  C  più  Mingo- 
lare  ancora»  se  rilevandone  la  gravità,  si  stu- 
pisce, che  Roma,  Tllalia,  la  sua  medesima  Li- 
guria abbiano  tosto  palesata  l'indegnazione,cbe 
non  può  a  meno  di  destare  In  animo  cattolico 
l'oliraggioso  modo,  tenuto  da  esso,  nel  sollevarsi 
contro  un  dogmatico  giudizio  di  quella  santa 
Tojtto  \. 


ed  apostòlica  sede,  le  cai  veneranda  eostituilo- 
ni  fece  egli  solenne  promessa  nel  sacro  rito 
della  sua  ordiqaziooe  di  volere  venerabUiUr  su* 
seipere,  docere  ,  oc  servare. 

Che  però  giunto  io  a  questo  segno ,  sospeso 
rimasi  sulle  prime  nel  proseguimento  dell*  in- 
cominciato lavoro  tra  la  necessità,  per  non  tra- 
dire la  causa,  di  non  dissimulare  cosa,  che  paja 
di  mestieri  a  vindicare  Tautorilàdel  decreto  pon- 
tificio contro  le  accuse  di  monsign«>re,  e  tra  la 
dinicolià  per  altra  parte  in  ciò  facendo  di  non  pr«i- 
rompere  in  qualche  tratto  menconformealrive. 
renle  conlegno, che  già  mi  feci  legge  di  costante- 
mente osservare  verso  il  sacro  suo  carattere:  quan* 
do  a  togliermi  da  lai  molesta  perplessità,mi  sov- 
venne opportunamente  l*  impegno  contralto  da 
monsignore  in  questa  causa  del  pistojese  con- 
cilio ,  di  seguitare  unanimamente  le  orme  del 
celebre  Bossuet,  come  autore,  da  esso  riputato, 
della  dichiarazione  detta  gallicana  dell*  aiìi|o 
1682.  Donde  mi  parve  poter  trarre  un  modo 
plausibile  di  soddisfare  al  mio  Intento ,  con  i- 
sfuggire  sìruqo  che  Taltro  de'dua  poc*anzl  pro- 
posti inconvenienti;  e  ciò  col  dispensarmi  d*en- 
trare  io  personalmente  In  contesa  col  prelato 
autore  della  letter|i«  e  tacendo  che  a  lui  parli 
nelle  insigni  sue  opere  1*  illustre  vescovo  galli- 
cano; e  gli  faccia  intendere,  quanto  sia  egli  sta- 
to sempre  mal  alleno  dalia  esorbitanza  di  qucd- 
1^  profane  pislojesi  massime,  delle  quali  non 
pertanto  si  è  il  vescovo  di  Noli  dichiarato  ze- 
lante patrocinatore ,  fino  a  segno  di  gloriarsi 
GoirApostok)  della  grazia  data  a  lui  minimo  dei 
Santi  di  oppugnare  Tapostolica  cosi  ituzione  dei 
pontefice  ,  che  secondo  lui  ha  ardito  di  con- 
dannarle* 

Mi  ristringerò  pertanto  alle  funzioni  di  sem- 
plice relatore ,  esponendo  i  principali  capi  di 
accuse  controra  S.  M. di  Pio  VI.  riproJotleda 
monsignore  nella  sua  lettera;  ed  a  quelle  coi  « 
trapponeiido  q uè*  corrispondenti  capi  di  dot- 
trine tratti  dalle  varie  opere,  nelle  quali  sem- 
bra Bossuet  averne  ideata  la  preventiva  confu- 
tazione. 

..Primo  capo  di  accusa,  utfaret ,  può  dirsi  un 
rimprovero  di  nsurimta  autorità  uetrayere  li 
pontefice  contrafas^  tnoremque  inajormn  con- 
dannati gli  atti ,  e  decreti  del  concilio  di  Pi- 
stoia: con  che  comincia  monsignore  dal  con- 
trastare al  somiQo  pontefice  il  diritto  di  co- 
noscere, e  giudicare  le  cause  concernenti  la  re- 
ligione ,  che  al  supremo  suo  tribunale  si  rife- 
riscono, e  debbonsi  riferire  da  ogni  parte  del- 
la cristianità:  diritto  solennemente  riconosciuto 
di  primitiva  universale  tradizione  ue*cetebratis- 
siini  ricorsi  de*  padri  cartaginesi  e  milevitani 
^i  papa  s.  Innocenzo  1.  per  la  definitiva  con- 
danna della  pelagiana  eresia.  Ma  de*seutinienti 
del  Bossuet  potrà  il  vescovo  di  Noli  prendere 
argomento  dal  modo,  in  cui  si  spiega  nell'opu- 
scolo intitolato  Gatlia  oìtodoxa^  posto  io  fron- 
te all'opera  della  Difesa  :  ove  contro  l*  aa*asa 
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data  da  talono  a'padrl  gallicani  di  faTorlrq  ti 
giansenismo,  rileva  anzi  n.  9.  à  tUold  di  8in« 
golar  lode,  che  accuratissime  amniunì  jahs$* 
fif f mum,  omnesque  eju$  artes  retexerunt.  Ed  in 
conferma  soggiunge  n.  78.  la  somma  >venera- 
zlone,  colla  quale  accoUe  furono  in  Francia  le 
costilnzioni  d'Innocenzo  X.  »  e  de*  suoi  succes* 
seri:  «  Quo  enim  in  loco ,  qua  in  parte  orbis, 
x>  magis  qnaip  In  Gallia  Innocentii  X.  aliaoqne 
»  constituiiones  de  janseniana  re  majori  vene* 
)>  ratione  snsceptae,  aut  potiori  virtule  in  e%e- 
TU  cnttonem  deduclae  snnt  ?  Gerle  Jansenii  se- 
D  ctatores,  seu  occulti,  sen  publici,  ne  matire 
»  qoidem  andent:  nec  si  millìes  concilia  oeen* 
»  roenica  appellarent,  audirentur  nsquam  »• 
Ma  in  prima  da  chi  furono  implorate  quelle 
santissime  costituzioni  ?  Notorio  è  «  come  nel- 
Tanno  16^1.  ricorsero  1  padri  gallicani  airau* 
torità  della  d.  sede ,  ad  oggetto  d*  imporre  si* 
lenzio  agli  ostinati  tumultuanti  clamori  dei 
giansenisti:  due  anni  dopo  emanò  il  supremo 
giudizio  dlnnocenzo  X. ,  e  tosto  rendettero  al 
santo  padre  le  dovute  grazie  di  aver  Gssata  la 
Credenza  de*fedeli  con  quella  sospirata  costitu- 
zione, qua  véstrae  ianctitatis  auctoritate,  quid 
èentiendum  sit  de  eantroìTersisprop(ysitionÌbu$... 
perspicue  decernitnr  ;  riconoscendo  insieme  la 
salvezza  della  Francia  in  qneirimminente  suo 
pericolò  dalla  provvida  sollecitudine  del  santo 
padre  neiraso  di  quella  podestà  e^r  àltopetita^ 
guùe  $ola  acerrimam  iltam  animorum  coUisio* 
nem  còmpescere  pólerat. 

Neirapplauso  fatto  da  Bossuet  alla  venera- 
zione, con  cui  ricevute  furono  in  Francia  le 
Costituzioni  dlunocenzo ,  e  de'suoi  SMCcessori , 
palesa  egli  la  conformità  de'  suoi  sentimenti 
colle  massime  di  qnefpadri  gallicani ,  al  celo 
de'quali  recò  egli  pochi  anni  appre8v<(o  un  nuo- 
vo lustro  colla  sua  promozione  alIVpist'.op.'ito: 
De  pertanto  dubitava  deiralta  prerogativa  del- 
la s.  sede,  petita  ex  altOf  in  virtù  della  qua- 
le nella  citata  lettera  i  padri  gallicani  ad  esem- 
pio de' cartaginesi  e  milevitani  costami  si  di- 
mostrarono neir  s^ntica  massima  ,  che  in  ogni 
controversia  di  religione,  nihil  finiendum  (fu- 
cerent ,  nisi  ad  eju$  sedie  notitiatn  perveniret, 
cujus  auetoritate  quae  jusla  fuerit  pronuntiatiù 
frmaretur  ;  come  attestò  papa  «•  Innocenzo  In 
quei  suo  rescritto  ai  padri  africani ,  del  quale 
ebbe  a  dire  s*  Agostino,  che  ad  omnia  nàtUs  iUe 
respondit ,  ul  fas  erat ,  et  oportebat  apostolicae 
sedie  anlistitem»  Per  le  quali  autorità  potrà 
monsignore  di  Noli  convincersi,  che  non  fu  at- 
tentato cantra  faSf  moremque  majorum  Tapo** 
stolico  giudizio  di  Pio  VI.  nel  condannare  gli 
atti ,  e  decreti  del  pistojese  concilio. 

Ma  pur  qui  sorge  un  apologista  del  prelata 
a  voler  salvare  V  opposizione  fatta  da  lui  alla 
bolla  Auetorem  /Idei  dalla  taccia  di  opposizione 
a  un  decreto  della  Chiesa ,  sotto  pretesto  della 
pretesa  pontificia  fallibilità,  ammessa  ,  ^  pro- 
mossa dallo  stesso  Bossuet.  Prima  pertanto  di 


procedere  oltre  conVien  dileguare  tìuesta  ikiera 
illusione  deirapologista,  che  si  va  pur  troppo 
divulgando  fra  i  proseliti  "della  setta  :  I  quali 
sicuri  stimandosi  all'ombra  di  quel  gran  nomo 
si  fanno  giuoco  di  vibrare  colpi  e  sarcasmi 
contro  ad  ogni  più  rispettabile  autorità-  Venga 
dunque  di  nuovo  Bossuet  ad  ispiegare  egli  stes- 
so quelle  sublimi  prerogative  del  primato  di 
Pietro,  esposte  già  da  lui  non  meno  nella  Di- 
fésa ,  che  nell'altre  opere  incontrastabilmente 
sue,  tali  da  mettere  in  piena  evidenza  l'ereti- 
cale perversità  di  quelle  massinie,  che  già  da 
tanto  tempo  proscritte  dalla  s.  sede  si  sono  fat-*' 
te  ripullulare  nel  concilio  di  Pistoja. 

Cosi  dunque  nella  esposizione  della  pronte^' 
sa  racchiusa  nella  preghiera  di  Cristo,  Ródavi 
prò  te,  Petre ,  ne  de/tciat  fides  tua  [Difesa pari.  S. 
1. 10.),  premette  Bossuet  alc.4.  il  seguente  tema: 
Fides  Petri  numquam  defectura ,  neque  in  ipso 
Pelro ,  neque  in  cathoUea  Ecclesia  ,  fieque  in  se* 
de  apostolica  ,  seu  peculiari  Petri  EcelesiaJE  nel 
tema  premesso  al  cap.  5.  seguente:  Petri  /tdeit 
in  Petri  sede  f  eiin  successorum  serie  non  deficit. 
E  qui  dopo  avere  spiegata  la  necessità  di  una 
parlicolar  sede,in  cui  surrogati  venissero  di  mano 
in  mano  i  successori  di  Pìetro;questa  egli  espres* 
samente  ricono^,  e  addita  in  quella  sola,  che 
fh  stabilita  in  Roma,  quam  Petrus  fandaverit; 
et  rexerit ,  imo  quam  semper  et  foveat  et  regata 
soggiungendo  :  «  Haec  ergo  Ecclesia  ex  avita 
»  atque  apostolica  traditione  ,  eo  jure ,  ea  di- 
»  gnitate  est,  ut  quemcumque  sibi ,  eujndem* 
»  etiam  Ecclesiae  universae  ducem  pastorem- 
»  que  eligat  ».  E  qui  si  noti  di  passaggio,  eiie 
se  alla  sola  Chiesa  romana  per  apostolica  tra* 
dizione  compete  il  diritto  ^  che  quello  che  ella 
si  elegge  in  pontefice ,  sia  eo  ipso  duce  e  pa- 
store della  Chiesa  universale  ;  non  vi  lia  dun- 
que altra  Chiesa  t  cai  possa  trasferirsi  un  di- 
ritto, fatto  proprio  della  Chiesa  romana  ex  a- 
vita  apostoiica  traditione  ;  onde  segue  l'i^imo- 
bilità  del  primato,  fissato  nella  sede  romana  in 
virtù  di  primigenia  apostolica  tradizione.  Se- 
gue monsignore  Bossuet:  «  Haec  igitur  cathe- 
h  dfa  ,  haec  sedes ,  haec  Ecclesia  est ,  quae 
i  prò  sul  pontificis  dignitate  nnìendae  Eccle- 
if  slae  necessaria,  numquam  a  vera  Ecclesia , 
»  Dunquam  a  vera  fide  abrumpatur ...  Neque 
»  vero  distingnimus  a  romanorum  pontificnm 
»  fide,  romanae  Ecclesiae  fidem,  quam  scilicet 
»  non  aliter  quam  a  Pelro  primo,  atque  a  Pe- 
»  tri  successoribus  romani  didicerìnt  ». 

Ed  ecco  espressa  ne'capi  4.  e  5.  la  chiara  e 
limpida  professione,  che  fa  Bossuet  di  ricono- 
scere nella  preghiera  di  Cristo  la  promessa  di 
una  costante  perpetua  indefettibilità  della  fe- 
de nella  persona  di  Pietro ,  nella  Chiesa  cat- 
tolica, nella  sede  di  Pietro ,  e  nella  serie  dei 
romani  pontefici  suoi  successori.  Talcliè  se  in 
virtù  della  veracità ,  ed  onnipotenza  di  Cristo 
vìndirò  Bossuet  qual  dogma  cattolico  Tindefet- 
tibilità  della  Chiesa  contro   i  protestanti  ;  lo 
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lleMo  iéi  iMurl  viito,  e  ti  iippMca  da  per  rà  alla 
lodefeUibilUà  della  sede  apostolica,  e  della  per*^ 
petoa  serie  de'  suoi  pooteffci ,  siccome  dal  0os« 
smt  riconosclata  del  pad  fondata  sulla  pre« 
ghiera,  e  promessa  di  Cristo. 

Bensì  è  vejp ,  che  riguardo  alla  serie  de'  ra- 
fani pontefici  sappooe  poscia  monsignor  Bos* 
soet,  che  alla  perpetua  inderettibilltà  della: 
medesima  non  osti  un  momentaneo  trascorso 
di  uno  f  o  altro  singoiare  pontefice  da  essere 
subito  riparato,  in  guisa  che  non  ne  segua  mo- 
rale interruzione  nella  indefettibilità  della  me- 
desima :  «  Ncque  buie  fidei  oberii  »  si  aliquoC 
a  pontlficea  oflkio  defoerint,  atque  a  rera  fide, 
»  eigue  conjuncta  fidei  confessione  »  aut  prae- 
»  dicatione  aliquando  aberraverint  i.  Ma  poi 
anche  iromediatanente  avverte ,  oon  clie  cau* 
tela  deblMi  ciò  intendersi  per  non  pregiudicare 
alla  indefettibUità  della  sede  nella  serie  de'  ro« 
mani  pontefici ,  poc'  anzi  riconosciuta  da  lui 
fondata  sulla  prome^a  di  Cristo,  non  meno  che 
Pindefetllbiliià  della  Chiesa  cattolica:  «  Stai 
»  enim  romana  fides  ab  eornm  antecessoribus 
9  slablKta,  ab  eoruro  successoribus  statim  vln« 
»  dicanda  :  ut  factum  (  cesi  egli  suppone  )  In 
»  Liberio,  Honorio,  altisque  vidlmus,  nqllo 
»  romanae  fide! ,  aut  romani  prlmatus  detrl* 
»  mento».  Indi  prosegue:  «  Acctfttendt  ergo  ro- 
»  mani  pontifices,  tamquam  una  {lersona  Pe- 
»  tri.  In  qua  numquam  fides  peniins  defi- 
a  dal,  atque  ut  inaliquibus  vacillet,  aut 
a  cooddat ,  non  tamen  deficlat  in  totnm ,  qtui$^ 
»  statim  révidura  s»l  •  •  •  .  Sii  ergo  in  Leo* 
a  ne ,  sìt  In  Agathone ,  sii  in  aHIs  egregiia 
»  pontificibus  Petrus  fratrea  confirmans  :  sii 
a  etiam  in  Liberio ,  sii  in  Honorio  Petrus  ad 
»  hùr^m  nntans  ei  vacillans,  sed  flo^'oi  re« 
»  cipiente  Domino  convalescens,  seqne  ipso  va^ 
a  lldior  •  »  •  Ncque  porro  aH(er  ad  eonsumnuH 
a  tioneqn  usque  saeculi  in  tota  poniificum  stfc- 
1  cessione  eventurnm  esse  certa  fide  credimnsa*, 
Si  noti ,  che  concede  bensì  Bossuet,  poter  dar<- 
si  nella  totalità  della  successione  tale  o  tal  al- 
tro pontefice  aé  kotam  taeHlan$y  ma  proponen- 
do Insieme ,  come  articolo  da  credersi  €$rta  fi- 
de ,  che  ad  un  efficace  penetranle  sguardo  del- 
Redenlore  cessi  tosto  il  yaclllamento ,  e  riiìvi- 
gorite  le  forze  del  pontéfice,  segniti  a  risplen^ 
dere  come  per  lo  innanzi  nella  successione  la 
luce  della  verità. 

FeroM)  certa  fide  Bossuet  nella  costante  pro- 
fessione di  tale  articolo,  altro  compenso  non 
seppe  ritrovare  per  conciliare  la  indereltìbilUà 
della  aerie  coir  opìniona  della  fallibilità  >  cufr 
possa  soggiacere  or  l'uno  or  l'altro  de'  ponte 
Bei ,!  che  si  succedono ,  se  non  il  presupporrei, 
quale  imprescriltiblle  condizione  ,  che  il  fallo» 
qualunque  volta  accada ,  non  debba  intender- 
si, che  di  passaggiero  traviamento. da  essere  di 
subito  riparato  y  talché  non ,  possa  propagarci, 
nella  successione,  e. sia  da  riguardarsi  corpo  il 
liansito  di  un  vascello;  che  fende  V  acqua,  né 


lascia  vestigio  ;  che  tal  è  pure  la  similitudioe 
recaU  dal  Bossuet  (  Serm.  dell'  Unità  )• 

Non  è  qui  duopo  ripetere ,  quanto  si  è  detto 
di  questa  pretesa  conciliazione  nella  seconda 
parte  ùeiV Esame  (qui  sopra  pag.  M2).  Bea^ 
si  dobbiamo  riproporre  ciò  che  la  propria^ 
mente  al  caso ,  riguardo  alle  opposizioni  di 
monsignore  di  ffoli  :  ed  è  che  l' opinione  della 
follibilità,  come  la  propone  Bossuet,  ristrelta  a 
qualche  raro  possibile  trascorso ,  che  abbia  ad 
essere  di  subito  riparato,  non  solo  non  serve  alla 
causa  degli  opponenti  alla  bolla  ÀMetorem  fidei, 
ma  ne  mette  in  chiara  luce  i'  incompatibilità 
con  un  punto  di  dottrina  proposto  dal  Bossuet, 
come  fondato  sulla  Indefettibile  promessa  fatta 
da  Cristo  alla  aedo  di  .Pietro ,  e  alla  serlO;  dei 
romani  pontefici,  non  meno  che  alia  stessa  Gk^e* 
sa  cattolica.  Non  basta  di  fello  a  questi  oppa* 
sitori  di  rilevare  qualche  preteao  difetto  in  un 
tale  o  tale  decreto ,  che  sfuggito  sia  ali'  avf e^ . 
dimenio  di  un  tale  o  tale  singoUire  peotefioe* 
D'uopo  fa  loro  di  prendersela'  da  disperali eel« 
la  lunga  cooUnuata  serie  de*  giudizi  pmenatl 
dalla  s.  sede  nella  causa  del  giansenismo,  acMH 
glonando  tutta  quanta  la  successione  de*  ponte* 
fici  da  M.  Pio  V..  in  qua.  di  essersi  dlcbiacali 
aperti  promotori  di  perverse  dottrine ,  sovverr- 
ai ve  delle  verità  piik  importanti  della  religictim.r 
e  the  sono  la  base  della  fede  f  e  ..4norfde  di  GesÀ 
Cristo:  né  sentono  qn^  aedicenti  segnaci' idi 
Bossuet  l'ingiuria,  che  fanno  ali'  acclamalo  lo-, 
ro  maestro  coli' involgere  nello  atcsso  reato,  co- 
stituzioni da  lui  dette  accettate  daUa  Chiesa»  co- 
Hie  Irrefragabili  gindlaj  della  sede  apostolica^ 

Che  j$e  dappresso  a  tre  secoli  si  è  radloU» 
nella  sede  rooiana  l'errore  ,  che  Bossuet  alter 
sto  non  potervi  prender  rodUeSf  4ovrà  dunque 
dirsi  di  ftoma  ciò  ciie  pur   troppo  si  è  verifi- 
cato delle  altre  sedi  apostoliche ,   matrici ,   e4 
orlgimirie  ,  defedi  Hierosolifina  ,  defecU  Askaja 
oc.  :  e  finalmente  (.N.  B.  )  che  mancato  sia  il 
fik)  dell^  apostolica  tradizione  depositata  in  Ro- 
ma dalla  viva  voce  de' santissimi  apostoli;,  e  che 
ivi  con^  nella  Chiesa   primaria  dovea  perpe* 
Inamente  pura  ed  iUibata  conservarsi  a  norm^ 
della  dottrina,  che,  siccome  dice  ^  Ireneo,  da 
tutte  l'altre  Chiese  dee  professarsi^  Che  più  ?, 
Sarebbe  av  venato  il  caso  pronunzialo  da.  Bos- 
sqet  impossibUo  ad  avvenire,  siccome 'quello, 
che  trarrebbe  seco*  la  sovversione,  e  dispersio^ 
ne  della  Chiesa  universale.   Così  egli  p.  3.  I. 
19.  e  6*.  alle  prerogative^ rilevate  ndla  romana, 
cattedra  da  a.  Oliato   mìlevKano  soggiunge  ;. 
«  Qnée  proinde  caXbedi^,  si.coocidere.poeset^,. 
»ifieretque  jam  cathedra  non  veritatis,  seder- 
»  Toris  et  pestUentiae ,  Eóciesia  ipsa  «atholica 
»  non  babereC  societatis   vincoltoi ,   ìamqoe 
»  schlsmatica ,  et  dissipata  essei>qnod  qon.v'st 
»  possibile  »... 

.  ltifleitaeo.su.  qm^ste  passo  quegli* sci ittori ,. 
cho  fingendo  il  caso  ,  in.  cui  venisse  un  pooter» 
dee  legittimo  a  segregare  i*  altre  Clùese  dalla 


Digitized  by 


Google 


316 


PBI   LA   BOLLA 


mia  camnnlone  •  fa  ChieM  ciò  non  gslaoie  pò- 
lrebl)e  sussistere  nette  j^gre^ate  Chiese  «  unite 
fra  di  loro  »  tallochò  prive  del  vincolo  di  so- 
cietà dilla  sede,  delta  sopra  da  Bossaet  tmten* 
doé  Erclesiae  necessaria,  laddove  tal  conceilo 
area  Bossaet  della  perpetua  stabilità  nella  Ghie- 
uà  di  Roma,  di  questo  necessario  vincolo  del- 
r  Uiiilà  cattolica  «  che  non  dubitò  scrivere  nel- 
rapi)endice  della  Dilèsa  I.  1.  e.  15.  :  «  Qaan- 
»  tnmcumqae  in  Romam  fremerent  inferornm 
w  portae  ,  ac  sacrae  arbis  ,  qaod  absit ,  fuiida- 
»  menla  concuterent  »  non  propterea  praevali* 
»  Inras  conlra  Petricalhedram;  sed  team  semel 
»  a  Christo  Ecclesiae  catholicad  datam  «  iute- 
m  gram  permansuram  «  sedtqne  sacrosanctae 
»  modo  quo  noverit  «  provisarum  Deam  :  ne- 
»  qae  fatarum  unqaam  ,  at  Ipsa  ponti  ficam» 
»  qnl  petri  loco  sint ,  saccessio  ae  sedes  a  vera 
9  fide  aveUalnr  •  •  •  Quod  aatem  Driedo  fata- 
»  rum  namqaam  doeet ,  nt  in  nrbe  Roma  «  in 
»  romana  dioecesi,  in  romano  solo-fldeset  prl- 
•  matos  InCereant ,  id  qaidem  non  video  ,  at 
9  In  noe  Intorqoeri  possìt.  Neqne  enim  cleras 
1»  gallicanos  «omnia vtt  fore,  nt  romana  Ecclesia 
»  partlcalarls ,  sea  romana  dioecesis  cam  epU 
»  scopo  el  plebe  saa  penilus  inlercidat  »  popa- 
w  tnsqijfó  romaoos  totus  cnm  sao  pontifice  a  fi- 
»  de  abrampatar  »  et  prìmaUis  Ecclesiae  alio 
»  transfcratar  ».  f 

Né  però  qnl  ancora  finiscono  le  lezioni  »  che 
paò  tuttavia  ricevere  monsignore  di  Noli  dal 
.  dotto  prelato  gallicano.  Ha  tratte  questi  dalla 
tradizione  più  e  più  testimonianze  comprovan- 
ti le  alle  prerogative*  che  fin  qui  abbiamo  ve- 
dute da  esso  lui  rilevate  nella  cattedra ,  e  nel 
primato  di  s.  Pietro.  Ma  basteranno  alcune  po- 
che di  queste,  onde  monsignore  di  Noli  inten* 
da ,  che  la  promulgazione  della  bolla  Àuctarem 
fiéei  non  fu  già  »  come  a  lui  piace  qualificar- 
la ,  im  ordifMntaso  attentato  di  Pio  VI.  praeter 
ftis  ,  morsmqm  majorum  ;  ma  V  esercizio  di  un 
diritto  da'priml  secoli  riconosciuto  inerente  al 
primato ,  per  conservare  V  integrità  del  depo- 
sito nel  Punita  della  Chiesa.  Comincia  Dossuet 
nel  1.  10.  e.  6.  dal  celebre  passo  tante  volte 
di  già  citato  di  s.  Ireneo  «  eh*  ei  chiama  gtAH" 
canae  Eecìesia»  lumen  :  nel  quale  attesa  la  dif- 
ficoltà pressoché  insormontabile  di  scorrere  per 
lutle  le  Chiese  sparse  nella  cristianità ,  onde 
accertarsi  de*  loro  sentimenti  *  porta  il  s.  Dot- 
tore in  prova  della  uniforme  loro  dottrina,  la 
necessità,  comune  ad  ogni  successione  cattolica, 
di  convenire  neir  apostolica  tradizione  deposi- 
tata nella  Chiesa  romana  ,  Il  cui  preconio  si 
diffondeva  in  ogni  parte  per  la  successione  del 
suoi  pontefici  :  a  tal  che  la  notoria  predicazio- 
ne della  dottrina  professala  in  Roma  face»  pie- 
na fcHle  propter  poiiorem  prineipalitaiem  di  una 
uniTorme  professione  vegliante  in  tutte  le  altre 
Chiese.  Onde  fiolrà  anche  monsignore  di  Noli 
trarre  que.ste  due  necessarie  conseguenze,  1.  , 
che  la  necessità,  ossia  1* obbligo  stretto  di  ogni 


Chiesa  di  convenire  colla  sedè  romana,  fiippo« 
ne  in  questa  ,  e  prova  per  legge  de'  correlati- 
vi il  corrispondente  diritto  d* intimare  alletiar- 
lieolari  Chiese  la  tradizione  apostolica,  cui  deb- 
bono esse  conformarsi  :  2* ,  che  no  tal  diritto 
prova  nel  principato  di  essa  sede  un  privilegio 
d*  immunità  da  ogni  errore  nel  preconio  ;  non 
potendo  stare  1*  indispensabile  obbligo  di  unir- 
si nella  fede  ad  una  cattedra,  clie  soggetta  foa- 
ae  ad  errore  nella  fede. 

Segue  r  insigne  passo  di  Tertulliano,  ove  nel- 
le dubbiezze  in  materia  di  salute  propone  per 
la  decisione  II  ricorso  alle  Chiese  matrici,  nel- 
le quali  pura  e  limpida  si  conservava  tuttora 
la  dottrina  sparsa  dagli  apostoli ,  ed  in  partii 
colare  agli  abitanti  nelle  vidnanzé  dell*  Italia; 
con  dimostrazioni  di  singolare  venerazione  ao* 
cennàRoma:  «  Habes  Ranum,  unde  nobis  (Afris) 
»  quoque  auctoritas  praeslo  est  »«  E  soggiunga 
Bossnet  :  e  Inde  anctòrilas ,  et  Illa  apud  chrl^ 
»  slianos  jam  inde  ab  origine  romanae  Eccle- 
»  siae  praecipua  c^mmendatio  ».  Ed  in  vero 
se  per  T  Africa,  1*  Italia ,  e  le  Chiese  adia- 
centi Irrefragabili  erano  le  decisioni  di  Roma 
In  ogni  dubbiezza  concernente  la  salate ,  tali 
pure  attesa  1*  unità  della  fede  doveano  essere 
per  tutte  1*  altre  parti  della  cristianità. 

Di  8.  Cipriano  riporta  Bossuet  la  contezza  » 
ch'el  dà  al  papa  s.  Cornelio,  della  partenza  per 
Roma  d^li  scismatici  Felicissimo  ,  e  suol  ade- 
renti :  Navigare  audent  ad  Petri  eathedranh  et 
ad  Ecdesiam  prineipdem^  unde  unitae  saeer-» 
dotalis  exoria  est.  E  so^lunge  Bossuet  il  suo 
commento:  «  En  nude  prineipalis^  quod  Irenaeua 
»  docebat ,  et  jam  sermone  Ecdeslae  frequen- 
»  i^iVLm.Bìmelocum  Petri^et  eathedrae  sacerdota^ 
»  Us  gradum^  hanc  Ecclesiae  catbolicae  radlcem 
»  et  matricem,  ecclesiasticae  unitatis  origlnem 
»  idem  Cjprlanns  saepe  commendat  i. 

Viene  appresso  11  condilo  di  Aquileja ,  cai 
presedera  s.  Ambrogio ,  nella  cui  lettera  agii 
angusti  Graziano ,  Valentiniano ,  Teodosio  at 
espone  la  supplica  de*  padri.  «  Totius  ortiis  ro- 
»  mani  caput  romanam  Ecdesiam,  atque  lllam 
»  sacrosanclam  fidem  apostolorum  ne  turbarl 
»  sinerent  ,  obsecranda  full  clementia  restra  : 
»  inde  enim  in  omnes  venerandae  communio- 
»  nis  jura  dimanant  ».  Turbare  la  Chiesa  ro- 
mana era  dunque  lo  atesso  che  il  voler  turba- 
re la  sacrosanta  fede  degli  apostoli ,  che  la 
quella  risiedeva  come  in  primaria  sode,  capo 
deli* orbe  cristiano,  onde  si  diffondevano,  ed 
aveano  a  diffondersi  in  perpetuo  i  diritti  cMla 
veneranda  cattolica  comunione. 

Cita  indi  Bossuet  1*  autorità  del  dottor  mas- 
simo s.  Girolamo,  chea*di8sldj  dell* Oriente 
oppone  cathedram  Petri ^  ef  fidem  apòstiÀieoor0 
laudatami  e  di  Stefano  metropolita  di  Larissa,* 
scrivente  a  Bonifacio  II.  e  al  sinodo  romano  : 
«  Dizi ,  quia  auctoritas  sedis  apostolicae  ,  quae 
»  a  Deo  et  Salvatore  nòstro  summo  apostolo- 
9  rum  data  est  »  omnlbul  sanctarum  Ecclesia? 
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1^  inm  prtvUeglb  antecellK;  In  cajiis  confesslo* 
»  ne  omnes  mondi  reqaiescant  Ecclesiae  ».  Quie- 
te di  fatte  le  Chiese  del  mondo ,  che  sappone 
Immobilmente  stabilita  nella  sede  del  sommo 
apostolo  la  confessione»  in  cai  elleno  riposano. 

Termina  Possaet  qaesto  sesto  capo  con  tn 
passo  di  s.  Gelasio,  in  cai  dopo  avere  il  pon- 
tefice rammen^prate  le  prerogative  concedale 
da  Cristo  a  s.  j^ielro,  conclude:  Pràestans  sedi^ 
quam  ipu  benedixit ,  ut  partii  inferi  nunquam 
prò  Domini  proniistione  vincalur  ;  omniu/nque 
$it  ftueiuantium  Missimus  portus.  Nò  qui  tra- 
lascia Bossuet  Toccasione  di  rispingere  la  ri- 
aposta,  ch'egli  si  aspettava  da*  temerarj  deri- 
sori della  pontificia  aatorità:  «  Audio  quid  di- 
»  cani:  romanis  pontificlbus,  sedis  saae  digni« 
»  tatem  commendantibus ,  in  propria  videlicet 
»  causa  non  esse  credendum.  Sed  absit  ;  pari 
»  enim  jnre  dixérint,  ne  e'piscopis  quidemaut 
»  presbyteris  esse  adhibendaro  fidem,  cnm  sa* 
»  cerdotii  stii  honorem  praedtcant  ;  quod  con- 
»  tra  &<;t.  Nam  quibus  Deus  sini^ularem  bono* 
»  ris  dignitalisque  praerogativam  contulft,  ii- 
»  sdem  ispirai  verum  de  sua  potes(ate  sensum; 
»  nt  ea  in  Domino,  cum  res  poposcérit,  lil)ere 
»  et  confidenter  utantur,  fiatque  illnd  quod  alt 
»  Panlus  :  Àeeepimm  spiritum  qui  ex  Deo  est  » 
»  111  sciamui  qua$  a  Deo  donata  iunt  nobis^ 
»  Quodquidero  hic  semel  dicere  placoit^ut  te- 
»  merarùm  ac  pessimam  responsionem  confu- 
»  tarem,  prófiteorque  me  de  sedIs  apostolicae 
9  majesfale ,  romanorum  pontificum  doctrinae 
»  ettradiiiònicreditarum;quamqaameomm  se- 
»  dem  non  ipsi  magis  quam  reliaui,ac  tota  Eccle- 
»  sia,  atque  Orientales  hand  minus  quam  Occi- 
»  dentales  praedicant.ld  sequentia  declarabuntt . 

E  quindi  passando  al  capo  settimo  a  mag- 
gior conferma,  e  lume  delle  antecedenti  auto- 
rità produce  la  celebratissima  formola  di  s. 
Ormisda  sotto  la  seguente  Intitolazione:  JÀbeU 
lue  a  sancto  Hormiida  adEceleeias  orientales  tuff- 
sus:  ab  iisdem  Ecclesiis  subsignatus  mittitur  ef- 
dem  papae:  tum  saneto  AgapetOf  Nicolao  L ,  at* 
que  Adriano  IL  :  praedicata  in  eo  libello  roma* 
na  fides  nunquam  defectura.  Ed  è  questa  la  fa- 
mosa formola ,  cdla  quale  il  santo  papa  Or- 
misda pose  fine  allo  scisma  di  Acacie  ;  e  rap- 
pacificati gli  animi  fece  più  che  mai  risplen- 
dere la  chiarezza  deir  unità  cattolica,  come  se- 
gue Bossuet  ad  Sspiegare  più  distesamente  col 
riferire  il  tenore  della  formola:  a  Sancii  Hor- 
»  misdae  ac  Justini  augusti  tempore  Ecc1e«iae 
»  orientales  hane  adversus  Acacium,  Eulyche- 
•  tis  defensorem  ,  a  beatissimo  papa  missam 
»  formniam  subscripserunt  :  Prima  sàlus  est 
rectae  fidei  regulam  custodire ,  et  a  patrum  tra^ 
ditione  nuUatenus  deviare  ;  quia  non  potest  Do* 
mini  nostri  Jesu  Christi  praetermilli  sententia 
diceniis:  rv  es  Petrus,  bt  scpeb  MAifc  petbaìc 
AEOIFICABO  BCCLESIAM  MBAM.  Haec  quoe  dieta 
SMfil,  rerum  probantur  effectibus;  quia  in  sede  a* 
pottotiea  immaeulata  est  semper  servata  religio. 


»  Ergo  nt  semper  ^erVaretnr  ad  haec  Chri- 
»  sii  promissa  referunl.  Subdunt  postea  (sub- 
»  scribentes  episcopi):  Unde  sequentesin  omni-- 
bus  apostolieam  sedemt  et  piraedicantes  ejus  on^ 
nia  eonstituta^  spero  (ita  singalatimsubscriben- 
tes  episcopi  )  ut  in  una  communione  vobiscump 
quam  sedes  apostolica  praedicat^  esse  merear,  in 
qua  est  verax  ckristianae  religionis  soliditas;prt^ 
mittens  etiam  sequestratos  a  communione  Éccle^ 
siae  catkolicaetidest  non  in  omnibus  conséniientes 
sedi  apostolicae ,  eorufh  nomina  inter  sacra  noh 
recitanda  esse  mysteria^  Hanc  autem  profes^onem 
meam^  propria  mctnu  scripsi ,  et  tibi  Barmisda^ 
sancto  et  venerabili  papae  urbis  Romae  obtuli^ 
In  questa  professione ,  che  spiega  sì  chiara- 

gente  1  supremi  diritti  della  sède  apo^Tica,  e 
necessità  per  ogni  fedele  di  confbiìnarsi  al» 
ia  sua  predicazione  ed  a* suoi  costituti,  fatar- 
visare  Bossuet  non  men  chiaro  rnniversale  con- 
sènso Aellà  Chiesa  cattolica:  «  Atque  haec  pto- 
»  fessio  ab  normisda  pontifico  dlctatà,  ab  om- 
9  nibus  episcopts  orieptalìbus  »  eorumque  an^ 
»  tesi^ants  costantlnopoKtanls  patdarcbis  est 
»  recepta.  Qua  de  re  occidéntales  episcopi  » 
»  praesertim  gallicani,  multum  in  Domino  col- 
li laetàntur  ;  ut  certum  sit  (N.B.)  hanc  forma- 
»  lam  a  tota  Ecclesia  catholica  comprobatam. 

E  dopo  aver  per  anche  rammeiAoratà  la  so- 
scrizlone  dell*  augusto  Giustiniano  colla  pro- 
messa di  proteggere  V  osservanza  del  prescrìt- 
to nella  formola  ,  segue  a  dire:  «  Omrtes  er^ 
»  Ecclesiae  profitebantur:  romanam  fidem,  se- 
»  dis  apostolicae ,  et  Ecclesiae  romanae  fidem» 
9  integra  (  N.  B.  )  et  perfecta  solidltate  consta- 
»  re;  ac  ne  unquam  deficiat,  certa  Domini  poi' 
»  licitatione  firmatam  :  nempe  hanc  fidem  ab 
»  episcopis  ad  metropolitanos ,  ab  bis  ad  pa- 
»  lriarchas,a  patriarchis  ad  papam  miltiopor- 
»  lebat;  ut  omnium  confessionem  nnus  excipe- 
»  rèt,  ac  prò  confessione  fidel  comunionem  om- 
»  nibus,  uuìtalemque  rependeret  »  • 

Fu  indi  questa  professione  oppose,  qual  tes- 
sera di  fede,  alle  emergenti  eresie:  «  Hanc  pro- 
»  fessionem  eodem  initio ,  eadem  conclusione , 
»  addi^is  snbinde  haeresibus,  atque  hereticis  » 
%  qui  suis  temporibus  Ecclesiam  conturbassent» 
»  per  secala  saecula  frequentatam  scimus;  hanc 
»  stenti  sancto  Hornrisdae  papae,  sanctoque  A- 
1  gapeto,  ac  Nicolao  I.  omnes  episcopi  fece- 
»  runt:  ita  iisdem  verbis  Adriano  II.  factamin 
»  concilio  Vili,  oecanaenico  legimus  ».  E  con- 
ciude  Bossuet  interrogando:  JTaee  ergo  tibique 
diffusa,  omnibus  saeculis  propagata ,  ab  oecume^ 
nico  concilio  eonsecraia,  quiz  respuat  christianus? 

Con  questo  apparato  e  corredo  di  dottrine , 
testimonianze,  e  documenti  della  più  veneran* 
da  antichità  prova  monsignore  Bossuet  il  suo 
assunto ,  espresso  nella  Intitolazione  del  e.  V. 
Petri  fides  in  Peiri  sede ,  et  in  suceessorum  se* 
rie  non  deficit  :  e  tanfo  più  efilcacemente  lo 
prova,  quanto  che  nelle  autorità  »  eh*  egli  ad- 
duce, parte  delle  quali  abbiamo  qui  riportate 
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nee^Or  fiei  tisUaium  apj^rlsce  A  nelle  espres- 
sk>iii,  che  nel  contesto  «  di  so^aUi  o  sospettala 
possibile  fallibiiìlà  neBa  cattedrale  successione 
di  8.  Pietro.  No,  non  vi  ba  sillaba  cbe  sagge^ 
lisca,  o  dia  indizio  di  qoefle  avventizieied  ar- 
bitrarie interpretazioni  di  chi  tenia  in  vano 
torcere  daha  nativa,  ed  ovvia  intelligeiiza  quel- 
le aentenaie,  nelle  quali  assolatamente  si  affer- 
ina,  essere  stata  per  la  promessa  di  Cristo  tal- 
mente solidata  la  fede  nella  cattedra  di  s.  Pie- 
tro ,  clie  siccome  non  fa  macchiata  di  errore 
per  lo  passato ,  non  fia  mai  per  esserlo  per 
l'avvenire.  Che  però  mettendo  a  confronto  il 
Yeseovo  di  Noli  col  vescovo  miriofitano,  più  no< 
lo  sotto  il  iamlgerato  nome  di  Febronio ,  non 
potrà  il  primo  dolere ,  che  sul  punto  della 
pontificia  ittfanibilità,  maggior  fedo  prestiamo 
ai  docnmenti  recati  dal  mirìofitano,  che  ce  la 
dimostrano  già  divulgata  negli  aurei  secoli 
della  Chiesa  sotto  i  primi  re  Franchi ,  anziché 
alla  nuda  e  semplice  asserzione  di  esso  monst- 
i;nore  di  Noli  neirappresenlarla  quale  sconcio 
parto  della  ignoranza  de' secoli  barbari. 

Cbe  se  taluno  replicasse,  che  ciò  non  ostan- 
te pure  monsignore  Bossnet  si  dichiarò  per  la 
fallibilità  ;  noi  ricapilolando  brevemente  per 
maggior  chiarezza  te  cose  già  premesse ,  lo 
pregheremo  a  voler  diligentemente  attendere, 
1.  I^  distinzione  che  fa  Bossuel  tra  rindefeto- 
tibililà  della  serie,  ch'egli  propone  qnal  veri- 
tà capitale  fondata  sulla  promessa  di  Cristo, 
.e  la fallft>ilità ,  a  cui  non  accondiscende,  che 
come  ad  opinione ,  ristretta  però  ad  un  qual- 
che fallo  transitorio*  anzi  momentaneo,  e  tal- 
ché salva  rimanga  sempre,  né  mai  possa  dirsi 
^oralmente  interrotta  rindereltibilità  della  se- 
rie. 2.  Cbe  però  occorrendo  qualche  fallo ,  la 
fallibilità  ne'  termini*  fra*  quali  é  ristretta  da 
Bossuet,  non  solo  non  favorisce,  ma  confuta  e- 
/Bpressamente  coloro ,  che  la  prolungano  a  se- 
gno di  aver  potuto  conlaminare  la  sede  di  Pie- 
tro per  una  lunga  successione  di  secoli ,  non 
che  di  anni,  colla  non  interrotta  promulgazio: 
ne  di  decreti,  infetti  di  perniciosissimi  errori* 
3.  Che  pertanto  chiunque  a  seconda  d'invete- 
rato pregiudizio  voglia  pur  valersi  del  Yiome , 
e  deli*  autorità  di  Bossuet  nel  punto  della  falli- 
l>llità,  dee  onninamente  per  non  dipartirsi  da 
lui  adottare  le  massime  costantemente  da  esso 
professate ,  e  vittoriosamente  provate  contro 
de'  protestanti  :  Che  a  s.  Piefro  solo  separata" 
gtìente  dagli  àUri  apoitdi  fu  in  prima ,  ed  irre-» 
vocabilmente  da  Cri$to  conferita  V  apostolica  po- 
destà in  tutta  la  sua  pienezza,  sopra  tutti,  sen^ 
za  eccezione.  Dal  cbe  può  già  ciascuno  inten- 
dere ,  che  se  rinrallibilità  é  contenuta  nella 
pienezza  dell'apostolica  podestà,  fu  dunque 
questa  dapprima ,  ed  irrevocabilmente  conce- 
duta a  8.  Pietro  :  Che  questa  pienezza  di  po- 
destà non  dovea  finire  con  s.  Pietro,  ma  proro- 
garsi nel  suo  ministero,  non  potendo  aver  fine  ciò 
che  dee  servire  di  sostegno  ad  una  Chiesa  eterna: 


Che  la  Chiesa  rofMma  non  eanosu  tnfifciCha  anrt 
fu  sempre  a  capo  della  condanne^  di  tutte  le  eresie^ 
Che  se  la  cattedra  unica  predicata  da  s»  Ottato, 
fondata  e  steòilùa  in  Roma  cessar  potesse  di  «f- 
ser  cattedra  di  verità ,  e  divenisse  cattedra  di 
errore  e  di  pestUenZàf  la  Chiesa  più  non  avreb^ 
he  vincevo  di  società,  e  diventerebbe  scismatica 
e  dispersa;  il  che  non  è  possibile:  Cbe  se  i  ve^ 
scovi  hanno  tutti  insieme  una  medesima  caite^ 
éra^  egU  i  per  là  esumiate  regione ,  che  hat^ 
no  coda  cattedrOf  in  cui  tiedana  s.  Pietri  ed  i 
suoi  successori. 

Cosi  ha  da  parlare  chiooque  noit  Toglia  re^ 
cedere  dalle  inconcusse  massime  sostenute  da 
Bossuet,  come  sAtrettante  cattoliche  verità,  itt^ 
timamente  connesse  col  dogma  della  Indefettf*' 
bilità  fondato  sulla  promessa  diCrista*  Affa  egli 
è  forse  questo  il  linguaggio,  non  dica  glà^ di 
monsignore  di  Noli  y  ma  &Ua  scuola  degfl  a- 
derenti  al  sinodo  di  Pistoja  ;  ed  in  particoUirer 
di  chi  per  tal  riguardo  si  é  latto  apologista,  e 
editore  dei  Motivi  deli'  opposizione ,  fatta  da 
esso  alta  ftolla  Àuctorem  /Idei  f  Qnal  fremito  dt 
orrore  non  avrebtie  eccitato  in  monsignore  Bos- 
suet quella  voce  di  energumeno  (cbe  tal  fu  l'e- 
spressione, che  di  moto  primo  primo  trasse  di 
bocca  di  un  degno  ecclesiastico  la  lettura  del 
Seguente  passo,  ove  chiauiando  i  veri  figli  del- 
la Chiesa  a  compassionare  1  fi^i  dell'  afflUta 
vedova  loro  madre  esclama  :  «  vedete  se  vi  ò 
9  più  alcuna  cosa,  che  l'orgoglio>  e  Pacceca- 
»  mento  della  romana  euria  non  abbia  cerca* 
>  to  di  alterare  ,  e  corrompere ...  -  Dogma , 
»  e  morale,  culto,  e  disciplina  son  tnlte  vitli- 
»  me  destinate  alla  cnrialistlca  mania  «  che  à 
»  guisa  del  dragone  a  sette  corna  descritto  nel- 
»  l'Apocalisse ,  non  ad  altro  é  intesa  »  fuorché 
»  ad  ingojare  quanto  partorisce  la  mistica  doa- 
»  na  pel  ministero  de'  suoi  più  fedeli  e  ztHan- 
»  ti  pastori  ». 

Mancava  ancora  questa  ,  che  in  loeum  Fetri 
(  che  pure  Ecclesiae  gubernacula  non  dereliquit) 
s'infroducesse  il  dragone  a  sette  corna  per  det- 
tare sotto  nome  di  tanti  successivi  pontefici  quei 
ferali  decreti  tendenti  a  corrompere  dogma ,  e 
morale ,  cullo ,  e  diseiplina.  Non  impuliamo 
già  a  monsignore  di  Noli  le  t)eslemmie  del  suo 
apologista;  ma  da  queste  potrà  egli  comprenden 
re  la  velenosa  infezione  di  que'  (boli ,  che 
hanno  forza  di  alterare  a  tal  segno  la  fantasia 
di  chi  si  fida  di  attignervi  :  e  quanto  alla  ve- 
nerata persona  di  monsignore  preghfamo  Dio, 
e  lo  speriamo,  che  voglia  renderlo  capace,  che 
non  sarà  mai  per  essere  qualslsia  fedele  con- 
dannato da  Cristo  per  avere  anteposto  al  pri- 
vato suo  giudizio  le  voci  del  ministero,  affida- 
to singolarmente  al  principe  degli  apostoli,  de^ 
stinato  ab  eterno,  perché  dovessero  le  genti  tut- 
te udire  per  bocca  di  lui  verbum  emngétii,  et 
credere.  Ministero  cbe  istituito  per  la  vocazio- 
ne de'  credenti  dee  c^n  ^ssa  perseverare  fino 
alla  coDsumaarìone  de'  secoli 
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IN  QTJA  ERROIIES  ALIQUOT  IN  HIERARCHIAM  ^   ET  JURISDIGTIONEM 
EGGLESIASTICAM  REFUTANTUR  (1)« 


Si  qnae  nobb  est  consolalio  in  Ghrisfo  lesa , 
si  quod  solatiam  caritatia  io  liac  asperitate  lem- 
pomni  f  cujus  quìdeni  certam  spem  repositam 
liabemas  in  Patre  misericordiarnm  et  Deo  tolias 
Gonsolalionis ,  qui  saos  consolatur  in  omni  tri-* 
bulatione;  hujas  profecto  solatii  sacra  congre- 
gatio  coocilii  fraclara  modo  coepit  laelissiinum 
ex  ea  socielate  Spirltas,  cojas  praeclaram  adeo 
aigniflcalionem  lilterae  nobis  amptitadinis  tuae 
noper  altaleront.  Has  quippe  facile  perspeii* 
mas  ea  mente  scriptas ,  qua  tempornm  eliam 
SQoram  calamitale  indacias  Magnus  olim  Ba« 
ailioa»  cam  ad  opem  Damasi  confogeret,  id  of' 
fleti  »  qaod  prò  redintegranda  inter  soos  pace 
necessariam  sitH  noverai ,  minime  dabitabat  » 
qain  et  amantissimo  patri  prò  saa  omnium  Ec-* 
clesiarom  caritate,  et  sotiicitndine ,  perjacan- 
dum  accideret:  «  Qnid  etenim  ,  inquiebat,  po- 
test  esse  gratios,  qaam  eoa,  qai  taoto  iocoram 
spatio  disjangantur,  per  caritatis  conjanctionem 
in  Christi  corpore  ad  unam  membrorum  barmo- 
niam  videre  devinctos  ?»  Sic  ilie ,  dam  per 
tòtam  Orienlem  pestiferi  erroris  venenum  ma- 
Darei  in  dies  talins;  dum  ii ,  qui  qoalibel  in 
paroeeia  rectae  ac  sanae  doctrinae  defensores 
erant  ae  patroni ,  per  cainmniam  et  injurìam 
Ecclesiis  expellerentur  ;  iis  vero ,  qui  captivas 


(1)  Il  Dotiro  Autore  stese  (pMsf  opuscolo  pereom- 
nissiooe  della  s.  Googregazioue  de*  CardloaU^  inter* 
preti  del  s.  eoocilio  di  Trento,  de*qiiàli  egli,  era  uoo, 
io  coofutaEìooe  di  aluetiaoie  massime  coutfarie,  pro- 
poste io  on  libello,  stampato  sotto  nome  di  un  par- 
reco«  alla  Conoetisione  A^axionate  per  fayigAe^'taDtio- 
nare  ;  sulle  quali  uno  de*  più  rasguardevoll  prelati 
delle  Gallio  avea  coosultata  la  sullodata  a.  Coagre- 
gazione:  erano  queste  iu  sostanza  già  state  iu;>eguale 
dal  sinodo  piste jese  *  e  particolarmente  nelle  propo- 
sizioui  4,  9,  10,  S7.  C»sk  gli  Editori  Romani:  cbe 
lo  diedero  nel  tomo  XY.  i>.  A.  M. 


àbducerent  slmpìleforom  animus,  rerum  om- 
nium poteslas  ooncrederelur  in  Illa  turbnien- 
tissima  Ecclesiarum  tempestate:  eo  majorem  se 
a  patre  clementissimo  gratiam  initurum  spera^ 
bai ,  quo  fidentius  in  illius  caritatis  sinn  curai 
suas,ac  dolores  deponeret;  eique  se  capiti  arclins 
devinciret,cujus  auctorìtas  laborantibns  Ecclesiae 
membris  opitulari  consuevisset.  Quo  magia  lae« 
tandum  nobis  est  in  Domino,  tnaeqne  ampKtn- 
dini  gratulandum»  quod  in  perturbata  Ista  re-» 
rum  conversione  ac  motn ,  eundem  fpse  ani* 
mom  buie  apostollcae  sedi  retnleris;  antiquam 
acilicet  regnlae  fbrmam  secutits ,  qnam  sjnodl 
ac  patres  semper  servarunt,  ut  super,  anxiis  re* 
bus,  quae  sif  tenenda  senlentla,  nonnisi  ad  P&« 
trum,  idest,  ad  sul  nominis.et  honoris  auctorem* 
referrenl:  qnam  et  illi  sancte  coluere,  quòs  bo**' 
noris  causa  nominatim  recensore  par  est,  Gae-' 
sarins,  Avitus,  Agalhenses,  Arausicani  Palres, 
qui  regiones  veslras  praeserlim  eximla  sanc- 
ii talis  ac  doctrinae  Inade  iilustrarmit.  His  quip- 
pe nil  fnit  antiqulus ,  qnam  nt  unde  profectum 
episcopatus  initium  agnoscebanl,  inde  apostoll- 
cae doctrinae  documentai  et  salutaris  discipiinae 
praeoepta  repeterent. 

Mullum  quidem  dolorem,  magnam  cordi  no* 
atro  trlstltiam  attulit  quod  slgnifioas,  passim  vnl- 
gari  per  tuam  dioecesim  infaustnm  llbeilum,paro*- 
chorum  deiphinaius  nomine,  popuìarìiras  oomitiif 
inseriptum,  errores,  ut  visum  est»  concilio  tri-' 
dentino  adversos  continealem,  ipsaque  (utinam 
einentita  )  inscriptione  testanlem  paroclios  non 
deftiisse,  nsqne  adeo  sui  nomiiiÌs,el  honoris  oMi* 
tos,  qui  de  telo  statn  ecclesiastici  regiminfs  sae« 
colarem  coetnm  (  qui  quacunque  potestate  poi» 
ieat,  nonnisi  plebis  loco  stat  in  fioclesta  )  inve« 
recando  maloerint  adire,  qnam  ad  eorum  auc- 
toritatem  se  conferre,  quos  existimaredebent  ac 
vereri  sicul  miiilslros  Christi  et  disponsatores 
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roysterlonim  Del  ;  et  Qaae  dQ  Jore  sacrorom 
Qpof tebat  iUo6  plebem  docere,  non  eos  padaerii 
edocerl  velie  a  plebe  ;  quasi  pastoret  Cb^Ulofl 
in  Ecclesia  posaerit,  non  qui  pascerent  oves,  sed 
pascerentur  ab  ovlbns* 

Vernm  et  ad  banc  lèniendam  motesliaoi  non 
param  Jncnoditalis  accessit  ex  illa  litterarum 
taarnm  parie  ,  qua  intelleximns ,  eos  esse  tuae 
dioecesis  sacerdotes,  ea  fide,  religione,  docililate 
praeditos  «  qui  non  facile  ciccunferri  se  sinanl 
ooinl  vento  deterioris  doctrinae:  qnin  iramo  de 
quit>ns  laetam  spem  affers  fore ,  ut  intelleela 
liatrnm  sententia,  quos  apostolicae  sedia  aucto- 
ritas  sacri  concilii  iolerpreles  constiiuit,  flrmio* 
les  consistant  adversus  oppositiones  qnasque 
filisi  nominis  scientiae. 

Nnnc  itaqne  ut  votis  tnis ,  pastoralique  solll- 
citndini ,  quantum  in  nobis  est  prae  largiente 
Domino  satisfaclamus,  et  ol)sequamnr;  quando- 
quidem  libellns  nobis  non  est  praemanibns,  illa 
tantum  capita  nobis  attingenda  esse  ducimus» 
qaae  sunt  litteris  tuis  eiposita,  vdut  snmmam 
erromm  ejusdem  complectentia*  Quae  quidem 
tria  suoi:  primum,  in  quo  de  bierarcbia  eccle« 
fiastica  disseriiun  alternm  de  juribns  parocbo- 
fum  :  tertium  quod  eo  pertinet ,  ut  quae  pro- 
pria sunt  ecciesiasticae  poiestatis  in  saecniarem 
potestatem  transferantur. 

De  liierarcbia  ecclesiastica  fertur  baec  per* 
fcripla  esse  libelli  seaienlia  «  non  allos  esse 
posse  veros  blerarcbas  praelerquam  papam,epi- 
aoopos,  et  parocbos  :  buuo  fuisse  septem»  oclove 
iaeculis  pulcberrimum  Ecclesiae  statum  :  opus 
Iioc  divinum  fuiss^  »  deinceps  bumaoo  Consilio 
perturbatum  ;  com  videlicet  ^ontra  jns  £asque 
prodire  coejieifunt  titulares  sino  funcUone ,  mi- 
nistri sine  muner^  i  pastores  sino  grege  »  prae- 
posterà  ad  bierai^bia^  essentiam  vei  iolegrilar 
tem  pertinere  sé  coatendenles.  Quo  faclum,  ut 
perturbata  pace,  qpae  snos  inter  praeppsitos  vi* 
gere  debet,  magnain  Ecclesia  gioriae  suae  par- 
tem  amlserit  ». 

Atque  liaec  quldem  merito  sunt  a  te  repfe- 
hensa.  Nain  quod  episcopi,  sacerdotesve,  nullo 
ftiam  adipioistralionis  ordinariae  munere  fun- 
genies,  tardins  tapturo,  per  fraudem,  nec  sine 
ingenti  Ecclesia^  dedecore,in  ecdesiaslicam  bie- 
rarcblam  irrepserinl;  qaod  et  inferiores  mini- 
stri, quii^  et  ipsimet  diaconi  ab  ^a  rejiciantnr  : 
id  cum  a  veritale,  tum  a  tridenlini  sancUonibus 
abliorret  sane  quam  maxime.  Noverant  patres 
tridentini  primis  etiam  saecuUs  ^nres  cjqsmo- 
di  episcopo^ ,  et  sacerdotes  nulli  peculiari  ad- 
minl^trationi  addictos»  in  bierarcbia  ecclesiastica 
^onstiti^se;  plu^es  et  suis  temporibus  videbant 
GQodilionis  ejusdem  in  Ecclesia  oposistere:  nibi* 
lomiQus  sic  universe  de  bierarcbia  statuendum. 
oensuere  sess.  23.  can.  6.  e  Si  quia  dixerit  in 
a  Ecclesia  catbolica  non  esse  bierar€biam,diviM 
»  ordinatione  institotam ,  qaae  oonstat  ex  api- 
»  scopis»  presbyteris,  et  mlnistris;  aoalliema 
»  alt  Ji«  Quo  dogmatico  canone  manireslum  est 


In  blerardila«  divina  ordinaUone  Instttuta,  eom* 
prebendi  non  episcopos  taptum  ant  parocbos  , 
quos  ne^  nomtoatiro  ooncilinm  memorai  ;  ve- 
rum  iodefinitis  verbis  presbyteros,  tum  et  mi* 
Distros ,  quos  inter  primo  gradn  et  loco  diaco* 
nos  censori,  cpQStans  ab  apostolicis  temporìlMis 
Ecdesiaa  traditio  confirmavit. 

Ncque,  ut  et  ipse  recto  animadvertis,  ad  vim 
eludendam  canonia  valet  cominentltia  illa  di- 
slinctio  a  nonnnllis  invecta  inter  bierarcbiam 
^dlnls ,  et  bierarcbiam  jurisdiclionis ,  quasi 
non  ad  banc,  sed  ad  illam  duntaxat  referenda 
esset  dogmatica  tridentini  definitlo.  Plures  qui« 
dem  a  concilio  memorantnr  gradua  personarum» 
functionum*  mnnernm  ,  qui  gradua  partim  ad 
ordinem,  partim  ad  jnrisdictlonem  pertinent  ; 
T^um  qui  omnes  ad  illam  unam  uoiversalia 
blerarcbiae  constitutlonem  pertinent,  qua  eccle- 
siasticns  status  a  laico  secernitnr  ;  quae  etsi 
tanquam  acies  ordinata  mulUplicem  illam  per- 
sonarum ,  ac  mnnernm  diversitatem  ac  distri- 
butionem  reqnirat,  non  idcirco  multipiex  eva- 
dit;  quemadmodum  et  Ipsum  Ecclesiae  corpus» 
licet  divisiones  gratiarnm  et  ministrationuni 
complectatur,  non  propterea  unum  corpus  esse 
desiniU 

Quod  si  primordia  blerarcbiae,  ab  apostolicis 
qsqne  dncta  temporibus,  recolere  inemorla  vo- 
lumus ,  expressam  eorum  speciem  ac  formam 
nobis  referet  magnos  iile  aposlolorum  discipii- 
lus»  sommae  vir  In  Ecclesia  aucloritatis,  mar* 
t|rr  Ignalius.  Hlc  epistola  ad  Pbiladelpbios  : 
Xoctfftis  9^mf  ioquit,  magna  voee^  Dei  voce:  epi^ 
Sfiopo  atUnditef  et  preébifteriSp  et  diaconù.  Tnin 
epistola  ad  Smimaeos:  Omnee  episcopiAfn  seguii 
nUni.ut  JESUS  CHRISTU^  patrem;  et  pmby^ 
ter^m  ut  apostoloi;  diaconos  auledi  repereainini^ 
ift  Dei  maiidatum»  En  bierarcbiam  divina  ordi- 
natione conMitiitam  «  constantem  ex  episcopo  » 
pfesl^leris  ^t  diaconis,«ine  quibus  (ad  Tralleos.) 
Ecclesia  non  i^pcaiur.Qoae  pocrq  siMt  ip  ea  par- 
tes  episcopi ,  pergit  Smyrnaeos  docf^re:  NulUu 
Mfne  episcopo  aUgidd  opereU$r  eorum^  quae  conioo^ 
niunt  in  Ec^ia*  Illa  firma  gratiairum  actio  rsjHC- 
letur,  quae  9ub  ip$o  est^  tei  qua(n  utique  ipse  eon^ 
cess$rit.  Ubiapparet  episcopus^  itlie  mullitudo  sii: 
quemadmodum  uiique  ubi  est  CHRISTQS  JE- 
SUS ^  iUic  cathoUca  Ecclesia.  Non  licitum  est  sine 
episcopo  ncque  baptizare,  ncque  4f^pcm  faoere:  sed 
^u4  t^ique  iU^  probatierift  hoc  est  Deo  benepUsci^ 
tum;  ut  stabile  sii,  et  flrmum  omne,  quod  agitar^ 
Honorans  episcopum^  a  Deo  honoratus  est:  qui  oe- 
euUans ab  episcopo alÌqu4doperaturf  Diaboloproe- 
$tat  obsequium. 

Ex  bis  constai  bunc  fnlsse  statum  presbjrte- 
rorum  in  Ecclesia  •  ut  quamvis  prò  potesiate, 
ordini  divinitus  ad jnncta,  apti  essent  atque  ido- 
nei ad  sacerdotalia  rnuhera  fìingenda;  nulU  ac- 
cedere ad  ea  fas  esset,  nisi  Jussu,  ac  nutn  epi- 
scopi. Nulla  erat  slngulis  presbyteris  slngularis 
attributa  portio  gregis,  quam  regeret  ;  H5d  in 
universo  grege  regondo  suum  quisque  |iro  loco 
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wé  tenrpbro  op^rtm  miTftfettv  ptool  6ptseopo 
èxpedire  videbatar.  SI  <iiil  bapiizandi  esseot  » 
ti  ad  Agapem  eooTenledduin  era!»  si  «laod  aliad 
Obenodam  tniDiMeriam,  e  presbyterorani  coe- 
tlt  evocabalnr  ab  episcopo*  qui  bapCizaret»  qui 
Agapi  praesideret ,  qui  praescriptam  officiiim 
expleret.  In  hac  hlerarchioe  desorlpUoM,  qaàe 
probattssifno  teste  ignatio  ab  aposloloram  ae- 
tate  plaribtis  certe  in  Ecclesiis  vigail ,  maUi 
qaidem  presbyteri  foisse  perhìbeiilar ,  nallai 
qni  pecnliari  portioni  gregis  regendae  addlctiis 
csset  9  nallas  adeo  qui  parochns  proprie  dict 
poÉsef;  caro  pollas  ita  comparati  essent,  ni  per 
«nlversam  Ecclesiatn*  cai  adscripti  eranl,  qaae 
parocboram  sani  mania»  omnes  indiscriminalim 
te  per  vices  obirent  »  proot  hoc  vet  ilio  loco , 
hoc  Yel  illad  monos  »  obire  joisi  erant  ab  epi* 
scopo. 

Qao  paiet  qaam  imperite  primnm  dietom 
•it  per  septem  octove  priora  saccaia  non  alios 
bierarcbiae  compoles  faisse,  praeterquam  pa* 
pam,  episcopoSy  et  parochos,  ipsismet  praele« 
rHis  diaeonis ,  qaos  Dei  mandato  in  ea  falsse 
diserte  tradii  Ignatlus  ;  qoam  inconsulto  dein 
sabjanctom,  nonnisi  praeter  Jas  fasqae,  nec  si* 
ne  immani  Ecclesiae  dedecore  inveetos  esser 
In  hierarchiam»  qoi  tametsi  sacerdotfi  honore 
Insignili  »  natia   pollent  pecnliari  praefcctara 
|n  Ecclesia,  nailam  pecaliare  mnnos  liabent , 
nallam  pecaliarem  slbt  functionem  attribuiamo 
Qaippe  qaotqaot  sìint  In  Ecclesia   inreriores 
ministri,  potissimam  vero  presbyteri,  cam  prò 
feverentia  et  obedientia  ,   quara  ordine  sasci* 
piendo  episcopo  sea  ordinario  promittant,  om- 
nia illa  munera  ,  qooram  fungendoram  potè* 
Stafem  ordinatione  acceperant ,  praestare  tum 
teneantnr   aat  valeanl,  qaottes  ilHs  praescri- 
ptam, concessamve  fìierit  ab  episcopo  (  cu  jas 
jadieio  reliclam  est,  ni  eos  providéat  quos  £c- 
elesiae  iiecessarios  rei  atiles  judlcaverit  )  ;  eo- 
dem  piane  grada  ac  Jare  censendi  soat  io  hie- 
^  rarchla  t  qno  veteres  UH,  qui  memoranlar  ab 
Ignatio.  Ifon  ignorat  amplitado  taa ,   quam 
multa  practerea  synodi  et  pa'res   monumenta 
in  eam  rem  suppeditent  ;  ex  qiiibus  magna  ex 
parte  collalis  claras  inter  vestros   tbeologas 
Ladovlcus  Tbomassinos  (p.  1.  1.  2.  e.  21.  n. 
8.  )  bane  velati  summam  colllgit:  t  Primis  il- 
*  lis  initiis  solos  volgo  baptizabat  episcopus, 
»  solas  altaribas  poenitentes  reconclliabat,  so- 
li las  offerebat ,  nisi  quem  ex  presbyleris  suum 
»  snbstitneret  in  locom,  et  oSerre  Juberet.  Qua- 
li re  et  in  maximis  qaibasque  orbi  bus  una  e- 
»  rat  tantum  Ecclesia,  fons  unas  baptisnialis». 
Sed  qaae  sive  ab  amplitudine  tua  ,  si  ve  et  a 
liobis  aliata  sani,  satis  essQ  videnfur;  ut  appa- 
llai ,  quantum  a  tridentina  sanctione  aberrai 
ribelli  sentenUa,  tantundem  eam  ab  hierarchiae 
forma  divinitus  consUtuta ,  pristiuoque  more 
<St  institulo  servata,  recedere. 

lam  de  parochorum  jaribusduo<velat  ei  li- 
bro deprompta  referantorquod  iurlsdiclio  ipsis 
Tomo  V.  ^ 


orélnaria  ttibiiatiinviod  ot  ]«iiéet  Mei  conni* 
toantar.Quod  attinètad  jaris4ictioiiem»pniemlt« 
tendam  oensemis  ;  qnaoto  tempore ,  4oib«ve 
loeis,  vigalt  stalla  blerarefaieos  ab  Ignaiio  de« 
acriptos  y  qnaMoquidem  nulla  dam  ftMìla  esseC 
pkbimn  partitlo,  presbyteres  itioa  non  ea  tt« 
Ée  potitos  esae  pécaliaris^  JorladMioois  ratiooe, 
qua  In  distinctas  postmodam»  sibiqve  aaslgna^ 
tas  plebes  instltuti  parocbl  osi  saòt.   Postet» 
4aam  vero  miserante  Oeo  magia  nagisqoe  in 
dies  aogeri  eoepit  motUiodo  credenCiom  »  noe 
ita  clvitatibas  lanlom,  sed  et  in  tìUIs^  et  agriat 
qoo  tatios  expedltlosve  animarom    regimink 
eonsoleretor,  placoit  plebis  «olversitatem,  qoaa 
Uni  episcopo  parebat»  qoamqoe  parlim  episco- 
pus per  sese  y  partim  per  mtntstroa  »  ot  sope- 
rìos  expositom  est,  IndiaerlnioaUm,  et  premi- 
acne  regèbat,  ^ertas  io  parles  dlatrflNri;  sloga* 
lisqoe  partibos  soom  praeicl  rectorem ,  coi 
commboae  sibl  portionis  cura  speciatim  incum* 
beret.  Qoo  factum  est  »  ot  paroedae  nomea  f 
qnod  ante  onias  episcopalis  aedis  ambitom  de« 
signabat,  distinctis  istis  plebtbos  adbaereseeret; 
paroeciarum  porro  complexio,   uni  eidamque 
tedi  snbjectamm  ,  dioecesis  dici  eeepla  sii.  At- 
qne  ut  paroeciarom  regendarom  cerlos  quidam 
ordo  ac  modus  statoeretor  »  certa  qoaedam  Juro 
canones  parocbis  commonia  esse  v^uerant,  ea* 
qoe  non  soli  personae  prò  loco  ac  tempore,  sed 
Ipsimet  maneri  cobaerentia.  Hanc  Jarisdlctionii 
rationem ,  qaae  lego  ipsa  eommittitur ,  ordi* 
nariam  appellare  placntt  ;  quo  secertierelar  ab 
ea  qaae  confertur  ab  bomine ,  qnae  delegalaa 
nomen  retinait.  Non  eo  Uaque  diffl^rt  ordina- 
ria Jurisdictio  a  delegata,  qaod  Illa  ininu^  pen- 
deal  ab  Ecclesia  qaam  ista  ;  sed  quod  onam 
per  iegem  ,  alteram  per  hominem  Ecclesia  de^ 
legai.  Quo  intendisse  nonnuilis  visi  sudt  triden- 
tini patres,cum  alterutram  ad  vim  absolalionis, 
nt  mox  dicetur,  necessariam  decernentes,  alte* 
ram  subdelegcUam  potios  quam  deUgalam  dice* 
re  maluerunt  ;  ne  videlicet  onam   alteri  op* 
poneotes,  ab  ea ,  qaae  ordinaria  dicitar ,  om- 
nem  delegalionis  vim  ac  rationem  removisso 
viderentnr.  Eo  itaqne  senso  explicata  ordina- 
ria jurisdictio  ni!  prae  se  feri ,  qnod  ad  mi^ 
nuenda  episcoporum  Jura  faciat ,  nil  quod  sa- 
nae  Intelligentiae  adverselur. 

Al  in  hoc  valde  peccai  libel1a8,quod,ut  fértor, 
parochialem ,  qoaecanque  illa  est ,  Jurisdidio- 
nem,  baereditarla  velul  successione  a  disclpo- 
lls  Christi  f  parocbis  proprio  q^odam  ac  spe- 
ciali Jare  obvenisse  contendal  :  quod  si  ila 
essel  9  cum  non  alio  quam  sacerdotalis  ordi- 
nationis  titolo,  qoae  saccrdolibus  omnibus  com- 
munls  est ,  qualiscuuque  haec  succcssio  defen* 
datur  ;  conscquens  foret ,  ut  omnes  ex  aequo 
sacerdoles  propria  parocliiali  jurisdictioue  poi* 
lerent ,  et  quos  ex  hierarcbia  pcllcre  nìtun- 
tur ,  eos  in  eam  revocare  vel  Invili  coge- 
rentar.  Verum  totam  bujuscc  loci  a:nbiguita- 
tem  piane  dissolvil  synodi  Irldenlinae  accura* 
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Ustima  dac(riiia.Nam  lical  vi  (urdioaUpnls  sacer- 
dote»  Do^e  legis  potofitalem  aedpiant  peccala 
remUeodi  et  redoendL,    preat  6ess..23.  cao*: 
1«  dofioilar:  cpila  lameo  hacc  potestà»  ej^erceo* 
da  e^t   ad  l'Htlar   QCtu$  judieifliii  t^quq  qp  ip$Q> 
(  sacerdote  )  veM  a  judi^  s$nt69Uia  pronuncia'. 
t%ur  (aess.  1 K  eap*  6  ) ,  aliaode  vero  (  cap.  7.  )' 
quoniam  naiura  et  ratio  judieii  iUud  ecpposcit  » 
ni  iententi^  in  $%tbdilos  ferat^r  ;  hinc  persuasum 
Mémper  in  Ecd$$iaJ>&i  fuU^  et  v^rissim^m  ma 
ay»odtf«  hme  coi^firmatt.numué  momenti  absolt^, 
iionem  ea/n.  eue  de^ere^  q^am  s^eerdos  in  eum 
profert ,.  in  qu&m  ordinariafn  aut  subdeUgal,afn, 
mn  habet  iuriséie^ionem»  Medìcei  notiua  est» 
qnom  dici  oporteaJt  »  homioi  datavi  aon  essQ 
peccala  dìmiltere  oul  cctinere,  pisi  polestale 
a  Deo  aocepta:  quae  polestaa  ordioallone  sacerr 
dolali  cottferlar  ;   sed  ila  t  al  ad  instar  jadicii 
eEercealar.  Jam  vero  4;iub  jadìciam  exerceri 
nequeat  nisi  io  sabdilos,  opus  eat,  al  ad  pote- 
$tal6in«,ordiBalioiìe  acceptam  accedat  sabdiU>: 
ram.aasigDatio»  in  quos  eam  sacerdog   exerce- 
re  valeat.  Per  liane  assigoationein,  .quae  legi* 
lima  missione  coatinelur,  .sacerdos  proprie  ju- 
dex  eoDStituUar,  tnmque  poleslas  ordinalione 
accepla  vim  desumi  iuduU ,  naluratnque  juri-. 
9diclM)nls  pecQliaris  ,ac  proprie  diclae;  quae»  ni-, 
sì  ad  6iil)dit09  rereralur  »  nulla  esse  aut  intel- 
Ugi  potest.  Sic  nullum  iu  Ecclesia  caiholica 
esse  potest  legllimnin  polestatìs  cujósvis  aut 
regiminis  exercilium,  quod  non  ex  legiiima  vo-» 
catione  /  missioneque  pendeal.  Hanc  paroclii^ 
*  per  legilimam  inslilutionem  obtinenl:  quae  ni- 
si adsit,  nec  plcbcm  uUanit  seu  gregis  porlio* 
neipt  subjicere  sibl  possunt»  in  qua  parodila- 
Vif  juris^ac  ifnuneris  parles  eukcrcere  yaleant.. 
Qua  de  Ve  ne  unquam  dubitar!  posset,  caulum, 
est  can.  7.  sess.  23.  cjusdcm  synodi;  quo  ana- 
lliennate  percellilur:  Si  quis  dixerit ,  eos ,  qui 
nec  ab  ecclesiastica ,  et  canonica  potestate  rite 
ordinati j  nec  missi  sunt,  sed  atiunde  veniunt , 
iegitimos  esse   verbi ,  et  sacramentorum  mini-^ 
stros. 

,  |Iac  porro  juirisdicUonei^  quae  modo  amplior, 
ipodo  adslricUor,  canonum  stalulis  parocbornm) 
i;)[iunori  attrìbnta  est  »  constai  nil  prorsus  de-, 
traclum  esse  de  illorum  poteslate,  quos  Chri-. 
stus  posuit  epìscópos  regere  Ecclcsiam  Dei.' 
Qua  de  re  vclcruiii^  immo  tolìus  Eccleslac  con- 
stantem  senteutiam  paucis  »  at  apcrtis  piane 
ycrbis  copiplexus  est  doclor,  vestris  certe  pa- 
rochis  hactenus  non  invisns ,  Johannes  Gcrso- 
pìus  (de  S(alib.  Eccles.  Considcr.  3.  )  :  «  Sla- 
1)  tus  praelalionìs  epìscopalis  habuit  in  aposto- 
«  lis  et  successoribus  usum  ,  vcl  exercUlum 
D  suae  potestatis  sub  papa  Petro,  et  successo* 
»  ri  bus  ejus,  tanquani  sub  babente  Vel  haben- 
)>  tibus  pleniludinem  fontalem  episcopalis  au- 
)»  ctorilatls.  linde  et  quuad  falla  luinores  prac- 
»  lati,  scilicet  curali,  subsunt  episcopis;  a  qui- 
»  bus  usus  suae  polesialis  quandoque  liniila- 
»  tur,  vel  arcelur.  Et  sic  a  papa  fieri   posse 


1»  a^tcsL  pradataB  nia^oraa  ex  cestii  et  raUona* 
»  bilibus  causis  non  est  dubltanduiii  »^  Eandeia 
Sf^nicntiam  pJura  panilo  post  Tridentinum  ce-' 
lebrata  per  Galliaa  concilia  »  eademque  ab  a- 
postolica  sede  proliata,  proomlgarani.  Sic  Ro-^ 
tbomagense  (an.  1581.)  De  euraiorum^  et  a« 
liorwnpresb^terorumr  oc  paroeeiaaorum  officiis.: 
«.In  curatis  duo  pritnam  reqniruntac^capacirf 

^  taa,  et  poleslas Poleslas. expòscltur^ 

n  quae  per  institi^tionem,  et  collalionem  commit-. 
».Utur.  Nam  nisi  curati  ligandi  atque  sol  vendi 
1^  polestale  a  praelatis  legitime  accepta,  ru&rint^ 
»  praediti;  decipinnt  popalum  »  nec  absoìvunt 
1  a  peccatis  ».  Ncque  et  hoc  omnino.praete-j 
iieundum:  si  ut  poleslas  ordinis,  ila  et  potestaa, 
regiminis  ex  ordinationé  vi  sua  profluerel;cou*! 
sequens  ibre^nt  quemadmòdum  poleslas  ordinisi 
nec  tolli  unquam  nec  minnl  poles!,sic  nec  tolU . 
posset  unquam  nec  minui  poleslas  regiininis;quiim 
tamen  tolli,minnive  posse,  permufta  poenarum 
genera,  concUiorum  stalulis  decreta,  manifeste* 
convincnnl;  ut  prolude  quisquis  hanc  regimi-, 
nis  potestalen^  vi  ordinalioùls,  citra  legilìmaoi, 
missionem  approbationemve,  sibi  arroget;  hic^ 
siquidem  valt  sibi  constare ,  hanc  eandem  vel^ 
ipsi  Lulhero  concedat  pecesse  sit ,  utpote  qui 
ordinalipnem  in  Ecclesia  snsceperit.  .^ 

Omni  quidem  honore  digni  sunt  parochi  ^ 
qui  prò  anlmabus  vigilant,  ac  taborànt,  ratio - 
nem  de  iis  reddituri:  magnum  sane  opus ,  al-, 
que  ut  periculì,  sic  et  dignilalis  plenum*  Ho-' 
rum  mlnìsterinm  quanti  faciat  sacra  congre- 
gano; quam  sollicita  sempcr  fuerit,  quam  prò-* 
vide  caverit ,  ne  qua  in  re  jura  eorum  laede- 
renlur,  testanlur  piena  volumina  decretorum  », 
quibns  eorum  exisUmalloni ,  commodis,  orna- 
mentis  consuluìt.  Non  propterea  ferendum  ar- 
bilralur,  ut  quos  orde  hierarchiae  medio  in 
gradu  jubet  coiisislere,  suos  fines  praetergre- 
dianlur  ;  alque  allìus  quam  par  est  «  sese  ex-' 
toUenles  ^n  eorum  jura  invadant ,  qui  sunt  in^ 
fastigio  conslituti  ;  male  polius.  illi  de  grada 
suo  merenlur  ,  qui  dignitatem  ^  quam  gradua 
ìpse  non  ferat,  ullro  sibi  appetunl.  Honor  cer- 
te minuitur^  ubi  jactat  sese  audacius  cupiditaa 
honoris. 

Quod  si  non  sino  gravi  ordinis  blerarcbicir 
perlùrbatione  sluduit  auctor  libelli  parocho-, 
rum  jùrìsdiclionem  adv^rsus  juslam  epiacopo- 
rtim  aucloritalem  amplìGcare;  quanto  immode- 
ralior  elaiio  in  eo  se  prodit ,  quod  eos  in  fi- 
dei  judiciis  episcopis  coaequare  non  vereainrl 
Quae  erroris  pravitas  ex  bis  abunde  jaip  re- 
^llilur ,  quae  prò  tua  prudenlia  breviter  ae- 
que ac  sapienter  altigisti  ;  scilicet  in  conclllis 
communiter  scrvalum  esse ,  ut  episcopi  deQ-, 
nicnles  subscriberent ,  non  ilem  secundi  ordi- 
nis clerici  ;  quibus  lameo  non  id  juris  patres 
iuvidissent ,  siquidem  divina  inslilutione  nite* 
relur:  delnde  refragari  Ecclesiae  romanae  an-, 
clorilaleui  ,  qUcie  hanc  in  parochis  judiiii  au- 
clorilalein    in  causis  fide!  non  aguoscit  ;   quo 


Digitized  by 


Google 


AVCTORBH  FIDE!. 


325 


mò  sAklA  vidert  iflébet  omnls  doblflaifó:  de- 
■MMB  IslltiMiiadi  àBctorfftlem  nullo  tltuYo  nìli, 
écknàìve  posse  :  non  ^ccrdotii ,  secns  esse! 
preibyleris  omoibi»  commanis;  non  parochia- 
Ni  insCitoiioiiUi,  qria  non  aliae  facultates  paro- 
•tais'lfibitantart  qQttm  qiiae  ad  stias  regendas 
plebei  neceasarìae  sant. 
'  Qiibos  ot  e(  nonnulla  conffrniatlonis  grafia 
Mbjangami» ,  certe  si  rei  a  remotiòrt  vela- 
alate  synodoram,  qitae  babilae  sunt,  ràtionem 
atteodifiHH,  soli  at  pinrhnnm  episcopi  esposi"* 
Hoiiibiia  fidei  sttbscrfpti  comperienlur  ;  rarlus 
Mer  eplscopos  «  paiici  presbyleri  »  ant  eliam 
diaconi;  nec  suo,  sed  episcopornm  snoram  no- 
mine :  velai  in  epbesina  anas  Bessala  diaco- 
ms  prò  eaHbaginensi  ;  plares  in  sepCima  ge- 
nerali synodo  sab  hac  formala:  «  Leo  presby- 
»  ter  sanctae  magnae  Dei  Ecclesiae ,  et  vica- 
*  riva  sedia  ^densis  Metropoleos,  paterna  dog- 
»  mata  seqoens  et  tradilioncm  catholicae  Ec- 
»  desiae»  definlens  sabscripsi  :  Epìphanius  pco 
w  eafor ,  diaoonus  sahctlssHnae  Ecclesiae  Gala- 
>  nae  siealoram  previnciae,  et  locam  retincns 
^  Theniae  sanetlssimi  arcbiepiscopt  Sardiniae  » 
»  patema  dogmala  seqaens  et  tradilionem  oa- 
»  ihoHcae  Eeclcsiae  »  defintens  subscrfpsi  ». 
Haqiie  sWe  obi  eitant  >  sive  obi  non  extanf 
subscripteres  istiusmodi ,  pcrinde  sane  faciont 
eontra  senleiitiam  libelli.  Namqoe  obi  non  ex- 
tanl ,  manifesto  indicio  est ,  patrcs  noa  illos 
aestimasse  jadices  Mei,  qnos  nec  adscriptores 
babere  cnraverint  :  sin  adsnnt ,  dam  Ipsimet 
episcoporom  nomine,  non  sao  snbseribant,  pa- 
lam  loqaontor  »ob  penes  se,  sed  penes  episco- 
poa ,  id  juria  resldere.  Quamquam  si  quid  ju- 
ria  ex  isliasmodi  subacriplionàbas  elici  posse 
vMeator  ;  ìé  neeesse  est,  non  parocbls  tantum, 
qaos  nec  velerà  iHa  concilia  memorant ,  sed 
ooNiabiis  indiscrhninatim  pre^jteris;  nec  pre- 
sbylerii  tantum  ,  sed  ei  diaconis  IribneadunY 
videri:  quo  nll  fingi  poicst  absurdios. 

Atqoc  et  istud  etiam  constderandum  est,  ad 
legitlmmn  eonstftiiendam  generale  coneiiium 
boc  Inter  alia  omnino  requiri,  al  generalfs  fiat 
aorttm  convocatlo ,  qui  soni  Jore  divino  }udi-^ 
ces  fidei.  Hoc  nomine  solos  coavocatos  episco^ 
pof  esse,  acta  In  primis  testantar  synodorum' 
epbesinaei  et  cbalcedonensis.  Et  quidem  quod 
ad  Gbàlcedoneosem  attinet ,  cum  MarciaiH  au-' 
gnstl^a  vota  non  salis  leoiporis  ad  univer- 
salem  convocationem  rdinqaerent ,  non  atitcr 
sappletmn  est  ,  qoanv  apostolica  Leoni»  aucto^ 
diale.  Oslernm  generalis  est  regala  communi 
doctomm  assenso  firmata ,  oi  ad  oecmuenicum 
synodom  aniversus  ordo  ju(Kciin>  fìtiei  ex  oni<' 
Di  patte  OMivocetar.  Jam^  vero  cant  ad  vetoe- 
•las  iNas  syoodo»  nulla  ejtifmiodt  appareat  pre^ 
sbyterorum  socnndi  ordtuis  facta  ^convocai io  ; 
nec  illae  profeelo-  velut  occumeiiìcao  synodi 
baberi  potuissent,  a  quiòus  nemp<;  uhiHo  ma- 
xima pars  eoi  uiit  abfiMSset,  qui  jore  suo  judi- 
ces  csieot  fidoi.  8ie  uno  kìw  conciderel  vene- 


rabilium  earum  quatuor  synodorum  auctoritas,* 
quas  omni  fide,  omni  devolione  susci  pere  Gre-^ 
gorius  Magnus  (  1.  3.  epist.  10.  ) ,  ac  sicut' 
quatuor  iibros  sancii  evaogelii  recipere  profi- 
tebatnr:  perempli  earum  decretis  errores  con-' 
tinuo  revivisccrent,  aut  e  lalibulis ,  in  quibus' 
prodigati  delitescunt,  rursnm  erumpentes,  cla- 
ùes  instaurarent,  quas  primum  pròdeuutes  mi- 
sere foedeque  in  Ecclesiis  ediderant. 

naoc  lam  vetusta,  tam  coostans  habendarum' 
synodorum  ratio  persuadet  omnino  hujusce  iiie- 
rarcbicae  ordinalionis,qttae  judicii  aucloritatem 
in  causis  fidei  episcopl8detuli(4niUa  non  aliuude 
ducenda  esse,  quam  ex  inslilulione  Ghrisli,  et 
apostolica  traditione.  He  vera  Ghrislus ,  ut  ex 
Marco  diximas(cap.  3.  )  ascendens  in  monlem 
tocavi't  ad  se  quos  toluU  ipse  .  • .  .et  fccit  ut 
essent  duodecim  cum  ilio,  et  ut  milleret  eosprae- 
dicoì'B.  Quo  scmper  iulcllectum  est  praedicaa- 
di  ac  docendi  munus  et  oOlcium  simul  cum  fi- 
dei  deposilo  apostolis,  eoruiuque  successoribus' 
episcopis  peculiari  quadam  ratione  sic  dòmau-' 
datum  esse  ,  ut  ab  ipsis  tauquam  praccipuis 
terbi  praeconibus  evangelica  doclrina  cum  sa- 
na vcrborum  forma  in  universum  orbem  ,  et 
in  oinne  tempus  propagarctur.  Hinc  Aposlolus 
(  1.  Cor.  V.  17.  ]missum  so^  ait,  non  bapiizare, 
sed  praedicare  :  bine  episcopum  Doeiùrem  ab 
Apostolo  nominari  observat  nieronymus.  Quod 
sanctc  aitco  ab  ipso  Ecclesiae  nasceiHis  exordio 
servalum  est  »  ut  non  alii  quam  episcopi  con- 
cionarentur  in  Eeclesiis  ;  nec  nisi  episcopi 
lussa  ac  mandato  presbyteris  postaH)dttm  fu- 
cnltas  permissa  sU  bujus  muneris  obeundi  ; 
^c  ttt  pbine  constaret  non  aliam  ab  ipsis  do- 
ctrioam  plebi  tradendam  fuìsse ,  quam  quae 
ab  episcopo  tradita  ,  aut  certe  probaia  esset. 
Hinc  Gaelcstinus  f.  (  Epist.  2t.  ad  epìscopos 
Galliarum  ap.  Constant  )  cam  non  sino  magno 
moerore  a  sanctis  viris^  Prospera ,  et  Uilario 
tntellexissei ,  preSbyteris  qoibnsdam  iltic  tan- 
tum impune  licere,  ut  dissensioni  Ecclesiarum 
studeiiies,  alque  bidiscìplinatas  qua^iiones  vo- 
cantes  in  medium  ^  pcriiiiaciter  pracdicarent 
ddversanlìa  veritati  ;'uonnullam  in  eo  ncgli- 
gentiae  cufpam  in  episcopis  reprehendit:  «  Sed* 
».  vestrac^inq[iit,.dil«clioni  ìusdus  impulamus, 
1^  quando  itti  supra  vos  copiam  habeiit  dispu- 
»  tandi.  Legiaius  snpra  magisiruni  non  esse 
»  discipuhim;,  hoc  est,  non  sibt  di^bere  qucm- 
))  quam  in  injuriaia  doctoium  viudic^rc  doc- 
».  trinani.  Nam  et  hos  ipsos  a  Dco  nostro  posi- 
»  tos  novi  mas  ad  doceitdam;.  cum  sit ,  dicente 
»  Apostolo,  eis  tertius  loeiis  (t)  intra  Ecclesiam 
»  depolandus.  Quid  ìHic  speicst,ubi  magtstris 
»'  tacentibus,  li  loquuntor  ,  qui,  si  ita  est,  eo- 
»  ranv  discipuli   non   Cuerunt  ?  »  Qua  ratione 


(i>  Ifaspku  Caef«5(tmi5,  ul  Cou&taoi  anÌR>advc<tii 
ad  illud  l\udi:  <|Ué>&(Ìaiii  ({.uiileiii  puàuit  iu  Ecdcbia, 
priinuaianu;:lulu;j,  »vcuudu  IHuiihctab,  ticUo  Ducluie^. 

if»  li;.  R. 
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Igitnr  Aeri  polest  •  ut  ca«  eplscopis  Judices 
£deaót  9  qai  cpiscoporatn  ra  discipulos  agiio- 
scere  debenl:  qaibus  non  Ucet  doclrinam  sibl 
vindtcare ,  sed  eam  cum  Facultate  doceodi  ab 
episcopis  acci  pere,  velat  niaglstrU  a  Deo  nostro 
positis  ad  docendum  ?  Qao  inlelligUut  manuf 
boc  docendi,qaocain  polestale  judicii  Verbuui 
Dei  a  verbii  bominam  secernltur^  alpole  qaod, 
in  praedicalioms  ofliclo  praecipuam  est  ac' 
maximum  ,  sic  etiam  fnlsse  a  Cbristo  in  sam- 
mo  grada  sacerdutii  coilocalum  atqtie  ita  cam 
ordinis  plenitudine  aposlolis  commendatum  ; 
Qt  in  illos  transirei  t  qui  com  episcopatu  legi- 
tinie  adepto  et  retento,  in  sacerdotii  pienitadi-- 
nem  apostolorom  loco  vocarentar. 

Haod  mirom  proinde  In  gallicanit  istis  Ec* 
clesiis,  qnae  perpetoa,  planeqae  insigni  pietalis 
ac  doctrihae  lande  floruerunt,  hanc  inentem»  ac 
aentenliam  insedisse,  ut  in  conciliis  Judicum  lo- 
co nonnisl  episcopi  adessent ,  aut  quibos  vel 
mandato  vel  piivilegio  coucessnm  essel.  In  Tra- 
etoria ,  qua  praeclarnin  ìllnd   Eccìesiarum  vè-> 
itrarum  lumen  ac  decus  Avitus  viennensis  epi- 
scopos  convocat  adconcilium  epaonense,  cavet» 
ut  si  quem  Torte  ad  versa  vatetudo  detinet  «  duoi 
presbyteros  magnae  ac  probabilis  vitae  mandaH  tn- 
structione  firmatoi^  fratribut  prò  h  praesentare^ 
procuret.,,.  nempe  ad  definiu'ones  prò  episcopo  tuo 
sanciendas^  $%ibscribendasgue,  sed  i$tud  non  ex^ 
tornai  nisi  iumma  necc$9ita$.  Sanctus  item  Vi* 
venUolus  lugdunensis  conventum  episcoporum 
deuuntians:  Clericos^  inquit,  prout  expedit ,  con^ 
tenire  compeVimus;  laicos  pennittimu$  interesse, 
ut  qvae  a  solis  ponti ficibus  ordinando  tunt^  ci 
populus  possa  agnoseere.  Tam  nempe  certi  erant 
pontiRces  tlli  gravissimi  nullam   in  lalibus  ca- 
usis  penes  laicos ,  clericosve  secundi   ordinis 
Judicii  auclorilatem  resldere,  ut  scirent,  prout 
lauilatus  Avitus  (Episl.  36.)  testatur,  synodalium 
legum  esse^  ut  in  rebus^  quae  ad  Ecetesiae  stalum 
pertinente  si  quid  dubitaiionis  fuerit  exortum  » 
ad  romanae  Ecetesiae  maximum  sacerdotem  qua* 
H  ad  caput  nostrum  membra  sequeniia  recurra* 
mu$.  Quid  opus  memorare  Concillum  lugdu* 
Dense   IL  oecumenìcum  ,  in  quo  sess.  2.  ubi 
post  aliocutionem  pontiScis  tatae  sunt  constitu*' 
tiones  prò  zelo  fidei,  dimissi  legunlur  inferiores 
praelati ,  exceptis  iiiis,  qui  fuerunt  nominatimi 
evocali  ?  Ad  sese  nos  revocai  laudatum  rotho- 
magense  concitium  ,  cujus  in  actis  responsum 
refertur,  quod  summus  pontifex  Gregorlus  XIIL 
andita  relaiione  sacrae  bujusce  congregalionis 
reddendnm  dari  censuit  ad  plura  dubitalionum 
capita,  quae  ab  illis  patribus  ad  sedis  aposto- 
Hcae  Judiciuro  relata   fuerant.  Erat  caput  V. 
«  Quam  vocemabbalus  praecipue  commendala* 
»  rii  »  capitutornm  deputati ,  et  episcoporum 
»  procura  lores  ha  bere  decerci?  Consta  bai ,  in- 
»  quiunt.ex  formula  conciliornm  provincialinm» 
»  et  actis  omnium  babitorum  post  concilium 
»  tridentinum  ^  tantum  illis  fuisse  concessani 
»  dcliberalivam  vocem  i  scu  comuIliviMn ,  uw 


»  aotem  decbWam*  OogoImi  Umm  viàéluLélm 

»  liti  paratfores  ad  impedleodQaA 
»  et  lites  ooram  senata  maveodaa , 
»  Tetardandam:  nihii  quoque  de  hoc  judicìilMa 
»  fuit  ».  Tarn  anbjnogunt;  «  Nisi  legitima  for-> 
»  ma  concitiorum  provinoialiaai  riatilBatur^ 
9  futuruìn  est ,  ut  jam  non  dlcantar  coMilia 
»  episcoporum,  sed  loferiorom  ecdesiasUeoraai 
»  centra  episcopos.  Id^  digneinr  Sua  SanditeA 
9  unicnique  snos  limi  tea  ponere  ».  Ea  raspo»» 
sum:  «  Abbates,  commeodatarios ,  ^fHgJniMH 
1  deputatos  voeem  daptAxatooQ8iiUiT«m.babe«> 
1  re:  episcoporom  procuraloves  posse,  si  eoool-i 
9  iio  provinciali  ptacuerit,  et  decislvam  balMi<^ 
»  re  ».  Quae  si  perp^udantur,  facile  M  qiio««» 
S0cam  reputare  quisque  poterit ,  num  artibsM 
noutificum  •  qqod  maledici  obtrectalorss  ealaoH 
niari  non  desinunt,  an  alleois  plsM  decavsiSy 
tot  morse  conciliis  provlaiciaUtas  babMdis  in* 
jectae  fuerint. 

In  Burdigalensi  an.  163Ì,  (ooogregatieoe  p«-* 
biica  XIII.)  cum  cujnsdam  capitali  procaralor 
acri  US  coiitenderet  omnes  procusaUNres  capitn- 
lorum  in  concilio  vocem  decisivan  bahere  t 
explosum  id  fuit  unanimi  consenso  patrumv 
«  nipote  tentatum  centra  id  quod  jodicatnm» 
9  jam,  et  ab  ultimo  concilio  definilam,  a  smn* 
9  nioque  pontìfice  decJaratom ,  et  ab  Ecclesie 
9  observatnm  esset  ».  Deinde  (  ooagregalloiM 
privata  XIV.)  cum  statnissent  patres  àciendMi^ 
ut  ille  procurator  kane  mentem  deponerst^  «uro»* 
rttque  satisfacere  in  eonffregation$  pubti4»  so  , 
quae  kesterna  die  ^ttuisratf  $em$  mate  prokda 
retractaret  ec.  decretum  edendnm  praeforma* 
ruut  bis  verbis  :  t  Saero  approbante  coocilio  « 
»  dccrelis  ultimi  coiicilii  burdigalensis  iahaereiH 
»  tes ,  opinioncm  quommdaa  ,  qui  ausi  ssttl 
9  asserere  praeter  episcopos ,  qoosdam  cliafu 
»  aiios  habere  vocem  decisivam  in  concilio  pco- 
9  vinciali,  ut  erroneam  judicamus.  Ao  sequeoU 
»  congregatione  publica  procurator  ille,  ita  ac 
»  promiserat  In  congregatione  privala*  epiaco- 
»  pis  et  omnibus  super  lis,  quae  de  voce  deci-- 
»  siva  et  papa  ante  dixerat,  piene  satisfecit  »• 
Hic  repetere  juvat*  quod  oon  semel  usurpatuoi 
legimus  :  ntiuAm  quos  non  puduit  sequi  erraa*. 
tem,  eoa  non  pigeat  imilari  sese  emendantaBw 

Reliquum  est  tertinm  caput ,  in  quo  quideaa 
eo  breviores  nos  esse  cooveuit,  quo  apertlus  Ui 
oculos  perversitas  erroris  tncurrit  :  scilleet  la- 
ducuntur  parechi  postulantes  a  conclone  popu* 
lari  «  ut  fixa  sententia  formam  iaiui«t«bililer 
»  praefioiat  essentialis  coostitutlonb  ooetos  oct 
f  clesiasticL  declaret  pastoralem  cteruai  de  io* 
»  leni  ione  seu  coosilio  et  volunlate  sui  divini 
»  fundatoris  solum  esse  necessarima  gubernar 
»  tieni  Ecetesiae:  item  declaret  per  legilimaiii 
»  successionem  ab  episcopis  apostolos,  discipu- 
»  los  a  paròchis  repraei«entari:bos  denique  duus 
»  pastorum  ordines  eccleslasticae  bierarchiae 
»  universilatem  solos  constituere:  ceteras  classes 
»  receotioris  cleri  »  opus  oempe  maauum  ho- 
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»  v/imam  «  inpiii  ili  Mina  irelot  onera  case  ta 
»  «edificio  EodMiae,  oeqM  ad  ejos  eneoiiain» 
9  iolegrilateave  periloero  ».  Hk  pUoe  borre- 
tdl  «oino»,  TiiEqee  nobis  perseadere  poisomiit 
calbolions  parocbot  eo  iiqve  libidi  sibi  pasaoi 
eoe ,  et  eo  umimt  labi  poUisie ,  «t  a  ivmlarl 
oonvenUi  declarari  poatalaTeriot  ao  defiolri  » 
quid  Cbrìaios  voliier)l«  ioteoderit,  iiraescripaerit 
de  fiala  bierarcbiae  t  Qvaan  di? bia  ordhiatioiìe 
coaslUalaai  esse  epowaenica  sacra  fjaodas  de^ 
Saivii.  Al  bene  cadm  «aodenor  ^d  ifm  er« 
raatbuB  incoagideratiariiaa  levitate  probe  coar^ 
gallar  •  ao  rdUUtttr.  Qaippe  M  aaal  »  qal  te 
■oa  aeeasaoepiicopeidoctrkiaeacfldei  jQdicea 
oalealaBt  boc  aoaiiiia»  faod  «I  apoitoUa  eplaco- 
pif  ale  Ipal  aafredaiit  diadpalia.  Qao  piane  eoo- 
fitealar  in  bajannodi  caaiif  t  qaae  dootrinafla 
ac  fide'n  atUngaat,  qnalls  Sila  est^  qaae  versatnr 
dm  eaaenltaleai  fònaam  bierarcbiae  a  Chriato 
inteatam  ac  praeacriptani,non  ad  alioa  pertinere 
Jadldi  potestaleoi,  qaan  ad  qaoa  vei  apostolo» 
mai»  irei  saltem  diacipalornm,  at  Ipai  aenliantt 
legitina  anoceaaio  pervenerit  :  qoam  baeredita- 
leni  dlatrlcte  adeo  illl  slM  vindicant,  ot  ex  ea 
eeleroi  qaoaqne  recentiorla  cleri  preabyteroa 
repellant,  eotqne  propterea  ex  bierarcbia  ipaa 
exalare  Jabeanl.  At  profecto  ab  legiUma  Illa 
diacipaloraai  «  apostoIoraniTe  anccessione  abest 
malto  ioDgiaSy  ac  remota  est  popalaris  qoaevis 
eooelo.  Qni  ergo  convenit«  at  saecalares  borni- 
nes»qaibas  eerle  nibil  inde  jaris^aocloritalisve 
in  bierarcbia  obvenire  potati»  sopra  ipsam  bie- 
rarcbiam  tanqoam  ejas  arbitri,  jadices,  mode- 
ratores  efferantar;  idqae  Jadìcli  potestate  tao- 
la,  at  de  ipsa  bierarcbiae  essentia,  velat  Inleo- 
lionls  Christl  sopreroi  interpretes  certam  fi- 
samqoe  sententlam  proferanl? 

Qaam  porro  a  Chrisli  doctrina,et  inslitotione 
abborreat  foeda  Iste  ecclesiastici  jaris  in  lai- 
cam  polestafem  translatio^exploratios  est,  qaam 
nt  mollig  declarari  opas  sii.  Ao  non  revera 
Cbrlslas  ipse»  quos  volali,  elegil;  qaibas  rerum 
omniam  ad  religionis  ordiiiem ,  ac  sacri  mini- 
steri! ratlonem  pertlneotiam  custodiam,  dispen* 
salionemqae  commisit?  Ao  non  apostoli  auclo- 
rHate  a  Cbristo.accepla  qnaecamqae  ad  mini- 
slroram  delertam  et  officia  perlioerent  »  ad 
caltas  peragendi  ratlonem ,  ad  Jadlciam  de 
presbyteris  instllaendaro,  ad  Jara  praefinieo- 
dael  officia  coiiJagÌÌ,sive  Inter  fldeles,  slve  fl- 
delem  inter  et  infidelem  Initi ,  ad  exteriorem 
raligionis  diaciplinam  ,  qaae  cristianae  socie- 
lati  coovenirel  »  natta  certe  a  saecalari  pote- 
state pelila  venia ,  ipsi  per  se  constitaerant  ? 
Qao  Istoc  adigi  necesse  est  qootqaot  refragari 
volent ,  al  dlcant ,  aat  inìque  geslom  qaod 
ab  ateaMft»  andare  CbrMatetan  est,  et  con- 
stitvtMi  ;  aal  fMeaatvr»  foa  iimanltale  apo- 
BloU  ioaiiH  «pai  a  Cbrialsv  eadeat  et  sMe  q$d 
iegWari  mM  9fotMmmm  wmummm,  kgMM 
potici. 

Bac  sane  immanttate  in  omni  cbristianae 


adminlstratlonis  ratlone  notam  est  Bedesiaat 
potilam  esse ,  tom  maxime ,  cam  cradelias  ia 
eam  saevielMt  odiom  GentlUam.  Etiam  cnna 
teoApos  advenit  »  qoo  tempore  Deo  lM»eplad« 
tom  falt  princlpes  orbis  terranun  e  tenebria 
Toeare  in  admirablle  lamen  saom  •  aie  sammL 
Imjasce  beneficii  compotes  iUi  effeeti  aantf  al 
ae  Silos  Bcclesiae ,  poa  dominos  agnoacerent  ; 
nefa$  esse  proAterentar»  ^  $aneti8$imùrwm  efi*. 
$còp9n»m  CMioioga  aiscriptw  nom  «ft*  iUmn  aooCs- 
$i0tUeis  negotiii^  $1  €oimUMio§iibm  te  ss  inumi* 
$eere  (sacra  tbeod.ad  sjnod. epties.).  Haec  aaa 
vox  poaliOcam,  conciboram  ,  patram  omniam 
aetalam:  baec  perpetaa  Bcclesiae  praedioatlo: 
baec  omnis  llnfaae  oonslans,  et  eonaentieoa 
professio  ac  fides  ebristlanoram.  Ex  innamera» 
bililNis,  qaae  andeqoaqoe  ae  oflécaotf  pervaW 
gatlsslmisqne  monamentis  nnam  operae  pretiam 
faerit,  nec  forte  satis  abiqae  notam  proferre  ; 
saloberrimum  nempe  decretam,qao  immortalia 
memoriae  pontifex  Benedlctas  XIV.  simal  com 
implo  libello,  deuiriuique  potetUUii  eueniiaei 
limiiibus ,  renovatum  io  eo  «  pravnm  iilad  ae 
»  perniciosom  syslema,  qao  ecclesiasUcam  mi* 
a  nisterlnm  ita  saecalari  dominationl  sabjld- 
»  tar ,  al  ad  banc  spoetare  pronantiet  de  ex« 
»  terna  omnl  ac  sensibili  gabernalione  oogno- 
»  scere  ac  jodlcare  »  iteram  proscripsit  ni  pri- 
dem  ab  aposioliea  sede  reprobatum,  ae  prò  Kaereii* 
eoexpretee  damnatum. 

Sed  qaandoqaidem  sacra  congregano  lias  po^ 
tlssimam  parles  imposilas  sibi  inlelligit,  nt  in 
exponendis  tridentini  concini  decretis  versetnr; 
illud  in  primis  dacit  non  praetereandnm  de- 
cretam,  qao  perspicue  asseritur  polestas  Bccle- 
siae in  sanoiendis  legibas  ac  praeceptis,  qalboa 
omnes  indiscrimlnatlm  fideles  obstricti  tenean- 
tnr.  Bxtat  enimvero  sess.  6.  canon  20*  $  qoo 
anatbemate  percellliur  qal  dixerit ,  liomineai 
quemcunqae  baptizatom  non  teneri  ad  obser- 
vantiam  mandalorum  Del  »  et  Bcclesiae.  Qaae 
polestas  cam  ex  Instiluto  Cbristi  omnia  com- 
plectatnr  qnae  ad  religionis  ordinem  periinent; 
liqnet  profecto  banc  tridentini  eoncllil  »  non 
secus  aique  superiorum  mentem^  ac  aenlentlam 
faisse,  ut  earum  rerum  praescriptio  non  a  sae- 
culi  potestate  »  sed  ab  bis  qui  sacris  praesanf, 
omnino  pelaiur. 

Qnod  si  qui  soni  parocbl»  qnos  error  tempo* 
rum  in  banc  fraudem  impnlerit  »  ut  fkbalis  » 
mandatisve  bomìnum  atlendentes  abrlpl  se  pas- 
si sint  ultra  terminos ,  qaos  posuerunt  patrei 
nostri  ;  colllgant  se  se  aliqaando:  repelant  ani- 
mo qua  In  fide  baptizatl  sunt  in  Ecclesia»  qal« 
bus  votis  se  se  Deo, Bcclesiae,  saiaqoe  praepositis 
obligaverinl;  qua  Item  In  fide  minlslerium  ade- 
pti» lei  filìoa  Cbrlslo»  et  Bselesiae  pepererint  , 
qnove  latte  docirkme  moa  aioednt.  ftedeant  ad 
cor;  voeem  ne  speraant  cewsclenliae >  adscltas 
novitales  respwirtis,  veterem  prideas  insiUm , 
ac  veM  ta  aMdallis  defixam  catbollcae  profes- 
sionis  normam  reposcentis  ;  prò  qua»  si  recor- 
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(hkti  vòTebt,  pallilo  ante  dioere  non  datiitassent 
]lara(o6  se  esse  re\  mortem  Ipsam  oppeiere. 
M atari  i|4iideni  liti  potoere  ;  al  immulata  ma- 
net  verftaii:  ^nae  ntinam  illoriim  insipienllam 
ila  Goar^oere  non  destnat»  ut  eos  tanlem  ad  se 
revocet  Miseri  ;  siqaidem  sic  coepere  obdaiPfe* 
sèere»  «t  jam  minos  senliaott  qaani  danim  stt 
coatta  stimokini  calcitrare;  gaod  in  eos  cadere 
non  Ignoraat  »  qui  Ecdesiam  perseqnentes , 
Clirislnni  pei'secnimitar.  Gogitent«  qdaai  immane 
ail  AK^nns  ini|»ias  manns  admovere  ad  laceran- 
«Inni  oorpQs  Ipsam  Cliristi,  quod  est  Bcelesla  ; 
onjas  inlefrWas  vincolo  ilio  oonUoctnr,  qoo  ft- 
deliam»  pastommqoe  oniversllas  illi  sapreroae 
sedi  foliaeret ,  qaam  qol  deserìi,  froslra  se  in 
Ecclesia  esse  conMit.  Jam  vero  carerooine  da- 
timi oplimam  ,  et  omae  dooum  perfedum  du« 


sarsdm  sit,  descèndehs  a  'patre  hmilnom  ;  vòt4 
nostra  votfs  tnls,  praesol  amplissime;  adjmis^e 
non  desinemns ,  magdam  in  Ghrialo  Jèsa  fidu- 
Clara  habcnies,  nt  qui  etlmio  gradlae  saae  mu- 
nere  le  digiMm  sibi  mlnisiram  elegit ,  ac  per 
te  coepit  epos  tM>nam  plantandi  e^  rlgandl,  hi- 
orementum  qooqne'ac  fractum  datarns  stt  tem- 
pore suo.  Ddmque  hi  grati  animi  plgnns ,  ae 
singularis  observanttoe ,  qua  te  proseqtiimnr , 
moltam  in  Domino  amplUadfoi  tnae  salatem 
precamor,  eC  Imperitmns^  bac  te  laela^  spe  su" 
stentari  nobiscam  valée  opianlas,  qua  oUm  sanc^ 
Ussimos  poniifet  ImiDeeniias  I.  derum ,  pepa- 
himqne  cònstantinopoMfamim  solabatar:  DoibH 
Deus  nostir  a/fUcHèniàUi  ttmtU  finem,  fttas  tn*' 
siìnuisse  prodetit.  Oamta,  ne  cesses.  Oabii  Domi- 
Bos  verbum  evangellzantibas  viriate  molta. 
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GATHOLICI  DOGMATIS 

DE  IMMUNI  EGCXESIAE  AUCTORITATE  IN  SANQENDIS 
DISGIPLINAÈ  LEGIBUS 

'  DOCC MENTA 

E  TRIDENTINA  OEOJUENICA  SYNÒDO  PETITA  (1). 


IPorpetna  fqSt,  coiMtansciQe  ab  apostolicto  lU- 
qmt  tempofibos ,  omiii.  eonseqiwnti  actat^  to- 
tHit'fieQlesiae  Mts  et  femenlia,  Chrìstom  apo- . 
stolis  eoramqae  socceMorìbas  non  docendi  tan- 
Ukoìì  sed  et  regendi  idwmu  et  ofiìefi«iiii  manda- 
vlsw  :  oe^oe  id  plme  inficiali  assi  «int  «  qai 
Htel  inraaiiore  anifQO  io  devaadis  Ecelesiae 
Jaritas  versali  Muit  »  tmm  lamen  catholleam 
pafMBaoi  penttaa^aiaitae-vidari  volueronl. 

Hanc  porro  non  solam  tradeodae,  firnnsqiie 
ac  irrevocaWlilMM  deocetis  firmandae  doclri- 
Me>«ed  et  diadpiinae  aalotarkim  legom  prae- 
tiéia  coQftUiieDdae  ac  saaciendae  divSoilas  tri* 
tmlam  ,  nec  alti  propteraa  potestati  alteri  ob- 
Boxlam  jweloritaleni*  ad  catbolicapn  dogma  per* 
Ifaiere  i  cvn  plurima  sacrìs  litlerìs  ,  aiqae  ex 
Iota  aaigoitale  pelHa  mottimieala  teatanlor, 
tim  perapicue  ea  niiltia  qecnmeoìGae  triden- 
tiooe  aynodi  oanonibus  conviocitar,  qaibus  io- 
tidem  fidei  capita  cootineri  oemo  calholicus 
unq«am  dmbilavit  Nonniiila  ia  hune  locum 
proCér«e.ifiaiiliiimai,4iilbii8  ram  totam  et  aper- 
te dfclarari,  eL  breviter  eoafici  posse  arbilra- 
mir».  la  bis  aalem  feceosendis^  quo  nos  Ioa* 
gloria  labaffis ,.  pec  oianioo  pecesaarii  molestia  ^ 
•Braioe  levaiemos»  ipsana  canoaam,  ut  jacenl» 
sariefliy.po|lio8<qaaai  rerum  ipsarum  aexum  et 
aidiaent,  léqoi  olaiiiamiis. 

8ESSI0  6.  CAN.  20. 

,«  Si  qais  bonùnem  jiistifiealam ,  et  qnéai'* 
»  lamli^t  perfeotom  dixerit  ndh  teneri  ad. 
1»  oi^servaoiiam.aiandatorum  Dei  et  Ecdesìae , 
»  sed  la^liua  ad  eredendum;  qoasi  tero  evao* 
»  gieiiiua  sU.nuda  etatoolota  proroissio  vitae 
»  aeternae  sine  coadtiione  observatioaia  man« 
»  daiorom  ;  anathema  ait  ji. 

Ergo  fidai  dpgma,  bomìnem  qoantalibet  eùam 

(i)  Quest'operetta  To  dapprima  pubblicata  oel  tomo 
XV.  della  collezioue  romana:  dorè  si  fa  notare  rintento 
dell*  A.  contro  le  proposizioni  4|  5  del  sinodo  pistoiese; 
e  le  precedenti  coolaiazioui  fattene  da  lai  stesso  adver- 
$us  BoihmBtumi  sup.  tomo  preced.  pag.  147  e  sf^i^.  ) 
e  nella  confiiuziotte  de' due  libelli  (ibid.  pag.  852  e 
«tgg.  e  pag.  452  e  sigg,  ).  D.  A.  M. 


Jffstitiae ,  aancfilalisve  perrectIoBe  praeiilam  « 
teneri  ad  olMervantiam  maadatonun  non  Dei 
solum  ,  sed  et  Ecciesiae.  i^ro  maaifestaia  est 
neminem  parendi  necessaate  olMtriiigi ,  niai 
erga  enm  ,  etti  sii  jns  imperandl  ;  auat  enim 
baee  relata,  quorum  unum  aloe  altero  nec  es< 
se ,  nec  Inlelligi  potesi.  Ergo  quo  canone  fir«* 
mator  in  snbjectis  obligatto  parendi  ;  eodeoi. 
Ecciesiae  asseritnr  potestas  praecipiendl.  Jam 
vero  mandata  Ecciesiae^  proni  a  mandaiia  DaL 
secernanlur  »  pastorali  praepositorom  fieclesiao 
auctoritate  prexime  aituatur  ;  nt  proinde  sine. 
catbolici  d(^^mat|8  injuria  oequeat  prorsu»  iliis* 
eripi  anctoritas  ea  in  ordine  reiigionia  .ooaslj-^ 
tnendiacprae8crit)endi,quibn8fidele8  omnes  si- 
ve  privati»  sive  ma^slratos  ot>edire  teneantur. 
Sed  et  probe  animadvertendnm  eorum  etiam 
errocem  damnari  »  qpi  cbrklianam  profeisio- 
nem  una  credendi  obligatione  melluntur,  et 
concludnnt  ;  quo  patet  a  veritate  longe  abesse 
qui  putant  nullo  christianae  professionis  delri- 
menle  posse  disciplinam  .alieaae  poleslati  sub- 
JicI  f  modo  ea  rctìaeaatnr ,  qnae  ad  dognia* 
tam  fidem  pertiaent  ;  quasi  ooa  ad  fidci  dqg^ 
ma  perlineret  ea  Ecciesiae  andorilas  »  quae 
praeter  decretorum  fideaot ,  ;Qìandaiornm  obe^ 
dìenlìam  praescribit. 

SESSI0  7. 

De  SacrameAUs.  « 

'-  '  .    •        ' 

«an.  13. 

.1 
«  Si  fuis  dixerit  9  reoeplos  et  approbatoa  Ec^. 
»  deslae  calbolifiae  ritus»  insolemai  saeramea* 
»  torum  admìaistraUone  adbik>eri  consuetos  » 
»  ani  contemni  »  ant  sine  peccato  a  mialstria 
»  prò  libito  omitti»  autJn  aoves  allos  per 
B^quemcamque  Eceieriaruoi  paaiorem  niutari 
»  posse;  aaaUienia  sit  »•    i     r    - 

Ritus  qnos  catbolloa  Ecclesia  in  solemai  sa** 
cramentQrum  admimstratione  adbil)et ,  coostai 
bumani  plerosque  instUiUi  esse  Attamen  anathe- 
male  percellitur  quisquisdixeril  eoa  ritus  aut  a  mi- 
nislris  omitti,  ani  perquemcuniique  Ecclesiaram 
paslurem  mutai  1  posse.  Quo  salis  inlelligitnr 
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qoosqne  dngtilareg ,  ae  s«(Mrlorl  ««^lorllate  ob- 
noxios  pastores,  mvtaUonig  cojiisque  ia  eos  indii* 
cendae  facnllate  earere.  Qaod  si  nalla  ipsis  fa^ 
callas  iaeat ,  «ooad  ea  qnae  ad  solemnf  tatem 
tanlam  admiaistralioDis  noiversali  Ecclegiae  io- 
slUnlo  praescripta  8aD(;poliori  sane  raUone  ni* 
hll  eos  posse  arbitrandam  est  qaoad  ea,  qnae  ex 
ejasdem  Ecclesiae  praescripto  vim  ipsani  sacra- 
nenioroni  altinguat;  velnt  impedimenta  siiiit, 
qalbus  interposUis  nulla  el  irrita  coojagia  Ec- 
clesia ipsa  decrevit. 

DE  BAPTISMO. 

Can.  8. 

«  Si  fiiis  dhBrit  t  baptixalos  liberos  esse  ab 
9  omnibQ&saiiciae  Eoelesiae  praecepiis,  qnae 
y  rei  soripla ,  veì  tradita  sant  ;  ita  nt  ea  ot}« 
y  servare  non  teneantar ,  nisi  se  soa  sponte 
y  lllis  sabmittere  Toioerint;  anatliema  sit  ». 

Ad  leges  disclplioae  refemntur  praeoepta  ista 
sive  «cripta t  sire  tradita,  qoibns  baptixatos 
maio  discrimine  teneri  declarat  sancta  synodns. 

Hand  parura  igUnr  a  dogmatica  tridentino- 
mm  patrnm  sententia  secedere  conirincwitur , 
qnt  negant  Bcdesiam  posse  jore  suo  leges  di- 
fldpltnae  sancire  ,  quibns  chrisiiana  societas 
legatar  »  Uqjae  ad  rectam  plamque  vivendi 
formam  tnstitaatar. 

SE8S.  18. 

Ih  ioerosmcté  VitehatMiae  taermm^o. 

Can.  9* 

«  Si  qtiis  negaverit ,  onnes  et  singnlos  Ghri- 
»  sti0deles  ntriosqne  mtm  ,  com  ad  annos 
»  discretionis  pervenerint ,  teneri  singnlls  an- 
»  nis  saltem  in  Pascliate  ad  commnnicandam  f 
»  JnU  praeoepCnm  «mdae  matris  Ecclesiae  ; 
»  anaibema  sit  »• 

Nemini  catholico  nllam  bactenns  dnbitatlo- 
nem  subortam  pnto ,  qnin  Ecclesia  jure  sno 
potnerit  banc  amutae  commonionis  legem  fi- 
delibns  praescribere.  Si  jnre  suo  ejns  commu- 
nionis  tempus  praeQniro  iplait  ;  cnr  non  ae- 
quo  jare  alia  disciplinae  capita  prò  locomm 
ac  tempomm  opportunftate  statoere ,  qnae  ad 
rectam  cliristiani  popnli  iostUirtionem  perinde 
Gondnennt  Y  Qnod  ai  ea  lege  singaU  quoqne 
antisiites  ita  tenentnr,  ut  ea  nec  solvere  se 
qneant,  nec  effloere  at  id  statntnm  aut  brevlo- 
ve  intervallo  nrgeat ,  aut  praescripto  tempo^ 
re  non  nrgeat;  quis  non  vid^l  ejasdem  piane 
rationis  esse  celerà  nniversalis  disciplinae  ca- 
^ta,  deqne  illis  proinde  valere  qnod  snpertas* 
est  a  Tridentino  de  rltibos  constitatum,  nt 
scilicet  per  qnosvis  pastores  nec  lolll ,  nec  inv- 
nnitarl  valeant»  nisi  proni  superiori  anctorita- 
te  Goncessnm  illis  foeritf 


SESS.U.CAP.  7. 

Jte  ^diMUffl  rÉ$0rv$tkm€. 

i.  Docet  s.  sinodns  persuasnm  semper  In  ec- 
clesia Dei  fuisse,  et  verissimam  esse  confirmaC» 
nnliius  momenti  eam  absolntionem  esse  debe- 
re ,  quam  sacerdos  in  enm  proferì ,  in  qaem 
ordinarlam  aot  snbdelegatam  non  babet  jurl- 
adlctionem. 

2.  Sanctissimis  patrlbos  noslris  vlsnm  ekia 
magnopere  ad  popnli  cbristlani  dlscipUnam 
pertlnere ,  nt  atrociora  qnaeilam  crlmina  non 
a  qnibnsvis ,  sed  a  snmmis  dumtaxat  sacerdo- 
Ubus  absolverentnr. 

3.  Merito  ponlifioes  nundraos  prò  anpraoia 
potestate,  sibl  in  Ecclesia  aatversa  tradita,  ca«« 
sas  aliqnas  criminnm  graviores  tao  poMM 
peculiari  jndieio  reservare* 

4.  Nec  dabitandsm  esse  quando  omnia,  qtta^. 
a  Ddo  sunt,  ordinata  snnt,  qnin  boc  Idem  epl- 
«oopis  omnibus  in  sua  eu^ue  dioecesl ,  In  ae« 
dftcationem  lamea,  non  In  destnKtkNiem  Heeat 
prò  illis  tradita  sapra  valiquosiirfèrloressaeer* 
doCas  aucloritate. 

5.  Hanc  delictomm  reservattoiieai,  consonuui 
esse  divinae  auctoriUli,  non  tantum  In  eslemn 
polUla,  sed  eiiam  coram  Deo  vlm  babere.  Qaod 
Insuper  confirmatnr  can.  XI* 

Declarat  Itaqne  sancCa  lynadw  suuuMm  pon« 
liAcem  la  universa  Ecclesia,  e^soopos  vero  Ia 
sua  quemqne  dioeoesl  posse  aliquas  crtminum 
graviores  causas  suo  peculiari  judioio  reservare: 
banc  autem  casaum  resenratfooeai  problbere  , 
qnominus  inferior  vere  abselvat* 

De  potestate  qoideoi  sumad  pontlicis  idei 
dogma  est,  primatns  auctorUalam  divo  Vetro  a 
Gbristo  cottatam,  divino  jnre  In  romanos  pon* 
ttfices  Petri  snccessores  propagari  ;  adeo  ot 
cbristianos  omnes,  qtraiacamque  la  Bcelesia 
dignitatis  gradam  ebllneant,oecesse  sllfoaHum 
pontifici  velut  supremo  Bcdeslae  capiti  subea-^ 
se:  quod  fidei  dogma  dooUssHnas  Bossuetiua 
inter  ceteros  invictis  piane  arpumenlis  adver- 
sns  beterodoxos  vindlcavit*  Cnm  ergo  reservan- 
di  facnltatem  ,  quam  in  romano  poniifice  tri- 
dentina sjmodus  agaoscit ,  eam  aperte  repetat 
a  suprema  (Atestate  ^i  In  universa  Ecclesia 
tradita  ;  baao  autem  potestatem  non  ab  epi- 
scopis ,  sed  a  Gbristo  sibi  traditam  pontirex 
aci'ipiat  ;  liquido  apparet  a  tridentiooram  pa-* 
trum  mente,  atqae  adeo  ealbollca  sanllendi  ra- 
tione  band  parum  aberrare,  qui  profbciam  ab 
episcopis  in  romanum  pontlfi<«m  reservaodi 
facultatem  perperam  existimant. 

De  potestate  pori'o  episcopornra  in  sua  cajas- 
que  dioecesl,  tametsi  non  desanl  inter  calholi- 
cos  qui  opinenlur  a  Deo  proxime,  et  immediate^ 
nt  vocaot ,  menare  jnrisdictionis  ,  qua  pollent 
aucioritatem  ia  sese  spectatam  ;  band  minus 
tamen  constai  apad  omnes  cccieslasttci  jnria 
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I  iioaoennit  ««ibm  praerant,  detlgnaUonem; 
adeo  nt  vel  ipae  Nalalis  Alexander  tanquam 
oerlam  exploratamqae  prineipiam  sUUiere  non 
dabiUverit,  dioecesum  divisiooeiii«  Mbditoram- 
qoe  assignalioneni  a  romaoo  ponliflce  pendere. 

Jan  vero  exploralissimi  jaris  est  ^  ut  qua 
ancftorilale  sabdilj  Iradunlor,  eadem  retrahi  ac 
sobduci  valeanl:  ex  quo  sequitur,  ut  qui  singa-' 
laribua  episcopis  ecclesiaslico  loslituto  sabdill 
Iraduatiir,  eusdem  valeat  superior  Ecclesiae 
aKtoriUs,  si  quidem  graves  cansae  urgeant, 
ab  ipsoram  regimine  ex  loto  vel  ex  parte  sub* 
Irahere  ;  qnod  quolidìe  videmus  in  novorum 
episcopaf  unni  ereclione  summa  Ecclesiae  appro* 
Catione  usa  venire.  Contra  nulla  bnmana  po- 
testas  romano  pontifici  sublrabera  valet  oves , 
quas  ei  universe  divinoqae  jure  pascendas  ao 
regendas  Gliristus  coamendaviL 

Merito  proinde  tridentini  patres  reservandi 
facnltatem  primum  ac  praecipue  in  romano 
pontiflce  agnovere  prò  suprema ,  qua  pellet  in 
Ecclesia  universa»  potestate;  deinceps  eliam  in 
epìscopis  prò  potestate  ipsis  in  assìgiiatos  gre* 
fes  tradita:  nt  quisque  intelligere  valeat,  si  ab 
his^  quae  sibi  episcopus  in  sua  dioecesi  reser- 
vaverit ,  nemo  iuferior  vere  absolvit  »  nisi  cui 
CMullatem  episcopus  impertierit;  multo  potiori 
Jnre  ab  bis»  quae  suo  judicio  pontifex  reservare 
\olueritt  neminem  in  tuta  Ecclesia  posse  absol- 
veret  nisi  qui  absolvendi  facultatem  a  pontifica 
impetraverit* 

Atque  boc  quidem  valere  imprimis  oporlet 
in  eomm  sententia»  quibus  placet  parocborum 
jarisdictionem  divino  juri  immediate  acceptam 
leferre.  Nam  tametsi  parocbus,  ut  isti  opinan- 
tur*  accepta  divinitus  jurisdictione  polleat;  quia 
laroen  baec  jurisdictio  superiori  episcopi  au- 
otoritati  sal)est,  band  valet  a  criminibas  absoU 
vere,  quorum  sibi  cognitionem  et  absolutio* 
i^em  episcopus  reservavit:  sic  etiam,  quamtumvis 
cui  plaeeat  episcoporum  Jurisditionem  a  Deo 
immediata  repetere  ;  quia  nilàilominus  semper 
constai  banc  jurisdictionem  superiori  primatus 
iiuctoritati  divinitus  subjectam  esse,  non  magis 
a  singulari  quovjs  episcopo  solvi  poterunf,  quae 
fuerint  a  Petro  ligata  •  quam  solvere  queat  pa- 
rocbusi  quae  suus  episcopus  ligaverU. 

CAX.  8. 

De  taeramenio  PocniterUiae. 

«  Si  quis  dixerit,  confesslonem  omnium  pec- 
»  catorum  ,  qualem  Ecclesia  servat ,  esse  im- 
»  possibllem....  aut  ad  eam  non  teneri  omnes 
»  et  singalos  utriusque  sexus  Gbristifideles,  jux- 
»  ta  magni  concilii  lateranensis  constitutiouem , 
»  semel  in  anno....  ;  anatbema  sit  ». 
.  Error  in  fide ,  si  quis  dixerit  fldeles  latera- 
nensis concilii  coDSiitntione  non  teneri ,  qua 
lAeundae  confessionis  ex  Ecclesiae  praescripto 
anmiam  praefinitur*  Hujus  porro  cur^ 
T  Mo  V; 


stts,  sea  intervalli  aut  contrahendl ,  aut  deda- 
eendi  potestatem  Ecclesia  ipsa  nsmquam  in 
singularibns  episcopto  agnovìt  ;  quatenus  venia 
episcopi  tempus  annuae  confessionis  ultra  prae- 
scriptum  prorogari,  aut  episcopi  jussu  ad  bre-^ 
vius  intervallum  cogi  fideles  vaieant.  Quo  ma- 
gis etiam  confirmatur,  universalis  Ecclesiae  le- 
ges»  tametsi  ad  meram  disciplinam  spectantes, 
non  solum  a  plebe,  aut  ab  bis  qui  plebi  prue- 
snnt,  sed  nec  a  singularibns  epìscopis  relaxari 
posse,  nisi  prout  suprema  ecclesiastica  potestas 
eis  iudalserit. 

SESS.  21. 

Daetrina  de  Communione  sub  ntraque  specióf 

Gap.  2. 

Hoc  toto  capile  nilriflce  comprobatur  Ecclesiae 
proprinm,  alque  ab  omni  alia  potestate  immune 
jus,  omnia  alia  in  sacramentorum  dispensatlone 
(salva  illorum  substaniia)  statuendi  ^  Imma- 
tandi,  quae  suscipientium  utilitati,  seu  ipsorum 
sacramentorum  venerationi,  prò  rerum,  tempo- 
rum,  ac  locorum  varietate  magis  expedire  ju- 
dicaverit. .  Qua  potestate  utens  cOiisuetudinem 
pridem  Inductam  sub  attera  specie  communi* 
candì  tridentina  synodus  approbavìt,  ac  prò 
lege  babendam  decrevit,  nonnisi  Ecclesiae  an- 
€toritate,qHandocumque  opus  foret,  mutaudam. 

SESS.  22.  GAP.  8. 

De  Mina,  vulgari  lingua  passim  non  csUbranda, 
et  myileriie  s;uf  popvUo  explicandis. 

Expedire  patribus  visum  non  est ,  ut  missa 
vnlgari  passim  lingua  celebr^retur.  Qnamobrem 
retento  ubique  cujosque  Ecclesiae  antiquo ,  et 
a  sancta  romana  Ecclesia  omnium  Ecclesiarum 
maire  et  magistra  probato  ritu,  mandat  caram 
animarnm  gerentibns,  ut  freqnenter  inter  mis- 
sarum  celebrationem  aliqnid  exponint  ex  iis, 
quae  in  mlssa  leguntnr. 

Quo  loco  primum  hoc  est  animadvertendum, 
oecumenìcae  syuodi  senlentia  mm  al  Los  ubi  vis 
gentium  retinendos  In  sacramenlis  acimiuistran- 
dis  ritus,  quam  qui  fuerint  ab  omnium  Eccle- 
siarum maire  et  magistra,  sancta  romana  Ec- 
clesia probali. 

Deinde ,  si  nulla  epìscopis  matandl  aut  jure 
suo  relaxandi  facnltas  inest  in  ritibus  ad  sa- 
cramentorum administratlonem  pertinentibns , 
tametsi  nec  ubique  nec  semper  baec  rela- 
xandi facnltas  reservata  legatur  ;  idem  sane» 
eademque  ratione  valere  oportet  de  ceteris  qul- 
busque  universalis  diseiplinae  capitibns  :  ufi 
constare  oronino  debeat,  qnod  jam  Tbomassinos 
ex  communi  canonistarum  sententia  probe  jam 
notavity  nlbil  in  bis,  non  s.'cus  atquc  in  ritiuus, 
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eptecepas  posse,  nisi  proot  soperlori  anclof Hate 
coiicessum  ipsis  fuerit ,  sea  legitinia  consaela- 
4ine  ,  quae  tacilapi  sai  lem  superloris  auctori- 
tatis  approbalioQem  sea  palieuliam  conliueat  ac 
piaeseroral. 

SESS.  23- 

Ve  ecclefiaslica  hierarchia,  et  ordinalione, 

Cap.  4. 

«  Docci  sacrosancla  synodas ,  in  ordinalione 
»  epìscoporum,  sacerdolum,  et  celerorum  ordi- 
»  nam  ,  noe  populi,  nec  cujusvis  saecolaris  po- 
D  lesta tis,  et  magistratns  cofisensum  ,  sito  vo« 
»  calionem  ,  sire  aoctorilatem  ila  requiri ,  ut 
»  sine  ea  irrila  sii  ordinalio:  quin  potias  de- 
1»  cernii,  eos,  qai  lantnmmodo  a  populo,  aut  a 
»  saecalari  polestate ,  ac  magistrata  vocali  et 
ìt  inslHuli  ad  baeo  roinisleria  exercenda  ascen- 
»  dant  >  et  qui  ea  propria  lemerilate  sibi  sa- 
»  mani  ;  omnes  non  Ecclesiae  ministros  ,  sed 
i>  fares  et  lalrones»  per  osliom  non  Ingressos  » 
»  babendos  esse. 

Gan.  7.  «  Si  qais  dixerit aaleos  qai  nec 

ìi  ab  ecclesiastica,  et  canonica  poleslale  rile  or- 
>]  dinali  nec  mìssi  soni,  sed  aliando  venlanl,  le- 
1»  gilimos  esse  verbi ,  et  sacramontoram  niini- 
0  stros;  analhema  sii  ». 

Gan.  8.  «  Si  quis  dlxerit ,  episcopos,  qui  aa« 
»  ctorilate  romani  ponlificis  assumunlar ,  non 
»  esse  legilimos  et  veros  episcopos,  sed  figmen- 
»  tam  humanum  ;  analhema  sit  ». 

Declarat  ilaque  s.  synodas  non  esse  legili- 
mos verbi,  et  sacramenloram  ministros,  qni  ab 
ecclesiastica  et  canonica  poleslale  rile  ordinali, 
missique  non.faerinl:  hanc  aalem  legitimam 
ordinalionem  missionemque  a  nulla  sive  popa- 
li»  sive  saecalaris  potestalis  vocatione  ,  sive  aa- 
ctorilate  pendere  :  legilimos  tandem  ac  veroe 
episcopos  universe  bal)endos>  quicunque  nulla 
etiam  invocata  saeculari  potestate  a  romano 
ponlifice  assumuntur  :  qui  secns  dixerint ,  eos 
velnl  a  catholico  dogmate  alienos  analhemate 
perstringit. 

Hinc  porro  liqaet  nullnm  piane  nuUius  ec« 
clesiasUci  minislcrii  ,  nimirum  sacerdotii,  sive 
benefici!  »  legitlme  compolem  fieri  posse  ,  aut 
legilime  sacerdolii  cujusvis,  aut  beneficii  func- 
ttones  et  munera  obire,  nisi  qui  ad  Id  sacerdo- 
tiam ,  beneficiumque  ecclesiastica  et  canonica 
potestate  rile  assumatur:  nullius  prolude  robo- 
ris  ac  momenti  falura^  quaecunque  ìù  gerendo 
ministerio,benificiove  6lalueril,feceril,praestite- 
rit»  quisquis  legitimam  ejusmodi  ecclesiasticam 
et  canonicam  vocationem,ordinalionera,  missio- 
nemque adeplus  non  fuerlL  £leaim  quod  be- 
neficii ecclesiastici  nalaram ,  vìmque  maxime 
Cttntioet ,  conslituilque  ,  spirituale  est  im pri- 
mis ofllcium  ac  mioislerium  ,  ad  quod  illud 
est  inslilutum;  quo  fit,ut  quisquis  beneficium 


Eeclesiasticam  adiptscltur  »  eo  Ipso  mlnigfer 
Ecclesiae  coasliluatur.  Vetat  a«lem  tridentina 
sanclio,  ne  vdut  legitimi  ministri  habeanlur, 
qui  ad  rainisteria  sine  canonica  vocatione  , 
ac  missione  ascendunt  :  quin  potius ,  eam  hao 
una  pateat  aditus  ad  oslinm  ;  qni  aliando  ir- 
ruunt ,  velut  fnres  et  latrones  babendos  de- 
cernit. 

Hajus  ccclesiaslicae ,  canonicaeqae  missionts 
neccssilas  maxime  se  prodit  in  eoram  senten- 
tia,  qui  malta  dissernnt,  nec  lamen  satls  expll- 
cala  et  dislincla ,  q^tbus  persuadeant  ex  v^a- 
slioris  disciplinae  norma  beneficii  adeptionem 
non  fuisseolim  ab  ordinalione  disjunctam.  Quo 
posilo  inficiari  non  possunt  ejas  esse  potestalis 
benefici  am  dare  ,  cujus^  est  ordiuem  conferre. 
Nusquam  porro  dubitatnm  est ,  noe  isti  dabi<«' 
tare  videnlur,  quin  orditium  ministrànJorum 
potestas  pencs  Ecclesiae  anlislUes  juxta  bierar- 
chicae  consti tnlionis  inslilnlum  ac  praescri- 
plum  rcsideaU 

S  E  S  S.  2». 

De  sacramento  Hatrimonii 

Gan.  3.  et  4.  apertissime  conflrmatur  Eccle- 
siae potestas»  cum  in  constitaeddis,  lum  in  di- 
spensandis   matrimoni!  dlrimentlbas  impedi- 
mentis.  Equidem  Zegerus  ipse  Van  Espen  non 
difiiletur   definitum  fnisse  a  Tridentino,  Ee« 
Glesiam  posse  impedidienta  matrimonium   di- 
limenlia  constitnere  ;   tanlummodo   vero  Tri  - 
dentinum  ,  subjungit,  non  definivisse,  utram 
id  Ecclesia  possit  jure  proprio ,  an  potias  ex- 
pressa vel  tacita  principum   indulgentia.    Ve- 
rum    hoc  loco  merito   destderalur    prudenlia 
Zegeri ,  qui  dubitandi  causam   quaerat  in  re 
minime  dubia.  Definitum  est  a  tridentina  sj" 
nodo    oecumenica  ,  eslque  adeo  fide!  dogma  t 
Ecclcsiam  po$$e  consliluere  impedimenta  ma- 
trimonium dirimenlia.  Quidqaid   autem  dog- 
ma fìdei  est,  id  habet  certam,  perpetuam,  in- 
commulabilem  veritalem;  repugnatqne  idipsum 
de  vero  in  falsum  commutari:  nam  fidei  dog- 
ma perpetuo  credendum  est,  et  quod  perpefoo 
crcdeudum  est ,  perpetuo  verum  esse  oportel  ; 
siquidcm  fide  divina  nonnisi   verum  credilnr  , 
nec  fidei   divinae  falsum   sabesse   potest.    Ila- 
que quod  a  Tridentino  definitum  est  fidei  dog- 
ma, Ecclesiam  consliluere  posse   impedimenta 
malrimoniam    dirimenlia  ,    nuiiqaam    desinet 
esse  catholica  veritas  ,  nec   ullum   futuris  ae- 
talibus   tempus  incidet ,   quo  calholicus   fide 
divina  id  credere  non  debeat;  semperque  adeo 
verum  erti  dicere:  Ecclesia  potest  statuere  im- 
pedimenta matrimonium  dirimenlia.  Jam  vero 
si  hac  poleslale  Ecclesia  non  proprio  nallvoque 
jure  pollerei,  sed  expressa  vel  tacita  princìpuai 
indulgentia,  consequens  esset,  ut  quotiés  prin- 
cipilMis  eam  suam   indulgentiam   revocare  ac 
retraere  liberei,  indnlla  sibi  ab  Ipsis  poleslale 
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Ecclesit  destitoeretur  :  possetiioe  adeo  (empiu 
incidere,  quo  non  amplios  veroni  esset  Eccle- 
Siam  poiu  impedimenta  statnere,  matrimonium 
dirimenlia;  et  qaod  ,  vel  eogUatn  horrendntn  , 
mentitns  dicendos  c^set  Spirilus  Sanctas ,  cum 
per  (ridenlinos  patres  fidei  capai  perpeloo  ere- 
dendnm  sanxisset,  qaod  de  vero  in  falsam 
comniulari  posset  :  nec  adeo  perpetuo  verum 
esfet,  qaod  perpetoo  credendum  esset. 

Can.  6.  «  Si  qai9  dixerit  matrimoniam  ratum, 
»  non  eonsamalam  »  per  solemnem  religione 
»  professlonem  alterias  conjagum  non  dirimi  ; 
»  analhema  sit  ». 

Can.  9.  «  Si  qais  dixerit ,  clerico^  in  sacris 
»  ordinibas  constitatos ,  vel  regalares  castità- 
»  tem  soleniniter  professo»,  posse  matrimoniam 
)  contraere,  contractamqae  validam  esse,  non 

»  obstante  lege  ecclesiastica  ,  vel  voto 

»  anathema  sit  ». 

Igitar  baec  vis  est  legis  ecclesiasticae ,  ut 
qui  sant  sacris  ordintbas  initiati ,  naptiarum 
foedera  valide  contraere  neqoeant.  Qaod  si  ex 
consensu  expresso  vel  tacito  saecularis  potestà - 
tis  lex  ista  ecclesiastica  vim  saam  mutuaretnr; 
qootiescanqae  revocaretur  il!  e  consensas ,  vis 
ipsa  ecclesiasticae  legis  prorsos  concideret;  ni- 
bilqae  jam  obstaret  quominns  sacris  ordìnibns 
initiati  clerici  valide  matrimonium  contrabere 
possent ,  contractnmqoe  ab  ipsis  validam  ba- 
berciar,  et  esset;  concideretque  adeo,  quod  et 
cogitata  nefas,  irritumqae  redderetar  dogma* 
ticam  Tridentini  decretam ,  quo  anatbemate 
percellitar  quisquis  dixerit ,  clericos  in  sacris 
ordinibus  constilulos,  non  obstante  lege  eccle- 
siastica posse  matrimonium  valide  contrabere, 
contractumque  validam  esse. 

Pariter  si  solemnis  voti  religio  saecularis 
magistratus  auctoritati  snbesset ,  seroperque  in 
omni  voti  nuncupatioue  tacita  baec  condilio 
inesset,  qooad  et  quamdin  principi  piacuerit  ; 
falsam  etiam  aliquando  evadere  posset,  aut  per 
solemnem  religionis  professionem  matrimonli 
rati ,  non  consummali  vincalam  dirimi ,  aut 
non  obsiante  voto  regalares  caslUalem  soleni* 
niter  professos  posse  valide  conjugìa  ini  re. 
Perperam  vero  quisquam  bicobjicercl  summi 
pontlOcis  venia  quandoque  fieri ,  ut  in  sacris 


ordinibus  oonstitati  conjogia  nihilominus  rite 
ineant.  NH  sane  in  bac  venia  occarrit ,  quod 
cum*  tridentinis  sanctionibus  non  aptissime  con- 
seutiat.  Nota  est  solemnis  testalio ,  quam  tri- 
dentini patres  sess.  25.  cap.  21.  declararunt , 
omnia  et  singula  sub  qnibuscnmque  clausulis 
et  verbis ,  quae  de  morom  reformatione  ,  at- 
que  ecclesiastica  disciplina  in  sacro  concilio 
slatnta  sunt,  ita  decreta  fuisse,  ut  in  bis  salva 
semper  auctoritas  sedis  apostolicae  et  sit ,  et 
esse  intelligeretur.  Quo  posilo  proclive  est  in- 
teliigere  :  quae  per  ecclesiasticam  legem  sic 
nulla  et  irrita  redduntor,  ut  stante  ecclesiasti- 
ca lege  fides  catbolìca  non  patiatur  ea  prò  ra- 
tis  ac  firmis  baberi;  illa  eadem,  relaxato  pon- 
tificia anctoritate  legis  ecclesiasticae  vincalo,  jam 
rata  et  firma  consistere-  Qua  in  re ,  ut  palei, 
nibil  est,  quod  minimam  repugnantiae  speciem 
praeseferat. 

In  eo  vero  quod  tridentini  patres  salvam  in 
omnibus  apostolicae  sedis  jmctoritatem  et  esse, 
et  intelligi  voluerint ,  non  sane  novum,  prout 
a  nonnuUis  (  qui  dum  eruditi  videri  volunt , 
suam  saepe  produnt  inscitiam  )  insinuatum  est; 
non  ,  inquam  ,  novnm  in  Ecclesia  exemplum 
ìntulerunt ,  sed  majorum  traditionem  et  sen- 
tentiam  seculi  sunt.  Quod  cum  aliis  monumen- 
tis ,  tnm  maxime  liquet  celebri  decretali  epi- 
stola Innocenti!  I.  ad  Victricium  rotbomagen- 
sem  episcopum  :  in  qua  illa  eadem  formula 
eisdem  pene  verbis  expressa  legilar  cap.  3. 
«  Nec  aUcai  liceat,  sino  praejodicio  tamen  ro- 
»  manae  Ecclesiae ,  coi  in  omnibus  cansis  de- 
li l>et  revereotia  custodir!  ec.  d.  Aliunde  no- 
tam  vel  in  ipsa  basileensi  synodo  sic  agnitam 
in  romano  pontifice,  velut  jare  divino  prima- 
lui  cobaerentem ,  dispensationis  Epikeiam  ,  ut 
ab  eo  auferri  nequeat.  Qat  aulem  convenit  , 
ut  qui  basileensi  synodo  nibil  non  tribaunt,  a 
romano  pontifice  conentur  auferre  ,  quod  ci 
velut  jure  divino  primatus  siogulariler  tribu- 
tum,  ab  ipso  non  posse  auferri  synodus  ipsa 
professa  est  ? 

Quod  demum  attinet  ad  solemnis  voti  relaxa- 
tionem,  nusquam  in  Ecclesia  audilum  est  eam, 
praelcrquam  romano  pontifici ,  unquam  alteri 
cujuscumque  gradus  aulislili  competere  posse. 
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OOlfPtTAZlONE  DE*  Sl$TEHI  GONTRÀRI  ALL'  AUTORITÀ  DELLA  CHIESA 

CIRCA  IL  HATRiaiOmo  (1). 


»M>>« 


DISCORSO   PRELIMINARE. 


ASmsàoéo  i  Botàtori  d^  doppio  aspetto,  sotto 
coi  Mole  il  maCrimoiiio  riguardarsi,  or  come 
coslratto,  ed  or  eome  sacramento;  iasidiosamea- 
te  se  ne  valgono  per  fu  apparire  neir  anion 
Qon|«gale  una  tale  separaslone  tra  V  essere  di 
cooiratto,  e  Vessere  di  sacramento,  che  mostran- 
do voler  lasciare  alla  Chiesa  tatto  ciò»  che  paò 
spettare  alia  ragion  di  sacramento,  si  fiinno  le- 
cito di  toglierle  ogni  diritto^  ed  inspcoione  salta 
nnione  conjogale ,  che  si  forma  per  via  del 
contratto  ;  ed  in  consegoenza  salta  validità  ,  o 
invalidità,  salta  sossiftenza»  o  insasslstenta  del 
vincolo,  che  ne  risotta. 

Sebbene  abbiamo  procarafo  in  questa  opera 
di  svilnppare  i  loro  sofismi ,  e  di  confatarli  ; 
pare  trattandosi  di  nn  argomento  non  poco  in« 
traleiato  per  la  complicazione  de' rapporti,  che 
ha  il  matrimonio  alti  differenti  stati  dell'oomo, 
sotto  la  legge  di  natura,  sotto  la  legge  civile  » 
e  sotto  la  legge  dei  crikianesimo,  si  è  creduto 
necessario ,  non  che  opportuno  (  giacché  non 
tutto  può  dirsi  in  ogni  parte  )  il  premettere 
questa  freUmituwe  diekiarazionet  affine  di  espor« 
re  come  a  prima  vista  sotto  gli  occhi  de'  leg- 
gllort  mui  più  precisa  nozione  de*  differenti,  tnt-* 
lochè  affini  sistemi,  che  si  hanno  da  impagna- 
re  ;  e  prevenire  in  tal  guisa  certe  dubbiezze , 
che  tratto  tratto  potrebbono  di  leggieri  insor* 
gere  nel  decorso  dell'  opesa  per  qualche  diisU 

(i)  Gli  editori  romani  cIm  pobblicaroDO  i  primi 
^«cftl'opert  Del  loro  ionio  XV ,  «vvertoDo ,  come  «  io 
etM  co' sistemi  più  speciosi  cootrarj  all'Autori'^  del- 
la Chiesa  circa  il  matrimonio  ,  restano  pienamente 
confutate  le  proposizioni  !)8  ,  59  ,  CO  del  sinodo  pi- 
•lojese ,  che  airuuo  o  airaltro  di  quelli  si  appoggia" 
no  0  fi  aoeocdaoo  ».  ù.  A.  Bf* 


to  di  attenzione  al  preciso  parlicdare  punto  » 
di  cui  si  tratta  in  quei  tale  determinato  luo- 
go (2). 

Sembrano  gli  avversar]  voler  partire  da  un 
principio ,  che  è  loro  comune  con  noi  ;  e  che 
siccome  tratto  da  s.  Tommaso  (3) ,  inleao  che 
sia  nel  senso  del  s.  Dottore,  none  contraddetto 
da  veruno  :  cioè  che  il  Matrimonio  fa  in  pri- 
ma istituito  qual  uffizio  di  natura  per  modo  di 
contratto  naturale:  che  in  quanto  diretto  al  buon 
ordine  delia  società,  dovette  soggiacere  alle  leggi 
della  medesima  in  ragion  di  contratto  civile  : 
e  che  finalmente  nella  legge  di  grazia  fu  da 
Cristo  sollevato  alla  dignità  di  sacramento.  Che 
pertanto  potendosi  dare  un  vero ,  e  legittimo 
matrimonio  spogliato  della  ragion  di  sacramen- 
to, qual  fu  dalU  sua  prima  origine  fino  a  Cri* 
sto,  e  qual  tuli'  ora  sussiste  fuor  ddla  cristia- 
nità; vi  ha  dunque  una  distinzione  da  Carsi  tra 

(S)  VI  ha  eh!  ha  eccitaU  qualche  difficoltà  Intonie 
alla  denomlDaxione  di  aonfrolio  attribuiu  al  matrioio- 
nio  nello  stato  di  Datura:  sotto  pretesto  che  da  s. 
Tommaso,  e  da'  dottori  pih  antichi  ehe  i*  hanno  pre- 
ceduto ,  il  matrimonio  ossia  1'  union  conjugale  in 
quello  stato  si  denomina,  non  eoniratlo,  ma  officiym 
naturae.  Ma  checchesia  deH*  assertione,  ben  chiaro  si 
earoprende,  come  il  dire  ehe  V  uoioa  conjugale  fu  pri- 
ma istituita  «fi  ofieium  naturae^  non  escluda  punto 
la  volgare  comune  denominaxione  di  contratto,  sotto 
cui  suole  questa  designarsi  anche  nello  stato  di  na- 
tura. L'union  conjugale»  ^che  è  il  matrimonio,  consi- 
derata come  o/pcttim  naiwra»  suppone  la  mutua  reci- 
proca podestà  dell'  uomo  sol  corpo  della  donua  «  e 
della  donna  sul  corpo  dall'uomo;  e  questa  mutua 
podestà  sorge  dal  mutuo  esternalo  legittimo  consenso 
delle  parti:  consenso  in  cui  sta  la  base  ,  e  come  Ì*cs- 
tienza  d'ogni  contratto. 

^)  Suaun.  coiitr.  Gaot.  liK  4.  cap.  78. 
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il  matrimonio  considerato  come  contratto ,  ed 
il  matrimonio  considerato  come  sabramento^  Fin 
qai  possiamo  in  qualche  modo  convenire  colli 
nostri  avversarj.  La  differenza,  e  ditTerenza  es- 
senzialissima,  consiste  nel  fissare  in  qaal  senso 
debbasi  intendere  ana  tale  distinzione  :  come 
pare  n^Ile  conseguenze  «  che  se  ne  deducono.  E 
qai  comincia,  e  sUòcontra  il  bivio  ,  die  divide 
la  via  regìa  e  lamino^  delT  insegnamento  catto*- 
lieo»  dall* oscuro  intralciato  laberinto  d'incoe- 
renze ,  e  di  errori ,  ne'  quali  si  vanno  misera- 
mente avvolgendo  i  nostri  avversarj. 

Essi  sotto  pretesto,  che  V  unione  conjugale 
8ussi6teva ,  conle  si  è  deKo  »  innau^  alla .  leg- 
^  di  grazia ,  intendono ,  che  Cristo  col  farne 
un  sacramento  abbia  soltanto  disposto,  ed  ope- 
rato t  che  all'  union  conjugale ,  qual  si  forma 
per  via  del  contratto  ,  si  aggiagnesse  »  median- 
te un  certo  rito,  una  misteriosa  entità,  o  qiffl- 
lilà  spirituale  ;  che  senza  nulla  influire  nella 
unione  conjugale,  diretta  sia  unicamente  a  dif- 
fondere la  grazia  ne'  contraenti.  Onde  concludo- 
no, che  per  quanto  la  cognizione  del  sacramen- 
to,  e  de' suoi  spirituali  costitutivi  spetti  alla 
Chiesa  ;  non  così  l'union  conjugale:  la  quale 
formandosi  per  via  di  un  contratto  ,  che  dee 
presupporsl  al  sacramento ,  non  può  essere  al* 
terata  dalla  soprawegnenza  del  medesimo;  é 
che  rimanendo  in  tal  guisa  nel  suo  stato  di  con- 
tratto naturale,  e  civile,  qual  era  iDoanzi  alla 
legge  evangelica,  rimane  altresì,  come  era  pri- 
ma, soggetta  unicamente  alla  cognizione,  e  di- 
sposizione delle  leggi  del  principato* 

Così  vengono  questi  ad  introdurre  nel  mairi- 
m^nio  una  totale  separazione  fra  l'esser  del  sa- 
cramento,e  l'ei^er  del  contralto,  in  cui,  e  per  cui 
si  forma  l'union  conjugale  ,  che  è ,  e  M  éeno- 
mirta  propriamente  matrimonio.  Sentiamo  co- 
me in  tal  proposito  non  teme  spiegarsi  F  au- 
tore anonimo  di  una  operetta,  stampata  da  po- 
chi anni  senza  data  di  luogo,  e  di  tempo,  sotto 
il  seguente  titolo:  Diritto  libero  dH  sovrano  siti 
imUrimonio.  Nulla  meno  esso  si  prefigge ,  che 
di  voler  dimostrare  (pag»  4.)  «e  che  il  malrimo* 
»  nio  si^  un  contratto  civile ,  e  che  il  sacra- 
»  mento  sia  tutto  diverso  dal  primo  ;  però  sia 
»  stalo  iosUlujto  per  il  contrailo  suddetto ,  e 
é  non  già  che  il  matrimonio  istesso  sia  stalo 
p  elevato  In  ragion  di  sacramento  ».  E  png. 
B,  :  n  Non  istabiiì  Cristo  ,  che  n  matrimonio 
»  diventasse  un  sacramento,  ma  bensì  creò  un 
»  sacranoenlo  per  santificare  il  matrimonio  ». 
£  pag.  12.  :  «  Rimane  adunque  fermo ,  che  il 
T»  sacramento  del  matrimonio,  essendo  stato  in- 
»  slUnito  perii  matrimonio,  sfa  una  cosa  distin- 
»'  ta«  e  separata  da  questo  oc.  y>.  V  untore  piCi 
antico,  di  aUra  opera  pure  anonima  ,  intitolata: 
EtawH  di  due  queélioni  importanti  ce.  egregia- 
mente confutata  da  M.  Clemens  nel  suo  dotto 
trattato  del  potere  della  Chiesa  sul  mairi monio^ 
dedicato  alla  s.  m.  di  Clemente  Viti,  volendo 
rintracciare  un  tal  qual  subbiello  da  potervi 


riporre  uo  sacramento,  spettante  bensì  al  ma- 
trimonio, ma  pure  distinto  da  esso.altra  maniera 
non  seppe  ritrovare,  che  V estensione  déUe  ma- 
ni  del  sacerdote  sopra  i  contraenti.  Costoro  per- 
tanto mostrano  bensì  voler  concedere ,  che  sia 
siato  da  Cristo  inslituilo  un  sacramento  per  san- 
tificare il ^matrimonio^  ma  contro  l'universale 
sepso  della  Chiesa  negano  ap^amente ,  che  il 
matrimonio  sleiso  sia  stato  da  Cristo  fatto  sa- 
cramento: e  che  anzi  abbia  Cristo  lasciata  on- 
ninamente l'union  conjugale  fra  i  battezzati  nel 
primiero  suo  slato  di  contratto»  meramente  na- 
turale e  civile,senza  voler,  che  il  preleso  sacra- 
^mento  da  lui  tostHuito  iivessa  alcuna  infuea^i 
nella  medesima ,  e  nel  vincolo  f  che  ne  risulta 
ira  li  contraenti. 

A  questo  mostruoso  ereticale  sistema  ci  pro- 
poniamodi  contrapporre  il  costante  insegnamen- 
tb  «Mia  Chiesa  di  Cristo,  tratto  dalla  scrittura» 
e  dalla  tradizione  de*  padri;  ed  in  cui  di  comu- 
ne consenso  convengono  tutte  le  scuole  caltoU- 
chc,  non  ostante  qualche  diversità  di  opinare 
fra  di  loro  intorno  alla  mat^ia,  forma,  e  mi- 
nistro del  sacramento  ;  questioni ,  dalle  quali 
intendiamo  prescindere  In  questo  trattato ,  di- 
retto unicamente  a  difendere  il  puro  e  pretto 
dogma  cattolico  contro  le.  sofistiche  soiligllea^e 
dei  novatori.  £  qui  per  cominciare  dall'esporne 
un  breve  saggio ,  conviene  risalire  aUa  prlnn- 
tiva  istituzione  d^  matrimonio;  onde  troncare 
dalla  radice  l'erronea  supposfzione  comme  a 
lutti  li  nostri  avversar]  ,  che  il  contratto  ma- 
trimoniale sia  di  tal  natura,  e  condizione,  eh» 
debba  per  ogni  parte  ripòrsl  nella  elasse ,  iii' 
cui  sono  tutti  gli  altri  contratti  naturali  e  ci- 
vili, senz'atoun  carattere,  che  ndl'ordine  di  con« 
tratto  H  distingua  da'  medesimi. 

£d  in  vero  se  si  riguarda  la  primitiva  ori- 
gine dell'anion  conjugale,  instituita  da  Pio  bmh 
destino,  chi  pad  niagare ,  che  il  contralto,  da 
cnl  essa  risulta,  non  tragga  da  questa  sua  di« 
vina  origine  un  distinto  speciale  carattere,'dM 
il  distingua  da  ogni  altro  contratto  di  puea» 
umana  ^  e  civile  ìnslituzione?  Ed  è  qui  anche 
da  rilevare  un  altro  carattere ,  quale  scaltra-^ 
mente  si  tace,  o  si  dissimula  da*  nostri  avver« 
sarj,  cioè  che  dal^  sua  primitiva  instiinzioae 
fu  l'onlone  conjugale  ordinata  da  Dio  non  solo 
in  semìdice  uffizio  di  natura  pei:  la  propaga- 
zione delia  profe,'Onde  si  donoaiina  contraito 
natarole,ma  bensì  ancora  qual  segno  misUce  del- 
la unione  di  Cristo  colla  Chiesa  ;  prerogativa 
sublime,  non  comune  ad  aiQun'altroconiraUOy. 
e  che  perciò  di  gran  lunga  riaba  il  .matrìmo* 
nio  sopra  la  classe  universale  de'coHlralti,  pu- 
ramente naturali  ,  e  civili.  Ed  è  ben  osserva- 
bile, che  nella  diffusione  dei  genere  umano,  ed 
in  mezzo  alle  tenebre  del  paganèsimo  ritenne 
pure  il  matrimonio  prèsso  i  Gentili  per  un 
lu;igo  trailo  di  secoli  un  certo  carattere  di  at« 
io  religioso;  cui  li  sacrifizj,  ed  altre  cerimo- 
nie sotto  r  intervento  de*pontefioi  seguitarooa 
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a  €ODeilUire  una  sii»gfl^ra>  ^  ipaciale  rWe-> 
renxa  aelftoiiliBO  de'popoli. 

In  virtù  di  quella  mistica  dgaifioazione,  Iidh 
pressa  da  Dk>  ndr  union  cqb jogale»  non  da- 
bitaroQo  i  santi  padri  di  aiUribaire  al  mairi* 
nonio  ,  ancbe  nello  stato  precedente  la  legge 
evangelica  ,  la  denominailone  di  sacramenta  « 
tattooliè  in  largo  senso  >  come  si  dirà  ;  e  di 
stenderla  alii  matrlmonj  degl*  infedeli  mede- 
simi ,  come  presso  Inaocenzo  JIL  C.  QawU'* 
mtis  de  ditortiii  ,  ove  si  legge:  Cum  iaeranun'^ 
$mm  conjuffU  apud  fidek$ ,  et  in/ideles  eaistat. 

Qaeslo  mistico  segno >  impresso  da  Dio.  alla 
union  conjogale  nella  soa  priositiva  iastìta- 
aiottOt  ci  conduce  a  riconoscere  ,  come  indi,  ed 
in  q«al  modo  fa  questa  sollevata  da  Cristo 
alla  dignilà  di  sacramento  della  nuova  legge« 
Imperocché  sendo  a  lai  piaeiato  di  annettere 
a  quella  primiera  onda  rappresentanza  della 
soa  unione  colla  Chiesa  la  promessa ,  e  Vtfùr» 
cacia  producitrice  della  grazia  ;  ruiiion  conja- 
gale  »  che  prima  era  sacramento  soltanto  in 
largo  saoso ,  fu  fatta  sacramento  propriamen- 
te detto  nella  legge  evangelica  9  qualora  si 
contragga  sotto  le  debite  oondiuoni.  Onde  di 
già  si  scorge,  come  a  prima  vista,  quanto  va* 
dano  errati  coloro  »  i  qaali  dal  vincolo  di  que^ 
sta  mistica  uoione  intendono  distrarre  la  ra- 
gion del  sacramento ,  e  trasportarla  in  altra 
qualsisia  distinta  estrinseca  cerimonia  ;  quale 
ùat  taluno  si  è  finta  T  imposizione  delle  mani 
dei  sacerdote  sopra  li  coatraenti ,  quasiché  fos- 
sa stata  questa  da  Cristo  stabilita  qaal  prò* 
pria  materia^  sede,  e  soggetto  del  sacrameulo. 

A  confondere  un  sì  strano  pensamentp  basta 
un  argomento  solo  ,  che  per  maggior  chiarezza 
ci  facciamo,  a  proporre  sotto  differenti  forme  f 
nelle  quali  può  acconciamente  variarsi. 

Adunque  diciamo,.o  piuttosto  ripetiamo;  giac- 
ché eaepe  Uitandum  eei  ;  siccome  ad  iscusa^ 
re  qualctie  soa  ripetizione  disse  il  principe  stes- 
so della  romana  àoquenza  (1). 

1«  11  matrimonio ,  che  fu  da  Cristo  fatto  sa- 
cramento j  egli  é  il  matrimonio ,  in  cui  fu  da 
Dio  nella  sua  prima  ioslituzione  impresso  il 
mistico  segno  della  unione  di  Cristo  colia  Chie- 
sa. Ma  qaeslo  altro  non  fu  >  che  T  unione  con- 
iugale stretta  da  Dio  fra  1  nostri  primi  paren- 
ti. Dunque  in  questa  slessa  union  coniugale  f 
qual  si  stringe  per  via  di  legittimo  contratto  » 
consiste  il  matrimonio ,  che  fu  da  Cristo  fatto 
sacramento;  e  non  in  altro  qualsivoglia  fanti\- 
stico  simbolo  ,  inetto  di  sua  natura  ad  essere 
segno  rappresentativo  deir  union  di  Cristo  colla 
Chiesa,  e  che  non  fu  ab  inilio  stabilito  da  Dio  a 
tal  effetto. 

2.  U  matrimonio,  fatto  da  Cristo  sacramento, 
e^i  è  quello  ,  che  fu  da  Cristo  richiamato  alla 
sua  primitiva  instituzione ,  cioè  a  quella  con- 
giuiiziona  indissolubile  stabilita  da  Dio  ab  ini- 

(li  Cic.  de  Oiatoc.  cap.  68. 


Itfo:  «sa  questa  congiuQalQRe.  altra  non  ^  che 
l'unioo  conjQgale>  contraila  nelle  debite  formo. 
Dunque  questa  unione ,  che  si  denomina ,  ed  è 
il  matrimonio ,  é  quella  ,  che  da  Cristo  Xu  fat- 
ta sacramento  della  nuova  legge. 

3.  Il  matrimonio ,  che  nella  sua  prima  iosli- 
tuzione fu  sacramento  soltanto  in  largo  senso, 
in  quanto  semplice  segno  dell'  uuion  di  Cristo 
colla  Chiesa  ;  ò  quello ,  che  folto  da  Cristo  sar 
gno  efficace  della  grazia ,  divenne  sacramento 
propriamente  detto  della  nuova  legge.  Ma  quel- 
ìo ,  che  dai  santi  padri  fu  denominato  sacra- 
mento iu  largo  senso  nello  stalo  precedente,  al- 
tro non  fu ,  che  V  unione  stessa  conjngale,  ia- 
stituita  in  oficium  naturae  per  moduni  centra* 
eiu$.  Dunque  eie. 

Adunque  il  doppio  aspetto ,  sotto  coi  si  con- 
sidera il  matrimonio ,  come  oontratlo  e  come 
sacramento,  non  induce  alcuna  separazione  fra 
cosa  •  e  cosa  ;  quasiché  neir  union  conjugale  il 
matrimonio  oontratlo  sia  una  cosa,  ed  il  'Sacra- 
mento altra  cosa  aggiunta  al  matrimonio,  come 
cornice  al  quadro  :  ma  indica  soltanto  una  dir 
sUnzione  ,  quale  si  dà  nel  progresso  di  una 
stessa  e  medesima  cosa  da  uno  stato  inferiore 
ad  uno  stato  superiore ,  per  cai  acquistando 
nuova  qualità  viene  ad  assumere  una  nuova  de- 
nominazione »  corrispondente  al  nuovo  grado^ 
Per  modo  di  esemplo ,  tale ,  o  tale  conveazio- 
ne  fra  uomo,  e  uomo  non  sarà  talvolta  da  prin- 
cipio che  un  semplice  patto  nodo:  rivestita  poi 
che  sia  di  certe  formalità,  diventa ,  e  si  deno- 
mina contratto  civile.  Ora  egli  é  ben  chiaro^ 
che  raggiunta  formalità  non  fa,  che  il  contrair 
io  civile  sia  una  cosa  t  QQ  palto^  diverso  dfilla 
convenzione  ;  ma  fa  soltanto ,  che  quella  »  che 
non  era  per  sé  stessa  »  che  un  semplice  patto 
Dudp ,  assuma  la  nuova  qualità ,  e  denomina- 
zione di  contratto  civile.  Né  perciò  si  dirà,  che 
la  CiviUlà  aggiunta  aUa  convenzione  sia  una 
jM)rta  di  entità  separala  dalla  m^desi|na  con- 
venzione; ma  bensì  una  nuova  qualità,  che  im- 
bibita 9  per  così  dire ,  della  primiera  conven- 
ziooei,  la  solleva  da  uno  slato  inferiore  ad  ubo 
stalo  superiore  ;  onde  colla  nuova  qualità  vieo 
.pure  ad  acquistare  la  nuova  denominazione  » 
che  le  compete  in  virtù  del  nuovo  stato. 

Nella  stessa  guisa ,  e  colla  dovuta  propor- 
zione, il  matrimonio, che  da  prima  fu  instilui- 
to  in  ufllzio  di  natura  per  modo  di  contratto 
naturale,  autorizzato  che  fu  poscia  dalle  U'ggi 
della  società,  divenne  altresì,  contratto  civile: 
né  perciò  fu  creduto ,  che  il  contratto  civile 
fosse  un  contratto  diverso  dalla  slessa  conven- 
zione maritale,  e  non  piuttosto  la  stessa  mari- 
tale  convenzione  >  o  sia  la  stessa  union  coniu- 
gale •  in  quanto  autorizzata  dalla  lejge.  E  co- 
.sì  pure  il  matrimonio  »  che  nel  suo  primiero 
stato  fu  soltanto  sacramento  in  largo  sensOf  in 
quanto  semplice  segno  deirunlou  di  Cristo  col* 
la  Chiesa ,  passò  ad  essere  sacramento  propria- 
mente dolio,  allora  quando  piacque  a  Cristo  di 
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unirvi  la  promem  della  graila:  e  trtooomenel 
primiero  stalo  (^iova  iaealcarlo)  il  sacramento 
in  largo  senso  non  era  cosa  distinta  dall'union 
conjogale»  ma  la  stessa  nnion  conjagale  in  qoan* 
to  rappresentaiiva  dell*  nnion  di  Cristo  colla 
Chiesa;  così  neHo  stalo  superiore,  che  ebbe  da 
Cristo  il  sacramento  del  matrimonio  in  senso 
stretto  egli  è  pare  la  stessa  nnion  conjogale» 
che  si  stringe  nel  contratto;  in  qoanto  che  alla 
semplice  rappresentanza  della  detta  sacra  n- 
nione  fa  da  Cristo  annessa  la  promessa  della 
grazia:  in  gaisa  che  il  contratto ,  ed  il  sacra* 
mento  non  debbono  arersi  in  conto  #i  dae  co- 
se, o  entità  separale  ,  e  collocate  1*  ana  a  iato 
deirallra,  ma  come  dae  rispetti  di  nna  sola,  e 
medesima  cosa;  Tuno  relativo  al  primiero  sta- 
to, in  col  fa  da  principio  institolto  il  matri- 
monio, l*altro  rlgaardante  lo  stato  superiore  » 
cai  fu  innalzato  da  Cristo. 

Ed  in  vero  se  il  sacramento  non  risiedesse  in 
quel  vincolo  d^nion  conjagale,  che  si  annoda 
nel  contratto ,  che  esprime  il  consenso  delle 
parti,  che  è  quello ,  che  costituisce  il  matri- 
monio, ed  è  il  matrimonio  In  senso  proprio;  ma 
risiedesse  in  nn*a1tra  qualsivoglia  distinta  cosa, 
o  entità,  rimanendo  il  matrimonio  nello  stalo 
di  contratto  puramente  natarale,  e  civile  ;  al- 
tro sarebbe  il  matrimonio,  altro  il  sacrame^ito 
annesso  al  matrimonio  ;  né  si  dovrebbe  dire , 
che  Cristo  fece  il  matrlnumlo  sacramento ,  ma 
che  fece  un  sacramento  distinto  dal  matrlmo- 
nlo,  da  unirsi  lateralmente  al  matrimonio,  con« 
Irò  la  dottrina  della  Chiesa  espressameote  de- 
finita dal  concilio  di  Trento. 

Inoltre,  come  ben  dichiara  il  venerabile  Bel- 
larmino  (de  Matrlm.  1. 1.  e.  6.):  «  Conjugll  sa- 
y  cramentum  dnobus  modls  considerari  pò* 
»  test.  Uno  modo,  dum  fit:  altero  modo ,  dum 
»  permanet  postqnam  factum  est.  Est  enim  ma- 
»  trlmoniam  slmile  Eocharlstiae,  quae  non  so- 
li lum  dum  fit,  sed  etiam  dum  permanet ,  sa- 
»  cramentum  est:  dum  enim  conjuges  vivunt , 
»  jemper  eorum  socletas  sacramentum  est  Chri« 
»  sii ,  et  Eccleslae  ».  E  ciò  perchè ,  come  ap- 
presso ei  spiega ,  quella  conjugale  società  ut 
mHUeriaU  iffmMum  extemum^  repraesetUmu  Chri- 
$ti  e$  Eedeiim  i$ìdi$$olubilem  eonJuHetionem. 
Ora  se  11  sacramento  consistesse  ,  o  risiedesse 
In  cosa  distinta  dali*anion  conjugale ,  passata 
che  fosse  quella  qualunque  cerimonia ,  in  cui 
si  vuole ,  che  sia  li  sacramento  ,  nulla  rimar- 
rebbe di  sacramentale  In  quella  unione ,  for- 
mata per  via  di  un  contralto  disgiunto  affatto 
dal  sacramento,  nel  quale  si  vuole,  che  ninno 
Influsso  abbia  il  sacramento  ,  e  che  perciò  si 
rimanga  nel  suo  stato,  e  condizione  di  contrat- 
to meramente  naturale,  e  civile. 

Sembrano  più  che  sufficienti  gli  addotti  ar- 
gomenti tratti  dalla  dottrina  comune  delle  scuo- 
le, e  della  Chiesa  stessa,  per  dimostrare  ad  e- 
vldenza>  quanto  assurdo  sia,  ed  erroneo  Tim- 
pegno  degli  awersarj  a  voler  frapporre ,  per 


eoi!  dire,  nna  Hnet  di  saparMkNia  tra  Vessar 
del  contratto,  e  Tesser  del  sacramento  nel  ma- 
trimonio celebrato  fra'battenaii  sotto  le  debite 
condizioni.  Ma  qui  duopo  è  ancora  ovviare  a 
certe  dubbiezze  ,  cbe  di  leggieri  potreèbono 
Insorgere  per  due  capi,  tratti  massimamente  f 
rune  dairimpedimento  di  clandestinità»  stabili- 
to dal  sacro  concilio  di  Tre«ito ,  1*  altro  dalla 
opinione  di  que'dottori,  il  quali  vo^lono,  che 
non  li  contraenti ,  ma  il  aaesrdote  sia  il  vero 
ministro  del  sacramento. 

Riguardo  alla  clandestinità  al  dirà ,  die  la 
un  matrimonio  tuttoché  clandestino  li  con- 
traenti prestano  restemo  mutuo  consenso  nel- 
Tunlon  conjugide,che  per  legge  di  natura  ha* 
sta  per  formare  tra  essi  il  contratto  naturale. 
Se  dunque  un  tal  oootratto  porta  seco  la  rap- 
presentanza deiruttioa  di  Cristo  colla  Chiesa,  • 
se  a  questa  rappresentanza  si  unisce  per  ia- 
stitnziooe  di  Cristo  fra*batteazati  la  promessa 
della  grazia,  sembra  che  nulla  manchi  al  con- 
tratto matrimoniale  clandestino,  per  essere  un 
vero ,  e  valido  sacramento ,  concorrendovi  il 
contratto  naturale  quel  materia,  la  forma  con- 
sistente neir  esternato  mutuo  consenso ,  ed  il 
ministro  nella  persona  deV^ontraentl ,  che  tali 
sono  secondo  la  più  comune  sentenza.  Dunque 
se  in  vigore  del  decreto  tridentino  tutto  dò 
non  vale  per  far  d ,  che  il  matrimonio  clan- 
desiino  da  sacramento;  duopo  è  che  la  ragion 
del  sacramento  d  ripeta  da  tutt*altro  fonte  « 
che  dal  predetto  segno  rappresentativo  ,  ine- 
rente air  uolon  conjogale  ;  e  che  pertanto  il 
sacramento  debba  rlporsi  In  altra  cosa  estrin- 
seca airunlon  eoojugalei  e  però  disgiunta  dalla 
medesima. 

A  dileguare  questa  difficoltà  basta  por  men- 
te alla  dottrina  esposta  dal  venerabile  Bellar- 
mino (1.  e.  5.  )  :  «  Materia  sacramenti  hujus 
»  non  est  conjuncllo  viri ,  et  mulieris  cujus- 
9  cunque ,  sed  conjuncllo  legitimarom  perso- 
li narum....  Quae  dot  autem  legltimae  perso- 
»  nae,  Cbridus  non  de6nivlt:  sed  praesuppodto 
»  contractu  humano  Inter  legltimas  penMuas  » 
»  eam  conjunctionem  evexit  ipse  ad  sacramen- 
»  ti  dignltatem.Eccleda  igitur  determinai,  quaa 
»  dot  habendae  legltimae  personae  ,et  eo  modo 
»  materiam,et  fuodamentum  praeparat sacramen- 
n  tomatrimonli  «.Consente  colla  comune  II  dotto  . 
cardinale  Gotti  (De  materia,  et  forma  sacram.  q* 
2.  dub.   2.  %.2.)€  Materia  essentialis  matrì- 
»  monti  est  mntuus  consensus  legitlme  datus: 
»  legliimltas  autem  conlractns    a   legidatore 
»  praescribenda  est.  Cumque  Ecclesia  prò  le- 
»  gitimilate  coniraclus  matrimonlalis ,  atout  et 
»  caeterorum ,  praescripserit  sotemaitatem  ,  et 
»  publicitatem  ;  ideo  materia  essentialla  con- 
»  tractus  matrlmonialis  non  ed  quillbet  con- 
»  sensus  ,  sed  consensus  com  solemnitatibus  » 
»  quas  ad  Eccleslam  praescrlbere  pertinet,  sicnt 
»  procootraclibusmereciviUbusad  priocipes». 
Sul  foudaniealo  di    uesta  dottrina  #  che  fa 
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egfCfltiMiite  dlicoMa  ,  e  dichiarata  nel  conci- 
Ho  di  Treo(o,8'inda8sero  I  padri  a  cosUtaire  Tini- 
pedimeiito  della  elandeatinilà ,  in  virtù  del  po- 
tere>  che  ha  la  Chiesa,  d' inabilitare  le  parti  a 
eoatrarre  legittimamente  l'anlon  conjugale  fuor 
di  certe  condizioni  prescritte,  e  di  annaliare  in 
consegoenza  il  contratto  di  chi  attentasse  con- 
trarlo sotto  r  impedimento  dirimente  9  apposto 
dalla  Chiesa.  Adanqae  il  matrimonio  dande-* 
stinameate  attentalo  ne*  luoghi»  ov'ò  pobMica- 
to  il  decreto  tridentino  9  non  essendo  «n  con- 
tratto legittimo,  atto  a  formare  Titnion  coniuga- 
le fra  i  pretesi  contraenti,  diviene  per  ciò  stes- 
ao  inetto  ad  essere  sede  del  sacramento* 

Qoindi  quanto  facile,  altrettanto  chiara  sorge 
la  risposta  alla  sovra  ebbiettata  diOlcoltà.  Im- 
perocché il  segno  rappresentativo  della  anione 
di'  Cristo  colla  Chiesa  non  istà  In  una  qaalnn- 
qne  nniooe,  ma  in  qoella  sola  nnione,  che  sia» 
e  possa  dirsi  ankm  conjngale.  Ma  ronlone.che 
il  forma  fra  persone  inabilitate  a  contrarla  , 
000  è,  né  può  dirsi  vera  union  conjngaie.  Dnn- 
qne  ona  tale  anione  sparla  ed  illegittima,  sca- 
do inètta  a  rappresentare  la  sacra  anione  di 
Cristo  colla  Chiesa ,  le  manca  per  ciò  stesso  il 
fondamento  di  qoel  carattere»  per  cai  piacque 
a  Cristo  di  annetterle  la  ragion  di  sacramento. 

Ed  in  vero  se  l*aaieo  conjugale  ^aella  é,  che 
fa  da  Cristo  sollevata  all'essere  di  sacramento; 
ove  non  si  dà,  aé  sussiste  vera  anion  oonjoga- 
le  »  non  si  dà,  né  sassiste  il  matrimoniale  sa- 
cramento: ma  la  vera  union  coujogale  non  si 
forma,  se  non  per  via  di  contralto  valido;  dun- 
que non  può  questa  risaltare  da  un  contratto  # 
4alla  Chiesa  dichiarato  nullo,  e  invalido. 

L'altro  capo  di  dalibiezza  paò  ripetersi  dalla 
aentema  ,  che  riconosce  non  i  contraenti ,  ma 
il  sacerdote  qual  midlslro  di  questo  sacramen- 
to, riponendone  la  forma  nella  sacerdotale  he- 
nediztone.  Onde  segue  ninna  ripugnanza  esser- 
vi, che  possa  anche  fra'battezzati  darsi  an  ma- 
trimonio ,  che  valido  sia  in  ragion  di  contrat- 
to, e  che  pare  per  mancanza  delia  benedizione 
sacerdotale ,  ossia  per  difetto  del  ministro ,  e 
della  forma  non  sia  sacramento.  Tali  di  fallo 
vogliono  i  difensori  di  questa  sentenza  ,  che 
fossero  li  matrimooj  claodestiai  prima  del  con- 
cilio di  Trento,  e  tali  siano  ancora,  ove  non  ò 
pubblicato  il  decreto  tridentino. 

E  qai  ripeto  non  esaere  mio  intento  di  en- 
trare in  questo  luogo  a  discutere  le  opinioni 
oontrovertibill  nelle  scuole,  sendomi  unicamen- 
te proposto  di  oppormi  per  quanto  so,  e  posso 
alle  novità ,  che  vengono  a  ferire  la  dottrina 
comune  della  Chiesa;  nò  volendo  lasciare  càm«- 
po  agli  avversar]  di  lagnarsi,  che  io  mi  pren- 
da a  volerli  redarguire  per  alcun  sentimento, 
che  si  difenda  in  qualunquesia  scuola  cattolica. 
Quindi  é  che  quantunque  io  aderisca  al  senti- 
nento  più  oomane,  che  riconosce  i  contraenti 
per  veri  legittimi  ministri,  nulla  intendo  dire 
contro  Taltra  sentenza,  che  da  Simon  Vigor,  ed 
Tomo  V. 


alquanti  teologi  di  Parigi  fa  proposta*  nel  con- 
cilio di  Trento,  qual  dottrina  da  più  secoli  ad- 
dietro insegnata  da  Gnglielmo  parisiense:  sen- 
tenza, che  poscia  fu  adottata  non  pure  dal  ce- 
lebre Melchior  Cano,  Il  quale,  oltre  Guglielmo 
di  Parigi,  loda  in  favore  della  medesima  il  Pa« 
Indano,  ma  anche  altresì  da  Estio,  Silvio,  Jue- 
nin,  Drottin,  con  più  e  più  altri  massimamea* 
te  sorbonici. 

fi  però  da  osservare  attentamente  T  insigne 
divario,  che  pas^a  fra  queste  due  proposizioni: 
runa  ,  che  anche  tra'ballezzati  possa  dirsi  un 
matrimonio  valido  In  ragion  di  contratto ,  e 
che  pure  non  sia  sacramento  :  e  questa  lascio 
io  in  disparte,  siccome  diritta  conseguenza  del 
suddetto  sentimento  di  Melchior  Cano,  e  degli 
aderenti  al  medesimo. 

L'altra,  che  ancora  quando  si  contrae  saera- 
mentalmenle  il  malrinnonio ,  voglio  dire  sotto 
tutte  le  condizioni  richieste  per  la  ragion  di 
sacramento,  tattavla  questo  esser  sacramentala 
non  penetri  neirunlon  conjngale,  ma  stia  co- 
me al  di  fuora  •  lasciando  il  contralto  matri- 
moniale neiresser  di  contralto  puramente  na- 
turale, e  civile.  Ed  è  questa  proposizione ,  clu» 
io  dico  esser  del  tutto  aliena  dalla  mente  dot 
seguaci,  e  difensori  della  suddetta  sentenza,  li 
quali  concordemente  ripongono  il  sacramento 
nel  vincolo  stesso  dell'nnion  conjogale;  né  du- 
bitano In  conseguenza  di  riconoscere  come  in- 
naliEato  alla  dignità  di  sacramento  il  contratto 
stesso ,  per  cui  si  stringe  questa  unione  qual 
segno  mistico  della  unione  di  Cristo  colla  Chie- 
sa, cui  fu  da  Cristo  annessa  l^efOcaoia  proda- 
citrìce  della  grazia. 

Così  espressamente  Silvio  nel  suo  commento 
sopra  la  q*  44.  del  snpplem.  art.  5.  «  Ut  au- 
»  tem  matrlmonium  et  sacramentum  novae  le- 
»  gis,  ita  polest  deftniri:  matriiDonium  cstchrL- 
»  stianorum  viri ,  et  foeminae  personarum  le- 
»  glllmarum  conjnnctio  ;  vel  contraclus  ma- 
il rilalis  ad  individuam  vitae  società  tem  reti- 
li nendam  inslitutus,  et  gratiam  conjugibus  san- 
»  cliflcantem  cooferendi  vim  habeos  ».  Coe- 
rentemente Natale  Alessandro  nella  sua  Teolo- 
gia dogmatica,  e  morale ,  De  sacram,  fwUrim. 
e.  S.  art.  2.  De  connam  elandcsiino,  nel  provjh 
re  come  fa  egli  ad  evidenza  l'autorità  ,  che  ha 
la  Chiesa  non  solo  di  proibire,  ma  anche  dlrri- 
tare  i  matrimoni  clandestini ,  si  enunzia  in 
questi  termini  nella  propos.  2.:  «  Ecclesiae  sci- 
9  licei  dispeosationi  matrlmonium  subjacet, 
»  qualenns  contraclus  est  ad  sacramenti  digni- 
»  tatem  evectns  ».  Ove  apertamente  riconosce 
inalzato  alla  dignità  di  sacramento  il  contratto 
stesso,  in  cui  si  annoda  l'union  coigugale  sotto 
le  debite  condizioni. 

Il  dotto  sorbonioo  Ludovica  Habert  (  de  ma^ 
Irtm.  e.  4.  )  dopo  aver  esposti  li  fondamenti 
dell'una ,  e  dell'altra  sentenza  ,  propone  per 
modo  di  obbiezione  contro  Topinione  ,  che  ri- 
pone la  formio  del  sacramento  nella  S3cerd(^ 
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tale  beo^dizìone:  «  Ergo ,  Inqates,  prlns  per- 
ii feclam  est  roatrimonlum  in  ratioiie  contra- 
»  ctus  civilis»  qnain  in  ratloiie  sacramenti  ».Si 
noli  la  risposta:  k  Resp.  Negant  seguelani  pa- 
»  troni  lìttjas  senlentiae,  quia  contrahentes  con« 
»  sensum  suam  tnm  volani  firmum  fieri ,  cu^ 
»  ab  Ecclesia  fuerilacceplalasymentemquesaam 
9  explicant  exemplo  alioraiti  conlracluum ,  ad 
»  quos  lege  princìpis  requiritur  aliqaa  solem» 
»  nilas  :  praievius  ertim  coutraheniium  conseo- 
»  sus  9  V.  g.  de  fundo  aiiquo  vendendo  9  et 
'»  emendo,  non  habetsutim  robar>et  vim  con- 
»  traclos,  donec  ab  acloario  faerit  eoiiscriptiiSt 
»  et  sabsignatus  »• 

Era  bene  inteso  certamente  Ludovico  Habert 
del  senso»  in  cai  si  sostiene  la  sentenza  del  Co- 
no da' suoi  patrocinatori:  ed  ei  apertamente  di- 
chiara essere  questi  tanto  lontani  dairammette- 
re  la  predetta  conseguenza 9  che  anzi,  riguardo 
a  quelli,  che  contraggono  innanzi  al  sacerdote^ 
negano  avere  il  matrimonio  la  sua  fermezza  in 
ragion  di  contratto,  se  non  neiratto,  in  cui  per 
la  benedizione  sacerdotale  il  matrimonio  si  ùl 
e  si  perfeziona  insiememente  e  come  contrat- 
to e  come  sacramento. 

Che  più?  Anche  nella  ipotesi  9  che  in  vigore 
del  consebso;  enuoziato  antecedentemente  alla 
benedizione  del  sacerdote^  cominciasse  il  matri« 
monio  ad  esistere  in  ragion  di  contratto,  nep- 
pure a  tenore  di  quella  sentenza  seguirebbe  , 
che  sopraggiunta  la  benedizione  qual  forma  del 
sacramento,  il  contratto  si  rimanesse,  come  vo- 
gliono i  nostri  avversar]  ,  nello  stato  »  e  grado 
di  contratto  puramente  naturale,  e  civile,  sen- 
za nulla  partecipare  deli*  esser  sacramentale  : 
che  anzi>  posto  il  contratto  qual  materia  pree- 
sìstente, dicono  gli  aderenti  a  quella  sentenza, 
che  nel  sopraggiungere  la  benedizione  sacer^ 
dotale,  questa  qual  forma  diffondendo  la  sua 
virtù,  ed  efficacia  nella  sottoposta  materia,  cioè 
nel  contralto,  fa,  che  in  esso  si  perfezioni  il  sa- 
cramento ,  ed  in  tal  guisa  venga  sollevato  il 
contratto  alla  dignità  di  sacramento. 

Né  ciò  è  un  mio  particolare  ritrovato,  ma 
bensì  una  dottrina  espressamente  proposta  da 
uno  de'  plùr  celebri  difensori  della  sentenza  del 
Cano;  egli  è  questi  l'autore  dell'opera  De  re 
sacramentaria.  Il  dotto  autore ,  il  quale  (  L  10. 
q.3.  )  trattando  della  materia,  e  forma  del  sacra- 
mento del  matrimonio,dopo  aver  detto  riguardo 
alla  materia,  che  «  la  materia  del  sacramento  del 
»  matrimonio  è  il  matrimonio  slesso,  in  quanto  è 
»  contratto  civile,  e  legittimo  »  ne  adduce  la  pro- 
va in  questi  termini  :  «  illud  enim  sacramenti 
»  materia  est,  quod  forma  accedente  flt  sacra- 
li mentum...Atqai  matrimonium  quatenus  con- 
»  tractus  clvilis  est  et  legltimus ,  adveniente 
»  sacerdolis  mystica  benedtctione  fit  sacramen- 
»  tum....  ita  verissime  dlcitnr  consensum  mu- 
li tuum  contrahentium  verbis ,  sive  signis  ex- 
»  ternis  declaratum,  esse  hnìus  sacramenti  ma- 
il teriam,  vei  quasi  maleriam»  quae  deipde  ad 


»  grattae  prodoctloDem  lacerdotlA, verte  myttlta 
M  proferentis,  ministerlo  Ibecnadatar  ». 

Non  dice  Drotlin,cbeil  sacramento  sia  eoaie 
una  cerimonia  avventizia,  galleggiante  sul  ma- 
trimonio, e  distinta  da  esso  ;  ma  che  il  matri- 
monio stesso,  cioè  il  contratto  legittimo  risal- 
tante dal  mutuo  esternato  consenso,  egli  è  quel- 
lo, che  fit  iacramenlum;  e  tal  diviene»  In  quan- 
to che  il  mutuo  eslernatu  cousenso,  in  cui  sta 
il  contratto  <  è  intimamente  fecondato  per  la 
virtù,  ed  efficacia,  che  gli  vien  compartita  per 
la  forma  debitamente  applicata. 

Ed  ecco  come  nell'  ipotesi  medesima  di  oa 
contratto  formato ,  precedente  il  sacramento, 
qual  materia  di  esso ,  pure  nella  sentenza  e- 
sposta  del  Drottin,  questo  contratto  nel  ricevere 
la  forma,  non  rimane  nello  slato  di  contratte 
puramente  naturale,  e  civile;  ma  fecondalo  per 
la  virtù,  ed  efficacia  della  forma  viensdievato 
ad  uno  stato  superiore,  e  fit  eaeramentun. 

Sebbene  anche  potrebbe  forse  intendersi  la 
dottrina  del  Drottiiv  del  contralto  considerato 
non  «n  facto  esse^  come  parlano  le  scuole,  tua 
in  fieri,  cioè  che  nel  l'esternare  il  consenso  sot* 
lo  la  benedizione  sacerdotale  >  il  contraito  ri- 
ceva la  sua  fermezza  nel  ponto  stesso ,  in  col 
per  virtù  della  forma  sopravvegnenle  è  solle- 
vato all'esser  di  sacramento.  Ma  non  è  intento 
nostro  il  prenderci  a  for  comeoU  ad  una  sen- 
tenza, che  non  adottiamo.  A  noi  basta  il  mo- 
strare come  in  qualunque  sentenza  ,  che  non 
si  diparta  dall'insegnamento  cattolico,  sempre 
si  verifica  per  aperta  confessione  de'  suoi  ade- 
renti', che  il  sacramento  del  matrimonio  con- 
siste ,  e  sta  intimamente  riposto  in  quel  sacro 
legame^  che  risulta  dal  mutuo  esiemato  legit- 
timo consenso,  qual  segno  rappresentativo  del- 
la union  di  Cristo  colla  Chiesa  »  conforme  alla 
inconenssa  dottrina  dell'angelico  precettore  (sop- 
plem.  q.  42.  art.  d.  ad  2.):  «  Actus  exteriores» 
»  et  verba  exprimentla  consensum,  dirette  fa- 
»  clunt  nexum  qnemdam,  qui  est  sacrameutuoi 
»  matrinionii  ».  Così  s*  intende  come  nell'atto, 
e  neir  istante ,  in  cui  si  forma  in  virtù  degli 
atti  esteriori  il  legame  dell'union  conjugale, 
ricevono  i  contraenti  il  sacramento ,  e  con  esso 
la  grazia,  se  sono  debitamente  disposti. 

Ciò  solo ,  che  rimane  controverso  fra*  catto- 
lici, si  riduce  a  questo  punto ,  se  la  virtù  sa- 
cramentale sia  stata  da  Cristo  immediatamen- 
te annessa  air  atto  del  consenso,  qual  si  presta 
da  legittimi  contraenti,  secondo  la  prima  sen- 
tenza, che  in  esso  consenso  ravvisa  sotto  dilTe- 
reuli  rispetti  la  materia,  la  forma,  ed  i  mini- 
stri del  sacramento:  oppure  mediante  la  bene- 
dizione sacerdotale ,  qual  forma  stabilita  da 
Cristo,  come  pretendono  i  sostenitori  dell'altra 
sentenza  raccoglierlo  dalia  tradizione  ;  sondo 
per  altro  sempre  fermo- sì  nell'una  ,  che  nel- 
r  altra  sentenza,  che  il  sacramento  del  matri- 
monio instituito  da  Cristo  egli  è  propriamente 
il  matrimonio  stasso  risultatue  dal  contrailo , 
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àm4kV  enfile  àllNitiloii  conjiicale,  rappreeen- 
UliT«  dell' aoioii  di  Grisfo  colla  Chiesa ,  e  col 
piaoQiie  a  Cristo  di  anneltere  la  digoilà  di  sa* 
cmneofo. 

Adanqie  sì  Funa ,  che  T  altra  senlenva  noo 
solo  non  prestano  favore  ,  ma  direttamente  si 
coQlrapppogOHD  air  erroneo  intento  de'  nostri 
avversar]  ;  li  qfnali  non  ad  altro  fine  si  sono 
rivolli  al  disperato  partito  di  voler  nel  mairi- 
moaio  disgiangere  affatto  Véuer  del  sacramen- 
ta dair  esMT  del  oontrattOy  se  non  perchò  sotto 
pretesto  »  che  anche  ricevalo  che  sia  il  saera- 
mento,  rimanga  tattavia  il  matrimonio  nello 
sialo  di  contralto  paramente  naturale ,  e  civi« 
le,  spelli  privativamente  alla  podestà  laica  la 
cognizione  del  contratto  »  ed  in  conseguenza 
deir  union  conjagale,  che  ne  risalta  ,  e  di  tat- 
to e\ò,  che  concerne  la  validità  ,  o  invalidità , 
sassistenza  »  o  insassisienza  del  vincolo  ,  che 
unisce  li  ooetraenti  ;  lasciando  alla  Chiesa  11 
decidere  dal  canto  sao  de'  casi,  circostanze  ,  e 
condizioni ,  per  cai  si  possa  ,  o  non  si  possa 
dai  contraenti  partecipare  della  grazia  sacra- 
mentale. 

Questo  sotterfugio  si  preclude  non  solo  nella 
più  comune,  ed  autorevole  sentenza,  ove  chia- 
ro apparisce  non  potersi  fare  il  matrimonio 
come  contratto  fra  persone  legittime,  che  non 
si  faccia  insieme  come  sacramento;  ma  ancora 
neU'allra,  secondo  la  quale  nel  ricevere  il  sa^ 
cramento  avviene ,  che  o  il  consenso  non  pren- 
de la  sua  fermezza ,  né  si  forma  il  contralto 
se  non  nel!'  atto ,  che  si  riceve  la  benedizione 
del  ministro,  Il  che  dice  Habert  essere  il  sen- 
timento de'  sostenitori  della  medesima;  oppure 
che  il  contralto  supposto  anche  formato  prima 
della  sopravvegnente  benedizione  ,  lungi  dal 
rimanersi  nella  riga  di  contratto  paramente 
naturale,  e  civile,  viene ,  come  si  esprime  il 
Drottin ,  fecondato  intimamente  per  la  virtù 
delle  parole  mistiche;  le  qaali  applicate  in  ra- 
gion di  forma  dal  sacerdote  ministro  al  con- 
tratto ,  qaal  sottoposta  materia  ,  il  sollevano 
all'essere,  e  alla  dignità  di  sacramento. 

Ma  vi  ha  di  più:  ed  è,  che  nella  sfessa  sen- 
tenza il  matrimonio,  considerato  anche  nella 
ragion  di  contralto  nalarale,  e  civile,  non  tra- 
lascia di  spettare  fra'  battezzati  alla  cognizio* 
ne,  e  giudizio  della  Chiesa:  e  ciò  per  l' intima 
inseparabile  relazione ,  che  ha  il  contratto  al 
sacramentOfi  cai  è  ordinato  qual  materia  di  es- 
so. Così  lo  stesso  Drollin  nella  citata  opera  De 
re  sacrament.  1.  10.  q.  2.  g.  2«  «  Matrimonium 
»  in  quantum  civiiis  est  et  naturalis  contra- 
»  clus,  sacramento  noptiaram  materiam  prae- 
»  bet:  quemadmodum  igitar  ad  Ecclesiam  per- 
ii tinet,  de  materia  aliornm  sacramentorum 
»  ferro  Judicium,  utrum  propria  ,  ac  legitima 
»  sit,  de  matrimonio  idem  est  dicendnm  ». 

Tanta  è  la  foi*za  di  questa  relazione,  che  in 
vigore  di  essa  riconosce  il  DroUin  essere  gli 
sponsali  stessi  soggetti  al  giudizio ,  ed  all'  au- 


(orltà  della  Chiesa  ,  lattocbènon  abbiano  ra- 
gion di  sacramento:  «-sleoim  (ibid.  )  Jodicat 
»  Ecclesia  de  spoosalibos  vera  ne,  ac  legliima 
»  foerint:  qois  porro  inde  inferat  sponsalibus 
T»  veri  sacramenti  naluram  inesw  ?  Pariter  er- 
»  go  lioet  Ecclesia  de  quoJibet  fldelium  matri- 
»  monio  summo  jure  )odicet  ,  minime  bine 
»  sequitur  qaodlibet  matrimonium  esse  sacra- 
li mentam  ». 

Risponde  ivi  DroOin  alla  dìfAcoltà ,  che  gli 
si  obbiettava,  cioè,  che  se  prima  del  concilio 
di  Trento  11  malrimonj  clandestini  non  fossero 
stati  veri  sacramenti ,  noo  avrebbe  avolo  la 
Chiesa  il  diritto  di  giodlcarne:  né  però  si  sa- 
rebbono  dovale  deferire  al  tribunale  ecclesia- 
stico le  cause  matrimoniali ,  cui  per  altro  si 
deferivano  per  antico  universale  diritto,  e  pos< 
sesso  della  Chiesa  medesima.  Nella  risposta 
concede,  e  conferma  Drollin  l'incontrastabile  di- 
ritto della  Chiesa  di  giudicare  delle  cause  matri- 
moniali anche  riguardo  alti  matrimonj  clandesti- 
ni; ma  osserva,  che  da  ciò  non,  segue,  che  tali 
matrimonj  dovessero  essere  veri  sacramenti.  Im^ 
perocchèse  la  Chiesa  giudica  iummo  jure  degli 
sponsali,  sebbene  certamente  non  abbiano  ragion 
di  sacramento,  ed  ha  diritto  di  giudicarne  riguar- 
do alla  spirituale  relazione,  che  hanno  al  sacra- 
tnento;  a  più  forte  ragione  le  compete  lo  sles- 
so diritto  riguardo  ad  ogni  contratto  matrimo- 
niale tra'  fedeli  ;  giacché  un  tal  contratto  som- 
ministrando la  materia  del  sacramento,  spelta 
alla  Chiesa  sopra  di  esso  la  stessa  autorità , 
che  ha  di  giudicare  della  materia  degli  altri 
sacramenti.  Al  che  soggiunge  quest'altro  ar- 
gomento :  «  Potest  Ecclesia  fidelium  nuptias 
»  impedimentis  coercere  ,  ut  superlus  centra 
»  haereticos  demonstratum  est.  Igitur  si  de  iis 
»  impedimentis  qoaestio  nata  faerit>  judicium 
»  ad  Ecclesiam  necessario  perlinebit:  ubi  enim 
»  de  legibus  controverlitur  ,  ad  quem  magis 
»  qaam  ad  legislatorem  recurri  debet  ?  » 

Non  vi  ha  dunque  sentenza  fra'  cattolici , 
per  cut  sotto  prelesto  della  distinzione  de'  due 
aspetti,  sotto  li  quali  può  considerarsi  il  ma- 
trimonio, o  come  contratto,  o  come  sacramen- 
to, facciasi  luogo  a  sottrarre  dall'  autorità  del- 
la Chiesa  la  cognizione  ed  il  giudizio  delle  cau- 
se matrimoniali,  contro  l'espressa  dogmatica 
deflnizione  del  sacro  ecamenico  concilio  di 
Trento  sess.  24.  e.  12.  tf  Si  qais  dixerit,  caasas 
»  malrimoniales  non  spedare  ad  judices  ec- 
»  clesiaslicos,  analhema  sit  ».  Deflnizione  tanto 
più  accerlala>  e  luminosa,  quanio  che  ad  elu- 
derla non  é  rimasa  agli  avversar]  altra  via , 
che  di  prorompere  in  una  manifesta  eresia , 
cioè  che  <  Cristo  creò  bensì  un  sacramento 
»  per  il  matrimonio ,  ma  non  islabilì ,  che  il 
»  matrimonio  diventasse  sacramento  ».  Errore 
patentemente  anatematizzato  dal  concilio  di 
Trento  can.  1.  della  detta  sessione  :  <  Si  qois 
»  dlierit,  roatrimouium  non  esse  vere,  et  pro- 
li prie  unum  ei  6eptem  legis  evangeUcae  sa- 
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»  cramentif  a  Christo  Domino  iosUlateiB  »  sed 
y>  ab  hominibos  in  Ecclesia  ìnventani ,  neque 
»  gralì^m  conferre;  anaibema-sit  »•  £  qui  per 
togliere  a*  nostri  avversar]  ogni  appiglio  di  ca^ 
lunnia ,  stimiamo  di  dovere  avvertire»  che  nel 
sostenere  Taatorità  della  Cbiesa  in  ciò,  che 
riguarda  il  matrimonio»  conforme  alla  dottri* 
na  spiegala  dalla  santa  memoria  di  Pio  VI. 
nella  bolla  dogmatica  Auetorent  fidei^  colte  cen- 
sore da  leggersi  attentamente  delle  proposizio- 
ni 58.  59.  60.  del  sinodo  pistojese  »  non  s' in- 
tende punto  pregiudicata  l'autorità,  checom-. 
pete  al  principato  riguardo  agli  effetti  civili 
del  matrimonio. 


LMntento  nostro  la  questo  dboorso  prdtmt* 
nare  di  esporre  sótto  il  fuò  proprio  aspetto  li- 
no dei  principali  errori  »  clietd' siamo  presi 
ad  impugnare  »  ne  ha  costretto  di  acoomnlare 
molte  cose  »  che  si  troveranno  sparsamente  ri* 
potute  nel  decorso  dell*  opera.  L' importanza 
della  materia  ne  fa  sperare  un  beoigoo  oom^ 
patimento  dalla  indulgenza  de* discreti  leggito- 
ri ;  ben  consapevoli^  che  siffatte  ripetizioni 
neppure  sono  senza  esempio  ,  ove  si  tratta 
delU  difesa  de*  pnaU  più  interessanU  della  re- 
ligione contro  gr  insidiosi  assalti  di  scaltri  no- 
valori. 
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Nella  torba  »  e  confusione  degli  errori  ipar* 
si  da'  novatori  del  sestodecimo  secolo  contro 
la  parità ,  ed  integrità  del  dogma  cattolico , 
sembra  »  cbe  il  mai  talento  loro  si  rivolgesse 
particolarmente  contro  quegli  articoli»  ne*qaali 
pia  chiara  si  manifesta  Tantorità  della  Chiesa, 
Gostiluita  da  Cristo  depositaria  della  dottrina  » 
e  reggitrice  della  disciplina. 

Si  avvide  Calvino  a  lume  di  buon  senso  , 
cbe  ,  mentre  il  matrimonio  veniva  rigaardato, 
6  venerato  qoal  cosa  sacra  >  e  splritnale»  non 
potea ,  nò  dovea  spettarne  la  cognizione  a  gin- 
dici  profani.  Fatto  pertanto  a'pastori  della  ChiC' 
sa  nn  aspro  rimprovero  di  averlo  essi  a  bello 
itodio  eretto  in  sacramento  per  trarne  a  sé  la 
cognizione  ;  si  appigliò  sotto  la  scorta  di  in- 
tero al  disperato  partito  di  spogliarlo  di  siffat- 
ta qnalità  »  o  carattere ,  onde  riporlo  sotto  la 
disposizione  della  civile  podestà.  Cosi  egli  1. 
4.  Institnt.  e.  19.  $.  37.  «  Dicas  nibii  alind 
»  qnam  abominationnm  lalebram  quaesiisse  ^ 
>  dnm  e  matrimonio  sacramentam  fecerunt. 
9  Ubi  enim  id  semel  oblinuei'e ,  conjngalium 
»  causamm  cognitlonem  ad  se  traxerant:  qaip- 
»  pe  res  spirHoalis  erat  profanis  jadicibns  non 
»  altrectaoda.  Tum  leges  sanxeront»  qnlbos 
»  tyranoidem  snam  firmarant  etc.  ». 

Ma  siccome  la  novità  dell'errore  attesta  Fan-*  ' 
teriorilà  dell'  opposta  credenza  ,  così  dal  rim« 
provero  di  Calvino  vieppiù  attestate  rimango- 
no dne  importanti  verità  in  qaesto  proposito. 
L'nnai  che  la  Chiesa  giudicava  delle  caase 
concernenti  P union  conjugaie.  L'altra,  cbein^ 
tanto  la  Chiesa  se  ne  assumeva  il  giudizio ,  in 
quanto  che  era  universale  credenza  ,  che  1'  u- 
nion  conjugaie,  qual  si  forma  per  via  del  con« 
tratto  matrimoniale ,  è  nn  vero,  e  proprio  sa- 
cramento della  legge  evangelica ,  la  cui  cogol- 
zlune  perciò  spettare  non  potesse  a  giudici  pro- 
fani. £ra  pertanto  riguardato  dai  comune  dei 
fedeli ,  e  venerato  qual  sacramento  quei  vin- 
colo stesso  di  union  coojugale,  cbe  si  forma 


per  via  del  contratto  ;  della  cui  validità,  o  in- 
validità era  la  Chiesa  in  possesso  di  giudicare, 
confermando  il  suo  diritto  ,  e  V  autorità  sua 
con  quelle  leggi,  che  perciò  meritarono  di  et* 
sere  da  nn  empio  eresiarca  censurate  quali  at* 
ti  tirannici. 

Non  era  pertanto  caduto  ancora  in  pen- 
siero ad  alcuno  d' immaginare  un  ente  sacra- 
mentsde  ,  distinto  dall'  union  conjugaie,  e  ap- 
posto a  lato  di  essa ,  in  guisa  di  esterna  deco- 
razione ,  ed  ornamento;  come  fu  recentemente 
fantasticato  da  taluni,  de'quali  si  dirà  in  appres- 
so. Basti  qui  notare,  che  nel  aeslodecimo  secolo 
per  universale  credenza  e  consenso  del  catto- 
licismo ,  sotto  nome  di  matrimonio  sagramento^ 
s'intendeva  l' union  conjugaie  ,  quale  si  strin- 
ge neir  alto  del  contratto  maritale ,  sotto  le 
condizioni  ammesse  dalla  Chiesa  (!)• 

Dappoiché  il  sacro  concilio  di  Trento  ebbe 
con  solenne  decreto,  sess.  2%.  confermata  espres- 
samente p  ed  autorizzata  V  antica  apostolica 
tradizione  su  questo  punto ,  sorse  lo  spalatene 
se  apostata  Marco  Antonio  de  Dominis,  il  qoa- 
le  diffidando  di  potere  inspirare  al  comune  dei 
fedeli  r  empio  disprezzo ,  che  per  aderire  agli 
errori  di  Lutero ,  di  Calvino ,  e  di  Beza,  avca 
egli  concepito  di  quel  venerando  consesso;  (en* 
tò  per  altra  via  di  seduzione  scausare  l'Invi- 
dia popolare,  e  conseguire  lo  stesso  fine  senza 
parere  urtare  di  fronte  le  decisioni  del  Triden- 
tino. Ciò  Al  con  mettere  innanzi ,  ciie  nel  ma- 
trimonio potesse ,  e  dovesse  talmente  separar- 
si il  contratto  dal  sacramento ,  che  lasciando- 
si alla  Chiesa  la  cognizione  del  sacramento,  ri- 
manesse per  altra  parie  il  contrailo  interamen- 
te soggetto  alla  podestà  civile  ;  e  ciò  sul  gra- 
tuilo  supposto,  che  volendosi  ammettere  una  tal 


(1)  S.  Th.  suppl.  q.  4S.  art.  8.  ad  3.  «  Actnsex- 
»  teriores  ,  et  verha  eyprimeotia  eooseutum»  directe 
»  fKiaot  Dexum  quemclain  ,  qui  tei  tacrameotum 
»  mairlmoaii  j»*  • 
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qaal  sorta  di  sacramento  nel  matrimonio,  questa 
ra^oa  di  sacramenlo  sapponga  il  matrimonio 
di  già  preesistente ,  e  pienamente ,  e  perfetta* 
mente  costituito  in  ragion  di  contratto  civile  : 
«  AdmittamuiLquaeso  tantisperid  quod  Talsum 
n  esse  panilo  post  docebo ,  matrimoniom  chri- 
»  stlanorum  fieri  verum  •  et  proprie  dictum 
»  sacramentum;  cum  supernaturalis  haec  con- 
»  ditto,  et  ratio  sacramenti  superveniat  mairi- 
»  roonio ,  jam  piane ,  et  perfecte  in  esse  civi-^, 
»  ìì$  oootracttts  cooslituto  ;  et  sacramentimi' 
»  matrimonii  esse  non  possit,  nisi  prius  sit  in- 
»  tegerv  et  ^erfecMs  ioikiamis  codtractus  ;  quid 
»  ergo  Ecclesia  babebil  negotii  in  cogoitione 
»  validilatis  et  invaliditatis  matrimonii ,  in 
»  materia  divertii,  et  separabilitatis  matrimo« 
»  Hit?  »  Ritrovamento  quanto  capriccioso,  al- 
trettanto insussistente.  lmperoccbè*qnantunqne 
possa  darsi ,  ed  infatti  diasi  matrimonio  ,  cbe 
sia  contratto ,  e  non  sacramento ,  qual  è  tra' 
non  battezzati  ;  non  segue  da  ciò ,  che  nel 
matrimonio  celebrato  da*  cristiani  colle  debile 
condizioni.,  cominci  per  così  dire  il  matrimo- 
nio a. formarsi  ,  e  ad  esistere  come  contratto, 
e  sopraggiunga  poscia  il  sacramento  ad  in« 
vestirlo.  Anzi  giacché  ha  voluto  Cristo  ;  com*  è 
dogma  di  .fede,  che  il  matrimonio  nella  legge 
evangelica  fosse  sacramento,  ripugna  onni- 
namente, cbe  di  un  matrimonio  contratto  sot- 
to le  debite  condizioni ,  onde  sia  suscettibile 
della  grazia ,  o  dell'  essere  sacramentale ,  si 
verifichi ,  che  sia  vero  matrimonio ,  e  non 
sia  sacramento  (!]• 

(1)  Ne  fii  qui  lecito  il  valerci  di  due  masBiroe,  co- 
tte riprodolle  io  due  recenti  opuscoli ,  che  oe!P  ar* 
gomenlo ,  di  cui  si  tratta  ,  attesa  la  coodixiooe  de- 
gN  autori ,  sembrano  potersi  opportunamente  coutrap- 
porre  alle  gratuite  insossistenU  snppositiooi  dello  Spa- 
iatease.  La  prima  tratta  dal  pseudo-sinodo  di  Pisto- 
ia decr.  del  matrim.  $.  6* ,  r  altra  df  un  impegna- 
to difeasore  di  esso  sinodo  ne*  suoi  motivi  di  oppo- 
sizione alla  bolla  Auetotem  fideù  Nella  prima  si  leg- 
ger «  Che  sebbene  il  contratto  non  include  essenziaU 
»  mente ,  e  di  sua  natura  il  sacramento,  non  si  può' 
»  però  inferire  ,  cbe  sia  in  arbitrio  de'  fedeli  il  se- 
*  pararlo^  Anzi  esseodo  stato  instituito  il  sacramento 
»  per  conferire  la  grazia  necessaria  a  sostenere  il 
»  peso  coniugale ,  è  chiaro  il  precetto  di  rlccrerlo,  e 
»  quindi  il  tralasciarlo  sarebbe  farsi  reo  di  grave 
»  coipt  ». 

Nella  seconda  si  legge  :  «  Che  per  que*  teologi ,  I 
»  quali  tengono  esser  nel  matrimonio  degli  sposi  cri- 
>  stiaoi  Inseperabile  la  qualità  di  sacramento  della 
»  Chiesa  da  qnella  d' umano  contratto  :  la  dottrina 
»  della  podestà  origintria  della  Chiesa  potrà  ripu- 
»  tarsi  come  una  conseguenza  di  quesU  indivisibi* 
»  lità  delle  due  qualità  di  contratto,  e  di  sacramen- 
»  to ,  cbe  riconoscono  nel  matrimonio  ».  Si  legga  il 
nostro  Esame  de*  motivi  della  oppoiiiione  fatta  da 
montignm-B  v%seevo  di  Noli  alla  pubblicazione  della 
^oUa  Auctorem  fidei  (  qui  sopra  ) ,  part.  2.  sez.  S. 
art.  2.  5,  IO.  e  seg. 

Adunque  per  confessione  del  sinodo  l*  indivisibi- 
lità delle  due  qualità  di  contratto  ,  e  di  sacramento, 
comunque  non  inclusa  essenzialmente ,  e  di  sua  na* 
tura  nel  matrimonio  ,  fu  però  per  ordinazione  di 
Cristo  prescri4ta  da  dorarsi  osservare  iuviolabilffleu' 


E  giacché  In  questa  fantasUca  distinzione  si 
fondano  principalmente  gli  avversarj ,  convie- 
ne premunire  contro  di  essa  il  discreto  leg- 
gitore con  un  principio  espressamente  ammes- 
so ,  e  Confermato  dallo  Sn^làtéuse  ;  e  tanto 
certo ,  che^da  niun  cristiano  fu  mai  messo  in 
dubbio.  Il  principio   si  è ,  che  il  matrimonio 
nella  sua   originale  instituzione  fu  da  Dio  sta- 
bilito qual  mistico  segno  deir  unione  di  Cri- 
sto colla  Chiesa ,  come  attesta  s.  Paolo  ad  & 
phes.c.5.  v.32.>ond*è,  che  il  matrimonio  anche 
nei  due  stati  di  naturale  di  legge  vien  daWntt 
padri  qualfficato  col  nt)Me  di  sacraménto  in 
largo  senso,  in  quanto  porta  in  «è  impressa  da 
Dio  la  mistica  rappresentanza  di  quella  sacra 
unione*  Potè  dunque  il  matrimonio  dirsi  sacra- 
mento prima  di  Cristo ,  in  quanto  era  già  se- 
gno di  cosa  sacra  :  ma  non  essendo  stata  per 
anco  a  questo  segno  annessa  V  efficacia  produ*- 
citrice  della  grazia  ,  non  era  sacramento  pro- 
priamente detto ,  quali  sono  i  sacramenti  del- 
la nuova  legge,  secondo  la  definizione  del  Tri- 
dentino sess.  7.   can.  7.    ed  8.  Fu  quindi  da 
Cristo  sublimato  il  matrimonio  alla  dignità  di 
vero  ,  e   propriamente  detto  Sacramento ,)  in 
quanto  a  quella  mera  ,  e  semplice  rappresen- 
tanza di  cosa  sacra  ,    vale   a   dire ,  della  sua 
unione  colla  Chiesa  ,   gli  piacque   aggi  ugnerò 
r  efiicacia ,  che  prima  non   avea  ,  di  conferir 
la  grazia  a  chi  degnamente   lo  riceve.  Ora  se 
si  domanda  qual  è  la  cosa ,  che  nel  matrimo- 
nio rappresenta  e  significa  V  unione  di  Cristo 
colla  Chiesa ,  scorge  immantinente  ognuno  a 
lume  di  evidenza,  altra  questa  non  essere  fuor^- 
chò  la  stessa  congiunzione  maritale  dell*  uomo 
colla  donna ,  quale  si  stringe  neir  atto,  che  si 
contrae  il  matrimonio.  Se  dunque  V  union  ma- 
ritale è  in  sé  stessa  per  divina  instituzione  la 
rappresentazione,  il  segno  della  unione  di  Cri- 
sto colla  Chiesa ,  e  se  il  sacramento  fu  da  Cri-i 
sto  stabilito  nel  segno  della  sua   unione  colla 
Chiesa  ;  ne  risulla  con  pari  evidenza  ,  che  il 
sacramento  fu  dunque  da  Cristo  stabilito  nella 
unione  maritale,  la  quale  sola  porta  in  sé  sles- 
sa,  ed  é  il  segno ,  che  rappresenta   V  unione 
di  Cristo  colla  Chiesa.  Qualttoque  altra  ceremo- 
nia  vogliasi  addurre,  imposizione ,  o  alzamen- 
to di  mani  del  sacerdote,  come  sognò  taluno  (t), 

te  da'  fedeli  nel  contrarre  V  nnion  conjngale.  Per 
confessione  poi  del  difensore  del  sinodo  conseguen- 
za è  dì  quesU  indivisibilità  Voriginarla  podestà  del- 
la Chiesa  nel  contrarsi  T  union  conjugale  da  sposi 
cristiani.  ^ 

Dalla  combinazione  pertanto  delle  massime  adoi* 
tate  dal  sinodo ,  e  dal  suo  difensore  risnlu  chiaro  , 
che  Cristo  nel  prescrivere  T  inseparabilità  del  con- 
tratto dal  sacramento  nel  matrimonio,  ba  voluto ,  • 
ordinato  ,  che  V  union  conjugale  dovesse  onninamen- 
te contrarsi  da' cristiani  sotto  quella  condizione,  cht 
originariamente  assoggetta  il  matrimonio  alla  pode- 
stà della  Chiesa. 

(1)  L*aoU>fe  del  libro  intitolalo:  lùeamen  de  éeam 
quutions  importanfes  sw  le  moriate  ile.  i7l^3,  seozt 
pome  di  autore,  e  di  luogo. 
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•  altro «[«afalvoglla  rito»  non  mal  di  qiMto 
tiotrà  dirsi ,  clie  aia  statò  nella  prima  instila* 
liooe  del  roatrioionio  stabilito  da  Dio  qnal  se« 
gno  rappresentatito  della  unione  di  Cristo  coi^ 
la  Chiesa.  Se  pertanto  Cristo  stabilì  il  sacramen-^ 
to  del  matrimonio  in  quella  cosa,  ohe  nel  ma^^ 
Irimonio  rappresenta  Panione  di  lai  colla  Ghie* 
sa  ;  fa  danqoe  da  Cristo  riposto  il  sacramento 
nella  anione  maritale  »  In  cai  si  verifica  ana 
iale  signiAcanza ,  e  non  in  altra  ceremonia»  in 
eoi  non  vi  lia  modo  di  verificarla. 

Rechiamo  a  maggior  conferma  an*  aàtorità  so« 
lita  valutarsi  molto  dai  nostri  stessi  avversar]* 
Nel  catechismo  di  Montpellier  (1)  si  propone 
il  quesito:  «  In  che  cosa  il  matrimonio  de*  cri* 
»  stlani  è  un  sacrameolo?  »  fi  si  risponde:  «  la 
»  qaesto,ehe  è  un  segno  sensibile^che  conferisce 
»  la  grazia  a  quelli  che  lo  ricevono  ^  e  che 
»  rappresenta  l'unione  di  GESÙ*  CRISTO  colla 
»  Chiesa  d.  Il  segno  sensibile  che  conferisce  la 
grazia,  ossia  il  sacramento,  è  dunque  il  segno 
stesso,  che  rappresenta  l'unione  di  Cristo  colla 
Chiesa,  cioè  quella  unione^  che  sensibilmente 
si  forma  nell*atto,che  si  stringe  il  contratto  ma- 
ritale. Altra  autorità  più  rispettabile  per  tutti 
Ha  ancora  quella  di  monsig.  Bossuet,  e  quésta 
Beir  opera  di  esso  la  più  autorevole,  e  nell'au* 
reo  libro  della  EepoBizione  ee,^  ove  prendendosi 
ad  esporre  la  dottrina  della  Chiesa  intorno  al 
sacramento  del  matrimonio,  si  esprime  in  que- 
sti termini  :  «  Qualora  si  consideri ,  che  GESI? 
»  CRISTO  ha  dato  una  nuova  forma  al  mairi* 
»  monto,  ridocendo  questa  santa  società  a  due 
»  persone  immutabilmente,  e  indissòlubilmen- 
»  te  unite;  e  si  osservi  qualmente  questa  inse- 
a  parabile  unione  è  il  segno  della  eterna  sua 
»  unione  colla  Chiesa;  non  si  avrà  difQcoltà  in 
»  comprendere ,  che  il  matrimonio  de'  fedeli  è 
»  accompagnato  dalloSpirlto  Santo,  e  dalla  gra- 
a  zia;  e  loderassi  la  divina  tK>ntà,cui  è  piaciuto 
i  consacrare  in  tal  guisa  la  sorgente  del  nostro 
a  nascimento  ». 

Adunque  a  norma  di  qaesta  esposizione  della 
dottrina  cattolica,  quella  unione,  cui  Cristo  die* 
de  una  nuova  forma  colla  legge  dell'  unità ,  e 
dell'indissolubilità,  e  che  è  segno  della  eterna 
sua  unione  colla  Chiesa;  quella  è  pure^  che  fa 
da  Cristo  consacrata  coll'accompagnamento  del- 
la grazia,  e  così  fatta  sacramento.  Ma  l'unione» 
che  fu  da  Cristo  resa  indissolubile,  e  che  è  se- 
gno della  sua  unione  colla  Chiesa ,  è  appunto 
l'unione  conjugale,  quale  si  forma  col  mutuo 
esternato  consenso  de*  contraenti.  Se  dunque  col 
formarsi  del  contratto  si  forma  la  detta  unio- 
ne,  e  se  questa  nel  formarsi  è  sacramento  ; 
adunque  nel  formarsi  del  contratto  sotto  le  de-* 
bite  condizioni  •  si  forma  il  sacramento:  e  sic- 
come pertanto  il  contratto  non  può  dirsi  atto 
preesistente  all'  unione ,  così  neppure  può  in* 
tendersi  preesistente  al  sacramento* 

(i)  Pari.  I.  e.  8.  S.  a.  ediz.  ùkì  Buglioni^  1717. 


Abbtamo^reduto  dovere!  alquanto  dlIangaM 
nella  dichiarazione  di  un  punto,  che ,  comun- 
que chiaro  per  sé  slesso ,  hanno  gH  avversar] 
procurato  di  offascare  colle  sofistiche  loro  ca- 
villayioni.  Ora  volendo  epilogare  quanto  sì  è 
fin  qui,  né  forse  senza  soverchia  prolissità,  ra« 
gionato,  si  può  ridurre  la  somma  del  discorso 
a  due  semplici  conciadenli  silogismi. 

1.  Quella  unione^  che  fa  nella  sua  primitiva 
Instituzione  costituita  da  Dio,  e  beaedetta  qual 
segno  dell'unione  di  Cristo  colla  Chiesa^è  quella 
stessa,che  fu  da  Cristo  fatta  verone  propriamente 
detto  sacramento:  ma  1'  unione ,  che  nella  sua 
primitiva  inslituzione  fu  da  Dio  benedelta  co- 
me segno  della  unione  di  Cristo  colla  Chiesa  » 
non  fu  già  una  iroposizioue  di  mani,  non  uua 
ceremonia,  o  rito  qualsivoglia,  disgionto  dall'u- 
nione maritale ,  uia  fu  la  atessa  untone  mari- 
tale ,  che  dall'  uomo  si  contrasse  colla  donna  » 
coi  dire  che  fece  Adamo:  Moe  mme  os  eU.  Dun- 
que quello  che  fu  da  Cristo  fatto  sacramento 
del  matrimonio,  altro  non  è  che  la  stessa  mari- 
tale unione,  che  si  stringe  aell'alio  del  eontcat-* 
to  matrimoniale. 

2.  Quella  unione,  che  per  essere  segno  della 
unione  di  Cristo  colla  Chiesa,  fu  detta  du'santl 
padri  sacramento  la  largo  senso  ne'  due  stati 
di  natura,  e  di  legge,  è  qimlhi  stessa,  che  fu  fatta 
da  Cristo  vero,  e  proprio  sacranienla  dèlia  nno^ 
va  legge:  ma  quella  naione,  eul  li  santi  poéri 
diedero  il  noiue  di  sacramento  inlargo  senso,  al- 
tra non  è  che  1'  unione ,  che  si  form^  per  via 
del  contralto  ;  dunque  in  questa  censiste  nella 
nuova  legge  il  vero,  m  propriamìente  detto  saera» 
mento  del  matrimonio. 

Né  a  questa  dottrina  panlo  si  opponila  aen* 
tenza  di  coloro ,.  i  quali.  vogUooo  ehe  il  saoer«> 
dote  sia  ministro  di  questo  saerameoto.  Impe- 
rocché da  questa  opinione  segue  soltaalo ,  che 
dal  ministero  sacerdolalov  come  da  debita  for* 
ma  venga  perfezionato  il  consenso  de'  eonji^l 
per  essere  atto  sacramentale  ;  ma  ciò  non, fa  » 
che  in  questo  stesso  consenso  esternato  noa  ri'- 
sleda  la  vera,  e  propria  ragion  del:saerameato; 
siccome  il  riconoscono  apertamente  gli  stessi 
teologi  aderenti,  o  meno  avversi  alla  suddetta 
sentenza, come  già  s'è  detto  nel  discorso  ptoII« 
minare.  Basterà  qui  citare  Lodovico  Habert  nel 
suo  compendio  teologico,da  saeram.  matrim.  cap* 
1.  q.  9.  «  Alatrlmonium ,  ul  sacrameotum  no« 
»  vae  legls,  est  legitimns  contrahentium  co»- 
»  sensus  a  Chrislo  institutus ,  ut  signnm  effl- 
»  cax  grattae  t.  Dicendo  Hat>ert,  che  il  sacra- 
mento del  matrimonio  nella  nuova  legge  è  lo 
stesso  legiittmo  consenso  de'  contraenti,  nel  qual 
consenso  conato  formalmente  il  contratto;  ri* 
pugna  dunque  in  senso  di  lui ,  che  diasi  con- 
senso matrimoniale,  che,  sotto  le  debite  condi- 
ziont>non  sia  insiememente  e  contratto,  e  sacra- 
mento; ed  in  conseguenza,  che  il  consenso  ma- 
trimoniale s'intenda  pienamente,  e  perfettamen- 
te costituito  in  riga  di  contratto,  e  non  sia  an- 
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oora  saeramento.  (9^  però  11  dottori  timi  t  H 
quali  sostengono  essere  il  sacerdote  minlitrò 
d^  «eramenlo,  protestano  apertamente,  che  da 
ciò  non  segue  punto,  priui  perfectum  esse  ina- 
trimonium  in  rottone  contraetus  civiUs ,  qmm 
in  rottone  soeramentU  anche  per  questa  ragione, 
guio  contrahentes  eonsensum  tuum  tum  volunt 
fierifirmum,  cumab  Ecclesia fuerit  aceepiatus, 
come  spiega  lo  stesso  Hahert,  de  motrimonio  c.3. 
Laonde  neirnna  ,  e  neir  altra  sentenza  qua- 
lunque volta  si  riceve  il  sacramento  del  matri- 
monio, non  prima  esiste  il  matrimonio  nell'es- 
sere  di  contratto,  per  poscia  salire  al  grado  di 
sacramento;  ma  nell'alto  che  sotto  le  debite 
condizioni  si  stringe  V  union  cOnjtigale  ,  sorge 
il  matrimonio  e  come  contratto,  e  come  sacra- 
mento; né  prima  il  consenso  acquista  la  fowa 
di  produrre  il  vincolo  come  contralto  di  quello, 
che  acquisti, o  abbia,  come  sacramento,  l'effl* 
caciai  producitrice  della  grazia:  né  però  in  chi 
contrae  sacramentalmente  si  astringe  prima  il 
vincolo  dal  contralto,  che  dal  sacramento,  ma 
è  astretto,  e  dipende  da  un  atto ,  che  nel  tuo 
tutto  è  contralto  insieme  ,  e  sacramento  ,  in 
modo  che  non  è  separabile  la  validità  dell'uno 
dalla  validità  dell'altro,  come  più  diffusamente 
suole  spiegarsi  da'  teologi. 

Dalla  ragion  del  sacramento  nel  matrimonio 
deriv^o  le  disposizioni,  che  debbono  servire  di 
preparazione  al  medesimo,e  da  queste  risulta  un 
altro  argomento,  onde  confermare  lo  stesso  as- 
snnto.Ella  è  dottrina  caltolica,che  sendo  II  ma- 
trimonio r  uno  de'  sacramenti  $  che  si  dicono 
de'viviAo  stato  di  grazia  è  una  delle  disposizloi^ 
richieste  a  riceverlo  degnamente;  che  perciò  si 
rende  reo  di  sacrile^  profanazione  chiunque 
il  riceva  con  coscienza  di  colpa  mortale.  Nep-* 
pure  vi  ha  dubbio ,  che  questo  sacrilegio  non 
si  commetU  nell'  atto  slesso ,  In  cui  accosUn- 
dosi  li  conlraenU  al  sacramento  prestano  quel 
consenso,  che  forma  il  contratto  maritale.  Ora 
se  fosse  questo  un  atto  meramente  umano,  e  ci- 
vile, preesistente  al  sacramento,  niun  sacrilegio 
vi  sarebbe  a  prestarlo  cou  coscienza  di  peccato 
mortale.  Adunque  intanto  vi  si  riconosce  il  sa- 
crilegio ,  in  quanto  costante  fa  sempre  la  cre- 
denza, che  da  quel  consenso,  che  ha  da  formare 
il  vincolo  coniugale,  sorge  instememente  il  sa- 
cramento, che  influisce  nella  validità,  e  fermez- 
za del  medesimo,  onde  non  prima  esista  il  con- 
tratto, che  il  sacramento. 

Pareva  omai  caduto  nella  meritata  dimenti- 
canza il  reo  sistema  dello  Spalalense  ,  quando 
su  questo  stesso  argomento  si  pre^  a  suscitarlo 
in  mezzo  al  cattolicismo  un  temerario  pseudo- 
teologo .  d' ingegno  di  gran  lunga  inferiore  al 
de  Doinlnis,  pari,  se  non  superiore,  nell'auda- 
cia, e  tanto  più  pericoloso,  quanto  che  la  pro- 
fessione almeno  apparente  di  dottore  cattolico 
valse  a  mitigare  in  certa  ^uisa  l'abborrimenlo» 
che  la  diffamazione  dell'autore  primiero  ,  non 
potea  che  inspirare  contro  il  parto  di  un  sacrilego 


apostata.QuefU  fuQiovannl  Laonp^I)^  carattere 
di  questo  scrittore,e  dell'Infelice  sua  opera,  delia 
regia  podestà  iul  matrt/nom*o,c|  riferiamo  a  quanto 
ne  scrissero  il  dottore  Giovanni  Gerbais,  Natale 
Alessandro,  Touruely,  Juvenino,  ed  altri  certa^ 
mente  non  avversi  a'  legittimi  diritti  della  re-* 
già  podestà;  per  tacere  le  giuste  lagnanze,  che 
in  altro  proposito  muove  contro  di  esso  il  dol<- 
to  Berti  (1),  per  la  impudenza,  con  cai  si  prese  a 
riprodurre  le  calunnie  de'semipelagiani  contro  la 
veneranda  autorità  di  s«  Agostino  in  materia 
della  grazia.  Nel  ritopiare ,  non  che  adottare 
le  massime  dello  Spalalense ,  volendo  Launoja 
ritenere  le  apparenze  di  dottrina  cattolica,  gli 
convenne  mostrare  altresì  un  apparente  rispetto 
per  le  dommatiche  decisioni  del  sacro  concilio 
di  Trento.  Avea  il  concilio  fulminato  Tanalema 
contro  chi  dicesse  ,  o  che  la  Chiesa  non  abbia 
la  podestà  di  stabilire  impedimenti  dirimenti, 
o  che   abbia  errato  nello  stabilirli  (2).  Como 
mai  salvare  l'autorità  di  si  espressa  definizione 
con  sentimenti  direttamente  opposti  (3)  ?  Noo 
fia  pertanto*maraviglia  ,  che  il  sulterfugio  Im- 
maginato da  Launojo  sia  stato  universalmenta 
riprovato,  non  solo,  come  vano,  ed  assurdo,  ma 
inoltre  deriso,  come  inetto  del  lutto,  e  ridicolo. 
Dice  egli,  che  sotto  nome  di  Chiesa  dovendosi 
comprendere  non  solo  l' ordine  sacerdotale,  ma 
il  ceto  tutto  de'  fedeli,  meritamente  si  attribui- 
sce alla  Chiesa  la  podestà  di  costituire  Impedi- 
menti dirimenti,  in  quanto  sotto  nome  di  Cbie« 
sa  s'intende  non  l'ordine  sacerdotale,  ma  ilprin- 
cipe,come  costituente  l'altra  persona  della  Chiesa: 
«  Nempe  per  reges,  alteram  Ecclesiae  perso* 
%  nam....  sic  ad  personam  regalem  flexo  fic- 
»  clesiae  nominei  tridenlinis  canonibus  sua  cou- 
]i  stat  verilas  ».  Adunque  secondo  Launojo,  per 
accennarlo  qui  di  passaggio,  rautorità,  che  il 
Tridentino  attribuisce  alla  Chiesa  di  aver  po- 
tuto f  e  di   potere  costituire  impedimenti  diri- 
menti ,  si  verifica  ne'  sovrani ,  in  quanto  sono 
questi  l'altra  persona  della  Chiesa  :  ora  Tessere 
r  altra  persona  della  Chiesa  non  conviene  fuor- 
ché a  principi,  che  siano  cattolici.  Dunque  per 
tutto  quel  tempo',  in  cui  non  vi  erano  principi 
cattolici,  e  per  que'  luoghi,  ove  regnano  prin- 
cipi infedeli,  e  acattolici,  e  nell'età  futu- 
re, se  per  tremendo  giudizio  di  Dio  avvenisse, 
che  Dio  non  voglia,  che  a  principi  pieni  di  re- 
lione,  altri  succedessero  fuor  del  grembo  della 
Chiesa,  sarebbe  falso,  che  la  Chiesa,  ed  in  quei 
primi  secoli  abbia  potuto,  ed  ora  possa  ne'  pae- 
si degl'infedeli ,  e  potesse  in  avvenire  per  la- 
tale  rivoluzione  possibile  soltanto,  né  mai  per 
la  Dio  mercé  da  effettuarsi  in  alcun  tempo,  po- 
tesse, dico ,  mai  più  stabilire  impedimenti  di- 

(1)  De  leolog.  dUeìpl  nello  scoi,  «li'ialroduziooo  del 
lib.  6. 

(«)  Sess.  W.  Cali.  4.  ,         ^.      ^. 

(3)  Dell' autorità  ìDcootrastabilmente  dommatiea  ai 
qoe*  caiiooi  irideulloi  si  rasiooerà  di  proposito  in 
appresso. 
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rimenll  :  talchò  posta  rtnlerpretazione  di  Laa« 
nojo  falsa  sarebbe  stata  del  tutto  per  più  seco- 
li: falsa  tatt'  ora  sarebbe  io  gran  parte  :  falsa 
potrebbe  tornare  del  tatto  una  definizioae  dom- 
matica,  la  cai  veri(à>  siccome  rivelata  da  Dio, 
è  verità  immalabile  pel  tempo  passatoie  pel  pre- 
sente «  e  per  tutta  la  saccessione  de'  tempi  av- 
venire. 

Di  più  il  canone  del  concilio  è  diretto  altre- 
A  contro  chi  dica  aver  la  Chiesa  errato  nello 
stabilire  grimpedimenli.  Se  dunque  per  nopne 
di  Chiesa  vaolsi  intendere  la  persona  di  re- 
gnante cattolico  9  converrà  dire,  che  il  concilio 
abbia  inteso  definire  qual  domma  cattolico,  che 
niun  principe  cattolico  abbia  errato  neir  assu* 
mersi,  o  esercitare  un  tal  preteso  diritto:  il 
che  comunque  potesse  dimostrarsi  vero  nel  fat- 
to, non  è  però ,  che  da  mente  sana  possa ,  e 
debba  credersi  come  verità  di  fede  ;  qual  sa- 
rebbe In  virtù  del  canone  tridentino ,  se  per 
nome  di  Chiesa  dovesse  in  quello  intendersi  la 
persona  del  sovrano  cattolico. 

Oltre  ciò  dica  Launojo,  se  nel  formare  quel 
canone  intese  il  concilio,  che  la  podestà  di  co- 
stituire impedimenti  competa  al  principe,  come 
principe ,  jtare  majestatis  ;  oppure  competa  al 
principe  come  cattolico ,  ed  in  quanto  è  altera 
persona  Ecclesiae^  com'egli  si  esprime-  Nella 
prima  Ipotesi ,  troppo  inetta  sarebbe  stata  la 
formazione  di  un  canone,  per  attribuire  al  so- 
vrano cattolico  una  podestà  Inerente  al  princi- 
pato; e  che  perciò  competesse  del  pari  air  in- 
fedele •  come  al  cattolico.  Se  poi  li  padri  del 
concilio  intesero  «  che  quella  podestà  competa 
al  principe^  ia  quanto  è  Mera  persona  Ecdesiae; 
dunque  il  concilio  non  la  riconobbe  inerente  al 
principato  jure  majestatis,  né  però  competente 
ad  ogni  sovrano ,  ma  soltanto  a  principe,  che 
possa  dirsi  persona  della  Chiesa  «  mediante  la 
professione  del  cattolicismo:  che  però  con  que- 
sta sua  strana  interpretazione  viene  Launojo  a 
rivolgere  il  canone  tridentino  contro  la  propria 
sua  opinione,  che  la  podestà  di  apporre  impe- 
dimenti sia  diritto  proprio,  e  privativo  del  prin- 
cipato. 

Finalmente  in  qual  senso  sia  stato  il  nome 
di  Chiesa  inteso  dal  concilio  di  Trento  nel  can. 
4.  oltreché  è  abbastanza  chiaro  per  sé  stesso» 
si  rende  vieppiù  manifesto  dal  confronto  col 
can.  12.  «  Si  quis  dìxerit  causas  matrimonia- 
»  les  non  spectare  ad  judices  ecclesiaslicos,  a- 
»  nathema  sit  ».  Qui  sotto  nome  di  giudici  ec- 
eletiastici  ^  non  s^intendono  certamente  giudici 
laici  tuttoché  cattolici,ma  giudici  dell'ordine  ec- 
clesiastico propriamente  detto.  E  Tattribuzione, 
che  si  fa  in  questo  canone  delle  cause  matrimo- 
niali a  giudici  ecclesiastici,  derivando  dalla pode- 


stà,che  ne'canoni  antecedenti  viene  attribuita  alla 
Chiesa  intorno  al  matrimonio,  egli  è  chiaro^che 
se  in  virtù  del  canone  tridentino  la  cognizione 
delle  cause  matrimoniali  appartiene  alti  gkidi- 
ci  dell'ordine  ecclesiastico  propriamente  dello, 
la  podestà  ecclesiastica,  onde  deriva  un  tal  di- 
ritto, é  podestà  dello  stesso  genere ,  cioè  pode- 
stà della  Chiesa ,  in  quanto  vien  questo  nome 
ristretto  a  significare  l' ordine  ecclesiastico  ,  e« 
sclusivamente  al  ceto  deMaici. 

La  professione  di  cattolicismo  •  ritenuta  da 
Launojo ,  fece  sì,  come  si  é  notato ,  che  il  si- 
stema dello  Spalalense,  adottalo  da  lui  in  gran 
parte,  si  divulgasse  con  meno  di  sospetto;  e  più 
di  libertà,  e  credito,  e  favore  acquistasse  pres- 
so que'moUi,  che  men  bene  affetti  alla  Chiesa 
vogliono  essere  ciò  non  ostante  ,  o  comparire 
cattolici;  quasi  che  a  purgare  l'infezione  di  un 
sistema  reo  nella  sua  sori^ente ,  bastasse  farlo 
scorrere  sotto  la  penna  di  scrittore  reputato 
cattolico.  Siccome  pertanto  Launojo  si  fece  a 
spogliare  lo  Spalalense,  come  già  dimostrò  Ger- 
bais  con  un  esatto  confronto  de'passi;  così  nel- 
la maggior  parte  degli  opuscoli,  che  in  mezzo 
al  cattolicismo  si  vanno  di  giorno- in  giorno 
moltiplicando  contro  V  autorità  della  Chiesa 
sul  matrimonio,  altro  non  si  rileva  che  una 
perpetua  ripetizione  delle  dottrine  di  r^aunojo, 
variamente  applicate  secondo  la  varietà  dello 
circostanze,  ma  tutte  appoggiate  a' medesimi 
principj,  ed  argomenti:  talché  la  confutazione 
dell'una  sembra  potersi  adattare  a  tutte  le  al- 
tre. Fu  già  pertanto  con  saggio  ,  ed  opportuno 
consiglio  preso  di  mira  a  tal  effetto  da  egro- 
gj  scrittori  quell'una  fra  le  molte  operette  (1), 
cui  sembra  essersi  fatto  maggior  plauso  da- 
gli avversarj  della  Chiesa,  ed  attribuito  il  me- 
rito di  avere  nel  più  breve  giro  raccolta  la  più 
abbondante  copia  di  monumenti,  dalla  cui  or- 
dinata e  stretta  unione  risulti  quella  maggior 
forza,  e  nitidezza,  che  possa  in  tal  materia  de- 
siderarsi. E  noi  pure  ci  proponiamo  di  espor- 
re in  appresso  alquante  nostre  riflessioni,  qua- 
li esse  sìeno,  sulla  medesima.  Ma  giacché  tutto 
sostanzialmente  deriva  dal  primario  fonte  a- 
perto  dal  de  Dominis,  stimiamo  pregio  deiropera 
il  premettere  Innanzi  a  tutto  una  breve  anali-* 
si  delle  molte  patenti  incoerenze  di  tal  sistema, 
dalle  quali  potrà  di  già  ognuno  giudicare  per 
sé  slesso,  se  in  un  complesso  di  proposizioni  « 
che  in  vece  di  reggersi  l'una  l*altra,  si  vanno 
urtando,  e  distruggendo,  si  debba  raw  isare  il 
nitido  luminoso  carattere  delia  verità,  oppure 
il  difforme  impronto  deirerrore. 

(i)  Si  accenna  la  prima  edizione  dell'  operetta  ihl 
diritto  di  itabilire  impeUirnenti  dirimenti  re.  del  Can. 
Litta. 
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PARTE    PRIMA 

DELLE  INCOERENZE  DI  MàRCO  ANTONIO  DE  DOMINIS  NELL'  IMPUGNARE 
l!  AUTORITÀ'  DELLA  CHIESA  INTORNO  AL  VINCOLO  DEL  MATRIMONIO, 
E  LE    CAUSE   AD   ESSO    RELATIVE. 

DE  REPUB.   ECCLESIASTICA  LIB.  V.   GAP.   XI. 


s.  '• 

Inqanno ,  «  etmiraddizione  dello  Spalatense  nel 
pareggiare  il  matrimonio  ad  ogni  altro  con» 
tratto  umanOf  e  civile. 

Dichiara  Fantore  il  suo  iotento  nel  breve  ti- 
tolo prefisso  a  questo  luoghissimo  capo:  Mairi- 
monii  vincìdum  et  causai  a  propria  potestate 
Ecclesiaitiea  non  pendere.  Ed  entra  sabito  a 
renderne  la  ragione  n«  1.  «  Gontractas  socie- 
»  tatis  inter  viram,  et  uxorem ,  cam  sit  totus 
»  hnmanas,  et  corporalìs,  et  ad  effectam  cor* 
»  poralem  directe  initas;  ad  potestà tem  eccle- 
}»  siasticam ,  qaae  tota  est  in  se  spiritaalis,  et 
»  ad  sapernaturaiia  9  non  potest  jare  divino 
»  pertinere  ».  Così  pretende  egli  ridurre  il 
contralto  del  matrimonio,  come  se  ne  spiega 
espressamente  in  appresso  ,  alla  classe  o  spe- 
eie  di  contratto  meramente  naturale,  umano  > 
e  civile  ;  quali  sono  i  contratti  di  compra  e 
vendita  »  di  locazione  ^  e  altri  simili ,  e  pe* 
rò  egualmente  soggetto  alle  dispd^izioni  delle 
leggi  civili. 

Pare  proseguendo  in  questo  stesso  primo 
paragrafo  a  spiegare  la  natura  del  contratto 
coDJugale  9  osserva  che  nel  jus  naturale  e  di- 
vino è  fondata  la  propensione  deli'  uno  e  Tal- 
irò  sesso,  a  contrarlo ,  ed  insieme  quanto  al- 
'  Funiversale  la  necessità  di  quella  unione  per 
la  conservazione  del  genere  umano  ;  che  però 
riguardo  a*  particolari  ha  ciascheduno  la  li- 
berla  di  contrarla,  o  non  contrarla  :  che  ninna 
legge  inferiore  alla  naturale  può  costringere 
al  matrimonio^  sendo  che  gli  uomini  sono  na- 
turalmente liberi,  né  Tuno  è  soggetto  all'altro 
in  fallo  di  matrimonio,  se  non  per  libero,  e 
volontario  consenso  ;  senza  il  quale  nullo  è  il 
matrimonio ,  come  si  accorda  da  tulli. 

Da  questo  tratto  risulla  di  già  una  insigne 
differenza  ,  che  il  matrimonio  distingue  dagli 
altri  contralti  meramente  civili.  Quello  sorge 
dal  jus  di  natura,  questi  dal  jus  delle  genti,  o 
dal  particolare  diritto  di  ciascheduna  nazione. 
Il  contratto  matrimoniale  è  di  sua  natura  pie- 


namente libero ,  né  il  consenso  necessario  per 
validamente  contrarlo,  può  giammai  essere  sup* 
plito  da  umana  podestà  ;  laddove  sebbene  gli 
altri  contratti,  strettamente  civili,  richiedano  re- 
golarmente lo  spontaneo  ,  libero  consenso  dei 
contraenti;  può  nulladimeno  in  certi  casi  Tau- 
torilà  pubblica  costringere  i  sudditi  a  tale ,  o 
tale  contratto,  come  per  esempio  a  vendere  le 
proprie  derrate  in  tempo  di  carestia  ;  oppure 
supplire  il  consenso  del  renitente,  e  render  ciò 
non  ostante  il  contratto  valido ,  e  alto  a  pro- 
durre il  corrispondente  vincolo.  Falso  è  dun- 
que il  preteso  assioma  degli  avversar],  che  il 
contratto  del  matrimonio  soggiaccia  non  meno, 
che  qualunque  altro  contratto  civile  alla  di- 
sposizione del  principato  ;  giacché  dal  diritto 
stesso  di  natura  sorge  questa  essenzialissima 
differenza,  che  nel  matrimonio  la  necessità  del 
consenso  per  la  validità  del  vincolo  non  può 
mai  venir  supplita  da  umana  podestà,  come  il 
può  essere  in  varie  circostanze  riguardo  ad  al- 
tri coulralti  ;  li  quali  tuttoché  fatti  per  forza 
non  tralasciano  di  produrre  il  vincolo  della  ob- 
bligazione con  tutti  gli  effetti  del  medesimo  (f). 

Altra  insigne  differenza  risulta  dalle  leggi,  o 
condizioni,  che  l'autore  stesso  riconosce  essere 
state  da  Dio  apposte  nella  prima  institnzlone 
del  matrimonio.  «  Atque  buie  contractui  ha- 
»  umano,  jam  sic  libero  et  voluutario,  aliquae 
)»  conditiones  sunt  a  Deo ,  seu  jus  naturae  hu- 
)i  manae  explicante,  seu  positiva  sua  lege  prae- 
»  scriptae,in  quibus  condilionibus  contractus  hic 
»  nulli  potestati,  quae  sit  divina  iuferior,  sub^ 
»  jicitur.  Eae  vero  sunt  monogamia ,  insolubi- 
»  litas,  et  erga  proprium  sanguinem,  cognatio- 
tè  nìsque  gradum  aliquem  reverentia ,  de  qui- 
»  bus  in  feri  US  agam  pluribus  ». 

Quindi  passando  nel  paragrafo  seguente  ad 

(1)  Coo  ciò  DOD  si  nega,  che  possa  la  Chiesa  ioti- 
mare  a  taluno  il  precetto  del  matrimonio,  coi  p.  e. 
siasi  egli  obhiigato  per  via  di  legittimi  sponsali.  Si 
dice  soltanto  che  ninna  aatorità  umana  pad  fare  , 
che  il  contratto  del  matrimonio  aia  valido  ,  qnando 
manchi  rinteriore  consenso  dell*  uno  de'  contraenti. 
Cosa  che  ipvero  distinse  il  matrimonio  da  tutti  li 
contratti  puramente  civili. 
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sua  pli  dMIota  esposizione  di  queste  condU 
zioDl»  ripete  egli  rindissolabilità  »  e  Taaità  del 
matrimonio  dalla  rivelazione  fatta  ad  Adamo  in 
Qoel  misterioso  sopore»  in  coi  trasse  Iddio  dal 
lato  di  lai  la  donna,  che  destinata  gli  avea  per 
compagna:  «  In  eo  sopore,  qno  Adam  correptas 
»  est»  ei  profecto  varia  revelala  snnt  mysteria: 
»  nnnm  fait  qaale  Inter  homines ,  sive  divina 
»  jossione,  sive  etiam  hominis  rationalls  proprio 
>  instincta»nt  rationalis  est,  et  a  brntis  distinctns, 
»  debeat  esse  vincalum  contraclns  hamanimatri- 
»  monialis;  otonos  videlicet  ani copnletnr  con* 
»  sortio  indivisibili...  Et  hoc  Adam  (1)  experge- 
»  factns,  Visa  coram  se  moliere,  quam  nanqaam 
»  antehac  viderat^  qaod  sìbl  revelatam  fuerat , 
»  ellklas  est:  Hoc  nunc  os  ex  oss^iu  meit  te> 
»  Uaec  Adam  spirita  divino  instractas  prota- 
»  Ut,  rationem  veri,  et  perfecti  hamanl  conja- 
»  gii  ezprimens,  at  sit  inter  daos  tantum  ,  et 
»  perpetaam,  ae  indissolnbile.  Et  qaia  Deo  re- 
»  velante,  haec  pronanciabat  Adam;  ideò  Ghri- 
»  stas  haec  verba:  Qmmoftrem  relinquet  ec.  (2) 
»  a  Deo  dieta  tane  faisse  asserii  ».  E  poco  ap- 
presso :  «  Alla  mysteria  altissima,  iisdem  ver- 
»  bis  involata,  sibi  revelata,  satis  innnitAdam, 
»  ut  Paalas  explicavit ,  nimiram  verbi  incar- 
»  nationem,  et  Ghristi  cam  Ecclesia  insepara- 
»  bilem  conjunctionem  :  bornm  tamen  myste- 
»  rìoram  fandamentam  est  ipsa  hamani  car- 
»  naiis  conjagti  ratio,  ibidem  Deo  revelante  ex- 
»  plicata  ,  et  facto  ipso  comprobata  d.  Altro 
insigne  pregio  della  union  conjugale  nella  saa 
institozione  ;  avendo  volato  Iddio  che  in  essa 
venisse  rappresentato  il  gran  mistero  della  in- 
carnazione del  verbo ,  e  della  saa  inseparabile 
congiunzione  colla  Chiesa. 

Se  dunque  il  matrimonio  è  an  contratto  d*in<« 
stituztone  divina,  conie  vien  qui  riconosciuto  ; . 
d*instituzione  anteriore  alla  formazione  delle 
società  civili  ;  se  nella  sua  stessa  instituzione 
fu  da  Dio  vincolato  con  leggi  particolari ,  su- 
periori ad  ogni  civile  podestà;  se  in  quella  u- 
nione  volle  Iddio  sfabiiire  nn  segno  prefigura- 
tivo di  altissimi  misteri  :  come  sta,  che  ad  un 
contratto  insignito  di  sì  auguste  prerogative,si 
vogliano  pareggiare  li  contratti  di  compera  e 
vendita,  di  locazione ,  ed  altri  simili,  nati  da 
pure  convenzioni ,  o  leggi  sociali ,  senza  spe-* 
clale  intervento  della  divinità  ;  privi  in  conse- 
guenza d'ogni  mistico  significalo ,  e  di  lor  na- 
tura diretti ,  e  ristretti  al  regolamento  d' inte- 
ressi meramente  civili? 

Aggiongasi  come  di  passaggio,  che  frai  Gen- 
1111  stessi ,  o  per  certo  barlume  di  ragione  na- 
tnrale,  o  per  impressione  rimasa  d'antica  tra- 
dizione, fn  il  matrimonio  consideralo  qaal  con- 
tratto superiore  alPordine  civile,  e  come  rive- 
stito di  un  certo  carattere  di    religione ,  per 


(I)  Gen.  3    v.  23. 
(i;  Maiili.  Itf.  V.  5. 


cui  sollevato  venisse  alla  ispezione  de'  pontefi- 
ci. Così  Cujaciotom.  1.  pag.  783.  «  Est  autem 
»  titulus  hic  de  ritu  nupUarum  ,  qaod  pontifi- 
»  cale  verbam  est:  Nam  et  qaas  fas  easet  du- 
»  ci ,  poolificum  nolioncm  fuisse  intelligimus 
»  ex  Tacito,  et  Dione  (1)  »  • 

Tornando  alio  Spatalense  si  noti  qualmente 
riconosce,  che  Tanion  conjugale  ,  qual  si  for- 
ma nel  contralto  stesso  del  matrimonio  fu  da 
Dio  stabilita  qual  segno  prefigurativi  della  n- 
nione  di  Cristo  colla  Chiesa.  Ora  scndo  dollri- 
na  cattolica ,  che  a  questo  segno  mistico  volle 
Cristo  aggingnere  l' efficacia  producttrice  della 
grazia  ;  ed  in  tal  gaisa  innalzare  il  matrimo- 
nio alla  dignità  di  sacramento;  rimane  confer« 
malo  ciò,  che  si  è  di  sopra  dichiarato ,  die  la 
ragion  del  sacramento  risiede  in  quella  stessa 
sede,  ove  fa  riposto  il  segno,  prefigurali vo  del 
gran  mistero  ;  cioè  nell'  unione ,  che  si  forma, 
e  si  stringe  nel  contrailo  matrimoniale. 

N.  3.  Avverte  1*  autore  ,  che  fa  poscia  di- 
spensato, per  un  tratto  di  tempo,  in  quelle  pri- 
mitive leggi  deli*  unità  ,  e  deli'  indissolabilità 
del  matrimonio  :  «  Quoniam  tamen  necessitas 
»  generis  hamani  muUiplicandi,  priorem  hujus 
»  regulae  juris  divini  partem  deserendam  ali- 
»  quando  soasit ,  si ,  ut  supponitur  »  et  patres 
»  docent,  ad  tempus  Deo  revelante,  et  ex  spe- 
»  ciali  gratta  dispensante,  polygamia  non  pror- 
»  sus  illicite  indttcta  videtur ,  et  matrimonil 
»  vinculum  jam  non  facile  apparuii  o.  Reca 
In  prova  l'esempio  de'  patriarchi,  li  quali  eb- 
bero nello  stesso  tempo  più  mogli;  e  il  libello 
di  ripudio,  conceduto  da  Mosè  al  popolo  Israe- 
litico ;  notando  però ,  che  tutto  ciò  non  potò 
rendersi  lecito  ,  se  non  in  virtù  di  dispensa 
fatta  da  Dio  ex  gratta  speciali ,  e  ad  tempus  ; 
e  questa  manifestata  per  divina  rivelazione  > 
Deo  recante. 

Avverte  in  seguito,  che  una  tal  dispensa  tolta 
venne,  e  rivocata  da  Cristo ,  da  cui  fu  abolito 
il  libello  del  ripudio,  e  ristabilito  il  matrimo- 
nio nella  purità  della  sua  primitiva  insiiluzio- 
ne.  Così  egli  n.  4.  «  Christus  circa  matrimonia 
»  saorum,  tanquam  caput,  et  Dominus  suae  Ec- 
»  clesiae  nihil  penitus  novi  aut  statuii ,  out 
»  immutavi t ,  sed  reliqait  conjagia  in  eo  sta- 
li tu  ,  in  quo  erant  inter  Judaeos;  sola  addita 
»  abolitione  libelli  repudii,  nimirum  illius  re- 
»  pudii ,  qnem  Moyses  ad  duritlem  cordis  eo- 
li rum  non  sine  divina  dispensatione ,  et  tole- 
»  rantia  permiserat;  monogamiaque  illa,  qaae 
»  in  Adamo  primo  generis  hamani  parente  eni- 
»  tuit ,  ut  sinl  duo  in  carne  una,  confirmata , 
»  iliis  quoque  verbis  stabilita  >  qui  dimìssu  u- 

(1)  Che  CuÌBcio  Doo  abhi»  inteso  l>eDe  11  significa- 
io  della  parola  nlaf,  IratìSeat;  ma  egli  adduce  Taci- 
to, e  Dione  io  prova  che  91105  fms  eiiet  duci  ,  pomi- 
fieum  noUonsm  [aisie.  ii  che  sembra  bastare  in  pro- 
va della  proposi! ione,  che  tra*  gentili  stessi  fa  consi- 
derato il  matrimoniò  come  contratto  d'ordine  supe- 
riore agli  altri  contratti. 
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»  xore  sua  sEnecaosa  fornicatloois,  aliam  iluie- 
»  rlt,  mocchalar.  Cur  aotem  moechus  esseU  si 
»  plares  nxores  habere  ei  liceret  ?  Ut  optime 
»  dedaxit  iDDocenlins  111.  (1)  ». 

Ora  se  Cristo,  come  dice  Io  Spalatense ,  non 
mai  del  matrimonio  volle  fare  un  sacramento, 
e  se  ciò  noD  ostante  per  espressa  di  lui  confes- 
sione non  tralasciò  di  fare  ordinazioni  circa  il 
matrimonio;  gli  è  forza  il  confessare ,  che  sif- 
fatte ordiitazioni  cadono  non  sul  sacramento  , 
eh*  egli  non  riconosce,  ma  sul  contratto  mede- 
simo. Oltre  di  che  Tabolizione  delia  poligamia 
simoUanea,  e  del  libello  del  ripudio  influisco- 
no certamente  sulla  validità  ,  o  invalidità  del 
vincolo  coDjugale:  dunque  se  tutto  ciò,  che  con- 
cerne la  validità,  o  invalidità  di  questo  vincolo, 
debbe  unicamente  riferirsi  al  contralto,  egli  è 
chiaro,  che  Cristo  disposo  intorno  al  contratto 
mediante  un^abolizione,  da  cui  dipende  In  tanti 
casi  la  validità,  o  invalidità  del  medesimo.  Ma 
più  strana  ancora  di  questa  si  manifesta  in 
questo  proposito  Tincoerenza  di  Laonojo,  e  del 
fedele  suo  copista,  1*  anomino  scrittore  dell'  o« 
peretta  sovra  indicata.  Ammettono  questi  che 
Cristo  fece  il  matrimonio  sacramento,  in  quanto 
che  aggiunse  a  lato  del  contratto  una  tal  quale 
entità  sacramentalo,  nel  che  sembrano  almeno 
in  apparenza  recedere  dallo  Spalatense;  ma  con 
esso  lui  convengono,  che  so  Cristo  dispose  del 
sacramento,  nulla  però  dispose  intorno  al  con- 
tralto 9  e  collo  stesso  Spalatense  al  contralto 
solo  riferiscono  tutto  ciò ,  che  alla  validità 
spetta ,  o  invalidità  del  vincolo.  Pure  confes- 
sano anch'  essi  ciò  ,  che  da  niun  cristiano  può 
negarsi  »  che  Cristo  dispose  intorno  il  libello 
del  ripudio ,  e  la  poligamia  simultanea  ;  due 
cose,  che  manifestamente  riguardano  la  validi- 
tà, o  r  invalidità  del  vìncolo.  Poste  queste  pre- 
piesse,  come  immaginarsi  esservi  uomo,  il  quale 
sostenendo  per  una  parte ,  che  tatto  ciò ,  che 
influisce  sul  vincolo,  riguarda  il  malrimonio 
come  contratto, e  per  altra  parte  concedendo,  che 
Cristo  dispose  di  coso,  che  manifestamente  in- 
fluiscono sul  vincolo  ,  venga  poi  a  concludere 
centra  ogni  ragion  di  diritto  raziocinio  nulla 
essersi  da  Cristo  disposto  intorno  al  matrimo- 
nio come  contratto?  Serva  di  prova  questo  per- 
turbato modo  di  ragionare  a  quella  gran  sen- 
tenza del  dottoro  angelico ,  che  dalla  deprava- 
zione dell'afl'etto  nasce  una  corrispondente  ob- 
bliquilà  neir  intelletto. 

(1)  Dttdifort.  C.  Gaudemui. 
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Contraddizione  dello  SpalaUmo  neW  auog§$ttàr0 
alla  podestà  civile  la  le§ge  delV  unità  ,  e  della 
indissolubUità  ,  dopo  averla  riconosciuta  leggo 
divinaf  superiore  ad  ogni  umana  podeM. 

Ora  tornando  allo  Spalatense,  riconosce  egli 
apertamente  essere  stato  da  Cristo  abolito  il 
libello  del  ripudio  >  ed  insieme  ristabilita ,  e 
confermata  la  monogamia  «  e  ciò  con  tanto  ri- 
gore ,  che  sebbene,  secondo  lui ,  abbia  Cristo 
lasciate  tutte  le  altre  condizioni  diel  roatrimonio 
air  arbitrio  e  disposizione  della  podestà  civile, 
ciò  però  debba  sempre  intendersi  salva  la  legge 
dell*  unità  ,  e  indissolabilità  ,  cui  aggi  ugno  1- 
nollre  la  proibizione  di  certi  gradi  di  consan- 
guinltà.  Cosi  egli  n.  5.  «  Prorecto  civilis  potè- 
»  stas,  modo  christianis  polygamiam  non  per- 
»  mittat,  neqoe  libertalem  repodii^  nec  in  qno- 
»  cunque  gradu  conjanctionem,  matrimonia  ita 
Il  regulare  potest ,  ut  bono  communi  secnndam 
ji  rectam  rationem  expedieus  esse  censnerit  ». 
Dopo  una  si  precisa  dichiarazione  dell'autore, 
chi  non  crederebbe^  che  per  di  lui  sentimento 
non  può  il  principe  permettere  tra* cristiani,  né 
rendere  in  alcun  modo  lecita  la  libertà  del  di- 
vorzio, la  plnralità  delle  mogli,  il  matrimonio 
in  alcuni  gradi  di  parentela?  Giusto  sarebbe 
li  concetto ,  se  la  costanza  potesse  reggere  in 
mezzo  all'  errore.  Ma  tosto  vedremo  qualmente 
r  impegno  di  allargare  oltre  il  dovuto  confina 
la  podestà  laica  spinge  l' autore  a  ristringere 
poco  a  poco^  e  a  modificare  quel  rigore  di  leg<" 
gè  divina ,  ed  evangelica ,  qnal  fu  da  easo  ri- 
conosciuto poc*  anzi.  Comincia  pertanto  a  ram- 
memorare varie  leggi ,  emanate  dalla  podestà 
civile  intorno  al  matrimonio;  e  prosegue  n.  6. 
«  Divorila  quoque  ex  quibusdam  gravioribos 
ji  causis  imperatores  dalis  legibus  concesserunt; 
»  pula ,  propler  transitum  ad  monachatum  , 
j»  propler  impotentiam  coeundi  :  si  alter  con- 
»  jux  in  caplivitatem  abducatur,  vel  deporte? 
»  tur:  si  maritus  fiat  reus  adulleril,  homicidii, 
»  laesae  majestatis  eie  si  plagiarius  etc* ,  quae 
9  similiter  leges  divorila  concedentes,Ecclesiam 
^  reclaroantem  non  in  venie  babuisse,et  aTheo- 
»  desio  maxime>  ac  Justiniano,  christianis,  et  piis 
»  principibussuntcooslitntae; imo  has  ipsas  leges 
»  Ecclesiam  romanam  servandas  mandasse  seri* 
»  bit  Ivo  (  epist.  243.  )  ;  et  haec  divortia  laici 
»  juris  semper  intellignntur  cum  perfecta  ,  et 
»  totali  conjugii  dissolutione,  ut  patet  manife- 
ji  sto  ex  JusUniani  novella  22.  cap.  37. ,  et 
»  mullis  aliis  legibus*  Leges  invenio,  resisten- 
x>  tiam  non  video  ;  conlrarias  leges  ecclesia- 
»  sticas  paucas  admodum,  et  provinciales  dan- 
»  taxat  inferius  n.  11.  observo  ». 

Di  quelle  leggi  si  dirà  a  luogo  suo ,  come 
pure  della  pretesa  non  resistenza  della  Chiesa, 
e  delia  non  lincerà  fede  dell'autore   in  citare 
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per  8è  il  doUo,  e  santo  Vescovo  Ivone»  ehe  ^U 
è  apertissimamente  oontrario.  Qal  stiamo  satle 
incoerenze ,  e  ci  facciamo  ad  osservare  »  clie 
r  autore  dopo  aver  espressamente  detto  ,  e  re* 
plicato,  clie  da  Cristo  fa  abolito  il  ripodio,  e 
ristabilita  Fnnità  del  matrimonio;  che  qaeste 
leggi  di  unità ,  e  d' indissolubilità  sono  di  jus 
divino  ;  che  perciò  non  può  il  principe  conce- 
dere al  cristiani  nò  il  divorzio ,  né  la  poliga- 
mìa; egli  stesso  poscia  insensibilmente  ricreden- 
dosi 9  cominci  a  volere  accreditare  leggi ,  che 
concedono  il  divorzio  quanto  al  vincolo ,  né 
solo  per  causa  di  adulterio  (che  altri  pure , 
sebben  malamente,  stimarono,  autorizzato  dalie 
parole  del  vangelo,  ni$i  ob  fornicationem),  ma 
per  altri  delitti  di  omicidio ,  di  lesa  maestà 
ect.»  ed  anche  senza  delitto  per  cattività,  in  cui 
disgraziatamente  incorra  V  uno  de'  conjugi.  E 
neppure  in  questi  termini  rista  1*  indulgente 
condescendenza  deli'  autore  per  lo  scioglimento 
del  vincolo  conjugale.  Grave  pur  troppo ,  dice 
egli  n.  6.,  spesse  volte  riesce  il  giogo  del  ma* 
trimonio ,  e  talvolta  per  V  ostinata  durezza  ,  e 
ferocia  delle  parti  condurrebbe  a  disperazione: 
se  non  avessero  i  principi  podestà  di  porre  sif- 
fatti ordini ,  e  di  moderare  tutti  gli  umani  òi- 
vili  contratti  ;  avrebbe  V  umanità  spesse  volte 
ragione,  o  pretesto  di  lagnarsi ,  ove  però  non 
sia  da  divina  legge  assolutamente  coartata: 
«  Satis  grave  jugum ,  et  onus  solet  esse  saepe 
n  matrimonlum,  et  interdum  ex  partium  obsti» 
»  natione ,  et  feritale  occasio  desperandi  :  nisl 
ji  penes  principes  talia  statuendi  esset  potestas» 
»  et  omnes  humanos  clviles  contractus  in  quan- 
»  tum  contractus  sunt ,  moderandi ,  saepe  na- 
»  tura  h umana  conquerendi  ansam  baberet,  si 
n  tamen  divina  lege  adeo  absolnte  non  are* 
ji  tetnr  »• 

Ma  questa  divina  legge  coartante  fu  ne' para- 
grafi antecedenti  espressamente  riconosciuta: 
come  dunque  si  comincia  qui  a  mettere  in  dub- 
bio? Ha  egli  capila  la  difficoltà  :  e  per  far  mo- 
stra di  non  volere  urtare  di  fronte  una  legge 
divina  ,  va  blandamente  insinuando  le  vie  di 
declinarne  Tautorilà  ;  e  quindi  coprendosi  del 
velo  di  una  ingenua  ,  moidesla  timidezza  segue 
a  dire:  t  Rem  hanc  de  divortiis  in  genere  de- 
»  finire  penes  me  non  andeo  ;  probabiiitatem 
»  aliquam  cerno:  ideoque  neque  principibus 
»  poteslalem  hanc  (servato  jure  divino)  abso- 
»  Iute  negare  possum.  Quod  si  ipsis  illa  conce- 
»  datur,  ne  quis  illud  ex  scriptura  objiciat  a 
»  Ghristo  etiam  usurpatum:  Quod  Deus  conjun- 
%  xit^  h(mo  non  separet^  dicendum  fortasse  es- 
»  set,  illos  a  Deo  non  conjungi ,  qui  contra  le- 
9  ^  justas  poUticas  conjungantur,  sed  Deum, 
»  illas  per  suos  in  mundi  gubernatione  vica- 
»  rios  facere  separationes  ».  Scuote  per  altro 
l>eii  presto  questo  suo  verecondo  ritegno ,  e 
fatto  più  animoso  xmssa  senza  più  a  concedere 
francamente  quella  podestà  ,  che  qui  soltanto 
sembra  non  voler  negare  assolutamente. 


Non  vale  però  il  ripiego  a  salvare  né  il  jn9 
divino,  né  la  contraddizione  dell'autore.  Ha 
detto,  che  nella  primitiva  instituzione  del  ma- 
trimonio fu  per  jos  divino  stabilita  Tunità  ,  e 
riìidissolabilità  del  vincolo:  che  in  appresso  fu 
alquanto  temperato  il  rigore  di  quella  legge. 
Ma  in  qual  maniera?  Per  dispensa  ex  graiia 
speciali ,  Deo  revelante.  Ora  la  podestà  de'  re- 
gnanti, come  costituiti  da  Dio  pel  governo  del- 
le civili  società,  é  podestà  ordinaria  ,  inerente 
al  loro  ministero,  non  conferita  per  mezzo  dt 
speciale  dispensa,  manifestata  per  divina  rive- 
lazione. Anzi  la  necessità  della  dispensa  sup- 
pone difetto  di  podestà  ordinaria  relativamen-* 
te  agli  atti,  che  senza  quella  non  possono  le- 
gittimamente esercitarsi. Se  dunque  i  regnanti, 
come  ministri  di  Dio  pel  governo  delle  società 
civili,  fossero  in  virtù  di  tale  qualità  ,  muniti 
di  autorità  divina  per  formare  leggi ,  permet- 
tenti il  divorzio ,  e  la  poligamia  ,  secondochò 
stimassero  l'uno ,  e  l'altra  conducenti  al  bene 
delle  repubbliche;  neppure  da  principio  vi  era 
bisogno  di  particolare  dispensa  per  temperare 
il  jus  divino  riguardo  all'  unità,  e  all'indisso- 
lubilità del  matrimonio  ;  giacché  a' regnanti , 
coU'essere  assunti  al  principato,  ne  Veniva  con- 
.  ferita  la  competente,  sufficiente  podestà. 

Fa  Mosé  da  Dio  preposto  al  govei^no  del  suo 
popolo,  ed  a  lui  competeva  l'augusta  qualità  di 
vicario  di  Dio  in  terra ,  non  meno  certamente 
che  a  qualsivoglia  regnante ,  assunto  al  trono 
per  via  di  elezione,  o  di  successione.  Mosé  per- 
mise al  suo  popolo  il  libello  del  ripudio;  li- 
bello, del  cui  effetto  non  tutti  convengono,  ri- 
stringendolo gli  uni  ad  una  semplice  impunità; 
altri  stendendolo  ad  un  legittimo  scioglimento 
del  vincolo.  Sia  come  si  voglia;  e  si  suppongat 
com'è  anche  sentimento  dell'autore,  che  in  vir- 
tù del  libello  venisse  sciolto  il  matrimonio,  ed 
acquistassero  le  parti  una  piena  ,  legittima  li- 
bertà di  convolare  ad  altre  nozze.  Così  dunque 
fu  per  Mosé  derogato  alla  primitiva  legge  del- 
la indissolubilità.  Ma  in  virtù  di  quale  pode- 
stà? Forse  per  autorità,  inerente  al  suo  grado  di 
capo,  e  reggitore ,  di  vicario  di  Dio  in  terra? 
No,  risponde  l'autore:  fu  duopo  a  tal  effetto  di 
una  particolare  dispensa ,  Deo  revelante.  Con 
che  vieppiù  si  conferma  quanto  egli  disse ,  e 
replicò  da  principio,  che  nell'ampiezza  della 
podestà,  che,  secondo  lui,  compete  a' principi 
per  regolare  le  condizioni  del  contratto  ma- 
trimoniale, s'intende  sempre  salva  la  legge  del- 
l'unità, e  della  indissolubilità,  stabilita  iur^  di^ 
vino.  Sicché  col  novello  suo  capriccioso  ritro- 
vato altro  egli  non  consegnisce,  se  non  contrad- 
dire a  Dio,  e  a  sé  stesso. 

L'Incoerenza  si  diffonde  ugualmente  negli  ar- 
gomenti, ch'egli  adduce  a  comprovare  il  suo 
assunto,  li  quali  ad  altro  non  mitano,  che  ad 
eludere  l'oracolo  di  Cristo:  Quod  Deus  conjun^ 
xity  homo  non  5epare(.  Dopo  a  ver  supposto  (seb- 
ben malamente  I  del  che  non  occorre  iìir  que- 
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slione  in  questo  luogo  )  •  che  FadaUerio  del« 
runa  delle  parli  somministri  legittima  cagione 
di  separazione  non  solo  quanto  al  toro ,  ma 
anche  quanto  al  vincolo  ,  soggiunge  n.  B.  «  E- 
»  raol  sane  adhuc  aliae  causae  solvendi  legl* 
»  lima  et  valida  conjugia  »  praeler  fornicatio* 
»  nem  ;  una  erat  «  nec  minima ,  conversio  ad 
»  fldem   Ghrisli  altemtrius  coojugnm  ;  nam 
»  certe  ex  divina  revelatlone  supponit  Panlus, 
»  ut  est  Attgustini  deducilo,  dtf  cdulien  cor^ug. 
»  h   1.  e.  13. ,  eo  ipso  quo  alter  conjugum  a 
»  sua  infldelilate  discedit,  altero  in  infldelitate 
n  manente  «  conjugium  illorum  penilus  abrnm- 
»  pi  ».  Al  caso  dell'adulterio  aggiunge  Tautore 
quello  della  conversione  alla  fede  deiruno  del 
conjiigi  per  mostrare ,  che  il  dello  di  Cristo» 
qvod  Deus  eonjunxit  eie.  soggiace  a  molle  ec- 
cezioni ,  o   limitazioni  ;  onde  non  ostante  che 
sembri  universale,  possano  darsi  molle  cagio- 
ni di  legillimo  divorzio:  ed  in  fine  fallosi  in- 
terprete della  mente  di  Cristo,  viene  a  conclu- 
dere, che  rintenlo  di  lui  fu  di  abrogare  1  di* 
vorzj  privali»  e  non  quelli,  che  dalle  {pubbli- 
che leggi  sono  conceduti. 
.  ila  in  primo  luogo  da  qual  fonte  si  desu- 
mono le  limitazioni,  apposte  airoracolo  di  Cri- 
sto ne*  due  casi  proposti  dall'  autore  ?  Certa- 
mente dalla  divina  rialaziane,  o  vera,  o  sup- 
posta. Nel  caso  deiradulterio,  dalle  parole  sles- 
se di  Cristo  ,  nisi  ob  forniccUionem  ;  sebbene  , 
come  si  è  notato,  sloistramente  applicale  alla 
separazione  quanto  al  vincolo*  Nel  caso  della 
conversione ,  da  certa ,  divina  rivelazione,  di- 
chiarala da  s.  Paolo.  Se  dunque  la  sola  divina 
rivelazione  o  vera>  o  prelesa,  si  è  qaella,  che 
ha  dato  motivo  di  eccelluare  que'due  casi;  né 
altro  fondamento  vi  è  stato  di   eccettuarli  ;  si 
dee  dirittamente  ragionando  concludere  ,  che 
ove  non  si  dà  rivelazione,  neppure  si  fa  luo« 
go  ad  eccettuazione:  talché  l'assoluta  enunzia- 
tiva  di  Cristo  altre  limitazioni  non  ammette 
fuor  quelle,  ch'egli  slesso  vi  appose ,  o  da  lui 
furono  per  divina  rivelazione  manifestale.  Pec- 
ca dunque  l'autore  nel  concludere  da  casi  ri- 
velali, a  casi  non  rivelali;  quando  non  vòglia, 
che  le  sue  immaginazioni  si  abbiano  in  conto 
di  celesti  rivelazioni. 

2.  Dice  l'autore  ,  che  l'Intento  di  Cristo  fu 
soltanto  di  abrogare  il  divorzio  privalo,e  non 
li  divorzj  autorizzati  dallo  pubbliche  leggi. 0- 
ra  nel  caso  della  conversione  alla  fede  dell'una 
delle  parli,  confessa  egli,  e  mertlamenle  sostiene 
farsi  luogo  allo  sciogllmenlo  del  vincolo  in  vir- 
tù della  dichiarazione  dell'Apostolo.  Quindi  do- 
mando io,  se  in  quella  età  vi  era  legge  del- 
l'impero,  che  il  divorzio  concedesse  in  favore 
di  un  conjuge ,  che  si  convertisse  alla  fede  di 
Cristo?  Ridicola  cosa  sarebbe  il  pensarlo.  Adun- 
que il  divorzio  conceduto  da  s.  Paolo,  siccome 
non  autorizzato  dalle  leggi  pubbliche,  era  se- 
condo i  principi  dell'  autore  un  mero  divorzio 
privato.  Dunque  se  sussistesse  il  dello  di  lui|  che 


Cristo  abbia  soltanto  abrogato  U  divorzio  pri- 
vato, converrà  dire ,  che  s.  Paolo  abbia  per 
divina  rivelazione  conceduto  qaella  sorta  di 
divorzio ,  che  fu  da  Cristo  abrogala.  Bestem- 
mia, che  abbastanza  convince  gU  errori ,  e  le 
incoerenze  dell'autore. 

3.  Dalla  dichiarazione  dell'  Apostolo  risulla 
chiaramente,  che  un  privato,  convertilo  alla 
fede ,  poteva  legittimamente  usare  del  benefi- 
zio di  Cristo  nel  modo  promulgalo  dall'  Apo- 
stolo ,  e  passare  ad  altre  nozze  indipendente- 
mente dalle  leggi  del  secolo.  Dunque  lo  acio- 
glimenlo  del  primo  vincolo  in  tal  caso  non  di- 
pendeva dalla  disposizione  delle  leggi  civili. 

4.  Risulta  in  conseguenza,  che  sendosi  fatta 
per  autorità  di  Cristo  la  concessione  d^  divorzio, 
promulgata  dall'  Apostolo ,  indipendentemente 
dalle  leggi,  e  per  ogni  luogo ,  ove  si  diffondes- 
se il  cristianesimo  :  sempre  si  verifica  »  che 
Cristo  ha  disposto  circa  il  matrimonio  non  so- 
lo riguardo  alPesser  di  sacramento  ,  ma  anche 
riguardo  al  vincolo, ed  inconseguenza  circa  la 
validità,  0  invalidità  del  contratto. 

5.  Risulta»  che  la  promulgazione  di  questa 
legge  fu  da  Cristo  affidata  a'principi ,  non  del 
secolo,  ma  della  sua  Chiesa  ;  che  però  poteano 
gli  apostoli  legittimamente  conoscere  de' casi  » 
ne'  quali  si  facesse  luogo  alla  separazione  dei 
coojugi,  non  solo  quanto  al  toro  ,  ma  ancora 
quanto  al  vincolo  :  che  pertanto  incoerente  si 
dimostra  un  autore,  il  quale  riconoscendo  la  for- 
za della  suddetta  promulgazione,  procedente  da 
ministero  apostolico  senza  concorso  della  po- 
destà civile ,  e  in  virlà  di  autorità  ricevuta  da 
Dio,  viene  poi  a  voler  stabilire  questa  tesi  ge- 
nerale :  «  Malrimonii  vinculum  et  causas  »  a 
»  propria  polestale  ecclesiastica  non  pendere  »• 

E  qui  per  sovrabbondanza  può  notarsi  un 
altro  sbaglio  dell'  autore  nella  interpretazione 
del  lesto  di  s.  Paolo.  Pretende  inferirne ,  che 
il  conjuge  con  venite  possa  in  ogni  modo  scio- 
gliere il  vincolo  colla  parie  infedele;  sia  che 
questa  consenta,  o  no,  a  rimanersi,  ed  a  voler 
coabitare  pacificamente.  La  ragione ,  che  ne 
adduce  si  è  ,  che  altramente  la  parte  infedele 
sarebtM  di  migliore  condizione  dell'  altra;  giac- 
ché quella  potrebbe  di  suo  pieno  arbitrio  in- 
validare^  o  confermare  il  vincolo,  laddove  do- 
vrebbe il  fedele  dipendere  dalla  disposizione 
dell'  infedele.  Ma  chi  ha  detto  all'  autore , 
che  in  un  tal  caso  stia  nell'  assoluto  arbilrio 
dell'  infedele  la  facoltà  d'  invalidare  il  ma- 
trimonio ?  Potrebbe  per  avventura  l' infedele 
farlo  impunemente ,  ed  aversi  per  libero  in 
paese  d'infedeltà.  Ma  potrebbe  questa  impu- 
nità fondare  un  diritto  legittimo  7  No  cer- 
tamente. Nel  caso  della  conversione  alla  fe- 
de dell'  uno  de'conjugi ,  volle  Cristo  a  favore 
della  sua  divina ,  e  sola  vera  religione ,  dare 
alla  parte ,  che  si  converte ,  la  libertà  di  sot- 
trarsi dalla  servitù,  ossia  dal  giogo ,  e  vincolo 
cootrallo  colla  parte  infedele»  e  coutnmacc.  Non 
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è  pertanto,  che  la  conversloiie  operi  suUto  »  e 
per  sé  sola  operi  lo  scioglimento  del  vincolo; 
ma  fa,  che  rimanendo  Tinfedele  nella  soa  con- 
tumace renitenza  possa  la  parte  convertita  con* 
trarre  altro  matrimonio;  e  soltanto  allora  s'in- 
tende sciolto  il  primo  legame ,  in  guisa  clie 
possa  anche  V  infedele  dal  canto  suo  convolare 
ad  altre  nozze  senza  reato  di  adulterio.  Non  è 
dunque  V  inredele  di  migliore  condizione  ,  co- 
me da  falso  supposto  argomentando  falsamente 
conclude  lo  Spalatense  contro  la  stessa  lettera 
delFAposlolo. 

6.  Frivolo  del  pari»  ed  incoerente  si  è  1*  ar- 
gomento «  col  quale  si  prende  l' autore  a  voler 
provare,  che  da  Cristo  non  fu  abolito  se  non  il 
divorzio  privato,  e  non  quello ,  che  fosse  con- 
ceduto dalle  leggi:  «  Quando  ergo  Christus  (n. 
»  8.  )  generaliter  negabat  divorlium  ,  sola  ex- 
»  copta  causa  fornicalionis ,  id  faciebat  »  quia 
»  cnm  solis  Judaels  lune  loquebatur,  qui  ex  suia 
»  legibus  permissione  Moysis,  divoriti  liberam 
»  habebant  viri  facultatem ,  sino  ulto  crimine 
»  uxoris  :  si  enim  crimen  divortio  dignum , 
»  nempe  stupri ,  vel  adnlterii  alTuisset ,  tunc 
»  non  eral  opus  divortio  »  sed  noce  uxoris  ori- 
»  minosae  vir  ab  illins  conjugio  liberabatnr... 
9  Volens  itaque  Christus  illorum  repndionim 
»  injnsUliam  osteudere ,  declarat  per  ea  vin- 
»  culnm  matrimonii  non  tolli,  ncque  licere  ho« 
»  mini  Judaeo  dimittere  uxorem ,  nisi  ex  sola 
»  legis  jndaicae  concessione  ;  haec  vero  erat 
»  stuprum,  et  adnlterium  duntaxal;  ita  tamen 
»  dimittere,  ut  per  sententiam  judicis,  si  con* 
»  vinceretur,  lapidibns  esset  obruenda  ,  et  sio 
fiebat  perfectissimum  per  morlem  divortium  ». 

Da  queste  premesse  viene  a  concludere,  che 
Cristo  ,  perchè  parlava  con  Giudei ,  condannò 
soltanto  i  divorzi  privati:  e  come  se  penetrato 
avesse  neir  intimo  de'  suoi  consigli,  soggiunge, 
che  se  nella  legge  giudaica  fosse  stato  il  divor** 
zio  per  altra  grave  ragione  conceduto,  Tavreb- 
be  anch'  egli  ammesso:  «  Privata  tamen  priva* 
»  iorum  divorlia,  quae  lex  nonnisi  ad  dnritiem 
»  cordis  permiserat ,  omnino  damnavlt.  Quod 
»  si  in  eadem  lego  ex  aliqua  alia  gravi  causa 
»  futssel  concessum  divorlium  ,  eam  quoque 
»  Christus  omnino  addidisset;  quia  puMica,  le* 
»  gibus,  jnre,  et  ralionabiliter  concessa,  dìvor- 
»  tia  non  abrogabat,  sed  sola,  utdixi,  privata  »• 
Con  che  vuole  insinuare  non  doversi  avere  per 
abrogali  li  di vorzj «eziandio  quanloal  vincolo,con« 
ceduti  dalle  pubbliche  leggi  :  quali  sono  quelli, 
che  oltre  V  adulterio  ha  egli  stesso  rammemo- 
rati, cioè  per  causa  di  varj  altri  delitti,  di  omi- 
cidio, di  lesa  maestà,  di  plagio  ec.,  ed  anche  sen- 
za delitto  per  accidenti  forluiti,  quaVè  la  catti- 
vità dell'  una  delle  parli,  o  anche  peruna  forte, 
insup'^rai  ile  avversione  insorta  fra  li  conjugi. 

A  dimostrare  quanto  insussistente  sia  tutto 
questo  ragionamento,  basta  riflettere  alla  con- 
fessione deli'  autore  ,  che  da  Mosè  fu  agli  uo- 
mini conceduta  la  libertà  del  divorzio ,  anciie 


senza  delitto  della  consorte  :  «  Ex  suls  legibus 
»  permissione  Moysis  divorlii  liberam  habe- 
»  bant  viri  facultatem  sino  ulto  crimine  uxo- 
»  ris  D.  E  più  autorevolmente  consta  dal  testo 
del  Deuteron.  e.  21>,  «  Cum  acceperit  homo  uxo- 
ji  rem,  et  habuerit  eam,  et  non  tnvenerit  gra- 
»  liam  ante  oculos  ejus  propter  aliquam  fue- 
»  ditatem,  scrit>et  libellum  repudii  eie».  Sotto 
la  parola  propUr  foeditatem  si  comprendevano 
qne^  molli,  e  varj  difetti,  morali,  e  fisici,  per 
li  quali  si  rendeva  rìncrescevole  ali'  uomo  il 
consorzio  della  donna;  per  esempio,  se  la  donna 
era  sterile,  se  diventava  lebbrosa,  o  infetta  di 
qualche  altro  morbo  schifoso^  ed  attaccaticcio, 
se  dedita  al  vino ,  se  rissosa ,  o  generalmente 
mal  costumata.  Adunque  tra  le  cagioni,  per  le 
quali  si  praticava  il  divorzio  fra*  Giudei,  erano 
comprese,  almeno  in  gran  parte,quelle  stesse.per 
le  quali  secondo  l'autore  veniva  legilUmamen- 
te  conceduto  dalle  leggi  romane,  e  può  altresì 
da  qualunque  regnante  legittimamente  conce- 
dersi. In  questi  divorzj  pertanto ,  elio  per  sif- 
fatte varie  cagioni  si  eseguivano  presso  li  Gui« 
dei  per  pubblica  autorità,  ex  suis  legihus  per^ 
missione  Bhysis,  e  con  pubblica  solennità,  com- 
pariscono le  due  condizioni,  che  secondo  i'aa- 
toro  costituivano  il  pubblico  divorzio  presso  i 
Romani,  cioè  la  parità  delle  cause  ^  almeno  in 
molti  casi,  e  l' intervento  della  pubblica  auto- 
rità; ed  erano  pertanto  a  buona  equità  divorzj 
pubblici ,  non  meno  che  li  divorzj  autorizzati 
dalle  leggi  romane.  Eppure  quando  li  Giudei 
vennero  ad  interrogare  il  Redentore  (1):  Si  li- 
cei komini  dimittere  uxorem  suam  quaeunque 
ex  causa  ?  cioè  per  qualunque  di  quelle  varie, 
moUiplici  cagioni,  per  le  quali  sotto  il  manto 
della  pubblica  autorità  solevano  farsi  li  divorzj: 
Cristo  senza  distinguere  cagione  da  cagione,  ca- 
so da  caso  (  tolto  il  solo  caso  dell'adulterio ,  di 
cui   non  è  qui  luogo  di  trattare  )  condannò  , 
e  riprovò  universalmente  il  divorzio,  quacunqtio 
ex  causa.  Riprovò  dunque  li  divorzj ,  anche  in 
que'  casi ,  ne'  quali  erano  conceduti  dalle  leggi 
romane;  e  che  siccome  in  questi  medesimi  cast 
venivano  praticali  presso  li  Giudei,  ex  suis  legi^ 
bus  permissione  Moysis,  e  parimente  fiancheg- 
giati dall'  autorità  pubblica  ,  erano  in  conse- 
guenza divorzj  pubblici,  non  meno  che  presso 
i  Romani.  Furono  dunque  da  Cristo   riprovati 
11  divorzj  non  solo  privati,  ma  pubblici  ;  e  fu 
per  ogni  caso  rivocata  la  permissione  del  libello 
data  da  Mosè,  siccome  data  ad  duritiem  cordis 
contro  la  primitiva  instituzione  del  matrimonio» 
Non  rimangono  dunque  altri  casi  di  legiltima 
separazione  quanto  al  vincolo ,  se  non  quelli , 
de'quali  fu  fatta  da  Cristo  divina  rivelazione  al 
i^uoi  apostoli ,  e  aflldaU  da  questi  ali'  insegna- 
mento della  Chiesa  ;  come  nel  caso  della  con- 
versione dell'  uno  de'  conjugi  alla  fede  ,  rima** 
nendo  l' altro  in  una  contumace  renitenza. 

(I)  Mallh.    19  V.   S. 
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Àbuio  che  fa  lo  SpiOatense  deW  autorilà  éThonet 
onde  attritmire  àUa  podeità  civiU  la  facoltà  di 
concedere  H  divorzio  quanto  al  vincolo* 

Non  contento  lo  Spalatense  delle  proprie  incoe- 
renze non  si  fa  scrapolo  di  accomanarle  agii  autori 
eziandio  più  gravi,  non  potendo  fargli  apparire 
coerenti  a  sé  >  se  non  col  rendergli  incoerenti 
a  loro  stessi.Così  adopera  egli  riguardo  ad  Ivo« 
ne  Garnotense  per  corroborare  coir  autorità  di 
lai  quel  sentimento ,  che  non  ebbe  ardimento 
di  affacciare  da  principio  se  non  dubitativa- 
mente; cioè  che  avendo  Iddio  afOdato  il  gover- 
no delle  cose  umane  a'regna^nti  del  secolo,  deb- 
liasi  intendere  con  ciò  avere  ad  essi  comunicala 
la  facoltà  di  dispensare  anche  nelle  sue  divine 
leggi,  ovunque  le  convenienze  politiche  de*  lo- 
ro dominj  sembrino  richiederne  la  dispensa. 
Erroneo  sentimento  al  certo,  da  cui  seguirebbe 
questo  massimo  assurdo,  che  in  tempo,  per  e- 
aempio ,  di  caristia  lecito  fosse  al  principe, so- 
stituire tutt' altra  materia,  fuorché  pane,  e  vi- 
no per  la  celebrazione  de'  divini  misteri,  onde 
ne  rimanesse  meno  scarsa  la  provvisione  per 
li  {Nibblici  bisogni.  Adunque  lo  Spalatense  per 
insinuare,  che  abbia  il  principe,  come  rivestito 
della  podestà  pubblica,  la  facoltà  di  concedere 
il  divorzio  anche  quanto  al  vincolo,  non  ostan* 
te  la  legge  della  indissolubilità,  poc'anzi  da  lui 
stesso  riconosciuta  per  legge  divina,  superiore 
ad  ogni  altra  podestà  :  in  difetto  di  migliore 
argomento  mette  innanzi  V  autorità  d*  Ivone  > 
scrivendo  n.  9.  «  Merito  igitur  Ivo  post  adduc- 
»  tam  civilem  Justiniani  legem  de  matrimonio 
»  Inter  ingenuum ,  et  ancillam  probibito,  sub- 
ii dit:  in  tali  ergo  contractu,  quod  lex  damnat, 
»  non  homo ,  sed  justiUa  separat  :  quia  quod 
»  centra  leges  praesumitur ,  per  leges  dissolvi 
»  meretur.  Lex  ergo  humana  civilis  Ivoni  sat 
»  fuit  ad  irrilandum  matrimonium ,  <[aod  ex 
»  ipsa  sola  humana  lego  non  posset  subsisterr; 
»  quae  lex  sicut  contractui  matrimoniali  dat 
»  nullitatem,  ne  fiat,  et  si  fiat,  ne  validus  sit , 
»  sed  dissolvatur:  ita  efflcere,  ni  fallor,  potest, 
>  ut  idem  contractus  jam  validus,  ex  legitimis 
»  causis  lego  tamen  universali  positis  et  ap- 
»  probatls  dissolvatur;  qnales  iu  romaois  legi- 
»  bus  dixi  GSie  nonnullas  ». 

Tralascio  per  ora  di  osservare  la  disparità , 
che  vi  ha  tra  la  podestà  d*  invalidare  un  con- 
tratto da  farsi,  'con  apporre  condizioni ,  in  di- 
fetto delle  quali  non  possa  legittimamente  con- 
trarsi ,  e  la  podestà  di  annullare  un  contratto 
di  già  fatto  legittimamente;  massime  se  si  trat- 
ta di  contratto ,  che  sia  di  sua  natura ,  e  per 
legge  divina  indissolubile.  Mi  fermo  qui  nel- 
r  autorità  d' Ivone,  e  spero,  che  niun  discreto 
leggitore  sia  per  disapprovare  una,  sebbene  al- 
quanto prolissa  discussione ,  intrapresa  ad  og- 


getto di  svelare  r  abuso  »  che  fit  lo  Spalatense 
del  nome  di  un  prelato ,  che  per  la  sua  pietà 
e  dottrina  fu  uno  de'  più  chiari  luminari  della 
Chiesa  sul  fine  dell'  undecimo,  e  nel  principio 
del  duodecimo  secolo;  il  cui  elogio  terminò  Na- 
tale Alessandro  con  queste  significanti  parole: 
1  Scripsit  praeterea  Epistolas  287.  qnas  eccle- 
»  siasticae  disclplinae  promptuarium  merito  ap- 
»  pellaveris  ». 

Ed  in  prima  fu  costante  sentimento  d'Ivone, 
o  per  meglio  dire  universale  credenza  di  quel- 
la età ,  derivata  dalla  tradizione  de'  maggiori» 
avere  la  Chiesa  la  podestà  di  prescrivere  con- 
dizioni al  contratto  matrimoniale ,  in  difetto 
delle  quali  nullo  si  rendesse ,  ed  invalido ,  né 
fosse  in  poter  della  podestà  civile  il  convali^ 
darlo.  Chiara  testimonianza  se  ne  ha  dalla  let- 
tera sua  263.  al  re  Enrico  d'Inghilterra:  «  An- 
»  divi  vos  quondam  filiam  vestram  culdam  ve- 
»  stro  (1)  parochiano,  Hngoni  videlicei  filio  Ger- 
9  vasi!  desponsasse.  Quos  quidem  parentes  eo- 
»  rum  gradn  consangoinitalis  testantur  esse  ge- 
»  nitos,  ut  Inter  se  nnptias  contrahere  non  pos- 
»  sint,  nisi  iocestuosas,  et  ideo  illicitas....  linde 
»  prò  reverenlia  et  dilectione  vestra  magnitn- 
».dinem  vestram  praemonitam  et  praemunitam 
»  esse  cupimuSf  ut  honeste ,  dum  fieri  potest , 
»  talea  nnptias  fieri  non  permittatis  ;  ne  tale 
»  conjnglnm ,  si  centra  leges  praesumatur , 
»  per  leges  dissolvi  mereatnr.  Quod  enim  di- 
»  dmus,  non  ex  conjecturis  facimus;  quia  prae 
»  manibus  habemus  scriptam  genealogiam  , 
»  quam  scribi  fecerunt  nobiles  viri  de  eadem 
»  Iribn  progeniti ,  et  parati  snnt  ante  judices 
»  ecdesiaslicos  eamdem  genealogiam  in  tato  i 
»  loco  computare,  et  secnndum  legum  instituta 
»  probare.f ..  Non  enim  poterimus  a  legum  tra- 
»  mite  deviare,  si  viderimus  parochianum  no- 
»  strnm  maxime  in  pacto  conjugali  alìqnod  ne- 
»  farium  perpetrare;  dicente  apostolica  senten- 
»  tia  :  inceitii  conjunctionibus  nihil  veniae  rs- 
»  servamue ,  nisi  cum  incestum  separalione  so' 
»  naverint*  Cum  enim  revereamur  temporalinm 
»  regnm  potenliam,  magis  nos  revereri  oportet 
»  aetemi  regis  omnipotentiam:  ut  sic  reddamus» 
»  quae  sunt  Caesaris  Caesari ,  et  quae  Dei  snnt 
»  Deo».È  chiaro,  che  le  leggi  qui  opposte  da  Ivo- 
ne alla  validità  di  un  matrimonio  progettato,  e 
desiderato  dal  re  Enrico ,  non  erano  leggi  su- 
bordinate alla  podestà  regia,  ma  leggi  fondate 
nell'autorità  canonica:  dicente  apostolica  sen^ 
tentia  eie.  Che  però  tali  cause  hanno  da  trat- 
tarsi ante  judices  ecclesiasticos  ^  siccome  già 
constava  dall'antica  tradizione,  e  fu  in  appresso 
espressamente  definito  dal  concilio  di  Trento 
sessione  24.  can.  12. 

Leti.  114.  «  Perlatnm  est  ad  aures  nostras  , 
»  quod  Mellenlinus  comes  ducere  velit  in  uxo- 
»  rem  filiam  Hugonis  Crlspejensìscomilìs;  quod 
»  fieri  non  sinit  concors  decretorum ,  et  cano^ 

(1^  Forse  dee  iesgcrsi  nostro. 
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»  iram  sanctio,  dlcei»:  Conjancllones  consangnU 

»  neoram  fieri  prohibemas linde  vobis  ex 

»  apostolica  el  canonica  anctorUale  praecìpU 
»  iDOS,  at  tam  calamniosam  conjaglom  in  Ec« 
»  clesiìs  nostri  episcopatas  nec  ipsi  consecrelis» 
9  oec  ab  aliqao,  qaanlnm  In  vobis  est,  conse* 
»  erari  permiitatls,  nisi  primam  in  praesenUa 
»  noslrl  consangainilas  haec  septimaan  gradam 
»  excesslsse  legiUme  fuerit  comprobata  ».  L'ini* 
pedimento  si  desume  dalla  concorde  sanzione 
de'  decreti»  e  canoni:  decreti  della  sede  aposto- 
Hca»  canoni  de'  conollj;  onde  congmanienie  agli 
nni,  e  agli  altri  rirerendosl,  condode:  Vobis  e:» 
apo8i<Àiea  »  ei  canonica  auctoritaie  praecipimus. 

Della  magnanima  sna  coslanta  nel  sostenere 
in  questo  proposito  M  diritti  del  sanluario^erol- 
ea  prova  diede  fvone  in  mezzo  alli  più  a<tpri 
trattamenti  nella  strepitosa  causa  del  re  Filìp^ 
pOy  onde  ne  riportò  anche  da  Natale  Alessan- 
dro  la  mediata  lode.  Avea  il  monarca  ripodta- 
la  Berta  sua  legittima  consorte ,  ed  erasi  asso* 
ciala  Valdrada,  moglie  del  conte  d' Angiò,  tot-* 
t'ora  vivente,  in  mezzo  al  dibattimento  Gtii« 
done  nomo  di  corte  fece  intendere  ad  Ivone 
(lett.  115.)  «  qnod  rex  multa  mala  dimittere, 
9  et  multa  bona  se  proroitat  velie  facere ,  si 
9  cum  pace  sedis  apostolicae ,  et  communione 
^  ecclesiastica  mulierem,  quam  lllictte  habeat» 
»  valeat  ad  tempns  retinere  ».  Si  desiderava 
una  dispensa,  e  si  riconosceva  non  poter  questa 
venire  se  non  dalla  sede  apostolica  ;  non  dalla 
podestà  laica,  non  da' vescovi  medesimi.  Trat- 
tandosi però  di  doppio  matrimonio,  in  cui  vis« 
sttti  erano  per  déoUo  tempo  li  conjugi ,  rescri- 
ve francamente  ivone  non  farsi  luogo  a  tempe- 
ramento. Onde  appare ,  che  riguardava  egli 
come  assolutamente  indlssolabili  siffatti  mairi- 
monj,  ne'  quali  consumati  clie  siano ,  neppure 
per  autorità  della  Chiesa  può  fkrsi  luogo  a  scio- 
glimento. 

Conferma  lo  s(es«o  sentimento  lett.  1S2.  in 
proposilo  di  mogli  cadute  in  adulterio  nell'as* 
lenza  de'  mariti  :  «  His  ,  et  aK is  ejnsmodi  ao- 
T»  ctoritatibus  freti.si  aliquando  apudnos  causa 
S»  fomicationis  tale  divortium  coatigerity  ceMura 
»  ecclesiastica  cogimns  separatos ,  ve!  sibi  re- 
»  conciliari ,  vel  sino  spe  manere  coojugli  »• 
Si  riconoscea  dunque  non  potersi  dlseiogiiere 
un  matrimonio  valido ,  neppure  per  causa  di 
adolterio. 

'  Lett.  156.  Qaufriéo  finéocinensi  corniti: n  Quo- 
»  niam  audlvi  te  velie  ducere  in  uiorem  vice* 
»  comitissam  Blesensem,  cu jus  defuocto  marito 
»  fuisti  consanguinens....  tibi  mando,  et  per 
»  légem  christianam  interdico  feralea  et  io- 
li cestas  nuplias  ».  Ecco  l'impedimento  éi  af- 
finità riferito  à  legge  cristiana ,  voce  usata  da 
Ivone  ner  distinguere  le  leggi  della  Chiesa  dal- 
le leggi  del  secolo. 

Lett.  2i8.«  Quod  vero  vlr  sororem  sìbi  prius 
»  dcsponsalae  in  cotijagium  babére  non  possit, 
'  9  sicut  nec  frater  desponsatam  fratris  vxorem» 
Tomo  V. 


V  in  concilio  trilmriensi  eontlnetur  ».«si  rlfe^ 
risce  Ivone  al  concilio  tribarlense  (t):  e  questo 
concilio,  cai  intervennero  ventidue  vescovi ,  e 
fra  questi  II  metropolitani  delle  tre  principali 
Chiese  della  Gerinania,gli  arcivescovi dìMagonza, 
di  Treveri,  e  di  O)lonia,  dicbiara  nella  prefa- 
zione, come  1  padri  non  dalle  civili,  ma  dalle 
canoniche  inslituzioni  trassero  i  loro  decreti  : 
«  Praevio  Sancto  Spiritu,  quaedam  capitala  ma- 
il gis  necessaria  ex  canonicis  institàtionibus  sub- 
ii scrìpserunt  ». 

Lett.  180.  «  Quod  divina  sententia  sanxlt,  et 
»  Immutabile  fieri  voluit ,  non  debet  humano 
»  interdicto  sejungi  ».  Ecco  che  per  interdetto 
umano ,  ossia  per  atto  della  pubblica  podestà 
non  possono,  secondo  Ivone,  legittimamente  se- 
pararsi ,  quanto  al  vincolo ,  quelli  che  in  le- 
gittimo matrimonio  sono  per  divina  sentenza 
validamente ,  ed  immutabilmente  congiunti. 
Una  tale  separazione,  toltochè  fatta  dalla  pub- 
blica civile  podestà,  sarebbe  nulla  ,  ed  invali- 
da; ed  in  conseguenza  ingiusta,  ed  illegittima. 
N6  poteva  Ivone  più  chiaramente  spiegarsi  a 
tal  riguardo.  Dunque  inferire ,  come  ha  sopra 
fatto  lo  Spalatense ,  dalle  parole  di  lui  nella 
lettera  ivi  citata ,  che  ove  la  podestà  pubblica 
scioglie  due  coiijugi, validamente  congiunti,  deb- 
1)a  la  separazione  intendersi  falla  non  dall'uo- 
mo ,  ma  dalla  giustizia  ;  egli  è  lo  stesso ,  che 
imputargli  di  aver  pensato ,  che  la  giustìzia 
faccia  una  separazione ,  che  secondo  Ini ,  è  di 
sua  natura  nulla,  ingiusta,  ed  illegittima. 

E  perchè  meglio  apparisca  l'abuso,  che  fa 
lo  Spalatense  deli'  autorità  di  un  sì  dotto ,  e 
pio  vescovo  è  duopo  riferire  il  contesto  della 
lettera  citata  da  lui ,  che  è  la  244.,  e  non  la 
243.,  com'è  segnata,  forse  per  errore  dì  slampa. 
Correva  fama  ,  che  Ivone  riprovasse  il  matri- 
monio di  un  ingenuo  con  una  serva  ;  e  ne  fu 
interrogato  da  Audoeno  vescovo  Ebrolcense.Ri- 
sponde  in  prima  coli'  autorità  di  s.  Leone  nella 
letterata  Rustico  di  Narbona.  Indi  cita  le  leggi 
del  secolo.  Ma  in  che  modo?  «  Quod  et  legibus 
»  saeculi  cautum  habemus  ;  quas  cathollci  re- 
9  ges  composuernnt,  et  ex  auctoritate  romanae 
»  Ecclesiae  catholicis  populis  servandas  tradi- 
»  derunt.  Unde  Justinianus  in  codice  novella- 
»  rum:  SI  quis  pererroremancillam  mulierem 
»  duxeril  uxorera  ,  liberam  esse  eam  putans  ; 
»  vel  e  contrario  si  libera  mnlier  servo  per 
%  errorem  Juncta  sit  :  posteaquam  verilas  re- 
»  perla  fuerit ,  dicendum  est  omnino  nuplias 
»  non  constitisse.  Inter  liberum  enim  et  ancil- 
»  lam  ,  servum  et  liberam  mulierem  nupliao 
»  contrahi  non  possunl.  in  tàH  ergo  contractu 
»  quod  Ux  damnati  non  homo,  sed  justiUa  separai, 
»  Quia  qmod  eontra  leges  praesumitwr.per  leges  dis- 
»^  soM  mere(ur». In  primo  luogo  si  scorge  chiara* 
mente,  che  quelle  due  massime  sottolineate  sono 
qui  applicale  ad  un  matrimonio»  contraitò  oon 

(1)  Ali.  B95. 
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impedinyBato  dirlMenle;  e  però  nollo^  ed  inva- 
lido. Di  tal  matrimonio  merilamenle  pronnndò 
Ivone,  4^be  un  coo4ra(U>  atleaUlo  contro  la  log* 
gè  merita  di  essere  diiciolto  dalla  legge,  e  cbe 
in  tal  caso  non  Tnomo  ,  ma  la  ginsUiia  dlsgioa- 
gè  qaelli ,  cbe  stante  la  nailità  del  malrimo- 
Dio  non  mai  furono  per  conjogale  vincolo  con- 
gionlL 

Appare  in  secondo  loogo,  che  quanto  ad  in- 
validare li  nfatrimonj  da  centrarsi  fra'  cristiani 
non  riconobbe  Ivone  nelle  leggi  del  secolo  al- 
tra fona,  cbe  quella,  cbe  traggono  dall' auto- 
rità della  Cbiesa,  ex  mueloriMe  rommme  EeeU» 
sine.  Non  desnnie  una  tale  aatorilà  dal  diritto 
di  maestà,  giaccbò  non  Taltribaisce,  faorcbè  a' 
regnanti  cattolici ,  e  neppnre  assolatamente , 
come  si  è  veduto,  ma  dipendentemente  dall'au- 
torità della  Chiesa  relativamente  a'ioro  suddiU 
Gristiaoi  (i). 

Apparisce  in  terzo  laogo  V  aboso  >  cbe  Cs  lo 
Spalalense  di  ana  massima  vera  in  sé  stessa,  e 
più  volte  ripetuta  da  Ivone:  Quod  contra  U§$$ 
praesumituTf  per  kge$  diiéolvi  mereiur.  Capisce 
ognuno ,  cbe  una  sitTatta  massima  non  è  indi- 
stintamente applicabile  ad  ogni  legge  qualun- 
que siasi,  ma  soltanto  a  legge,  pui  soggetU  sia 
la  materia  in  questione.  Cosi  se  dal  principato 
viene  prescritta  una  data  solennità  da  ossero 
varsi  nel  coutrattare ,  cbe  fonno  i  minori  dei 
loro  interessi;  qualunque  volta  presuma  un  mi- 
nore di  contrattare  senza  la  prescritta  solennità, 
dovrà  il  contratto  aversi  per  nullo,  oda  annul- 
larsi secondo  cbe  porta  il  tenore  della  legge , 
e  sarà  giusta  T  applicazione  della  massima: 
Quod  amirm  U^  praeiumiiur,  per  legee  disioltd 
meretwr;  giacché  trattasi  di  materia  soggetta  al- 
l' autorità  del  principato,  da  cui  emana  la  leg- 
ge. Per  lo  contrario  ne'  tempi  di  persecuzione, 
allora  quando  dalle  leggi  de'  principi  vietato 
era  ogni  esercizio  delia  cristiana  religione , 
qualunque  volta  veniva  taluno  chiamato  da  Dio 
alla  grazia  del  santo  battesimo ,  domando  allo 
Spalatene^ ,  se  stante  V  opposizione  delle  leggi 
dovea>  o  polca  un  tal  uomo,  o  rifiutare  il  bat- 
tesimo, o  ricevuto  che  l'avesse  riputarsi  sciolto 
dali'obbUgo,  contratto  in  esso  di  professare  la 
vietata  religione?  Domando,  se  per  non  trasgre- 
dire la  leggÌB,  potea,  o  dovea  il  ministro  della 
religione  negare  il  salutare  lavacro  ad  uomo , 
che  colle  debile  disposizioni  venisse  a  richie- 
derlo T  Empio  fu  al  certo  lo  Spalalense  :  ma 
mi  si  lascia  appena  credere ,  che  neppure  in 
un  apestata  potesse  Pempietà  giugnere  a  segno» 
da  attribuire  al  principato  una  legittima  autori- 
tà di  proscrivere  il  battesimo,  di  renderne  ille- 
si) Io  tsoNBa  Ivooe  dice  ad  Aodoeaa:  come  po- 
leu  voi  dttbiUrs  detta  mia  ditspprovagiooe  per  un 
ut  malrioioQio ,  quando  le  leggi  slesse  imperatorìe 
vi  altesiano  la  legae  eodetiasiica  cbe  io  proibisce? 
AiirtaMOii  000  avrebbe  mal  U  Chi9$a  rtmona  «iiI4h 
•ijLBofa  ona  legge  seeoiarcsca  per  le  iovalidità  di  «a 
(«creuieolo.  D.  A.  M. 


cita  ed  illegitthna  T  amministrazione ,  di  an* 
nullare  l'obbligo  contratto  dal  battezzato  in^ 
nanzi  a  Dio,  ed  alla  Cbiesa. 

E  qui  non  temo  di  offendere  la  maestà  som-* 
mamente  rispettabile  del  principato,  di  cui  dirò 
in  appresso.  Saranno  i  primi  per  la  pietà  loro 
i  cristiani  principi  a  riconoscere,  e  a  professare» 
che  riguardo  a  tali  oggetti  ristretta  è  l' auto- 
rità loro  dalla  superiore  autorità  del  supremo 
Dominatore ,  al  cui  Impero  soggetti  sono  noa 
meno  i  regnanti  della  terra,  che  i  loro  sudditu 
Ora  quel  sommo  Iddio ,  che  comanda  l' ubbi- 
dienza al  vangelo,  è  quegli  stesso,  che  ha  sta- 
bilita l'indissolubilità  del  matrimonio.  11  con- 
fessa replicalamente  lo  Spalalense  ;  e  conféssa 
in  questa  divina  legge  wm  potersi  dispensare, 
fuorcliè  per  divina  concessione,  che  sia  da  Dio 
rivelata ,  siccome  ne  adduce  egli  stesso  resemi- 
pio  ,  sia  nel  libello  del  divorzio  conceduto  da 
Mosè,  sia  nel  caso  enunziato  da  s.  Paolo  della 
conversione  alla  fede  delFuno  de'  conjugi  ;  da 
cui  avrebbe  anche  potuto  comprendere  l'auto- 
rità lasciata  da  Cristo  alla  Chiesa. 

S-  IV. 

Mipi§ifO  deUo  SpalaUme  per  eofucUiare  eoUa  legge 
di  Dio  V  autorità,  eh'eigU  ottriMsee  aUa  pode- 
$tà  civite  intorno  al  vìncolo  del  wtoirimotUo* 

.  Ma  ove  trovare  vestigio  di  rivelazione  divina  » 
onde  attribuire  al  principato  Tautorità  di  scio- 
gliere un  matrimonio  validamente  contratto? 
Ben  si  è  accorto  lo  Spalatense  della  difficoltà  : 
ed  ecco  il  ripiego ,  cui  fu  costretto  appigliarsi 
per  non  apparire  al  sconciamente  discordante 
da  sé  stesso^  Si  fece  pertanto  a  distinguere  due 
aorta  di  divine  dichiarazioni,  l'una  immediata» 
quale  Ai  la  suddetta  promulgata  da  s.  Paolo 
riguardo  al  matrimonio  dell'infedele  conjugato, 
«he  si  converte;  l' altra  soUanto  mediata.  Così 
egli  n.  9.  «Addii  porro  Pauins  legitimum  divor- 
»  tium  ex  causa  conversionis;  quia  ubi  est  di- 
»  vita  declarathH  si  ve  immediate  a  Deo  data, 
»  aut  inspirala,  sive  mediante  rerum  civilium 
a  supremo  in  regnis  vel  provinciis  gubernatore, 
ji  Ibi  hooM  non  est,  qui  id  separai  quod  Deus 
a  conìttoxit,  sed  est  ipoemet  Deus,  qui  per  su- 
»  OS,  ut  dizi ,  in  temporalibus  vicarios,  non 
a  privatim,  sed  publice  eam  faclt  separationem». 
£  qui  per  dileguare  la  dislavorevole  impressio- 
ne; che  éovea  produrre  la  novità  del  concetto, 
produce  in  difetto  d'ogni  altra  V  autorità  d'  1- 
vone,  come  se  si  trattasse  di  articolo,  già 
ventilato  in  altri  tempi  ;  onde  potere  aotto  tale 
acorta  insinuarsi  pia  blandamente  negli  animi. 
Oon  qual  aneoesso  abbia  egli  ciò  adoperato,  ba- 
atanleuaeialA  può  apparire  dalle  eoae  dette  io- 
nanzi. 

Né  pia  feUcenenie  riesce  allo  Spalatense  l'in- 
tento suo  nel  pretendere  derivare  questa  me- 
diata divina  dichiarazione  dalla  curai  che  tiene 
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il  priaelpe  ddlo  Indigenze  •  MmtàÈOi»  dd 
•no  Mato  f  '  tn  qualità  di  rapremo  eonoflcHore  » 
6  giudice  delle  medesime.  Non  mancava  qmato 
ipedoao  oolore  ne*  lecoli  di  penecnziooe  »  onde 
antorìzzare  le  leggi»  che  si  promalgayano  con- 
tro la  propagazione  del  orislianesimo  ;  per  ov- 
Tiare,  come  soleva  dirsi,  a'  pericoli ,  che  V  in- 
trodozione  di  nn  nuovo  enlto  sembrava  minac- 
ciare alla  quiete  de*  popoli.  Ammessa  pertanto 
l'erronea  ipotesi  di  facoltà,per  mediata  dichia- 
razione da  IMo  stesso  emanata  •  di  dispensare 
contro  la  legge  di  INo  ;  e  venendo  il  principe 
riconosciuto  solo  legittimo  conoscitore ,  ed  in- 
terprete de'  casi  esIgenU  la  dispensa:  qualunque 
suddito  neir  udire  intimarsi  per  una  parie  da- 
M  apostoli  l'ubbidienza  alla  legge  di  Cristo ,  e 
per  r  altra  vielarsegli  questtf  slessa  ubbidienza 
per  legge  del  principato,  ne  avrebbe  dovuto  con- 
cludere, che  in  tal  conflitto,  facendosi  luogo  alla 
dispensa ,  sorgeva  V  obbligo  di  rinunciare  al 
vangelo,  per  non  disubbidire  air  autore  stesso 
del  vangelo. 

Cbe  però,  se  presente  fosse  stato  loSpalalense 
alla  risposta,  che  fece  s.  Pietro  a' principi  delia 
Sinagoga  (1),  Obedire  opartet  Deo  magii,  quam 
homin4àu$,  non  per  questa  sarebbesi  ammuto- 
lito. Ben  avrebbe  saputo  replicare:  Non  ignoro 
già,  o  santo  Apostolo ,  il  comando  a  Voi  fatto 
da  Cristo  di  chiamare  lutti  all'  ubbidienza  del 
vangelo.  Ma  dovete  anche  sapere  esservi  una 
mediata  divina  dichiarazione ,  che  autorizza  il 
principato  a  dispensare  nelle  slesse  divine  leggi, 
qualora  non  si  oonfacciano  colli  provvedimen- 
ti, che  li  supremi  reggitori  giudicano  adattali 
al  governo  de'  loro  i^opoli:  talché  nel  conflitto 
tra  una  legge  divina  anteriore,  ed  una  contra- 
ria legge  posteriore  del  principato,  s' intenda 
essersi  dispensato  nella  prima,  e  doversi  perciò 
stare  alla  seconda.  Ammaestrato  in  tal  guisa 
dallo  Spalatense  il  principe  degli  apostoli ,  sa- 
rebbe venuto  in  cognizione  di  questa  nuova 
fòggia  di  ubbidienza  ai  divini  precetti;  la  quale 
ben  si  comprende  per  la  surriferita  risposta , 
che  a  lui  non  fu  rivelata  nella  piena  effusione 
di  quello  spirito/  ciie  fu  promesso ,  e  dato  alla 
Chiesa  per  insegnarle  ogni  verità. 

Ma  tornando  in  particolare  al  proposito  dei 
roatriroonio,  basta  un  semplice  sguardo  snlFor- 
ditura  dei  sistema  ,  per  capire  quanto  insussi- 
stente sia  la  distinzione  insinuala  e  promossa 
dallo  Spalatense ,  ad  oggetto  di  attribuire  al 
principato,  in  virtù  di  una  mediata  divina  di- 
chiarazione ,  l' autorità  di  sciogliere  li  matri- 
monj  ,  comecbè  validi ,  e  legittimamente  con- 
tralti. Ripete  egli  da  immediata  divina  rivela- 
zione la  concessione  del  divorzio  promulgata 
da  san  Paolo  nei  caso  della  conversione  dell'uno 
de'  conjogi  Infedeli.  Ora  qual  bisogno  vi  era 
di  questa  nuova  immediata  rivelazione,  quando 
in  virtù  dell'anteriore  mediata  dichiarazione 

(i)  Ad.  5.  V.  29. 


spettava  di  già  al  principe  il  pieno  diritto  di 
conoscere,  e  di  decidere  delle  cause  concernenti 
Il  divorzio  da  concedersi,  o  da  negarsi?  Lo  ac- 
cordarono le  leggi  romane  senza  immediata  ri- 
velazione in  var)  casi  riportati  dallo  Spalatense. 
Per  lo  stesso  diritto  non  avea  bisogno  qualun- 
que altro  sovrano  di  aspettare  l' oracolo  di  s. 
Paolo,  per  concederlo  anche  nel  caso  suddetto 
della  conversione,  quando  l'avesse  stimalo  con- 
veniente, ed  opportuno  airesigenze  de' suoi  do- 
minj.  Che  se  per  io  contrario  lo  stimava  inop- 
portuno, l'oracolo  di  s.  Paolo  non  gli  potea  to- 
gliere r  autorità  di  negarlo,  e  vietarlo,  stante 
la  medUrta  dichiarazione,  per  cui  debbo  inten- 
dere fatto  di  IMo  medesimo  il  folto  del  vicario 
suo  belle  cose  temporali  in  tutte  le  ordinazioni 
concementi  la  sussistenza,  o  insussistenza  delmar 
trimonj.  Superflua  pertanto,  vana,  ed  inefficace 
riusciva  quella  divina  immediata  rivelaiione  in 
materia  soggetta  ali'  ispezione  del  principato  ; 
mentre  nel  caso  enunziato  della  conversione,  o 
piaceva  al  principe  concedere  il  divorzio,  e  già  il 
potea  senza  di  quella;  o  non  gli  piaceva,  e  dovea 
senza  eflètto  rimanersi  la  concessione  promul- 
gata da  8.  Paolo ,  non  potendo  qoesU  pregiu* 
dicare  al  diritto  del  principato ,  radicato  nel- 
l'anteriore mediata  dichiarazione.  Gran  fatto, 
che  il  dottore  delle  genti,  non  meno  che  il  prin- 
cipe degli  apostoli  siano  stati  al  bajo  di  que- 
sti nuovi  peregrini  ammaestramenti! 

Da  un'  altra  non  men  rea  conseguenza  si  ri- 
leva con  pari  chiarezza  la  maligna  lecondità 
del  divisato  principio.  È  noto ,  e  ne  conviene 
pienamente  lo  Spalatense ,  ohe  al  matrimonio 
nella  primitiva  sua  instltuzlone  fu  da  Dio  ap- 
posta la  doppia  legge  delFunità  >  e  della  indis- 
solubilità :  che  in  progresso  di  tempo  fu  per 
divina  concessione  temperato  alquanto  il  rigore 
deiruna  ,  e  deiraltra  legge  :  che  in  fine  fu  da 
Cristo  restituito  il  matrimonio  alla  sua  primi- 
tiva integrità  coli'  abolizione  del  divorzio  ,  e 
della  poligamia  simultanea.  Ciò  supposto ,  se 
Cristo  col  rìsUbilire  la  legge  delia  indissolubilità 
non  ha  perciò  tolto  a'  supremi  reggitori  la  fo- 
coltà  di  dispensare  nella  medesima,  e  di  ren- 
der lecito  il  divorzio  quanto  al  vincolo,  quante 
volle  lo  stimano  spediente  al  ben  essere  doloro 
sudditi  ;  per  la  stessa  ragione  potrà  dirsi  del 
pari,  ohe  Cristo  col  ristabilire  la  legge  dell'unità, 
non  ha  con  ciò  tolto  a'  regnanti  la  facoltà  di 
concedere  la  poligamia  slmultanea>qualora  pa- 
resse loro  poterne  ricavare  maggior  vantaggio 
a  benefizio  delle  loro  popolazioni.  In  tal  guisa 
si  fece  strada  lo  Spalatense  dal  divorzio  alla 
poligamia,  come  si  vedrà  nell'articolo  del  con- 
cubinato. Che  se  non  può  che  cagionare  orrore 
ad  uomo  cattolico  un  sistema ,  che  tende  ad 
introdurre  la  pluralità  simultanea  delle  mogli 
in  mezzo  al  cristianesimo;  grande  in  vero  dee 
essere  l'acciècaroento  di  chi,  abborreódo  le  con- 
seguenze, non  si  A  scrupolo  di  adottare  I 
principi. 


Digitized  by 


Google 


356 


PBft  LA.  BOliLA 


DIGRESSIONE 


Contri  Vingiusta  imputazione,  ch$  li  difemor^ 
da'  diruti  della  Chiesa  stano  nun  favorevoli  al'- 
l^autorità  del  principato* 

Ma  q«l  è  dtiopo  premunirsi  contro  la  Hiali* 
gnllà  troppo  comune  delle  sinistre  inlerpreta- 
zioni.  €1  facciamo  pertanto  premura  di  ripetere» 
qualmente  T Indispensabile  dovere  di  preferire 
a  tolto  l*nbb{dienza>clie  dalla  oreatara  si  dee  al 
creatore,  non  solo  non  pregiudica  punto  ali'au- 
torltà  del  sovrano  In  qualunque  sorta  di  go- 
▼erno,  che  anzi  la  confernMi  vieppiù,  e  la  strin** 
gè  con  sacro  nodo  di  religione  »  imponendo  ai 
sudditi  un'inviolabile  obbligo  di  coscienza  di 
prestare  non  solo  all'  esterno ,  ma  eoo  Intimo 
sentimento  .di  cuore  una  intera,  costante  som- 
missione ,  e  fedeltà  verso  le  supreme  podestà 
In  tutto  ciò,  cbe  concerne  Fordine  della  civile 
comunanza ,  e  società.  Lo  stesso  principe  degli 
apostoli ,  cbe  Intrepido  sostenitore  della  causa 
di  Dio  disse  in  faccia  de'  prli^lpi  dellaSUiago- 
ga:  Obediré  oporlet  Beo  magif,  quam  hominibuif 
è  quegli  medeslmo»che,ammae8trantfo  la  Chiesa» 
prescrisse  a'  fedeli  di  starsi  soggetti  (1)  propter 
J)eum  alli  re,  ed  a'  loro  ministri  per  esser  tale 
la  volontà  di  Dio.  E  l'Apostolo  delle  genti  (2) 
ripete  altresì  dall' ordinazione  di  Dio  l'obbligo 
di  coscienza  ne'  suddili ,  sotto  pena  di  danna- 
zione, di  prestare  la  dovuta  sommissione  a'  loro 
sovrani,  come  a  ministri  di  Dio. 

Di  tal  tempra  non  sono  le  massime ,  che  da 
non  pochi  pseudo-polUici  si  vanno  spargendo 
sull'origine,  e  II  confini  dell'autorità  de'  supre- 
mi r^gitorl.  La  dottrina  evangelica  li  propone 
alla  nostra  venerazione  quaU  ministri  di  Dio 
per  lo  governo  de'  popoli.  La  moderna  scuola 
per  l'opposto  li  trasforma  in  meri  agenti,  co- 
stituiti dal  popolo,  e  dal  popolo  ad  ogni  cenno 
revocabili.  La  prima  non  solo  riprova,  ma  re- 
prime ancora  ogni  sfogo  di  mormorazione,  ogni 
movimento  di  rancore  anche  nelle  più  dure 
circostanze,  quali  si  diedero  a'  tempi  degli  apo- 
stoli. L'altra  sotto  pretesto  di  patrocinare  i'  u- 
nianità  tenta  con  acerbe,  sediziose  filippiche  di 
eccitare  odio ,  sdegno  ,  clamori  contro  le  pub- 
bliche podestà,  e  d'introdurre  sulla  rovina  delle 
medesime  un  sistema  d'Indipendenza,  e  d*anar- 
clila,  distruggitore  d'ogni  civile,  ed  umana  con- 
vivenza. 

Se  ogni  legittimo  governo  dee ,  com'  essi  di- 
cono, procedere  per  via  di  legge;  ove  mal  tro- 
verassi  legittimo  governo,  ove  vogliasi  stare  al 
concetto,  che  danno  della  legge?  in  una  di  co- 
teste  opere  più  acclamate  fu  scritto,  che  la  legge 
non  è,  né  può  ossero,  che  il  risultato  delie  vo- 

'i]  i.  rolr.  e.  2   V.  13. 
^    AH  Rfim,  e.  13. 


Ionia  aUa^  di  lutti.  TraUscto  di  oisetrare , 
come  in  qiestè  poehe  parole  al  Irasferisee  la 
podestà  Ic^slatfico  dal  sovrano  al  popolo  ;.  e 
come  doveadosi  tener  conto  delle  volontà  di 
tutti,  tanto  conta  pei  valore  della  legge  la  vo* 
lontà  dell*  Infimo  plebeo,  quanto  quella  dal  ao« 
vrano;  bensì  osservo ,  che  con  una  tale  defini- 
zione non  è  più  da  sperare,  che  possa  darsi  ve* 
ra  legge  nel  mondo,  né  in  conseguenza  legitti- 
mo governo,  sotto  qualunque  forma  si  voglia  > 
monarchica,  aristocratica,  democratica ,  o  mi- 
sta. In  qualunque  popolazione,  per  poco  nume-» 
rosa  ,  eh'  ella  sia  f  molto  meno  In  una  intera 
nazione  non  è  certamente  sperabile ,  che  ven- 
gano a  concordare  le  volontà  di  tutu  :  non  è 
dunque  moralmente  possibile  quel  risultato, 
che  nell'addotta  definizione  si  propone  qual  es-> 
senziale  costitutivo  della  legge.  Ecco  già  dun- 
que tolta  all'  uman  genere  la  possibilità  della 
legge.  Dippiù  ae  la  legge  consiste  nel  risullato 
delle  volontà   di  tutti ,  la  podestà  legislatrice 
consisterà  essenzialmente  nell'  accordo  di  tutte 
cotesto  volontà  cospiranti  unanimamenle  in  quel 
medesimo  risultato.  Posta  pertanto  la  morale 
Impossibilità  di  un  siffatto  accordo  in  qualsi- 
voglia popolazione,  ecco  pur  tolta  dal  mondo» 
e  spenta  con  un  tratto  dk  penna  la  morale  pos- 
sibilità di  podestà  legislativa,  e  per  conseguenza 
d'ogni  qualunque  legittimo  governo  ;  giacché 
legittimo  governo  non  si  dà  senza  la  corrispon- 
dente legittima  legislatrice  podestà.  Cosi  larga 
via  verrebbe  ad  aprirsi  a  quella  funesta  indi- 
pendenza ,  che  vien  da  taluni  predicala  qual 
diritto  Imprescrittibile  della  libertà,  in  cui  vo- 
gliono, che  nasca  l'uomo;  quasi  che  l'uomo  di 
natura  socievole  non  nascesse  colla  condizione 
di  viver  soggetto  alle  leggi  fatte,  o  da  farsi  pel 
buon'ordine  della  società.  Come  dunque   noa 
maravigliarsi ,  ohe  propagatori  di  teorie  sì 
apertamente  contrarie  alla  sovranità,  si  affron- 
tino a  voler  denigrare  1  difensori  della  religio- 
ne, e  renderli  sospetti  a' principi,  come  avversi 
ai  diritti  delle  pubbliche  podestà?  La  Chiesa 
cattolica,  fedele  custode,  ed  interpetre  degl'in- 
segnamenti di  Cristo  e  de'snoi  apostoli,  provvede 
meglio,  che  ogni  altra  dottrina,  alla  rispettiva 
sicurezza,  e  ttanquillilà  de'  sovrani,  e  de'  sud- 
diti; su  di  che  basti  qui  citare  un  nome  supe- 
riore a'  dileggiamenti  de'  liberi  pensatori ,  vo- 
glio dire  il  cbiar.  monslg.  Bossoet  nell'opera 
intitolata  ,  Mitica^  tratta  dalla  eaera  scrittura. 
Intanto  è  dovere  d'ogni  cattolico  non  tralasciare 
opportunità  ,  che  si  appresenti ,  di  reclamare 
contro  l'ingiustizia  di  siffktti  insussistenti  so- 
spetti. Non  può  abbastanza  rammentarsi  l'ob- 
bligo dell'umanità  verso  di  una  religione,  che 
sola  depositaria  di  ogni  salutare  verità ,  sola 
pure  può  apprestare  ,  ed  appresta  coli*  esatta 
osservanza  de'  suoi  precetti  ogni  più  valevole 
presidio  per  la  felicità  deli'  uomo  »  non  solo 
nella  vita  futura ,  ma   ancora  nella  presente 
riguardo  adorni  stato,  e  condiziQnedi  persone. 
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JrgometUo  dello  SpakUema  tratto  dai  confronto^ 
ch*ei  fa  tra  Vaequa  come  materia  del  battesimo^ 
0  *l  contratto  come  materia  del  eacramento  nel 
matrimof^o. 

Convinto  lo  Spalatense  non  farsi  laogo  presso 
li  cattolici  «  massimamente  dopo  li  decreti  del 
sacro  concilio  di  Trento ,  al  ripiego  preso  da 
Lutero,  Calvino,  e  Beza  di  eliminare,  il  matri- 
monio dal  nnosero  de*  sacramenli  per  sottrarlo 
air  autorità  della  Chiesa;  pensò ,  come  già  ve* 
demmoy  ad  altro  stratagemma*  equivalente  nel- 
la sostanza  »  ma  tanto  più  insidioso,  quanto  in 
apparenza  men  ripugnante  al  comune  senso  dei 
fedeli  :  e  ciò  fu ,  come  pure  osservammo ,  che 
in  vece  di  distinguere  nel  ipalrimonio  sacra- 
mentalmente ricevuto,  secondo  il  comune  inse-- 
gnamento  la  doppia  ragione  di  contratto  e  di 
sacramento,  quasi  due  attrihnti  di  una  medesi- 
ma cosa  considerata  sotto  ì  suoi  diversi  aspetti; 
passò  gratuitamente  ad  altra  erronea  supposi- 
zione, che  il  matrimonio  prima  di  farsi  sacra- 
mento cominci  ad  esistere  come  contratto;  tal-' 
che,  lasciando  alla  Chiesa  Tinspezione  del  sa- 
cramento, ferma  rimanga  presso  la  podesl^à  se- 
colare la  cognizione  di  tutto  ciò,  che  riguarda 
il  contratto,  ed  in  conseguenza  la  validilài  o 
invalidità  del  vincolo. 

Abbiamo  già  di  sopra  con  non  pochi  argo« 
menti  dimostrata  la  vanità,  ed  insussistenza  di 
questo  suo  capriccioso  ritrovamento-  Rimane 
qui  a  vedere  su  qual  base  ha  egli  preteso  fon- 
darlo. Pare  cosa  incredibile  a  dirsi:  lo  fonda 
sopra  un  nudo,  mero  confronto  tra  il  contralto 
relativamente  al  matrimonio ,  e  V  acqua  rela- 
tivamente al  hattesimo.  Dunque  dopo  aver  e-, 
nnnzlato,  n.  22-,  che  in  tutto  ciò^  .che  concerne 
la  validità ,  o  invalidità  del  matrimonio  nulla 
influisce  la  virtù  del  sacramento ,  soggiunge  : 
«  Neque  ex  vi  sacramenti  aunt  )sta  cognosceoda, 
»  sed  ex  vi  civilis  contractus ,  quem  jam  far 
»  cium,  et  legitimum»  et  in  suo  esse  undeqna- 
p  qu5  perfectum  ^opponit,  antequam  superve- 
>  niat  sacramentum,  si  qnod  tamen  snpervenitb 
»  Sicnt  sacramentum  l)apti8«i  supponil  aquam 
»  veram,  et  in  perfecto  ^sse  naturali  constitut 
ji  lam,  antequam  ad  baptisnum  adhil^eatnr. 
»  Et  sacramentum  eucfaaristiae  idem  sopponit 
»  de  pane ,  et  vino.  Cognoscere  antem  veram 
»  aquam,  conoscere  vernm  panem,  vernm  vi-* 
»  num,.  non  est  Ecclesiae,  sed  naturae ,  et  ar- 
»  tis  :  non  enim  ex  principiis  propriis  eccle- 
»  siaslicis ,  et  supemaluralibus  ant  natura  a-* 
%  quae ,  et  vini ,  aut  opus  artls  in  coaflciendo 
»  pane  potest  indagar! ,  sed  ex  aliis  prindpiis 
»  naturalilms,  et  hnmanis.  Ad  Ecclesiam  ergo 
»  f  ecco  la  concluiionej  speclabit  cognitio  ma- 
D  trimonii  ut  est  sacramentum  ,  et  effectunm 
»  ip^ius  supernaturalium,  si  quos  habet,  sicut 


»  Mi  la  teptismo»  et  ta  euetertotta.  Et  stcnt 
»  sacramentum  baptismi  nitiil  conferì  aqnae 
»  in  esse  per£écto  aquae ,  et  sacramentum  eu- 
»  charistiae  pani ,  et  vino  ;  sic  neque  sacra^ 
»  mentum  matrimonU  quicquam  conferet  con- 
»  tractui  Inter  masculum  ,  et  foeminam  ;  qui 
»  contractus  est  jam  plenum  et  absolutum 
»  matrimonium  in  esse  matricnonii ,  hoc  est 
»  contractus  humani  ».  6  una  maraviglia  il  ve- 
dere qjaanto  sia  stata  valutata  questa  parità  da* 
seguaci  dello  Spalatense.  In  essa  si  fonda  Lau- 
nojo  nel  suo  trattato  pag.  149.  «  in  essa  il  no- 
vello scrittore,  che  si  prese  V  assunto  di  com- 
pendiare r  uno ,  e  r. altro  neir  accennata  sua 
operetta  alla  pag.  6. 

Valutabile  sarebbe  la  parità,  qnaado  il  ma- 
trimonio ,  come  contratto  ,  fosse  materia  del 
matrimonio  come  sacramento,  nella  stessa  gai* 
sa  che  l' acqua  è  materia  del  battesimo  :  cioò 
ove  si  potesse»  o  si  dovesse  dire ,  che  V  acqua 
sia  sacramento,  o  abbia  in  sé  ragion  di  sacra- 
mento ;  8iccom0  si  può ,  e  si  dee  dire ,  che  il 
matrimonio ,  qual  si  fa  per  via  di  contratto 
sotto  le  debite  condizioni  »  è  vero,  sacramento» 
ed  ha  In  so  la  ragiop,  e  l'esser  di  sacramen-* 
io ,  talché  nel  ricevere  il  sacramento  del  dui- 
trimooio ,  altro  non  sia  l' essere  del  malrimo-, 
nio  contratto ,  altro  Tesser  del  qua^lrimonio  ea^ 
cramento ,  ma  sia  il  medesimo  identico  essere, 
di  matrimonio  contralto  insieme  ,  e  sacramento* 
Quindi  sorge  una  disparità ,  che  non  solo  to- 
glie ogni  efficacia  all'  argomento  tratto  dairad- 
dotto  confronto  »  ma  ne  rivolge  anzi  la  forza 
contro  gli  avversar},  come  si  comprenderà  da' 
seguenti  riflessi. 

L'acqua  ,  e  non  altro  elemento  dee  per  ìn^ 
atituztone  di  Cristo  adoperarsi  nell*  anunini- 
strazione  del  battesimo ,  e  perciò  è  delta  ma- 
teria del  batlesimoJlia  l'acqua  nono  battesimo» 
né  in  essa  consiste  »  o  risiede  la  ragion  del  sa* 
cramento.  il  Maestro  de'  teologi,  che  sanno,  e 
che  ai  facciamo  coraggio  di  citare ,  giaoohé  ia. 
questo  secolo  illuminato  l' autore  delia  mento- 
vata operetta  non  ha  sdegnato  di  citarlo,  spie- 
ga colla  solHa  sua  chiarezza  , .  e  precisione  il 
comune  sentimento  de'  Dottori  su  questo  pun- 
to (1):  «  Quidam  extstima veruni ,  quod  ipsa  a«- 
»  qua  sit  swsramentum  •  •  •  • .  sed  hoc  non  ?!-« 
»«detur  esse  rerum:  cum  enim  sacramenta ao- 
»  vae  legis  sanetiAoatlonem  quandam  operen- 
»  tur,  ibi  perflcitor  sacramentum ,  ubi  perflci* 
»  tur  sanoliflcalio»  In  aqua  autefn  non  perfici- 
»  tur  sanetiftcatio  •  •  •  •  «  et  ideo  sacramentum 
»  non  perficitur  in  ipsa  aqua ,  sed  in  applica- 
»  trono  aquae  ad  liominem  ,  quae  est  ablutlo* 
»  Et  ideo  Magister  dioit ,  quod  ba^iemue  esl 
»  ubMio  corporie  ewUréor,  faeia  suo  forwM  prae* 
»  ecripta  lierborum  ». 

Ed  il  catechismo  romano  (2):  «  Id  vero  eo 

(1)  S.  Tom.  8.  Par.  q.  66.  art.  1. 
(fi)  Pari.  S.  de  Sacrami  BsptisniI  d.  6. 
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»  éiUgeBtiBft  mtoere  oportebU  ^  ne  forte  Hée* 
»  les  in  enm  errorem  indocanlvr ,  ot  eitoU- 
»  meni ,  qaod  volga  dici  folUani  est  »  aquam 
»  ipsam ,  quae  ad  conficieDdinii  bapUsmum  in 
»  aacro  fonte  asBervalar ,  Mcraraentum  esse  : 
»  tnnc  eniai  tacrameatttni  tapiismi  dicendnm 
»  est,  eam  aqiia  ad  aMaendom  atiqneni ,  ad- 
»  di(i9  verbìs  ,  qoae  a  Domino  h»Utota  mai  » 
»  re  ipsauUnar».  Però  Tacquanel  tMitteslmo 
è  materia  §ollanto  remota  *  eome  si  ammette 
universalmente  da  taUi.  La  materia  prossima , 
cioè  qnella  in  cui  ptrikitmr  ioerammiuin ,  non 
è  Tacqoa,  ma  l'ai^llcailone  deir  acqna;  qaale 
applicailone,  o  ablozloiie ,  tue  forma  jnraeicrip- 
ta  veròorum  constituisce  il  sacramento.  Ciò  pa- 
sto qoal  cattolico  dirà  mai  •  che  queir  al>lnilo- 
ue  ,  che  è  materia  prossima  d^  sacramento  t 
ed  In  cui  fii^  prasieripia  ftrma  verbomm  per-' 
fcitwr  9aeramen$um ,  possa  soggiacere  ad  altra 
inspezione  Iteorchè  a  qoella  della  Chiesa ,  per 
coooseere ,  e  decidere  della  validità  »  o  invali- 
«tà  della  legittimità ,  o  lllegHtimità  di  essa  ? 
Onde  già  si  scorge ,  che  nn  rito  «'  o  atto ,  tat- 
tochè  estemo  t  e  seosH^ile,  che  sia  materia 
prossima  di  sacramento»  ed  in  coi  sotto  la  de- 
liita  forma  ptrflcUmr  micramei^um  «  soggiace 
privativamente  air  inspezione  della  Chiesa  ,  né 
p«ò  In  conto  aicono  la  podestà  civile  asso-» 
merne  la  cognizione»  e  'i  giudizio. 

Ora  venendo  al  matrimonio  »  è  dnnqoe  da 
vedere  »  se  il  contralto  abl>ia  da  considerarsi 
come  nwteria  soltanto  remota  del  sacramento  » 
qoal'è  Facqna  rispetto  al  battesimo;  ovvero 
come  materia  prossima  »  qaal  si  è  T  appHcazio- 
ne  deiracqna  »  in  cui  sotto  la  prescritta  forma 
si  compie  il  sacramento.  Se  come  materia  re- 
mota ,  riterrà  V  argomento  tratto  dalla  parità 
qnalcbe  apparenza  di  forza  (  soggiacendo  tni- 
lavia  ad  akre  eccezioni»  anche  in  questa  Ipote- 
ai  )  :  ma  quando  il  contralto ,  ossia  11  consenso 
esternato  sotto  le  detrfte  coudizioni  sia  anzi  bm- 
lerla  prossIoBa  e  corrisponda  non  ali*  acqua,  ma 
aU'appUcaBione^he  si  fo  dell*nsqaa  nel  battasi- 
0M>  sotto  la  prescritta  forma;  converrà  dire»  che 
siccome  qnest'applioazlone»  o  abluzione  non  può 
soggiacere  che  alla  inspezione  della  Chiesa»  co- 
sà l'atto  esprimente  il  consenso  dei  contraenti  » 
e  che  forma  propriamente  il  contratto  »  non 
po4rà  anch*  esso  soggiacere  foorchò  alla  inspc^ 
zione  della  Chiesa  »  per  conoscere  »  e  decidere 
della  validità»  o  invalidità  »  legiUlmità»  o  ilte- 
f  ittimità  di  esso;  e  rivplgerassi»  come  si  è  det- 
to ,  contro  gU  avversar]  V  argomento  tratto 
dalla  parità. 

Cominciamo  perciò  a  vedere  sotto  qnal  con« 
cetto  ne  appresenta  il  matrimonio  come  sacra- 
nento  nn  celebratissima  canonista»  che  sembra 
non  dover  essere  sospetto  agli  avversar]  »  vo^ 
glio  dire  il  Van-£ipen  parU  %  Ut.  12.  cap. 
4.  nnm.  7.  «  Causa  igitur  efficiens  et  perfi- 
»  ciens  matrimonium  est  mnlnus  contrahen- 
»  tium  consensus  \  et  sii>a»  sponsalia  de  futuro 


»  contrahnntnr  solo  consenso  In  nnptlas  ftato^ 
»  ras  t  ita  matrimonium  per  oonsensum  de 
»  praesenti  in  nuptias  perficitur  juzta  regulam 
»  juris:  Nuptia$  non  etmeMtfu^  $ed  etmtentng 
»  faeil.  linde  pootifox   (1)  in  cap.  23.   X.  de 
»  Sponsal.  tanquam  indnblUUtm  suae  reso- 
li lutlonis  fundamentnm  assnmit»  qnod  saflSciat 
»  ad  matrimonium  solus  consensns  illorum»  de 
»  qnonim»  quàrumqne  coojuncUonibus  agitnr  »• 
E  che  qui  si  tratU  del  matrimonio  come  sa- 
cramento »  si  rende  certo  da*  numeri  antece- 
denti »  ove  Van  -  Espen  spiega  la  differenza, 
che  passa  tra   il  matrimonio  d^H  infedeli, 
e  quello  de*  fedeli  »  dioenda  il   primo  essere 
bensì  vero  »  ma  non  rato^  e  V  altro  essere  non 
solo  vero  »  ma  mfo  e  tatramenio  :  cosi  n.  3. 
«  Alfnd  est  matrimonium  ralum  »  idest  in  Ec- 
»  desia  approbatum»  qood  Inter  Christi  fidelea 
»  legitime  contrahitnr  ...••.  Nam  etst  ma- 
»  trimonlnm  Inter  infideles  existat»  non  tamen 
»  est  ratnm:  inter  fideles  antem  verum»  et  ra- 
»  tnm  existit  :  quia  sacramentnm  fide!  »  qnod 
1  semel  est  admissnm  »  nunqaam  amlUttuf  » 
»  sed  return  efflcit  conjugii  sacramentnm  »  nt 
»  ipsum  in  conjoglbus  ilio  durante  perduret». 
E  dopo  avere  soggiunto  »   n.  5.  non  dubitarsi 
da  vemn  cattolico,  che  il  matrimonio  roto  tra* 
fedeli  sia  vero  sacramento  »  ed  averne  addotto 
in  prova  contro  gli  eretici  le  autorità  di  En« 
genio  IV.»  e  del  concilio  di  Trento  »  passando 
a  spiegarne  la  ioitanza  »  e  la  causa  efficiente^  e 
fer/ieiente^  la  ripone  nel  mutuo  consenso  de* 
eonjagi ,  come  si  è  veduto  nel  n.  7.  Adunque 
se  rabluzione  nel  battesimo  è  materia  pros- 
sima del  sacramento»  perchè  in  essa  per/lciiur 
eaeramentum^  come  insegna  s.  Tommaso»  e  con 
esso  la  comune  de*  dottori  ;  sarà  per  la  stessa 
ragione  materia  prossima  del   matrimonio  il 
consenso  espresso  da*  contraenti  »  giacché,  pome 
intendiamo  da  Vaa»Bspen,questo  consenso  è  pro- 
priamente eemea  egUsiene  »   ei  perficiene  matri- 
monium. 

Ci  siamo  qai  riportati  a  Van-Espen»  come  ad 
autore  non  aospeito  di  troppa  propensione  a  fa- 
vore de*  diritti  della  Chiesa.  Ma  oltreché  la  sua 
dottrina  iu  questo  luogo  altro  non  è  »  ^  la 
dottrina  comune  delle  scuole  cattoliche  ;  egli 
slesso  la  fonda  suiraatorità  sommamente  piò 
rispettabile  di  Eiq;enio  IV.  nel  decreto  »  Fra 
J^menii:  «  Septimum  est  sacramentnm  matri- 
»  monii  »  qnod  est  signum  conjunotionis  Gbri- 
»  ali  et  Eoclesiae  seoundum  Apostolum  dicen- 
»  lem  :  So^omanliim  koe  magnmm  eet  :  e§o  ou- 
»  tem  dico  in  Chrieto,  et  in  Eeeletia  ».  E  sog- 
giunge immediatamente:  «  Causa  efiiciens  ma- 
il trimonli  »  r^ulariter  est  matnus  consensua 
a  per  verba  de  praesenti  expressus  ».  Ove  l>ea 
osserva  Van-Espen  la  parola  regularUer  «  nul- 
»  latenus  sic  inieUigendam»quasialiquando  alia 
»  esset  causa  efllcietta  mairimonii ,  quam  mu- 
ti) loooc.  III. 
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»  Um  e&mmm;  ni  qaod  is 

»  semper  sit  exprimeodiB  per  Terba  «  ideoqae 

»  vocob  rcfulorOer  noo  referlar  ad  miiUrani 

>  consensam  »  sad  referUr  ad  consearam  per 
»  verba  de  praetentt  expreMam  ».  Dali'aatoriià 
pertanto  di  Eugenio  rianane  irrefragabilmeote 
confermato ,  che  il  coosenio»  espreito  da*  con- 
traenti,  è  quello ,  in  cai«  come  si  ba  da  Van« 
Egpen»  efficitur^  H  perfhUmr  il  matrimonio  co- 
me contratto»  e  conae  sacramento:  cìpe  però  ba 
da  considerarsi  qoal' materia  prossima»  cbe  cor- 
risponde all'abluzione  nel  iMLitesimo.  Gorrispon* 
denza  espressamente  riconosciuta  da  s.  Tom« 
maso  in  4.  disi.  27.  q.  1.  art  2.  ad  qitarUun 
fuaetUonem  :  «  Dicendnm»  quod  sicat  se  liabet 

>  ablutio  exterior  ad  baptismum»  ita  se  babet 
»  expressio  verbomm  ad  boc  sacramentam , 
»  nt  dictum  est  »•  B  meritamente  ;  sendocbè  sic« 
come  nell'abluzione,  o  applicazione  dell'acqua 
■otto  la  prescritta  forma  si  compie  il  sacramen- 
to del  battesimo  »  coA  nel  mutuo  consenso  flot« 
to  le  debite  oondizioni  si  compie  il  sacramento 
del  matrimonio. 

Da  questa  stessa  dottrina  di  Van-Espen*  tratta, 
da*  canoni,  autorizzata  da  Eugenio  IV.»  né  con- 
trastata da  veran  cattolico»  sorge  un  altro  ri- 
flesso »  onde  vieppiù  dichiarare  qualmente  nel 
^njagi»  cbe  ricevono  sacramentalmente  il  ma« 
trimonio»  V  union  maritale  viene  da  una  slessa 
identica  cagione  prodotta  iaslememente»  e  for« 
mata  »  sia  nell*  esser  di  contratto  »  sia  nell'  es« 
ser  di  sacramento.  Ed  in  vero  la  cagione,  che 
air  union  maritale  dà  l' esser  di  matrimonio 
vero  »  e  lo  costituisce  neir  esser  di  eontratio  » 
ella  è  il  mutuo  legittimo  consenso  de'  con- 
traenti; per  altra  parte  questo  medesimo  le- 
gittimo consenso  è  altresì  la  cagione»  che  al- 
l' union  maritale  sotto  le  debite  condizioni  dà 
Tesser  di  matrimonio  raio  secondo  Van-Espen* 
e  porta  seco  l'essere  di  matrimonio  ioeramento. 
Dunque  dal  mutua  legittimo  consenso,  sotto  le 
debite  condizioni»  come  da  una  stessa  identica 
cagione  risulta  identicamente  nel  matrimonio 
la  ragion  di  contratto  ,  e  la  ragion  di  sacra- 
mento: né  perciò  può  dirsi»  cbe  il  sacramento 
SQpraggiunga  al  matrimonio»  di  già  pienamente 
costituito  neli' esser  di  contratto  cl?ile;  come 
senza  fondamento»  nò  di  cagione»  nò  di  autorità 
vien  perpetuamente  supposto  dallo  Spalatense» 
e  da*  suoi  seguaci. 

ISL  provenienza  del  matrimonio  sotto  V  sna, 
e  r  altra  ragione  dal  mutuo  esternato  consenso 
delle  parti  fu  di  già  in  poche  righe  egregia- 
mente spiegata  dair  angelico  dottore  in  4.  dist 
26.  q.  S.  art  3.  ad  2.  «  Actns  exteriores  »  et 
»  verba  exprimentla  consensnm  directe  laciuat 
a  nexum  quemdam»  qui  est  sacramentnm  ma- 
li trimonii  ».  Gli  atti  estemi  »  eh'  esprimono 
U  consenso,  e  formano  In  tal  guisa  il  contratto , 
quegli  stessi  producono  insiememente  un  certo 
legame  »  che  ò  sacramento;  e  ciò  In  virtù  della 
Institttzione  di  Cristo  »  il  eguale  all'union  conju- 


galot  segno  delk  sua  nloBeeeBaClilesat^ven* 
aggingoere  l'efficacia  produoltrice  della  grazia* 
Anche  in  questa  ragione  di  segno  rappresen- 
tativo si  osserva  una  congrua  corrispondenza 
tra  il  consenso  esternato  nd  matrimonio»  e  ra« 
blnzione  esterna  del  corpo  nel  battesimo.  Nel- 
l'instiluire  il  battesimo  volle  Cristo  riporre  II 
sacramento  in  un  atto  estemo  significativo  di 
riti  misteri»  ed  In  particolare  deHlnlerna  mon- 
dezza» che  il  battesimo  produce  nell'animo: 
e  cosi  pure  nel  matrimonio  ripose  la  ragion  del 
sacramento  in  quella  unione»  che  si  forma  per 
via  di  un  legittimo  esterno  contratto»  e  che  per 
antica  divina  instiluzione  prefigurava  di  già  l'u- 
nione di  Cristo  colla  Chiesa. 

E  qui  ripetiamo»  cbe  la  nodone  fin  qìri  espo- 
sta del  sacramento  del  matrimonio  si  veritka» 
e  sussiste  non  solo  nella  sentenza  più  comu- 
ne ed  autorevole  »  che  tiene  i  contraenti  per 
ministri  del  sacramento;  ma  anche  neiropinlone 
di  Melchior  Cano»  che  ne  fa  ministro  II  sacer- 
dote, o  paroco.  imperocché  siccome  i'abhizione 
nel  battesimo»  tnttoebé  materia  prossima»  dee 
però  Cirsi  sitò  proBieripia  forma  per  costituire 
Il  sacramento;  cosi  converrà  dire»  che  sebbene 
il  mutuo  esternato  consenso  sotto  le  debite  con- 
dizioni sia  oulerla  prossioM  del  sacramento  del 
matrimonio,  corrispondente  all'  atto  deli'  ablu- 
zione nel  battesimo»  pure  ad  effetto  di  costitui- 
re il  sacramento  »  fra  quelle  debite  condizioni 
si  ricerca,  che  il  mutuo  consenso  ai  presti  sotto 
la  benedizione  »  o  intervento  del  sacerdote  »  o 
ministro ,  mediante  la  quale  »  o  condizione  »  o 
forma»  che  sìa ,  matrimonMii  eontraetus  f$r^ 
atur  ,  come  si  esprìme  Jnenino  instltut.  theo- 
log.  pari.  8.  dissert  8.  de  malrim.  q.  1.  e  1. 
coaclus.  4»;  il  ohe  non  toglie»  cbe  il  sacramento 
non  risieda  nell'  atto^  in  cai  si  contrae  l'union 
coniugale;  né  lii  che  il  sacramento  debba  con- 
siderarsi come  una  entità  ropravvenienle  al  con- 
tratto di  già  formato»  contro  l'universale  senso 
della  Chiesa»  espresso  dallo  slesso  Lodovico  Ha- 
bert  in  quelle  poche  parole  »  che  abbiamo  già 
di  sopra  riferite:  «  Matrimonium»  nt  sacramen- 
s  tum  novae  legis»  est  legitimus  contrahentium 
»  consensus  a  Christo  institutns»  nt  signum  effl- 
»  cax  gratiae  »  (1). 

Ne'  paragrafi»  cbe  vengono  in  appresso  s'In- 
fcrffa  lo  Spalatense  in  un  abisso  di  ragionamen- 
ti» onde  trarre  »  ed  avvolgere  gì'  incauU  leggi- 
tori neli'  erronea  persuasione  »  che  senza  vale- 
vole fondamento  sia  stato  il  matrimonio  anno- 
verato dalia  Chiesa  nel  numero  de'  sacramenti. 
Non  ci  prendiamo  ad  isvolgere  in  questa  parla 
I  suoi  sofismi  »  già  confutati  abbastanza  in  Lu- 
tero» e  Calvino  da'  nostri  oontroversisti.  Da  niu- 
DO»  che  voglia  salvare  le  apparenze  di  cattolico 
si  nega  »  che  il  matrimonio  sia  stato  da  Cristo 
ionateato  alla  dignità  di  sacramento;  ed  il  no- 
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Siro  intento  in  qneelò  taogo  non  Tf{piftrda  prò- 
^riamente  coloro»  che  8f  prendono  ad  oppugna- 
re alla  scoperta  le  definizioni  della  Chiesa,  ma 
coloro^  che  tentano  di  eladerle  con  ogni  manie- 
ra d'Insidiosi  raggiri. 

S-  VL 

Jnoliramento  dello  Spàlatense  nelP  attribuire  ut 
principato  la  faeoUà  di  concedere  il  divorzio  » 
noti  solo  per  via  di  legge  generate^  ma  anche  a 
titolo  di  Epicheja* 

Dopo  questa  lunga  digressionecontro  la  ragione 
di  sacramento  nel  matrimonio,  torna  lo  Spalai 
tensc  air  articolo  del  divorzio.  Abbiamo  vedu- 
to, come  da  principio  studiossi  di  autorizzarlo 
con  attribuire  al  principato  ,  in  virtù  di  una 
supposta  mediata  dichiarazione  di  Dio,  la  facol- 
fa  di  concederlo.  Ivi  però  appose  qualche  limi- 
tazione airuso  di  una  tale  podestà;  cioè  che  non 
potesse  esercitarsi,  uè  valesse,  fuorché  ex  legi-^ 
iimis  causii^  lege  tamen  universali  positis^  et  ap* 
proòatis;  mostrando  pure  ancora  in  una  tale  con- 
cessione  qualche  sorta  di  dubbfezza,e  di  perples- 
8Ìtà.Ma  venendo  al  n.66.si  vede  fatto  più  animoso, 
e  più  facile  :  più  animoso  neir  approvare  coti 
tuono  risoluto  V  uso  del  divorzio  per  via  di 
leggi  universali  :  «  Legibus  igitur  universali- 
»  bus  optimum  est,  et  tutissimum  ex  eertis,  et 
»  gravibuscausis  divortia  piena,  maxima  tamea 
»  cum  cautela,  concedere  »  :  più  facile  poi  nel 
declinare  di  repente  la  necessità  di  siffatte  leg- 
gi, tentando  di  allargare  per  via  dell*Epicheja 
la  facoltà  di  concederle ,  fuor  anche  de*  casi 
compresi  nelle  leggi;  «  Sied  si  extra  illas  caasas 
»  contiogeret  aliqua  neces9itas,  qnae  prò  salute 
»  animae  alicnjns  fidelium  divortium  poslnla- 
%  ret ,  anceps  essem  ,  an  Epiiceia  esset  uten- 
»  dnm,  per  quam  vivente  adhuc  altero  conju- 
»  gè ,  in  altero  possit  novum  conjngium  to- 
)»  lerari  ;  ubi  praesertim  irreconciliabiles  ioler 
»  virum  ,  et  uxorem  ardent  simultates ,  quae 
»  utramque  partem  in  perpetuo  peccato  mor^- 
»  tali  detinent.  Fateor  legem  esse  divinaro,  et 
»  pnto  potius  positivam ,  quam  natnralem  ,  ut 
»  conjugia  sint  insolnbilia  ,  et  Inter  unum,  et 
»  unam  :  sed  sicut  in  veteri  lege  Mojses  per 
»  Epiiceiam  in  baclegedispensavit,  et  libellum 
»  concessit  repudli  ;  ita  post  Ghristum  etiam 
N  Oregines  aliquid  tale  concedi  posse  assevera- 
li vit,  ubi  ex  una  parte  odia  abominabiles  sibi 
9  mutuo  fecerunt  conjuges ,  ex  altera  inconti- 
>  nentiae  pericula  gravia  urgent,  imo  et  lapsus 
%  miserandi  contingunt  ». 
'  Si  osservi  lo  scaltro  artifizio  deir  autore  nel 
passare,  come  di  soppiatto,  da  una  posizione  ad 
altra  del  tutto  difl(9rente.  Parlando  n.  4.  della 
concessione  del  libello  fatta  da  Mosò,  la  ripete 
da  una  divina  dispensa,  e  tolleranza ,  non  sine 
divina  dispensatione  ^  et  tóterantiaf  siccome  n.  3. 
antecedente  della  dispensa  nella  monogamia  dis- 
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se  essere  stata  conceduta  fUo  revehnH  ad  Um 
pus,  et  eoo  speciali  gratia  dispensante.  Riconosce 
iu  seguito ,  che  siffatte  dispense ,  concedute  ad 
iempuÈ,  furono  da  Cristo  espressamente  rivocate 
nella  nuova  legge.  Qui  comincia  a  cangiare  lin- 
guaggio; e  ove  n.  4.  si  ha  che  Mosè  concedè  il 
divorzio  per  divina  dispensa ,  in  quésto  n.  56. 
si  dice,  che  Mosè  il  concedè  per  Epicheja.  Ora 
è  ben  chiara  la  differenza,  che  passa  tra  Fnna 
posizione,  e  V  altra.  Egli  è  chiaro,  che  una  di-^ 
spensa ,  che  si  può  concedere  per  via  di  Epi- 
cheja non  abbisogna  di  particolare  dispensa  » 
quale  suppone  V  autore  essersi  data,  o  inspirala 
immediatamente  da  Dio  a*patriarchi,  ed  a  Hosè. 
La  dispensa,  che  si  concede  a  titolo  di  Epicheja, 
è  atto  dell'autorità  propria  di  qualunque  supe- 
riore nelle  cose  subordidate  alla  sua  giurisdi- 
zione ;  né  si  ripete  immediatamente  da  Dio , 
come  fa  V  autore  ,  non  tolo  da  principio ,  ma 
ancora  n.  51.  e  In  hac  divina  lege,  ut  dixlmus, 
»  dispensatum  fuitaDeocum  viris  etiam  fidell- 
»  bus  in  lege  naturae,  et  in  lege  etiam  scripta». 
E  di  nuovo  riconosce,  cl^e  questa  dispensa,  data 
espressamente  da  Dio  per  la  legge  di  natura , 
e  la  legge  scritta  ,  fu  espressamente  da  Cristo 
rivocata  nella  nuova  legge:  «  Sed  Ghristus  Do- 
li tninus  dispensationem  hanc  restrinxit  deiiuo, 
»  et  ad  primaevam  reduxit  matrimonii  Institu- 
»  tionem,  in  qua  polygamia  plurium  simul  uxo* 
»  rum  omnino  vetatnr,  ita  ut  Illa  una  vivente 
»  alia  daci  non  possit,  imo  neque  superinduci». 
E  che  avrebbe  dunque  operato  Cristo  coll'abo- 
lizione  di  siffatta  dispensa,  ove  potesse  tuttora 
il  principe  concedere  per  via  di  Epicheja  il  di- 
vorzio, come  si  suppone  essere  stato  pure  per 
via  di  Epicheja  conceduto  da  Mosè  ?  la  guisa 
che  malgrado^rordinazione  di  Cristo  rimanesse  il 
divorzio ,  e  sussistesse  nella  nuova  legge  nello 
stesso  slato,  In  cui  fu  nella  legge  di  natura^  e 
nella  legge  scritta  Y 

Pure  sentiamo  com*  egli  segue  ad  insinuare 
V  uso  deirEpicbejà  a  favore  del  divorzio  :  «  Ac 
^  qnemadmotlum  dnritia  Illa  cordis  indulgen- 
»  tiam  aliquam  meruit,  itaut  usus  repudiinon 
»  esset  peccalum,  aut  saitem  ad  peccatum,  non 
»  imputaretur;sìc  Inter  christianos  ait  (Origenes) 
»  eamdem  duritiam  posse  interdum  ,  in  qui- 
»  busdam  singularibus ,  eamdem  indulgenliara 
)>  promereri.  Non  negat  !d  fere  contra  scrlp- 
»  turam  ,  et  contra  legem  ,  quia  Christus  ,  et 
»  Paulus  contraritim  prorsus  docent  ;  sed  pu- 
lì tat  interim  Eccleslam  habere  a  Deo  potesta- 
»  tem  in  illis  ex  causa  dispensandi ,  sicut  ha- 
»  bfiit  Mojses.  Scio  enifn^  lnquit>  guosdam  qui 
»  praesunt  Ecclesiis ,  extra  Scripturam  permi- 
n  sisse  aliquam  nubere  ,  viro  priori  vivente ,  ei 
»  centra  Scripturam  quidem  fecerunt  dicentem  : 
»  Mulier  ligata  est  etc.  non  tamen  omnino  sine 
»  causa  hoc  permiserunt  :  forsitan  enim  propter 
ìt  hujusmodi  in/lrmitatem  imontinentium  homi^ 
»  ntim,  pej'orum  còmparatione ,  quae  mala  suni^ 
»  permiserunt  adversus  ea ,  quae  ab  initio  fue^ 
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»  roMi  wrifU^  Si  emn  crasa  feeerant  »  er^ 
»  dispeMiversnl  :  el  cnin  haec  non  reprehen- 
»  dantvr  ab  Origenev  sed  poitos  exoa^entor,  ae 
»  ferme  apjNrobentar;  sentiebal  Ecdesiam,  dam 
»  da  peccato  jadicat,  posse  ex  causa  matrimo- 
»  nittm  permittore  post  divortiam  ,  vivente 
»  «sore,  et  non  ex  sola  cassa  ibrnicationis  &>! 
»  alla  pvbhcis  legibos  approbala  ». 

RIpifKaRio  qaesto  ragionamento.  1.  Dice  Taa- 
lora ,  cbe  r  indalgenza  concedota  nell'antica 
legge  fece  »  che  T  uso  del  divorzio  non  fosse 
peccato.  Adonqne  intanto  potè  qnella  indal- 
ganza  scasare  dal  peccalo ,  in  qaanto  fa  da 
Dio  oonoednta  colla  concessone  del  libello  di 
rlpodlo  :  ma  questa  concessione  fa  da  Cristo 
tolta  espressamente ,  com'egli  stesso  confessa. 
Daoqoe  rindnlgenxa,  che  per  sola  virtù  di  di- 
vina concessione  potè  scasare  ndl'anlica  legge» 
più  non  può  suffragare  dopo  la  divina  rivoca- 
tione  fittta  da  Cristo  nella  nuova  legge. 

2.  Dal  tasto  d'Origene  non  s'inferisce,  di'  e- 
gli  abbia  in  alcun  modo  approvato  una  di- 
spensa, propriamente  della,  in  fatto  di  divondo. 
Dice  espressamente,  che  l'enunsiato  divorilo  fa 
fatto  contro  la  Scrittura ,  contro  la  legge  di 
Dio  :  né  di  ciò  si  ritratta.  Soggiunge  soltanto, 
che  alquanti  vescovi  del  suo  tempo  lo  permi- 
sero. Ma  In  qnal  modo?  Lo  permisero  coma 
un  minor  male ,  per  evitare  un  mal  peggiore; 
ti  che  indica  una  permisstone  di  semplice  tol- 
leranza ,  che  non  rende  lecito  il  minor  male  ; 
anzi  che  un'approvazione,  o  dispensa,  che 
renda  lecito  l'atto,  su  cui  cade.  Può  un  supe- 
riore avere  giusta  cagione  di  tollerare  un  mi- 
nor mate  per  eviterò  un  mal  peggiore.  Ma  ki 
tal  caso  la  cagione ,  che  giustifica  te  tollerane 
xa  nel  superiore,  non  giustifica  V  inferiore,  che 
ne  abusa  par  commettere  il  male  minore. 
Troppo  precipitosa  è  dunque  te  conclusione 
dello  Spalatense:  8%  ewn  eausa  fee$ruHt,  ergo  d^ 
spetMtttTsrunt. 

3.  Dal  sovraceìteto  testo  riteva  de  Dominis 
essere  siato  sentimento  di  Origene,  ciie  la  Chie- 
sa abbte  rtcevute  da  Cristo  per  la  nuova  leg- 
ge la  facolte  di  dispensare  in  materia  di  di- 
vorzio, come  l'ebbe  Mosè  nell'antica;  e  di 
permetterto  anche  foor  del  caso  dell'adulterte, 
e  di  altre  cause,  approvata  dalle  pabbltebe  lag- 
gi.  Dunque  non  può  negare,  che  per  sentimen- 
to non  solo  di  Origene ,  ma  ancora  di  qne've- 
aeovi ,  che  dispensarono  ,  e  de'  fedeli ,  ctie  ad 
essi  ricorsero  per  la  dispensa ,  si  attribuisse 
flà  da  que'  tempi  alla  Chiesa  la  podeste  di  co- 
noscere dal  matrimonio,  anche  come  contratto: 
giacché  seconda  lo  Spalal»nse  tutto  ciò  ,  che 
concerne  te  valldità ,  o  invalidila  del  vincolo, 
dipende  tei  eantratto ,  né  ha  che  fere  col  sa- 
cramento. Dunque  si  contraddice  egli  aperte- 
mente  neir  affermare  n»  52.  che  cQaamdiu  Ec- 
»  deste,  aut  maxima  ipsinspars  fuit  in  repu- 
»  bllca  romani  Imperli ,  legibm  Imperalorum 
»  stendum  erat;  et  ex  ipsis  divorila ,  ac  simpli- 
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)ft  citer  matrimonia  dirigebantnr  ».  Se  in  ma- 
teria di  matrimonfo  era  te  Chiesa  sottoposta 
in  lutto  e  per  tatto  alla  direzione  delle  leggi 
imperiali ,  come  potea  cadere  in  mente  a'  fe- 
deli di  ricorrere  a'  vescovi  per  lo  divorzio;  a' 
vescovi  di  assuoiere  la  liberte  di  accordarlo  , 
anche  per  cause  non  approvate  dalle  leggi;  ad 
Origene  di  non  disapprovare  la  condotte  di 
quei  vescovi  T 

Non  mancherà  per  avventura  chi  si  affrelii 
a  deridere  in  questo  luogo  la  mia  semplicità  , 
per  non  aver  capite ,  o  avvertita  la  cautela 
frapposta  dallo  Spalatei^e  nello  spiegare  il 
sentimento  di  Origene  :  «  Sentiebat  Ecclestem 
»  dam  de  peccato  judieat ,  posse  ex  causa  ma« 
»  trimoni-nm  permiltere  post  divortiam  »  tei- 
che  la  cognizione  della  Chiesa  cadeva  sul  pec- 
cato, e  non  sul  contralto.  Vana  cautela.  Impe- 
rocché dato  ancora,  (  del  che  dirassi  più  di 
proposito  a  sao  luogo  ),  che  la  cognizione  dd« 
te  Chiesa  si  ristrignesse  a  giudicare  del  pec- 
cato; sempre  si  verifica,  che  alte  Chiesa  spet- 
teva  conoscere,  se  un  matrimonio  da  centrar •» 
si,  o  contratto  a  norma  delle  teggi  del  secolo 
potesse  eseguirsi ,  o  sussistere  senza  peccato  ; 
ed  è  chiaro,  che  dovendo  ogni  uomo  astenersi 
da  ciò,  che  non  può  farsi  senza  peccalo,  è  che 
di  più  nullo  è  di  sua  natura  ogni  atto,  o  con- 
tratto >  che  dopo  fatto  non  paò  sussisterò  sen- 
za peccato  ;  dovea  ogni  fedele  dipendere  più 
dal  giudizio  d^la  Chiesa ,  che  dalla  direzione 
delle  leggi  pobblicho  per  accerterai  della  le- 
gittimità, o  illegilUmitedel  matrimonio,  e  pri- 
ma di  contrarlo ,  e  dopo  averlo  contralto  ;  po- 
tendo avvenire,  che  un  matrimonio  permesso, 
o  approvato  dalle  leggi  non  potesse  o  cootrar- 
al,  o  sussistere  senza  peccato.  Adunque  per  ciò 
stesso ,  che  alla  Chiesa  spellava  giudicare  del 
peccato,  le  spelte  va  per  diritte  conseguenza 
giudicare  delle  condizioni  apposte  al  matrimo- 
nio dalle  leggi  pubbliche,  per  decidere,  se  ciò 
che  si  concedeva  da  Papiniano  *  potesse  accor- 
darsi con  ciò ,  che  prescrive  s.  Paolo,  secondo 
V  espressione  di  s.  Girolamo  ;  ed  in  somma  se 
le  condizioni  erano  teli ,  che  potesse  il  fedele 
senza  peccato  conformarvisi:  e  tento  più  radi- 
cate era  nella  Chiesa  una  tele  aolorite ,  qaan- 
to che  per  detto  dello  Spalatense  stendcvasi 
ancora  fuori  delle  cause  contemplate  nelle  leg- 
gi pabbliche. 

Né  qui  si  dee  ommeltere ,  che  sebbene  nel 
citalo  passo  di  Origene  non  si  traiti  di  dispen- 
sa ,  o  permissione  propriamente  dette ,  sussi- 
ste tuttevte  r  argomento ,  che  ne  risalta  in 
prova  dell' autorite ,  che  la  Chiesa  esercitava 
già  da  que'  tempi  nelle  cause  matrimoniali  de' 
fedeli.  Imperocché  chiaro  apparisce  da  quella 
testimontenza,  come  ne'dubbj»  emergeoti  sulla 
legittimità,  o  iilegittimilà  del  vincolo  conjaga- 
te,  ricorrevano  i  fedeli  al  giudizio  dell  a  Chie- 
sa; e  che  i  vescovi  assnmendone  la  cognizione 
professavano ,  che  U  materia  del  matrimonio 
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noQ  tsgg^iaceva  talmente  alla  direklone  delle 
1^^  civili  9  che  non  dlpeodesse  altresì  da  più 
alU  religiosi  prtoeipj  »  la  cai  applicazione  ri- 
servata  era  all'aatorità  della  Chiesa* 

4.  Olire  Origene  cita  lo  Spalalense  per  la 
solabilità  del  matrimonio  lina  decretale  del 
santo  papa  Deosdedit*  di  cai  parla  con  reo  di-* 
sprezzo:  come  pare  l' aatorita  della  glossa  »  e 
di  alcuni  pochi  canonisti. 

Qaanto  a  santo  Deosdedit  sendo  rlconosciata 
per  suppositizia,  e  data  per  tale  nella  collezione 
di  Labbeo  la  lettera  unica  prodotla  sotto  il  di 
lai  nome  ;  non  occorre,  che  ci  fermiamo  a  ri- 
ferire le  varie  interpretazioni  addotte  da*caoo- 
nisti  per  la  retta  intelligenza  di  essa,  e  che  pos- 
sono vedersi  presso  il  dotto  Gonzalez.  Li  cano- 
nisti poi  citati,  come  si  rileva  dallo  stesso  nu- 
mero indicalo,  tengono,  che  possa  uamatrimo* 
nio  sciogliersi ,  non  già  per  legge  o  decreto 
della  podestà  civile,  ma  in  virtù  della  podestà 
conceduta  da  Cristo  alla  Chiesa,  la  cui  pienezza 
risiede  nel  romano  pontefice;  ristringendosi  per 
altro  ad  un  matrimonio  semplicemente  rato,  e 
non  consumato.  Dottrina  che  rientra  nella  clas- 
se, e  nell'ordine  delle  conces^oni  fatte  da  Cri- 
sto; quale  si  è  quella  promulgata  da  s.  Paolo, 
riguardante  lo  scioglimento  del  matrintonio,  an- 
che consumato,  net  caso  della  conversione  del- 
Puno  de'conjugi:  quale  raltra  promulgata  dal<- 
1a  tradizione,  e  autenticata  dal  sacro  concilio  di 
Trento,  riguardante  lo  scioglimento  del  matri- 
ntonio>  soltanto  rato,  per  la  solenne  professione 
dell'  una  delle  parti.  Onde  neppure  que'  cano- 
nisti favoriscono  in  alcun  modo  lo  stravagante 
pensamento  dellQ  Spalatense  neH*altrifouire  alla 
podestà  civile  1*  autorità  di  sciogliere  i  matri- 
monj  validi  aodie  consumati,  e  per  qualunque 
causa  bene  visa. 

S«  VII. 

Del  Coneubinaio. 

DIsUàgué  Taniore  due  sorta  di  concubinato,ra- 
no  d'uomo  ingenuo  colla  propria  serva,  e  l'altro 
d' nomo  ingenuo  con  donna  ingenua ,:  o  libera. 
Bel  primo  tratta  n.  58.  «  Ac  primum  t  an  sit 
9  licilus  usus  ancillarum  ad  prolem  susclpien- 
»  dam,  ita  ut  homo  potestatem  habeat  in  cor- 
y>  pus  suae  legitimae  ancillae ,  etiam  qui  legi- 
»  timo  cònjuglo  sibi  propriam  ingenuam  babet 
»  usorem  copulatam  ?•  Comincia  per  dire,  che 
certi  esempj  della  Scrittura  sembrano  mostrare 
esser  ciò  lecito.  Adduce  V  esempio  di  Abriimo 
con  Agar,  di  Giacobbe  con  Baia  e  ZelCà,  e  sog- 
gluoge:  «  Rachel ,  quae  dominlam  habebat  in 
»  aik;ll1am  suam  Balam,  subjecit  eam  viro  suo 
»  loco  sui,  non  ut  uxorem,  sed  ut  ancillam  doa- 
)»  taxat:  retinuit  enim  ipsa  domininm  in  illam, 
9  non  id  trastulit  in  Jacobum:  et  Ideocdm  pe- 
»  perit  ipsa  Baia  Dan,  dixit  Rachel:  ExaudiviC 
»  Dominns  vocem  meam,  dans  mihi  flUum.  Sic 
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»  lèctt  et  Lia  •  subjlclens  interdm  prò  se  an- 
»  cUlam  suam  Zelpham:  el  mrsu  eaa  subirà- 
»  heos:  non  ergo  Jure  uzorio  eoibat  cam  iUli 
»  Jacob,  quae  uxores  ipsius  non  erant,  sed  jure 
»  dominii  herilis  w^  Non  occorre,  che  ci  affati- 
chiamo a  discutere  una  conclusione,  che  il  sa- 
cro testo  convince  apertamente  di  falsità.  Sara 
diede  pure  ad  Àbramo  Agar  sua  serva  per  a- 
verno  figliuoli,  senza  pèrdo  abdicare  it  suo  do- 
minio sopra  di  lei  ;  eppure  ciò  non  ostante  fu 
data  in  qualità  di  moglie  (1)  :  «  Tulit  Agw 
»  aegyptiam  ancillam  suam.....  et  dedli  eam 
»  viro  suo  uxorem  ».  Così  di  Rachele  (^:  «  De- 
»  ditque  illi  Balam  in  con/uftum  »  :  e  come  si 
ha  dalla  versione  di  Sautepagnino  nell'  ultima 
edizione  della  Bibbia  di  Vatabio,  fatta  in  Pa- 
rigi an.  1729.  «  Et  dedit  ei  Bilhal  ancillam  su- 
p  am  in  uxorem  ».  Come  dunque  si  può  dlre^ 
che  Giacobbe  non  usasse  jure  uxorio  eoo  quel- 
la, che  gli  era  stala  data  t'a  cottjujitttni,  e  ch'era 
in  conseguenza  uxor  non  meno,  che  Agar  il  fa 
di  Àbramo? 

Passa  indi  a  proporre  la  quistione -pel  tem- 
po presente,  e  cita  come  dubbioso  s.  Agostino: 
tt  Hoc  tamen  etiam  mine  licere  non  est  ausus 
»  affirmare  Augustinus,  sed  neqoe  absolute  id 
»  negare  voluit,  dicens:  Pitme  uxorie  votuntate 
»  adMbere  ulto»,  unde  eomnmme  fiii  hosmii- 
»  tur  uniue  eommisiioue  ei  eenUne ,  aUeriue  un- 
»  tem  jure  ac  poteeMte  apud  anUquùe  pairee  fu 
%  eroi,  Utrum  el  uiune  fae  eit  non  temere  éixe* 
»  firn:  uon  eetenim  fmne  propaga$M  neeeeeitm», 
»  q%iae  tune  Mt  ee.  ». 

Cita  poscia  s.  Gio.  Crisostomo. (3) ,  il  quale 
Patriarehae  excueatf  rem  akeoUUe  damnat*  B 
conforme  a  questo  sentimento  sctisa  pure  lo  Spa- 
latense i  patriarchi,  a'  quali  fu  concessa  la  plu- 
ralità delle  mogli,  ex  epeeiaU  quadam  divina  , 
dicam  ne  diepeneatione^  mn  toleraeUia ,  ei  per' 
mieeiona^  come  il  ripete  qui  espressamente:  tolta 
la  quale  dispensa  per  l' ordinazione  di  Cristo  , 
sembra  egli  finalmeote  risolversi  con  s.  Gio* 
Crisostomo  per  la  negativa:  «  Aocilla  ergo  nisi 
»  in  uxiNrem  saltem  privatam  (  de  qua  inferios  ) 
»  assumatur,  sine  fomlcatioae  toro  adiungi  oon 
»  potest  ».  Quanto  poi  a  s.  Agostino  pelea ,  e 
dovea  egli  avvertire ,  come  il  santo  dottore 
condanna,  e  riprova  da  per  tutto  la  poligamia 
simultanea,  e  ciò  ancbe  tu  questo  stesso  libro. 
De bonoeonjugfdi  e*  14.  n.  16.  «  Ita  nec  coocn- 
»  binae  ad  tempus  adhibltae,  si  filiorum  cau- 
li sa  concubant ,  justum  littciunt  concabinatoM 
»  sonai  »  *  Che  perù  il  modo  dubitativo,  sotto 
il  quale  propone  la  questione  nel  passo  citaU^ 
dee  intendersi  ristretto  al  caso,  in  cui  on'aaso- 
luta  necessità  per  la  propagazione  dei, genere 
umano  sembrasse  richiedere  un  siflatlo  ooa- 
sorxio. 


(t)  G«n.  e.  16.  v.  9. 

{%  C.  80.  V.  4. 

(9)  la  Geo.  BmdìI.  i7. 
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Si  alip6iie  per  altro  la  qttaita  ooiMasioiie 
del  n.  sa.  Io  Spalaleose  al  vero ,  e  giusto  tea- 
Umeiito:  «  Aocilla  ergo  nlsi  io  uorem  saltem 
n  prìvalaiD  asramatar ,  aine  fornicaUone  toro 
»  adjangt  non  potest  ».  Che  pensare  pertanto 
della  sodezza  di  un  sistema,  ove  per  altra  par- 
te si  pongono  prin^pj ,  per  li  qaati  Tiene  a 
smentirsi ,  quando  che  sia ,  la  verità  del  detto 
aentimento:  che  pure  altro  non  è  »  che  nn  as-^ 
aloma  dottrhiale  nnlversalflMnte ,  ed  incontra- 
stabilmente  ammesso  ndla  cristianità  t  Si  è 
veduto  con  quanto  d' impegno  »  e  d'artifizio 
siasi  provato  lo  Spalalense  ad  insinuare  lo 
strano  suo  rHrovamenlo,  che  tutto  ciò»  io  cui 
fu  nèlP  antica  legge  dispensato  da  Dio  intorno 
al  matrimonio  soggiaccia  talmente  alia  pode- 
stà civile,  che  in  virtù ,  o  di  mediala  pretesa 
divina  dichlamztone  ,  o  di  semplice  Epicheja 
possa  tuttora  dispensare  il  principe ,  dovendo- 
si riputare  fatto  da  Dio  il  fatto  del  suo  vica- 
rio nel  governo  delle  cose  temporali.  Ora  fu 
per  divina  dispensa  lecito  a'  patriarchi  l'avere 
più  mogli  9  e  anche  lecito  secondo  V  erronea 
supposizione  dell* autore,  poc'anzi  riferita,  di 
usare  del  matrimonio  colle  ancelle  jure  herili^ 
e  non  jure  uxorio.  Adunque  ne*  paesi,  ove  du- 
ra tuttavia  la  schiavitù  propriamente  detta , 
potrebbe  il  principe  render  lecito  a'  padroni 
anche  ammogliati  V  usare  colle  loro  ancelle 
ienz' altro  legame  coniugale  ,  massime  ad  og- 
getto di  procurarsi  una  prole ,  che  non  potes- 
sero conseguire  dalle  loro  mogli ,  e  falsa  sa- 
rebbe la  sentenza  meritamente  qui  sostenuta 
dall'autore:  «  Anelila  nlsi  in  uzorem  saltem 
»  privatam  assumatur ,  sine  fomicatione  toro 
»  adjnngi  non  potest  »• 

Più  diffusamente  si  prende  l'autore  n.  59.  e 
segg.  a  trattare  dell'  altra  sorta  di  concubi- 
nato tra  uomo  ingenuo,  e  donna  libera ,  e  ne 
propone  la  questione  come  più  chiara,  e  più 
fàcile  a  risolversi  :  «  De  concubinis  liberis  et 
»  ingenuis  res  vldetnr  clarior  ».  Ed  invero  è 
d*nopoconfe88are,che egli  s'introduce  con  una 
quanto  chiara,  altrettanto  giusta,  e  precisa  e- 
sposlzione  della  sana  dottrina  in  tal  materia  : 
«  Cum  eaim  libera  mulìer  non  possit,  jure 
»  divino  ab  Adamo  promulgato, et  a  Ghristo  de- 
»  clarato  accoofirmato  j  virolegillme  conjnn- 
»  gi  in  adjutorinm  ad  liberorum  procreationem, 
»  nisi  per  contcactum  coojugii ,  qui  monoga- 
»  miam  requirit,et  iosolubilitatem;  nnlins  vir» 
»  nullaque  molier  possunt  alter  altero  uti  ad 
»  proiem,  nisi  mnlier  fiat  viri,  et  vir  mulieris 
»  inseparabiliter.  itaque  planUm  est  viro  jam 
»  uzorato  nullo  modo  licere  soperinducere 
»  concabinam,  quia  Illa,  tali  contractu  non  po- 
»  test  esse  ipslus;  et  sic  dtetur  illa  tamquam 
»  non  sua:  quae  erit  damnata  fornicano,  et  si< 
»  mul  adulterium  ».  Ma  spuntato  appena  que- 
sto raggio  di  luce ,  ecco  sorgere  ad  oscurar- 
la atre  nubi  di  dubbiezze ,  di  queslioui,  d' in- 
coerenze, e  contraddizioni,  Così  adunque  segue  e- 


gU  a  ra(;ionam«9eé  an  ratio  haec  ces6et,ubi  uf  o- 
»  ratus  ttzore  sua  uti  non  potest  ex  incurabi- 
»  li  ejns  aliquo  morbo,  vel  abseqtia  irrecupe-* 
»  rablll,  vel  simili  aliqua  causa  ex  iis,  prop- 
w  ter  quas  etiam  divorltum  ei  liceret;  uxorem 
»  tamea  nolit ,  aut  non  possit  dimittere  ,  sed 
»  omnino  teneatur  retlnere  ;  aliquis  put^bit 
»  non  liquore ,  oonnulli  enim  ambiguitati  lo- 
»  cum  relinquunl:  multo  plus  de  homi  ne  llbe- 
»  ro,  el  soluto,  nnlloque  conjugio  alligato ,  an 
»  possit  ille  sibi  concubinam  adjungeré ,  ubi 
»  neque  vires ,  neque  opportunitas  ei  permit- 
»  tit,  ut  uxorem  suo  ^adu  dignam  habeat  ma- 
»  tronam  ».  Ecco  come  un  errore  conduce  ad 
altro  errore.  Dalla  licenza  del  divorzio  con  U- 
bertà  di  convolare  ad  altre  nozze  in  caso  d'm« 
fermila,  d'assenza  ,  e  di  altre  simili  cagioni , 
che  non  mancj^no  ;  si  fa  passaggio  a  mettere 
in  questione,  se  in  quei  oasi,  tralasciato  il  di- 
vorzio ,  e  ritenuta  la  legittima  sua  consorte , 
possa  i'  uomo  associarsi  lecitamente  altra  don- 
na in  figura  di  concubina. 

Può  ben  ognuno  figurarsi,  che  nel  trattare 
il  punto  non  dimenticherà  l'autore  il  consue- 
to suo  metodo  di  stravolgere  con  fantastiche 
interpretazioni  le  sentenze  de'  padri ,  e  dei 
concilj  ,  ove  si  fa  menzione  del  concubinato. 
Quindi  ad  oggetto  di  ovviare  alla  confusione, 
che  suol  nascere  dall'  instabile  significato  delle 
voci,  sembra  opportuno  il  riferire  brevemente 
ciò,  che  fu  già  da  molti  notato,  ed  è  comune- 
mente noto  ,  intorno  a'  varj  sensi ,  cui  soggiac- 
quero presso  gli  antichi  queste  voci  di  concu- 
bina e  concubinato. 

1.  Si  è  presa  questa  voce,  come  anche  oggi- 
giorno comunemente  si  prende  per  la  coabita- 
sione  di  nomo  con  donna  senza  vincolo  conju- 
gale.  Che  se  Ai  presso  i  Gentili  stimata  lecita 
una  siffatta  coabitazione ,  non  potrà  1'  autore 
negare  senza  contraddirsi  essere  stato  questo 
un  errore  vituperoso;  dicendo  egli  aperlameoto 
n.  66.  <K  Omnem  conjunctionem  cum  non  sua 
»  esse  ad  minimum  damnafam  fornicaiionem  »• 
Spiegando  poscia,  onde  avvenne,  che  gli  antichi 
romani  poco  pensiero  se  ne  prendessero:  «  Fo- 
»  rum  civile,  quia  legibus  imperialibus  scor- 
»  tallo  non  vetalur,  «à  permìttitar  ad  majora, 
»  et  foediora  mala  evitanda,  non  fuisse  solUei- 
n  tum  in  distingnenda  concubina  a  meretrice». 

2.  Fu  assai  comunemente  usata  da'  romani  la 
slessa  voce  di  concubina  per  designare  una 
donna ,  che  1'  uomo  ingenuo  associava  al  suo 
talamo  con  vincolo  eonjugale;^  ma  senza  le  so- 
lennità volute  dalle  leggi,  per  esser  latta  par- 
tecipe del  rango,  e  delle  prerogative  del  marito. 
Così  Benedetto  XIV.  de  syn.  1.  d.  e.  12.  n.  2., 
ed  altri  comunemente.  Nò  dissente  loSpalatense 
n.  60.  «  Diffbrentiam  Inter  concubinam,  et  nxo« 
»  rem  seu  matronam,  et  leges  civiles  posnerunt, 
»  et  patres  etiam  invenio  aliqucvs  explicasse , 
»  ut  ttxor  fiat  per  contractum  publicum  cum 
»  iostrumenlis  dotalibus:  concubina  vero  assu- 
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»  matar  solo  consensa  privato  Inter  ipsam  «  el 

»  concambentem Nihilomiimd  invenlo  eliam 

»  io  essentiali  concabinam  ab  uxore  param  dlf- 
»  forre  :  vera  enim  concabina ,  qaae  scorlam 
»  non  slt»  secam  fert  insolubilitatem,  et  matuam 
»  perpetdam  obligatiodem  alteri  non  nabendi» 
»  vivente  suo  concumbente  »• 

Jn  questo  senso  di  vere  mogli  y  ma  senza  le 
prerogative  proprie  delle  madri  di  famiglia» 
debbonsi  intendere  ie  concabine,  ehe  si  aMoeia- 
rono  li  patriarchi  delUantico  testamento  »  come 
ben  riaette  Benedetto  XIV.  1.  cit.»  e  ne  risalta 
chiara  la  prova  dal  sacro  testo ,  mentre  nel 
Gen.  e.  2$.  v,  1.  Getura  vien  denominata  uccor 
di  ^bramo,  e  poco  dopo  v.  6.  confasi  vengono 
i  figli  di  lei  co'  figli  delle  concubine  »  ed  è  de- 
nomioata  espressamente  concubina ,  Poardip»  !• 
1.  e.  1.  V,  32. 

Nello  stesso  senso  è  usato  il  nome  di  concu- 
IHna  negli  antichi  canoni ,  che  ammettono  le 
concubine  al  battesimo ,  e  li  concubinarj  alla 
comunione  »  come  nota  lo  stesso  Benedetto  U 
cìL  n.  3.,  e  segue  dicendo  :  «  Omnes,  inquam  » 
»  ejusmodi  canones  non  loquuntur  de  pellioe  » 
»  sed  de  uxore,  non  adhibitis  dotalium  tabula- 
»  rum  solemnitatibus  ducta,  qaam,  vocabulo  a 
p  Caesarels  legibu^  usurpato ,  et  communiter 
»  tunc  usitato,  ngminarunt  concubinam  »•  Brano 
queste  pertanto  unioni  conjugali,  della  natura 
in  certo  modo  di  quelle ,  che  poscia  si  dissero 
matrimonj  di  coscienza»  de*  quali  lo  stesso  Be» 
ncdetto  1.  13  e.  23.  n.  11«  «  Matrimonia  con- 
n  scientiae  ea  olim  esse  intelligebantur ,  quao 
»  inter  virnra,  et  foeminam  absque  ulta  solem- 
»  nitate  celebrabantur  :  quaeque  hoc  modo  da« 
»  cebatur  foemina,  concubinae  nomine  appella- 
»  batur  ».  A  questa  classe  de' matrimonj  di  co- 
scienza hanno  anche  relazióne  qud* ,  che  detti 
sono  ad  morganàtieam ,  ed  hanno  luogo  in  aK 
cuoi  luoghi  della  Germania.  Tali  matrimonj 
possono  e  validamente  e  lecitamente  contrar- 
ai sotto  le  condizioni  prescritte  a*saoi  luoghi 
dal  medesimo  pontefice;  nò  fanno  qui  a  nostro 
proposito. 

In  senso  poi  diverso»  cioè  in  senso  di  rea  coa* 
mtazione  adoperò  s.  Leone  il  nomo  di  coneobi- 
na  »  come  avverte  Benedetto  1.  9.  e.  12.  n.  5. 
«  In  sensu  a  nnper  exposito  diverso  »  concu- 
»  bfnae  nomen  accepit  s.  Leo  Magnus  in  respon* 
9  sione  ad  inquisKiones  Rustici  narbonensis»  re« 
Y  lata  in  can.  12.  32.  q.  2.  ubi  postquam  di- 
n  xerit:  Non  omnis  mulier  j'uneta  viro  uxor  e9t 
n  viri ,  quia  nee  omnis  filius  est  heres  patrii  , 
»  addit:  Igilur  cujuslibet  loci  clericus,  si  filiam 
9  suam  viro  habeoli  concubinam  in  matrimo- 
»  nium  dederit,  non  ita  accipiendum  est»  quasi 
ì»  conjugato  eam  dederit»  nisi  fotte  illa  mulier, 
»  et  ingenua  facta»  et  dotata  legitime,  et  publi- 
»  cis  nuptiis  honeslata  videatur  ». 

Dalle  cose  dette  ben  si  comprende»  che  basta* 
va  la  più  lejrgiera  o  niediocie  avvertenza  per 
isfnggire  ogni  confusione ,  che  potesse  nascere 


dairamblgaltà  di  quella  voce.  Eppure  non  fl0p« 
pe  lo  SpidateBse  t  o  non  volle  sfuggirla.  Dopo 
aver  dichiarata  n.  60.  la  differenza  sovraccen- 
nata  inter  concubinam  f  et  ux(^em  t  prende  ad 
esporre  gli  effetti»  che  pretende  derivarne;  e  ne 
assegna  doe  principali:  1.  Conjugium  per  concu» 
binam  non  wàUiplipari:  2.  ConcMnas  bigamia», 
imi  pdygamiae  irreguburitatem  non  indueere^  licet , 
A^i^uHinm  ponirariwn  tenti(U  ut  max  videbimus. 

Quanto  dunque  al  primo  effetto  era  dnopo 
spiegare  quale  de'  due  significati  comprenda  ivi 
sotto  il  nome  di  eoncubìna.  Se  T  intende  in  sen- 
so di  rea  solublto  coabitazione»  sarà  vera  la 
proposizione ,  eonjugiu/n  per  concubinam  non 
multiplicari;  giacché  on  tale  consorzio  non  può 
denominarsi  conjugium  :  che  però  se  taluno  > 
dopo  aver  vissuto  in  tale  reo  concubinato»  vie- 
ne ad  nnir^  a  l^ttima  moglie  »  dovrà  quello 
dirsi  non  avere  contratto  «  che  un  solo  oonju* 
gio.  Se  nei  senso  da  lui  stesso  indicato  di  unione 
con  legittimo  vincolo  d*  indissolubilità  »  e  sol- 
tanto mancante  delle  solennità  spellanti  alle 
prerogative  di  madre  di  famiglia»  come  si  è  di 
sopra  spiegalo»  falsa  è  la  proposizione  conjugium 
per  [^ncubinam  non  multiplicari  ;  giacché  una 
siffatta  unione  »  secondo  l'autore  non  differisce 
essenzialmente  da  un^vero  matrimonio;  e  sendp 
pertanto  vera  anione  oonjugale^  le  si  conviene 
meritamente-  la  denominazione  di  conjugie;  che 
Iterò  se  prima,  o  dopo  la  morte  di  tate  conca-t 
Irina  in  senso  di  vera  moglie  »  contrae  taluno 
altro  matrimonio,  comunque  siasi  »  dovrà  quo* 
sto  dirsi  aver  contratti  successivamente  dna 
Gonjugj.  Nò  può  in  ciò  dissentire  loSpaUtanse 
senza  contraddirsi. 

La  stessa  distinzione  vale  del  pari  quanto  al- 
Taltro  efltetlo:  Concubinae  bigamiaet  eeu  pelygoh 
miae  Uregukaritatem  non  iniucere*  La  ooncubin« 
in  senso  di  donna  »  che  ooabita  senza  vincolo 
conjugate,  non  induce  bigamia  »  posciachè  eoo 
essa  non  si  dà  oonjugio  ;  né  sente  in  contrario 
8.  Agostino.  Per  l' opposto  una  donna  unito  con 
legittimo  vincolo  conjugato»  sebbene  aotto  nome 
di  concubina»  induce  bigamia;  perocché  invale 
unione  interviene»  e  sussiste  nn  vero  conjugio: 
ed  é  ciò,  che  s.  Agostino  sostiene  eoo  tutta  ra*' 
glene. 

Ma  qui  al  sentimento  di  s.  Agostino  oppone 
lo  Spalatense  l'autorità  di  §.  Girolamo:  «  Ute- 
»  ronymus  adversus  eos  dlspntans»  qui  irrega- 
»  larem  ex  bigamia  fadebant  hominem,  qui 
»  ante  baptismnm  uxorem  unam  habuisset»  et 
»  post  baptismum  alteram»  el  nlhilomlous  ne« 
»  gabant  fere  bigamiam»si  concubinam  tantum 
»  habuerit,  sic  prò  absurdo  inferi:  Gonjugales  ergo 
)»  tabulefe^et  jura  dotalia^non  coiiueab  Apostolo  con- 
»  demnantur?  Ut  ostendat  Inter  concubinam,  eC 
»  uxorem  solam  solemnitatum  legallum  esse  di^ 
%  ferentiam;acpropterea  si  concubina  aAte  bap- 
»  tlsmum  non  impedii  sac-rum  ordinem  oxorato 
»  post  baplismum,neque  uxorem  debere  eumlm* 
p  pcdlre,quam  alteram  ante  baptismum  babuit»* 
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Va  qui  nm^ora  bÌìim  coétretH  a  ripetere  di 
qtoal  aorta  di  oonciibiiia  intenda  egli  favellare: 
o  di  donna  associata  senta  vincolo  conjngale  ; 
e  A  ingiuria  a  s*  Girolamo,  con  impotargli  di 
non  avere  conosci  ata  altra  dttlèrenta  tra  una 
tal  concabina ,  ed  una  moglie  legittima  fuor 
quella,  che  proviene  dal  difetto  delle  aceennate 
soleiroilà  :  o  di  concabina  neiraltro  significato 
di  donna  unita  senza  quelle  tali  solennità,  ma 
pure  con  legittimo  vincolo  conjugale;  e  fa  an- 
cora ingiuria  a  s.  Girolamo  con  interpretare  in 
tal  senso  il  detto  di  Ini ,  quasi  die  trattandosi 
di  concubina  unita  con  legittimo  vincolo,  aves- 
se creduto ,  che  l'uso  del  matrimonio  con  essa 
fòsse  quell'uso  peccaminoso/  che  è  condannato 
dàir  Apostolo. 

Sebbene  appaja,  ch'egli  a  belloTstudlo  vada- 
si aggirando  a  questo  modo  per  mettere  in  op- 
posizione i  padri  fra  di  loro,  e  fargli  apparire 
vacillanti»  0  discordi,  parte  neira^^rovare,  par» 
te  nel  riprovare  il  concubinato  ;  takhè  dallo 
dottrinò  loro  nidia  si  concluda  di  eerto ,  e  di 
stabile  sul  punto  sia  della  solubilità,  o  insolu^ 
bililà  del  matrimonio,  sia  dell'  unità,  o  plura- 
lità delle  donne  da  potersi  sotto  diverse  forme 
associare  tedtamenle  al  talamo.  Che  però,  seb- 
bene la  questione  della  irregolarità,  proveniente 
dalla  bigamia ,  paja  estranea  del  tutto  al  no-' 
stro  presente  instituto,  non  fla  inopportuno  il 
dirne  brevemente ,  e  quanto  basti  a  dissipare 
ogni  ombra  di  sospetto  contro  il  costante  una-* 
nlme  sentimento  de'  padri  nel  riprovare  ogni 
liso  del  matrimonio  faor  del  consorzio  di  uno 
con  una  con  legiltimo  insolubile  vincolo  di  ti* 
nion  conjugale. 

Egli  è  noto,  che  la  bigamia  induce  irregola- 
rità dipendentemente  dalla  legge  promulgata 
dair Apostolo:  Unius  uxoris  virwn.  Si  eccitò 
da'  primi  secoli  la  questione  ,  se  incorresse  in 
tale  Irregolarità  chi  avesse  avuto  moglie  prima 
del  battesimo ,  e  rimase  libero  avesse  dopo  il 
battesimo  contratto  un  altro,  ed  unico  matrimo- 
nio. S.  Ambrogio,  s.  Agostino,  e  gli  altri  padri 
massimamente  latini  considerando,  che  la  biga* 
mia  non  essendo  peccato,  V  irregolarità  prove- 
niente da  essa  non  era  irregolarità  ex  delieto , 
ma  ex  defectu ,  cooie  parlano  i  dottori  ;  in 
quanto  che  nella  bigamia ,  tnttochè  lecita ,  non 
si  salva  così  bene,  né  così  perfetta  risplende , 
come  neirunico  matrimonio  di  uno  con  una,la  si-^ 
gnificanza  della  unione  unica  di  Cristo  colla  sua 
una  ed  unica  Chiesa,  giudicarono,  che  sogg{a« 
cesse  del  pari  alla  irregolarità  chi  avesse  con- 
tralto più  di  un  matrimonio,  sia  prima,  0  dopo 
U  battesimo,  sia  con  donna  in  figura  di  matro- 
na, o  con  donna  in  figura  di  concubina ,  ma 
unita  con  legittimo  vincolo. 

S.  Girolamo  per  altra  parte,  solo  almeno  fra* 
padri  latini  parve  inclinare  all'  opinione  di  al« 
cunl  greci,  a'  quali  piacque  ascrivere  l' irrego- 
larità non  tanto  al  difetto  di  significazione , 
quanto  ad  un  reato  1 0  sospetto  d' incontinenza. 


cife  oaicesto  da  noMipllaat»  malrlagMo  ;  ohe 
però  cancellato  che  fesse  pel  battesimo  \qael 
qualunque  reato,  o  sospetto,  dovesse  aversi  per 
tetta  l'irregolarità.  So  tal  supposto  dura  cosa 
parva  a  a.  Girolamo ,  che  chioso  fosse  il  san- 
tuario a  chi  prima  nel  Battesimo  onito  era  sla- 
te con  una  consorte,  di  cui  te  solennità  stesse 
legali  attestavano  la  l^ittimità;  ed  aperto  fos*> 
se  a  chi  si  era  seandalosnnente  abbandonato  a 
concubina  ,  o  donna  non  sua  ,  e  talmente  non 
sua,  che  non  potesse  usare  con  lei  senza  incor- 
rere nel  reato  condannato  dall'  Apostolo. 

Ma  inerendo  più  strettamente  s.  Agostino  alla 
lettera  di  s.  Paolo  (1),  espone  con  più  di  chia- 
rézza lo  stato  della  questione,  e  più  acconcia- 
mente la  risolve  :  «  Propterea  sacramentom 
»  nupUarum  temporis  nostri  sic  ad  unum  ma- 
li ritum,  et  ad  unam  uxorem  redactum  est^  ut 
»  dispensatorem  Ecclesiae  non  lioeat  ordinari» 
»  nisi  unius  uxoris  virum.  Quod  acutlus  Intel- 
»  lexerunt ,  qui  nec  eum  ,  qui  catechomenus , 
»  vel  paganus  habuerit  alteram ,  ordinandnm 
»  esse  censuerunt«  De  sacramento  enim  agitnr, 
»  non  de  peccato*  Nam  in  baptismo  peccata 
»  omnia  dimittuntnr.  Sed  qui  dixit,  $i  aecep^ 
9  ris  uxorem  non  peeoasH ,  si  quod  vuU  faeiat  » 
»  non  peccat,  ii  nubai,  satis  dedaravil,  nuptiaa 
»  nnllum  esse  peccatum.  Propter  autem  sacra- 

»  menti  sanctitalem non  absurde  visum 

»  est  eum,  qui  excessit  uxorum  numerum  sln^ 
»  gularem  ,  non  peccatum  aliquod  corami^s- 
»  se ,  sed  normam  quamdam  sacramenti  a- 
»  misisse  ,  non  ad  vitae  bonae  meritum,  sed 
9  ad  ordinationis  ecclesiasticae  signaculnm  ne- 
»  cessariam  ».  Parla  dunque  qui  evidentemen- 
te s.  Agostino  di  vero  matrimonio,  che  si  con- 
tragga successivamente,  ma  sempre  di  uno  con 
una,  di  vero  marito  con  vera  moglie.  Che  poi 
quest'  una  goda  le  onorificenze  di  madre  di 
famiglia  ,  o  si  chiami  concubina  in  senso  di 
legittima  moglie,  secondo  un  significato  assai 
Comune  di  quei  tempi;  ciò  non  toglie  la  veri- 
tà del  matrimonio:  il  quale  moltiplicato  che 
sia,  0  neiruna  maniera,  o  nell'altra,  o  prima» 
o  dopo  il  battesimo ,  sempre  Induce  inabilità 
air  ordinazione  ecclesiastica.  Cosi  viene  anche 
espressamente  dichiarato  nel  passo  ivi  ripor- 
tato dallo  Spalatense,  trailo  da  s.  AgosUno ,  o 
da  Gennadlo ,  cui  neir  edizione  maurina  si  a- 
scrive  il  libro  de  ecelesiastieie  dogmaiiàui:  «  Di« 
»  stinguit  etiam  Aagustinus ,  sive  Gennadius 
«  concubinam  a  matrona  :  sed  tamen  vult  ip- 
»  sam  qaoque  inducere  bigamiam  ....  Sic 
»  enim  scribit:  Maritum  duarum  post  baptiemutn 
»  matronarum  clerieum  non  ordinandum:  neqne 
»  eum ,  qui  unam  quidem^  sed  eonculnnamf  non 
»  matronam  habuit.  Hoc  est ,  eum  qui  post 
»  baptismum  duas  habait  successive,  licet  una 
»  earum  non  foeril  nisi  concubina  >  altera  ve- 
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»  to  mairoDa  »•  E  ctm  ragione^  traltaiidoBi  ék 
copcobioa  in  senso  di  vera  moglie  *  ooo  cui 
S9Bfllsta  vn  i^ero  raatrìnnoaiOy  da  cai,  mollipli* 
calo  che  ila ,  sorge  F  impedimento  ex  defeetu 
$iffmificaUoni9  ioeramefUi  secondo  l'aperta  men- 
te di  s.  AgosHno. 

Eccoci  però  chiamali  ad  ona  nuova  confusione» 
ossia  discordanza  sognata  dallo  Spalatense  tra 
s.  Agostino  •  e  s.  Leone.  S«  Agostino ,  dice  e* 
gli»  ninna  differenza  fa  tra  moglie,  e  concubi- 
na: e  prosegue:  «  Aliter  censuit  Leo,  qui  ma- 
»  gnam  ponit  Inter  uiorem  ,  et  ooncubinam 
»  difierentiam  ».  E  si  riferisce  alla  risposta 
SQvraccilata  del  santo  al  vescovo  di  Narbooa» 
ove  dice:  «  Non  omnit  muUer  juneta  viro  tueor 
»  e$i  viri  ».  E  soggiunge:  Igitur  cujuiiibet  loH 
eUrieui ,  st  filiam  9mm  viro  Mbenti  concubi^ 
nam  in  mairimonium  dederii  »  wm  ita  ocei* 
piendum  est»  qua$i  eonjugaio  §am  dederit;  nfsi 
forte  iUa  mulier  f  et  ingenua  facta^  el  dotata 
Ugilime^  et  pMicis  nuftiit  koM$Ma  videatur» 

Parla  s.  Leone  in  supposizione  di  concubina» 
che  non  sia  uxor  virif  di  cui  ninn  argomento 
appariva,  che  fòsse  unita  con  vero  vincolo  conju* 
gale:  anzi  appariva  il  contrario  secondo  il  co- 
stume di  que*  tempi,  mentre  dal  padrone,  che 
ne. usava,  si  rileneva  in  condizione  servile ,  e 
con  vincolo  si  poco  stabile,  che  non  gli  vieta- 
va di  aspirare  ad  altro.cpnjugio.  Meritamente 
perlanto  rispose  s.  Leone ,  che  non  potea ,  o 
dovea  giudM^arsi  reo  di  aver  data  la  figlia  sua 
|o  matrimonio  aid  uomo  conjugato  un  cherico, 
Che  data  l'avessa  a  chi.  teneva  una  tale  concu- 
bina;  seppure  per  atto  pubblico  non  conslava, 
eh'  egli  se  la  fosse  associata  in  moglie  legllli- 
ma.  Onde  si  vede  quanto  giusta  sia,  e  aduna- 
ta la  spiegazione  ,  che  diede  a  quel  passo  di 
8*  Leone  uno  dei  più  chiari  successori  di  lui,, 
il  gran. Benedetto  XIV.  nel  luogo  sovraccitato. 

^iuna  contraddizione  vi  ha  dunque  tra  s. 
Agosliiv>,.  e  s.  Leone.  Dice  il  j>rimo  ninna  dif- 
ferenza esservi  quanto  alla  verijLà  del  matri« 
monto  tra  matrona ,  e  concubiqa  in  senso  di 
moglie  legittima,  e  dice  vero:  dice  il  secondo 
esservi  quanto  alio  stesso  oggetto  gran  diffe- 
renza tra  matrona  e  concubina  in  senso  di 
donna  coabitante  senza  legillimo  vincolo  di 
conjqgio ,  e  dice  vere.  Sono  adunque  i  due 
santi  perfettamente. d* accordo  ;  giacché  tra  ve- 
ro, e  vero  non  si  fa  luogo  ad  opposizione  ,  o 
discordanza  di  veruna  sorta*  Non  è  però  da 
credere,  che  sfuggite  sieno  tali  cose  airavve- 
dutezza  delio  Spalatense  :  anzi  sembra ,  come 
si  è  già  osservalo  ,  che  abbia  egli  avveduta- 
mente voluto  prevalersi  delF  ambiguità  di  una 
Toce  variamente  osata  da'  padri ,  onde  affac- 
ciare sotto  l'ombra  di  quei  venerali  nomi  cer- 
te dottrine,  che  troppo  di  ribrezzo  avrebbono 
eccitalo,  quando  si  fosse  arrischiato  a  propor- 
le quali  proprj  suoi  pensanienti. 

Pure  troppo  si  scnopre  da  sé  questo  reo  in- 
tendimento nel  n.  61.  che  segue  immediata- 


mente: «  Haeo  omnia  eo  speotant,  ut  eoncubi-' 
»  na  prò  uxore  non  sU  batienda  ;  el  ita  nequo 
»  import  quomlnus  le^tima  uxor  ab  eo  d«- 
»  ci  possit ,  qui  concnbinam  sibi  conjuxarat* 
»  Hoc  auiem  tunc  in  nsu  legitimo  fuiss^ ,  ot 
»  hominea  coocubinas  ancillas  praeserlim  te- . 
»  nerent,  quousque  uxorem  ducerent,  ex  I«eona 
»  aliquis  c(^iget  •  qui  concubinatus  istos  ut 
»  consuetos  ponit,  et  nihil  reprehendit,  nec  a- 
»  gnoscit  seortationem  »• 

Ove  mai  trov;erassi  in  s.  Leone  un  cenno  » 
onde  raccogliere,  che  per  uso  legittimo ,  e  da 
non  riprendetesi   potesse  nomo  associarsi  una 
concubina  ,  serva  ,  o  non  serva ,  da  usarne  a 
suo  piacimento,  finché  il  destro  gli  venisse 
di  contrarre  un  legittimo  matrimonio  ?  Por 
troppo  comune  fu  altre  volle  queir  uso;  che  se 
mai  potè  dirsi  legittimo,  il  fajure  fori,  non  ju^ 
re  eadif  secondo  Tespressione  di  s.  Agostino  (f  K 
Par  troppo  frequente  lo  rappresenta  s.  Cesario 
in  un  sermone,  altre  volte  attrilmito  a  s.  Ago- 
stino (2):  ma  forse  la  termini  da  fkrlo  crederà . 
legittimo ,  e  non  riprensibile  ?  Ascoltiamo  il 
Santo:  «  Et  illud  guaio  est ,  quod  multi  Viro- 
li rum  ante  nuptias  ooncubinas  sibi  assumere 
1»  non  erubescint,  quas  post  aliqnos  annos  di- 
»  mittant ,  et  sic  postea  legilimas  uxores  aod- 
1  piani.  Tractant  enim  apud  se ,  ut  prins  de 
1  mullls  caloroniis  et  rapinis  et  injustas  di- 
»  yilias  et  Iniqua  lucra  conqnirant ,  et  postea 
»  contra  rationem  plus  nobiles  quam  ipsi  sunt> 
»  vel  ditiores  uxores  acciptant  •  •  •  •  Unde  co- 
»  ram  Deo,  et  angelis  cootestor»  atque  denua- 
»  tio,  isla  mala  et  semper  Deum  prohiboisse, 
»  et  nunquam  el  piacila  fuisse  :  quia  praeci- 
»  pue  temporibus  chrisUaais  concubinas  lia- 
»  bere  nunquam  Hcuit ,  nunquam  licebit.  Sed 
»  quod  pejus  est ,  faciunt  hoc  multi  viri  jure 
»  fori  ,   non  jure  coeli  ^  npn  JusUtia  jubeute , 
»  sed  libidine  dominante  ». 

Seguitiamo  il  coraento  dolio  Spalatense  sopra 
r  addotto  passo  di  s.  Leone:  «  Et  quìa  adjun- 
»  gens  sibi  ooncubinam  non  obligalur  ad  roono- 
1  gamiam  cum  Illa,  sed  licite,  imo  honeste ,  et 
»  decenter  potest  uxorem  ducere;  non  tamea 
9  absolute  dimissa  concubina  ^^  sed  a  toro  ea 
»  tantum  abjecta  :  Iccirco  negai  inler  virum  > 
»  et  concubinam  adesse  sacramentum,  idest 
»  nuptiale  mysterium;  etenim  talis  conìunctio 
»  non  significai  typice  ,  et  fìguraliter  conjun- 
»  clionem  Christi  cum  unica  Ecclesia  ,  et  ani- 
1^  mae  cum  unico  Ghristo  per  unicam  fldem 
»  propter  dissolubilitatem.  Sed  qui  haec  ex 
»  Leone  colUgit ,  caveat  ne  fornicationes  ap^ 
»  probet  ». 

-  Qui  ricorre  1^  stessa  distinzione  da  Carsi.  O 
sotto  nome  di  concubina  intende  il  nuovo  co- 
menlatore  una  donna  unita  con  vincolo  coniu* 


(1)  Serro.  392.  , 

{%  Ai»peod.  cdit.  maur.  serm.  289.  n.  4. 
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midi  e  ^nmto  portanOo  leeo  rinMiMAaMMà* 
porterà  pure  con  essa  U  flcpio  deH'imtooe  di 
ertelo  colla  Chiesa  :  U  donna  aarà  la  oonw- 
gnenza  vera  moglie,  né  sarà  ledto,  wenlrè  el- 
la Tlve  ,  conlrarre  altre  nozw.  Né  cerio  il  co- 
mestatore  troverà  in  s.  Leone  passo  alcano  in 
contrario.  O  intende  nna  donna  presa  senza 
vincolo  conjagaìe;  ed  é  ridicolo  il  dire,  che 
roomo  non  sia  con  essa  obbligato  ad  mmoga- 
miam  ,  mentre  anzi  obbUgato  é  per  legge  di 
podicizia  a  separarsene  sol  ponto.  Di  tal  don-r 
na  Iratlavasl  nel  caso  proporto  a  s.  I^one»  i« 
cai  non  verificandosi  profUr  di$$€MiliÈaiem  il 
segno  tipico  delta  unione  di  Cristo  coUa  Chie- 
aa*  né  i^  essendo  vera  moglie;  conclnde  me- 
liiamenle  il  pontefice  non  doversi  ripatare 
coniugalo  r  uomo  coabitanle  eoo  tale  donna. 
Era  questo  l' unico  punto,  su  cui  s*  implorava^ 
e  dovea  cadere  la  ponUfioia  decUtone. 

Mera  calunnia  é  poi  quei  maligw)aBcitaniei>. 
te  d^lo  Spalalense  neir  insinuare  potersi  racco- 
gliere da  8.  Leone ,  che  rooano   vivente  con 
tale  concubina,  nel  prendere  poscia  una  legit- 
yma  mogUe ,  rimossa  che  abbia  la  coneabina 
dal  toro  •  non  sia  tenulo  altronde  di  assoluta- 
mente dimetterla ,  citando  a  tal  proposito  la 
risposta  del  Santo  od  ingmùii.  6.  «  ADoillam 
>  a  toro  abjioere,  et  uzorem  cerlae  iDgenuitalls 
»  acdpere ,  non  dupUcatio  coi>jugU ,  sed  pro- 
»  fectns  est  honestatia  ».  Ma  qual   vestigio  vi 
ha  in  quel  tratto,  che  indichi  essere  conceduto 
come  lecito  il  non  dimettere  assolatamente 
FanceUa,  che  si  rigetta  dal  toro?  Bensì  vi  ha 
Bella  risposta  seguente  a4  invilii*  7*  up  passo)» 
che  smentisce  V  impostura  dello  Spalatense  nel' 
r  impotare  a  s«  Leone  di  non  aver  tenuta  per 
riprensibile  la  convivenza  ad  lempiM  di  uomo 
■  con  donna,  finché  venga  fallo  air  uomo  di  coii- 
trarre  legittime  nozze»  Imperocché  dopo  aver 
posta  la  massima:  «  AnciUam  a  toro  abjicerei 
»  et  «xorem  cerlae  ingenaitatia  accipere ,  non 
»  daplicatio  coDjugii,  sed  profectus  est  bone- 
»  statis  »  ,  soggiunge  :  «  Culpaoda  est  sane  ta- 
li lium  negligentia ,  sed  non  peoitus  desperan- 
»  da,  ul  crebris  cobortalionibus  incitati,  quod 
B  necessario  expeliernnt,  fideliter  esequantur». 
Riprende  il  pontefice  la.  negligenza  di  costoro 
in  appigliarsi  al  rimedio,  che  naeetèoìtio  txptr 
UtrMmt.  Li  riconosce  dunque  di  necessità  obbli- 
gati a  separarsi.  Se  il  rimedio  era  di  nec^- 
tà,  dunque  peccaminosa  era  l'unione,  in  cui 
vivevano  ;  dunque  é  apertamente  falso,  che  da 
a«  Leone  possa  raccogliersi  essere  lecita  la  con- 
vivenza di  nomo  con  donna,  serva,  o  non  serva, 
ch'egli  si  associa  per  coabitare  con  essa,  fin* 
che  prenda  moglie   legittima  :  che  anzi  vuole 
il  santo  pontefice ,  che  questi  infelici  concubi' 
narj  vengano  eccitali  con  frequenti  esorlazioni 
a  scuotere  il  loro  torpore,e  ad  Ascire  dal  turpe 
lagrimevole  stalo,  in  coi  giacciono  miseramen- 
te involti.^  Che  più   ci  vuole  a  svelare  l* insi- 
diosa trama»  ordita  dallo  Spalalense  nel  comea- 


tàre  si  perversatoenle  ti  citato  passo  di  a.  Leo- 
ne ?  Sembra  in  vero  averne  voluto  egli  preve* 
Dire  te  sinistre  conseguenze  coll'epifonema,  che 
chiude  il  suo  oomenlo:  Sed  qui  hau  ex  LeoM 
eoUigU ,  eavéat  ne  fornieotionei  apprebet.  Ma 
troppo  debole  riparo  é  questo  aUo  scandalo^ 
f  ratuitamente  da  lui  eccitato  con  suggerire 
contro  ogni  equità  siffatte  maligne  inlerprela- 
aioni,  ed  aprire  Tadlio  al  reo  sospetto,  o  giu- 
dizio ,  che  un  pontefice  «ì  ciùaro  per  santità , 
e  dottrina,  qual  fa  s.  Leone ,  nulla  vedesse  di 
riprensibile  nella  rea  convivenza ,  di  cui  si  ò 
ragionato  fin  ora.  Serva  almeno  di  riparo  alio 
scandalo  la  svelata  imposlnra  del  malignante 
interprete. 

Dopo  aver  in  tal  guisa  cementato  s,  Leone , 
torna  lo  Spalatense  a  comentare  con  pari  feli- 
cità altri  passi  di  s.  AgosUno,  relativi  allo  stea^ 
so  oggetto  del  concubinato ,  che  sembra  tener 
egli  grandemente  a  cuore:  cosi  dunque  n.  62» 
«  Clamai  Aogùslinns  concubinam  habere  non 
%  licere:  ConeMnoM  foohU  haèere  nonUeet:  nom 
9.habeti$  uxoree ,  npn  licei  vobie  habere  «on^- 
»  binai  ,  quas  postea  ducalis  uxoree  ;  quanta  ma* 
»  gii   damnaiio  vobit  erit  ii  habere   voluerUii 
»  eoticubinai,  et  uxoree  dimiitaUi?  ELaec  omnia 
»  durinscula  videntur;  non  enim  usquam  prò* 
»  hibitum  ifìvenio  non  licere  proprtam  conca- 
]»  bioam  in  uxorem  ducere;  hoc  est  adderò  laa- 
»  tum  tabulas,  jet  instrnmenta  dotaiia,  ao  si  sit 
>  aocilla ,  eam  manuroittere:  modi»  etiam  ille 
»  dicendi,  non  licei  fìobii  habere  con^ubttiatf  quas 
»  poitea  ducaiie  uxpree^  ad  malurnsensum  IraU 
»  potest,  quasi  liceat  habere  concubinas,  duni^ 
»  modo  illae  postea  in  uxores  non  ducantur,  sed 
»  perpetuo  maoeant  concubiaae.  Ideo  mibi  ma-> 
»  gis  placet  lectio  proni  est  in  quadam  pelea  in 
»  decreto  Graliani ,  in  qua  sic  legitor:  ConcUf* 
»  binai  vobii  habere  non  licei;  ei  ei  non  habelis 
»  uxoretf  iamen  fifinlieeivobie  habere  eoncubi- 
»  naif  quai  poilea  ditniilaHi^  ut  duoalii^  uxorei; 
»  ianio  magii  damnatio  vobis  erii^ii  volueriiii  ha- 
»  bere  uxoree  ei  coneubinae.   Et  sensus  videtur 
»  esse,  copcubiuam  liabere  licere  morato,  dun»- 
»  modo  adsit  obbligano  illam  in  uxorem  du- 
»  cendi  »• 

La  lezione  del  decreto  é  in  vero  più  piana , 
ed  é  conforme  a  quella  dell'  ediz*  maur.  tom- 
5.  pari.  2.  serm.  392.  ond'  è  tratto  il  canone 
Àudile.  Ma  volendosi  andie  ritenere  l' altra  -, 
nulla  in  quella  vi  ha»  die  senza  violenza  possa 
trarsi  al  duro  senso,  che  rinterprete  sostiluisee 
al(a  sentenza  del  santo  dottore.  In  quel  sermone 
alza  la  voce  s.  Agostino  contro  l'abuso,  di  cui 
sì  é  detto  ,  che  molti  pur  troppo  si  associavano 
senza  vincolo  conjugale  donne ,  serve  ,  o  non 
serve,  in  qualiU  di  concubine,  finché  fosse 
loro  comodo  di  associarsi  ad  una  legittima  con- 
sorte. Alza  la  voce  il  santo  dottore ,  e  vuole  che 
l'odano  e  competenti,  e  penitenti,  e  catecume- 
ni, e  fedeli,  ed  a  tutti  col  tuono  della  pastorale 
autorità  intima  in  nome  di  Cristo  :  Concubinae 
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<»6li  hàber$  non  Hai,  Asfotnlo  è  il  preoetioia»* 
solato,  nniversale,  seitta  ecoezioue  in  contrario* 
Non  avete  niof  Uè  ;  non  per  ciò  vi  è  lecito  as- 
inmere  una  concabioa,  neppare  sotto  pretesto» 
che  slate  poscia  o  per  dimettarla,  o  per  sposarla 
in  qoalità  ài  vera  moglie.  Questo  è  apertamen- 
te il  sentimento  di  s.  Agostino  nel  dire  ,  no» 
habetU  uxores,  non  lieet  vMt  habere  eoneubinaSf 
quoi  postea  dueaUs  uxores.  Troppo  dora  senten* 
za,  ripiglia  V  interprete ,  non  essendo  in  alcon 
luogo  vietato  il  prendere  per  moglie  la  conca* 
bina.  E  ove  mai  dice  s.  Agostino  esser  ciò  proi* 
bito?  Dice  il  Santo  »  non  esser  lecito  assumere 
nna  concabina,  e  tenerla  sotto  pretesto  di  asso-* 
darsela  poscia  con  tratto  di  tempo  in  qualità  di 
vera  mogKe.ll  proposito  della  futara  emendazio- 
ne nel  cangiare  ilconcabinato  in  legittimo  matri- 
monio non  iscnsa  ,  né  giustifica  l' interinale  » 
iirò  così»  turpitudine  del  presente  concubinato* 
B  cbe  vi  ha  in  ciò  di  duro  ad  un  orecchio  cri- 
stiano? 

.  Quanto  peggiore  »  altrettanto  più  stravolto  è 
Taltro  senso,  sebbene  qui  non  adottato  da  lai> 
in  cui  accenna  lo  Spalatense  potersi  torcere  il 
detto  di  s.  Agostino  ;  qnasichò  se  ne  potesse 
inferire ,  non  esser  lecito  di  avere  una  concu- 
bina col  proposito  di  farsela  poi  moglie ,  ma 
esser  lecito,  purché  non  si  prenda  mal  per  mo- 
glie, e  rimanga  sempre  concubina.  Che  strava* 
ganza  di  pensare!  Grida  s.  Agostino  contro  Te- 
Bormità  del  concubinato:  dice,  ripete,  inculca» 
non  Ueet  toMM  habere  conòtdfintu;  e  gli  si  vorrà 
far  dire  non  esservi  male  ad  avere  concubine  , 
purché  non  si  pensi  al  rimedio  del  matrimo- 
nio, e  rimangano  sempre  concublncTt  Condanna 
s.  Agostino  il  coBcubinata  ad  tempus  ;  e  per- 
ché lo  condanna  anche  ad  iempus ,  si  vorrà 
perciò ,  elle  lo  approvi  qualora  si  faccia  per- 
petuo? 

Non  meno  assurdo  é  11  senso,  che  ravvisa  lo 
Spalatense  nella  lezione,  quale  sta  nel  decreto: 
non  licet  vobU  habere  coneubinae,  qna$  poetea  di^ 
miiMiSf  ut  ducatis  uxotet.  Chiara  é  per  sé  stessa 
la  sentenza;  e  conforme  allo  scopo  dei  sermone» 
c|ie  é  di  riprovare  assolutamente  il  concubinato 
senza  restrizione  »  o  modificazione.  Non  avete 
moglli  dice  il  Santo  a'suol  uditori, non  perciò  vi 
é  lecito  assumere  concubine;  neppure  affine  <ÌSL 
poscia  dimetterle,eoontrarre  indi  legittime  nozze. 
Ribatté  le  scuse,  che  si  opponevano:  e  si  vorrai 
che  il  Santo  abbia  con  ciò  predicato  essere  le- 
cito a  chi  non  lia  moglie  di  assumere  intanto 
una  concubina,  purché  si  assuma  i*  obbligo  di 
sposarla  in  tratto  di  tempo?  Se  stolto  non  fu  s. 
Agostino,  che  pensare  di  chi  gli  appone  gratui- 
tamente siffatte  stoltezze  ? 

Prosegue  n.  62.  il  cemento  sopra  s.  Agostino: 
«  Concubinas  tamen  etiam  cum  animo  eas  a 
>  solo  toro  abjicendi,  si  usor  superinducatur  » 
)»  non  omnioo  damnat  alio  loco  Angustinus,  (1) 

(i)  De  fid.  et  oper.  e.  19.  n.  3$. 


»  uM  ali:  BaomMktnaqiiQqin$^9iprofeMi/af^^ 
»  n1tMm^  sé  aliatn€o§nUuran^fèiiam$i  ab  iUo^  evU 
»  Mubdita,  esif  dimiUatuTf  merUo  dubitatur  $Urum 
»  ad  pereipiendwn  bapUemum  non  debeat  lut- 
»  miiH  ». 

Espone  il  santo  dottore  alcuni  casi»  ne'  quali 
da  non  pochi  si  dubitava,  se  i  catecumeni  do- 
vessero ammettersi,  o  no  al  battesimo.  Tra  que- 
sti annovera  il  caso  di  una  concubina»  la  quale 
si  dichiarava,  che,  venendo  anche  dimessa  dal- 
r  uomo,  con  cui  conviveva»  non  mai  sarebbesi 
unita  ad  altr'oomo.  Appare»  che  il  dubbio  di^ 
pendeva  dalla  difficoltà  di  liquidare  di  qnal 
sorta  fosse  quel  concubinato,  secondo  il  doppio 
significato,  di  cui  si  é  detto  sopra.  Imperocché 
se  si  trattava  di  coabitaziooe  a  pUcimeolo  »  la 
donna  »  secondo  che  disse  sopra  lo  Spalatense  , 
non  potea  dirsi  muUer  tiri  ;  essendo  pertanto 
peccaminosa  la  ooabitazione,  non  potea,  quella 
durante,  ammettersi  la  donna  al  battesimo.  Se 
air  incontro  si  trattava  di  donna  unita  con  vin- 
colo conjugale»  e  denominata  concubina,  perchè 
sposata  senza  le  solennità;  non  vi  era  diflicoltà« 
che  pot^e  ammettersi  al  battesimo  »  secondo 
lo  stesso  can.  del, concilio  toletano  I.  celei>rato 
circa  tredici  anni  prima  che  s.  Agostino  scri- 
vesse il  libro  de  fide  ei  operibue.  E  eiie  tale  fosse 
r  anione  della  donna  nel  caso  proposto»  poteasi 
argomentare  dalla  protesta  »  che  facea  di  non 
esser  mai  per  acconsentire  ad  altra  unione,  qua- 
lunque volta  fosse  stata  dimessa  dalFuomo,  che 
la  teneva  con  sé.  Vero  é,  che  supposta  una  ta- 
le unione,  non  potea  Tuomo  lecitamente  dimet- 
terla: ma  chi  da  uomo  gentile  potea  rtpromel- 
tersi,  che  non  fosse  per  accondiscendere  al  ge- 
nio contro  la  fede  dala>  e  per  approfittarsi  del 
iienefizio  delle  leggi,  che  ne  accordavano  libera 
la  facoltà?  Non  era  pertanto  si  facile  il  certifi- 
carsi 4ella  natura  di  una  siffatta  unione  con- 
tratta neirinfedeltà,  dal  che  però  dipendeva  la 
risoluzione  del  dubbio.  S.  Agostino  nulla  dice 
di  più  di  quanto  si  contiene  nelle  poche  righe 
sovra    riferite.  Onde  non  può  che  far  maravi- 
glia la  confidenza  dello  Spalatense  nel  prestare 
al  Santo  un  sentimento  non  espresso  da  lui.  Di- 
ce» che  il  Santo  non  riprova  del  tutto  le  con- 
cubine ,  mediante  il  s<^o  animo  di  rimuoverle 
dal  toro,  quando  si  prenda  moglie.  Ma  chi  non 
vede»  che  questa  condizione  riguarda  1'  nèmo  » 
che  ritiene  la  donna;  laddove  s.  Agostino  parla 
soluinto  della  donna  ritenuta?  Lo  Spalatense  £i 
parlare  s.  Agostino  di  uomo  »  che  ritiene  una 
copcnbina  con  proposito  di  rimuoverla  dal  toro, 
quando  fia  che  prenda  moglie  ;  e  s.  Agostino 
non  parla  se  non  di  donna,  che  protesta  di  non 
volersi  unire  ad  altr'  uomo ,  dimessa  che  sia 
da  quello ,  cui  é  associata.  Così  lo  Spalatense 
finge  un  caso  affatto  diverso  da  quello ,  che  è 
proposto  da  s.  Agostino  ;  e  viene  in  tal  guisa 
ad  imputargli  sentimenti  quanto  consentanei 
alla  finta  sua  ipotesi  »  altrettanto  alieni  dalla 
mente  del  s.  dottore. 
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Tratasoio  i  oomenlig  die  seguono  ne'S$.  63. 
61.  65.  sa  di  alqaapU  altri  passi  di  «.Agostino, 
parendomi»  che  non  appreseniiao  difficoltà  de- 
gne di  speciale  rimarco;  né  clie  richiedano  più 
ampie  dichiarazioni  di  quelle ,  che  si  sono  rc« 
caie  sopra  gli  antecedenti  paragrafi. 

S-  VHI. 

Del  Uairimanfo  cUmdeitim. 

Ne*  seguenti  articoli  si  avrà  luogo  di  esser* 
vare  l'incoerenza  di  uno  spirito, .fluttuante  tra 
il  lume  della  ragione,  che  appresenta  il  vero, 
e  i'.impulso  di  guasto  affetto,  che  muove  airer* 
rore  opposto. 

Sembra  da  principio  b  Spalatense  volersi  ri* 
oondurre  a' termini  di  sana  dottrina  nel  modo, 
in  cui  s' introduce  a  ragionare  n.  66.  «  Ex  his 
»  omnibus ,  si  quid  certum  et  tutum  sit  colti- 
li gendnip,  illud  ante  omnia  firmum,  et  eonstaos 
9  manere  debet ,  omnera  conjunctionem  cum 
»  non  sua  esse  ad  minimum  damnatam  forni- 
»  cattonem.  itaque  si  concubina  sit  vere  uxor 
»  coram  Deo,  hoc  est  cum  conjunctione  indisso- 
»  labili  nnius  non  conjugali  cum  una  non  conju- 
»  gata,  tametsi  tabulae  conjugales  non  interce- 
»  dant ,  fune  concubiria  erit  in  essentialibus  et 
>  jnre  divino  naturali  vera  uxor,  licet  in  foro 
»  civili  talis  non  sit  futura  ».  Dunque  riguar- 
do agli  essensiali  del  matrimonio  altro  è  il  foro 
del  ctdo,  altro  il  foro  del  secolo;  e  siccome  un 
matrimonio  può  esser  legittimo  corani  Deo , 
benché  tale  non  sia  riconosciuto  nel  foro  civi- 
le, cosi  non  basta ,  che  sia  detto  legittimo  nel 
foro  civile  ,  perchè  s' intenda  legittimo  corani 
Deo.  «  Ex  his  igitnr  auctoritatibus  mihl  videor 
»  posse  cplligere,  differentiam  olim  fniase  Inter 
»  matri^ooU  privata  et  clandestina ,  ac  ma- 
»  trimonia  pablica  :  in  privato,  et  clandestino 
a  mulier  erat  vera  uxor,  sed  vpcaimtur  eoncu- 
»  bina ,  legitima  tamen,  quia  sub  vero  mairi- 
»  monio;  in  pubilco  autem  cum  soleoinitatibas 
»  civilibus  tabularum,  et  authentlci  conlractust 
»  mulier  eral  uxor,  et  matrona  «. 

Riconosce  qui  positivamente  de  Dominis,  che 
r unione  contralta,  sebbene  in  segreto,  fra  uo- 
mo non  CQnjugalo,  e  donna  non  cpnjugata  con 
vincolo  d*  indissoiabilità  ,  costituiva  un  vero 
matrimonio  innanzi  a  Dio,  tùttocliè  non  rico- 
Bosciuto  per  l'ale  nel  foro  civile.  Dunque  altro 
giudizio  si  richiede  fuor  del  foro  civile  per  de- 
cidere degli  essenziali  costitutivi  di  un  vero  e 
legittimo  matrimonio  innanzi  a  Dio. 

Ma  qui  si  fa  egli  una  obbiezione.  «  Sed  di- 
w  ces:  quomodo  discernebatur  concubina  a  soor- 
»  lo  ?  quomodo  vitabatur  scandalnm  ?  »  Ecco 
la  risposta:  «  Respondeo  forum  civile,  quia  le- 
»  gibus  imperialibus  soortatio  non  vetatur,  sed 
9  permittitur,  ad  ma jora,  et  foediora  mala  evi- 
^  tanda ,  non  fuisse  sollicitnm  in  distioguenda 
p  concubina  a  meretrice.  Forum  tamen  eccle- 
Tomo  V. 


»  siasticom  propter  peccatnm  salis  eas  dlstin^ 
w  xisse,  sola  concumbentkim  confessione,  et  pu* 
»  blicatione  vocetenns,  Inter  ipsos  esse  verum 
»  vincùlnm  ,  li^  privalum  ,  et  clandestinnm 
»  imtrimonii.  OBterum  ipsorum  conscientlae  rea 
»  relinqoebatur,  et  Ecclesia  tenebalnr  eia  ere- 
w  dere.  Disi  aliunde  eontrarium  ei  constaret;  et 
li  hine  etiam  matrimonium  fori  ecclesiastici  fac- 
»  tum  est  ». 

Ecco  dunque  assegnato  dallo  Spalatense  nn 
motivo  urgente ,  per  cai  dovea  il  matrimonio 
soggiacere  al  foro  della  Chiesa,  e  soggiacere  nel- 
la ragion  di  contratto;  sia  perchè  secondo  Ver- 
ronea  di  lui  supposizione  non  era  ancora  rico- 
nosciuto dalla  Chiesa  per  sacramento;  sìa  per- 
chè doveasi  giudicare ,  se  il  consorzio  di  due 
coabitanti  era  legittimo,  e  tale  dovesse  pubbli- 
carsi ad  effetto  di  rimuovere  lo  scandalo;  o  so 
fosse  illegittimo,  onde  non  potessero  i  coabitan- 
ti ammettersi  alla  partecipazione  de*  sacramen- 
ti. Dunque  al  foro  ecclesiastico  competeva  co- 
noscere delle  condizioni  delia  unione  per  deci- 
dere della  l^ltimità,o  illegillimità  del  vinco- 
lo. Dovea  perciò  esaminare  le  disposizioni  del- 
le parti,  e  confrontarle  con  gP  indizj ,  o  argo- 
menti, che  giovar  potessero  a  confermarle ,  o 
ad  ismeatirle,  mentre,  come  confessa  Tautore , 
doveano  senz'  altro  rigettarsi,  ove  constasse  del 
contrario:  confronto,  che  di  sua  nafhra  impor- 
tava discussione,  e  giudizio.  Nevate  replicare, 
che  questa  inspezione  si  riferisce  al  peccalo. 
Imperocché  ^  come  si  è  di  già  osservato,  dalla 
cognizione  del  peccato  dipende  la  decisione  del- 
la sussistenza,  o  insussistenza  del  vincolo;  scu- 
do ohiaro,  che  dovea  aversi  per  nullo  un  con- 
tratto ,  che  non  potesse  ma  ntenersi  senza  pec- 
cato; laonde  sempre  doveano  i  fedeli  dipendere 
dal  giudìzio  della  Chiesa  per  accertarsi  delia 
legittimità  *  o  illegittimifà  dell*  unione  o  con* 
tratta,  o  da  contrarsi.  Oltre  a  ciò  quel  giudi- 
zio non  riguardava  soltanto  il  foro  inferno  per 
provvedere  alla  coscienza  de*  contraenti,  coma 
avviene,  ove  si  abbia  soltanto  ragion  del  pec- 
cato ;  ma  era  nn  giudizio  riguardante  ancora 
l' esterna  pulizia  della  Chiesa;  un  giudizio,  cho 
dovea  essere  seguilo  dar  un'  auleuiica  autorevo- 
le pubblicazione  ,  onde  dipendeva  l*  ammissio* 
ne,  o  esclusione  de*contraenti  riguardo  alia  par- 
tecipazione de*  sacramenti  ;  e  quindi  la  norma 
di  un  pubblico  concetto  di  onestà,  o  d*  infamia 
nella  cristiana  società. 

Si  lagna  poscia  T  autore  deirabdizlone  del 
matrimonio  clandestino,  accagionandoneia  Chie- 
sa per  avere  indebitamente  annoverato  il  ma- 
trimonio fra*  sacramenti  :  a  Atque  iioo  pacto 
»  nullae  lurbae  eraot,  nullae  cOntroversìae,  au- 
»  tequam  matrimonium»  salis  quidem  inopie , 
9  baberetur  verum  ,  et  proprium  novae  legis 
»  sacramentum*  Ex  hoc  enim  jam  non  poterat 
V  distingui  publicum  matrimonium  a  dande- 
»  stiuo,  ncque  uxor  a  concubina:  et  consequeu- 
»  ter  aequum  jus  filiorun  In  haeredltate  esse 
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»  voloerant:  tam  in  nratrimenlo  cìandeslfao  » 
»  quam  in  pnblico  :  inde  vero  ortae  soni  tur-* 
»  bae  mal(ae,liles,etoontoBlioae8,inniinierabi- 
1»  Ila  incommoda,  et  pericola,  qoae  elandeslina 

9  matrimonia,  sopposilo  sacramento,  secom  fer- 
ii reni ,  postqoam  matrimonia  omnia  paria  fa-; 
V  età  soni.  Et  sic  ooncobinae  legitimae  in  de* 
»  soetodinem  abiemnt,  et  loco  illarom  sobin* 
»  traront  mera  scorta  com  gravissimo,  et  spi- 
n  ritoali  9  et  temporali  damno  cristianorom  ». 

11  danno  spiritoale  lo  ripete  egli  dalle  gravi 
spese,  che  stante  T  eccesso  del  losso  trattengo- 
no molti  dal  contrarre  solenni  nozze;  onde*  av- 
viene, che  non  focendosi  più  loogo  a  matrimo- 
nio clandestino,  si  rivolgono  qoesti  a  donne  di 
mal  affare.  Ripète  il  danno  temporale  dal  di- 
spendio, che  cagiona  con  rovina  delle  famiglie 

10  splendido  pomposo  trattamento ,  eh*  esigono 
le  matrone;  come  pure  dalla  moltitodine  de'fi- 
glìooli  illegittimi,  li  qaali  per  lo  vizio  di  una 
depravata  educazione  riescono  perniciosi  alla 
repobblica. 

Vano  apparato  d' inconclodenti  ragioni.  L'es- 
sere di  sacramento  non  toglie  al  matrimonio , 
che  sotto  le  debite  condizioni  possa  contrarsi 
ancora  in  modo ,  èhe  la  consorte  sia  vera  mo- 
glie, senza  che  sia  fotta  partecipe  della  digni- 
tà del  marito,  onde  non«al>bla  qoesti  da  soggia* 
cere  alle  intollerabili  spQ|e  di  smoderato  lus- 
so. Gravi  sono  queste  più  o  meno  a  tutte  le 
civili,  ed  oneste  famiglie  ;  e  tuttochè^il  matri- 
monio non  fosse  sacramento  ,  non.  si  potrebbe 
sotto  la  tirannia  del  lusso  sfuggire  V  alternaU- 
va,  o  di  sopportarle  con  grave  danno,  e  talvol-; 
ta  con  rovina  intera  delle  case,  o  di  rinuncia*^ 
re  a^'solenni  matrimonj  di  pari  con  pari,  qoa- 
li  furono  in  uso  presso  tutte  le  nazioni,  ed  io 
ogni  tempo;  e  quali  troppo  convengono  in  ogni 
ben  ordinata  repobblica  ,  sì  per  mantenere  it 
decoro  delle  famiglie,  e  si  ancora  perchè  altra- 
mente si  chiuderebbe  a  gran  numero  di  ono- 
rate, e  nobili  donzelle  ogni  speranza  di  decen« 
te  collocamento.  Sparse  di  già  il  lusso  queste 
sue  maligne  influenze  fra  le  nazioni  infedele,  e 
mollo  prima  che  il  njalrimonio  divenisse  sa- 
cramento. Che  se  li  cristiani  fossero  più  comu- 
nemente, e  meglio  instrulti  delle  disposizioni , 
che  richiede  la  santità  del  sacramento  in  chi 
lo  riceve  ;  molto  più  che  ogni  altro  compenso 
servirebbe  di  freno  alla  mondana  vanità  la  se- 
V  ria,  religiosa  considerazione  delle  grazie,  e  be- 
nedizioni spirituali  annesse  a  quel  sacro  vinco- 
lo di  conjogale  consorzio ,  per  adempierne  gli 
obblighi,  e  sopportarne  i  pesi. 

Ma  torniamo  alPapologia  del  matrimonio  clan- 
destino. €  Clandestina  vero  matrimonia  nulla 
»  prorsus  aut  Ecclesiae ,  aut  reipublicae  affer- 
»  reni  incommoda.  Non  reipublicae,  quia  quo- 
n  ad  civilia,  dotem,  haereditates,  successiones, 
»  etc.  clandestina  matrimonia,  hoc  est  sino  ta- 
»  bolis  conjogallbos,  et  poblico,  autbenticoque 
»  eontractu,  omni  civili  jure,  ac  privilegio  ca- 


»  rereiit ,  partode  ac  si  eamd  merad  scorta* 
»  tiones  ».  ■ 

Dunque  figliuoli  nati  di  ntatrimonto,  ricono-^ 
scinto  dall'  autore  per  vero ,  e  legittimo,  ver- 
rebbono  considerati ,  come  se  parti  fossero  di 
rea  infame  coabitazione,,  senza  nota,  che  distin- 
guesse gli  uni  dagli  altri.  E  vorrebbe  V  ante- 
re, che  si  rendesse  comone  per  vantaggio  delle 
famiglie  massimamente  nobili ,  e  meno  agiato 
siffatta  sorta  di  matrimonj  ?  Se  qoe'figli,  per- 
chè destitoti  d' ogni  favore  delle  leggi ,  rima- 
nessero privi ,  tottochè  legittimi ,  della  pater- 
na successione,  0  eredità  ;  come  potrebbono  to 
famiglie  perpetuarsi  7  E  quali  conseguenze  non 
sarebbono  da  tomere  per  le  città  nel  vedersi 
crescere  in  seno  una  popolazione  di  figli  senza 
nóme ,  senza  stato ,  ridotti  contro  il  diritto  di 
natura  ali'  infelice  ignominiosa  classe  di  parli 
spurj  y  e  nella  robustezza  dell'  età  poco  dispo- 
sti a  riconoscere  leggi,  4alle  quali  non  sareb- 
bono essi  riconosciuti  ? 

Che  poi  li  matrimonj  clandestini  niun  danno 
fossero  per  arrecare  alla  Chiesa  ,  ed  alla  co- 
scienza, si  prende  a  dichiararlo  nel  modo,  che 
segue  r  «  Non  Ecclesiae  ,  neque  conscientiae  » 
»  quia  ipsa  clandestina  matrimonia  ooram  Deo, 
»  et  in  conscientia ,  et  in  Ecclesia  in  recipien- 
»  dis  sacramentis  essent  legitima  ;  in  solo  vero 
»  civili  foro  essent  iilegithna ,  non  quoad  vin- 
»  colnm,  sed  quoad  civilia :.essetque  fraenum 
»  ingens  dolosis,  ac  deceptorihns,  isi  nollum  ma- 
I»  trimontum  guoad  civilia,  ut  legitimum  admit- 
n  teretur,  in  quo  non  intersederent  tabulae  con- 
»  jogales,  dotis  obligatio  etc.  per  instrumentum 
ift  publicum,  et  authenticum  ». 

Validi  eraino  dalla  Chiesa  riconosciuti  U  ma- 
trimonj clandestini,  prima  che  il  concilio  di 
Trento  gli  avesse  irritati  ;  ed  il  sono  pure  tut- 
tora ,  ovunque  non  fu  pubblicato  l' irritante 
decreto.  Ciò  non  ostante  la  Chiesa  sempre  mai 
li  detestò,  quali  pessime  sorgenti  di  pessime  coa- 
seguenze;  sicccome  consta  da  innumerevoli  ca- 
noni ,  e  dair  antichissimo  uso  della  Chiesa  di 
celebrare  i  matrimonj  con  apparato  diceremo- 
nle  religiose,  sotto  la  presidenza  del  sacerdote: 
del  che  dirassi  più  ampiamente  a  suo  luogo 
Bd  in  vero  poteva  accadere,  ed  accadeva ,  che 
dopo  un  matrimonio  segreto,  disgustato  roomo 
della  donna,  passasse  sotto  l' impunità  di  tal 
secreto  a  contrarre  pubblicamente  altre  nozze 
sacrileghe ,  abbandonando  la  misera  legittima 
consorte  colla  misera  legittima  prole,  ed  ingan- 
nando una  onesta  infelice  donzella  con  trarla 
in  un  funesto  consorzio,  che  tosto,  o  tardi  noa 
può,  che  riuscire  a  dtsgraziatissimo  fine.  E  noi^ 
era  questo  un  male/  ch'esigesse  un  validissimo 
riparo  ? 

E  qui  appunto  si  fa  l'autore  a  proporre  il 
Freno,  creduto  da  esso  il  più  opportuno  contro 
la  malvagità  degl'ingannatori:  ed  è,  che  stando 
fermo  il  matrimonio  quanto  al  vincolo,  non  ^ 
avesse  per  legittimo  nel  foro,  se  non  corrcda- 
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lo  che  fosse  dalle  prescritte  lolennltà*  E  come 
potea  egli  meglio  palesare  la  stravaganza  del 
fuo  pensare?  Terrebbe,  che  si  sostenesse  Tuso 
de*matrinionj  clandestini  a  favore  massimamen- 
te de*nobiii  poco  agiati,  che  sono  i  più,  per  dar 
loro  comodo  di  contrarre  matrimonj  legittimi 
senza  soccombere  al  gravoso  dispendio  de'  ma- 
trimonj pubblici.  Dunqoe  o  questi  contrarran- 
no in  secreto  senza  la  solennità  di  pubblico  in- 
strumento,  ed  ecco  tolto  il  freno  apposto  da 
esso  airinganno:  o  contrarranno  colle  prescrit- 
te solennità,  ed  ecco  tolto  il  comodo  della  clan- 
destinità. Assai  meglio  si  provvede  air  incon- 
veniente colle  cautele ,  che  in  conformità  del 
decreto  tridentino  vengono  prescritte  dalla  r4hie- 
sa,  ove  per  giusti  molivi  conviene  appigliarsi 
ad  un  matrimonio  detto  di  coscienza,  colle  qua- 
li si  ottiene  il  vantaggio  della  segretezza,  senza 
incorrere  nel  pericolo  dell*  inganno.  Né  pare , 
che  l'autore  abbia  gran  ragione  di  lagnarsi , 
che  con  ciò  sia  andato  in  disuso  quel  vitupe- 
roso nome  di  concubina,  che  a  donna  onestale 
legittima  consorte  accomunava  In  certo  modo 
per  Tambiguìtà  della  voce  l'ignominia  dell'ap- 
plicazione ,  che  se  ne  fa  più  comuneméhte  a 
femmine  di  altra  tempra.  - 

Conclude  Fautore:  «  Clandestina  Igilur  ma* 
»  Irimonia  erant  saepe  utilissima,  et  omni  in- 
>  commodo  carenila,  quia  ci  villa  jura,  et  pri- 
»  vilegia  eis  doq  competebant  ».  Quanto  sia 
giusta  una  tale  conclusione  ,  può  argomentarsi 
dalle  cose  fin  qui  dette.  Ma  degno  è  di  parti- 
colare considerazione  il  trattot  che  segue:  «  Et 
»  nlhilominus  erant»  et  snnt  vera  matrimonia 
»  coram  Deo ,  ipso  jure  divino  naturali  con- 
»  strida,  ubi  conveniunt  vlr,  et  mulier ,  unus 
».cum  una,  soluti  cnm  indtssolubilitate.  Haec 
»  enim  jure  divino  faciuut  matrlmonium:  re- 
»  liquaesolemnitates  sunt  juris  civilist  velec- 
»  clesiastici.  Ncque  puto  nllam  humanam  pò* 
»  testatem  posse  talem  contractum  efllcere  nul- 
»  lum  coram  Deo,  licei  possU  efflcere  nullum 
9  quoad  annexa  ci  villa. 

Non  poteva  l'autore  spiegarsi  con  più  di  chia- 
rezza. Dal  mutuo  consenso  di  un  non  coniugato, 
e  di  una  non  conjugata  >  con  legge  d'indissolu^ 
biuta,  risulta  un  vero  contratto  di  matrimonio  : 
contratto,  il  cui  vincolo  viene  astretto  dallo  sles- 
so  Jus  naturale  divino:  contratto,  che  ninna 
podestà  può  rendere  nullo,  quanto  a  questo  vin* 
colo,  che  ne  forma  l'essenza,  e  solo  può  render 
nullo  quanto  agli  annessi  civili.  Dunque  è  fal- 
so, che  il  mairimoniosla  un  contratto  della  na* 
tura  di  tutti  gli  altri  contratti   civili:  dunque 
è  falso,  che  sia  soggetto  del  pari  alla  podestà 
civile.  Dunque  è  falso ,  che  la  podestà  civile 
possa  disporre  a  suo  grado  della  sussistenza  , 
o  insussistenza  del  vincolo ,  che  ne  costituisce 
Fessenza:  e  ciò  per  Jus  divino  ,  naturale.  Ma 
dopo  questa  positiva  testimonianza ,  che  rende 
Fautore  alilndipendenza  del  matrimonio  da  o- 
gni  umana  podestà  »  quanto  si  appartiene  al 


vincolo;  tosto  il  vedremoi  tornare  alle  primiere 
sue  contraddizioni,  e  dare  nuove  prove  della  in- 
stabilità del  suo  pensare,  con  assoggettarlo  di 
nuovo  all'autorità  del  principato ,  nell'art.  67. 
immediate  seguente ,  ove  si  tratta  de'  difetti 
ostanti  al  malrimonio  per  disposizione  delle  leggi. 

S-  IX- 

DegV  impedimenti^  ossia  de"  difetti  ostanti  al 
matrimonio  per  disposizione  delle  leggi, 

«  Seguilur,  dice  de  Dominis  n.  67. ,  ut  ter- 
»  tlum  caput  defeclus  ex  lege  paucis  percur- 
»  ram.  Omnis  contractus  humanus  civilis,  qui 
»  centra  leges  fiat ,  irritus  est ,  et  nullus.  Sic 
»  IgiCur  etiam  matrlmonium  nullum  erit ,  ubi 
»  centra  lèges  conirahatur  ». 

Può  darsi  contraddizione  più  evidente ,  più 
palpabile  di  quella»  che  vi  ha  tra  questo  trat- 
to, e  qndlo,  che  precede,  nell'asserzione  riferi- 
ta in  fine  del  precedente  paragrafo?  In  quello 
dice,  che  posto  il  mutuo  consenso  di  due  con- 
traenti liberi  con  legge  d'indissolubilità,  sorge, 
e  8i  stringe  per  jus  naturale  divino  il  coutrat- 
to  matrimoniale^  e  con  tal  forza,  che  non  è  ia 
potere  di  umana  podestà  il  renderlo  nullo  in- 
nanzi a  Dio:  e  quanto  alla  validità  del  vincolo, 
dice,  che  tutte  le  altre  solennità  ,  siccome  di 
Jus  umano ,  non  possono  influire  oltre  gli  ef- 
fetti meramente  civili.  Ora  qui  dicendo,  che  il 
matrimonio ,  non  meno  che  qualunque  altro 
contratto  civile,  ò  nullo  qualora  si   contragga 
contro  le  leggi  civili,  o  intende  di  nullità  quan- 
to al  vincolo  (come  la  intende  di  fatto), ed  ù 
contraddizione  in  terminisi  come  si  suole  diree 
o  si  vuole,  che  intenda  di  nullità  quanfo  agli 
effetti  civili  soltanto,  e  sorge  la  contraddizione 
per  altra  parte:  giacché  in  tale  ipotesi  è  falso, 
che  il  matrimonio  sia  della  stessa  condlzionOf 
che  gli  altri  contratti  ^vill ,  e  soggiaccia  del 
pari  alla  podestà  civile;  mentre  qm^ì  possono 
venire  dalla  podestà  civile  radioahnenie  annul- 
lati per  difetto  delle  eoudlzioni  prescritte;  lad- 
dove quanto  al  matrimonio,  confessa  lo  Spa- 
latense,che  ninna  umana  podestà  può  annullarlo 
quanto  aHa  validità  del  contratto. 

Con  tutta  l'acutezza  dell'ingegno  non  può  e- 
vitare  di  trascorrere  in  contraddizioni,  chiun- 
que imprende  a  scrivere  per  impegno  di  par^ 
tito,  anziché  per  amor  del  vero,  eh' è  sempre 
consentaneo  a  so  stesso.  Proprio  è  dello  spirito 
di  partilo  il  muovere  diversi  vaganti  affelli,  li 
quali  ndn  di  rado  disisordanti  f^a  loro ,  impe- 
gnano lo  scrittore  a  discordare  da  8ò,ed  a  contrada» 
dirsi  ncllesneasserzioni.  Prese  loSpalatense  Flm« 
pegno  di  sostenere  i  matrimonj  clandestini,  in 
odio  massimamente,  e  ad  onta  del  concilio  di 
Trento  »  che  avea  giudicato  di  abolirli.  A  tal 
effetto  non  dubitò  di  sottrarre  ad  ogni  umana 
podestà  la  convenzione,  che  costituisce  Fèssen** 
sa  del  contralto  oonjugale.  Tenendo  poi  alitar* 
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Ircolo  degrimpedimenti,  gH  stava  egaalmente 
a  tnore  di  togliere  alla  Chiesa  rautorilàdi  ap- 
porli ,  e  tutta  rimetterne  la  disposinone  alla 
podestà  civile:  ed  ecco,  che  sparita  tosto  dagli 
occhi,  e  trasandata  quella  ragion  di  jos  natu- 
rale divino,  m  oni  fondato  avea  poc'anzi  l'es- 
senza del  contratto  matrimoniale  ;  si  cerca  il 
modo  di  ridarlo  alla  classe  degli  altri  umani, 
e  civili ,  e  soggettarlo  del  pari  all'ordinazione 
delle  leggi. 

£  quindi  proseguendo  nellHntrapreso  tema  » 
soggiunge :«  Polestas  haec  circa  contractns  ma- 
»  trimoniales  legislativa  de  se  certe  ,  et  jure 
»  divino,  ecclesiastica  non  est,  sed  tota  civilis, 
TU  ut  estendi  ».  Lo  ha  detto  bensì,  ma  non  di* 
mostrato  ;  anzi  ha  egli  confessato ,  che  la  po- 
destà civile  circa  il  contratto  matrimoniale  non 
si  stende  oltre  gli  annessi  civili,  e  ben  si  sa  » 
che  gli  annessi  non  costituiscono  la  sostansa  del 
contratto. 

«  Per  accldens  tamen,  et  ex  sola  usurpatione 

>  primum,deinde  praescriptione,  M  tamen  prae* 
-»  scriptio  haec  bonam  fidem  adjunctam  ha- 
T»  beat,  etiam  in  Ecclesia  reperitur  ».  Invano 
baano  tentalo  e  lo  Spalatense,  ed  i  suoi  seguaoi 
di  assegnare  la  data  di  questa  pretesa  usurpa-* 
zlone,  come  pur  si  vedrà  ;  né  poco  ardimeoto 
ci  vuole  a  mettere  in  forse  la  buona  fede  della 
Chiesa  universale  per  tanti  secoli. 

«  Sunt  igitur  aliquae  leges  civiles  duntaxat 

»  principum  lemporalìum:  aliquae  tantmnmo« 

'  V  do  ecclesiaslicae  :  aliquae  utraque  potestate 

»  lalae,qaaeconditlone8aliquascontractui  ma- 

>  trimoniali  apponunt,  quae  si  absint,  vel  ad- 
1»  sint,  materiam  hujus  oontractus  ita  afficiunt, 
»  ut  illa   sit   bnjus  contractns  incapai.   Lex 

>  sola  ecclesiastica  impedimentum  posuit  co- 

>  gnnlionem  spiritualem  occasione  bapUsmi» 

>  ordinem  sacrum,  et  vota  solenmia,  ac  defe* 
»  cium  solemnitatum  quarnmdam,  hoc  est  de- 
i  nuntlat{onum,testlam,  et  praesentiae  paroohi, 
y  qnod  impedimentum  dirimens  ultimo  loco  pò- 

>  sUum  est  a  condlio  tridentino  ». 

Ha  Tautore  la  buona  fede  di  confessare,  che 
gl'impedimenti  almeno  ddla  cognazione  spiri* 
luale,  dell'ordine  sacro,  e  de'voti  solenni  furono 
apposti  dalla  Chiesa.  Meno  indulgenti  si  dimo- 
strano in  questo  punto  alcuni  de'snoi  più  re- 
ctenli  segnaci ,  li  quali  da  legge  civile  amano 
meglio  ripeterli.  Ma  i  documenti ,  ohe  reche«« 
remo  in  appresso,  mostreranno,  che  il  maestro 
t^  in  questa  parie  meglio  instruUo  de'snoi  di- 
scepoli* 

«  l^x  vero  sola  laica  plures  cousas  voluit 
1»  matrimonia  etiam  legitime  contrada  dirime- 
n  re,  ut  sapra  vidimas  ». 

Non  può  negare  lo  Spalatense  essere  stato 
qpeslo  un  mero  abuso  di  autorità ,  dopo  aver 
éMo ,  qbe  ninna  umana  podestà  può  l'eadere 
nullo  un  matrimoqU),  tuttoché  elande^tino,  fuor- 
ché in  ciò,  che  riguarda  gli  annessi  civili. 
.  «UtraiiacIexiaipedimentadirim^Ua  pusiut 


»  varios  cottsanguinitatis  et  affinltatis  gradus. 
»  ^  lex  ecclesiastica  aot  praescriptione ,  aut 
»  tacila  prinoipum  concessione  corroborata  in- 
»  telligatur  ^  standnm  est  illi:  et  matrimonia 
»  illa  nulla  erunt,  quae  centra  tales  leges  con- 
»  trahantur  ». 

Che  la  Chiesa  non  abbia  fatto  difficoltà  di  a« 
dottare  in  materia  d'impedimenti  certe  leggi 
del  secolo,  consentanee  aironestà,  e  decenza  del- 
l'union conjugale,  non  si  nega  da  nessuno.  La 
questione  è ,  se  bisogno  avesse  la  Chiesa  del 
concorso  dell'autorità  civile  per  costituire  im- 
pedimenti, onde  tra'  cristiani  si  rendesse  nullo 
il  matrimonio  innanzi  a  Dio.  Checché  dica  lo 
Spalatense,  la  questione  é  autenticamente  de- 
cisa per  dogmatico  decreto  di  concilio  ecume- 
nico ,  che  forma  un  articolo  di  fede  per  ogni 
cattolico. 

'  «  Quae  vero  contrarlas  habent  leges  civiles 
»  eas,  quas  vel  principes  nunc  domioantes  tu- 
»  lemnt,  vel  ex  imperio  romano  sumptas  ap- 
»  probaverunt,  ea  absolute  nulla  sunt,  et  irri-  , 
»  ta,  etiamsi  Ecclesia  contrarium  statueret.Ubl 
»  enim  contrariae  soni  circa  malrimonium  le- 
»  ges,ecclesiasticae  civilibns  cedere  debent,quia 
»  matrimonium  est  verns  contraclus  civilis,  la 
»  quo  Ecclesia,  ut  Ecclesia,  nihil  juris,  Qihil  po- 
»  testatis  habet  »• 

Poco  ci  vuole  a  comprendere  la  diretta  op- 
posizione di  queste  maxime  alla  dottrina  sta- 
bilita dal  Tridentino  sess.  2i.  can.  3.  e  4,  Che 
però  non  può  cadere  in  mente  di  chi  si  pro- 
fessa cattolico,  di  mettere  in  questione,  se  deb- 
basi  attendere  a*  detti  di  un  apostata,  che  per- 
petuamente si  contraddice,  anzi  che  a*  dogma- 
tici decreti  di  concilio  ecumenico. 

N.  68-  e  segg.  si  diffonde  de  Dominis  nelle 
questioni  concernenti  la  proibizione  del  matri- 
monio tra'consanguinei,  sia  nella  linea  relta,sia 
nella  trasversa,  e  massimamente  nel  primo  gra- 
do, cioè  tra  fratello,  e  sorella  :  questioni ,  che 
non  facendo  direttamente  al  nostro  proposito,ne 
dispensano  dall'impegno  di  seguitarlo  nella  trac- 
cia, ch^i  tiene  in  trattarle. 

N.  73.  «  Legibus  porro  solis  civilibns  lalcae 
»  potestatis,  non  ecclesiasticis  impedimenta  ex 
»  consanguinitate,  et  afliniiaie  fuisse  cqnjugiis 
»  interposta,  satis  ex  eo  cooslatquod  anteGre- 
»  gerii  tempora  nullam  babeamus  in  talibus 
»  ecclesiasticis  tabulis  coujugiorura  prohibilio- 
»  nem.  Sed  Ecclesia  in  hoc  vel  ex  Levitico,vel 
»  ex  legibus  civilihus  instruclionem  semper 
»  sumpsit,  sicubi  ex  conjugalis  scandalum  in- 
»  terduoi  exortum  est,  et  pacem  turbavi!  £c^ 
»  clesiae,  remediaque  poenitentialia  fuerint  ad- 
.  »  hibenda.ItaprofectoPaulusfornicariamcoria- 
»  thiumexcommunicat>et  traditSatanae,quiaao* 
»  veream  in  uxorem  duxerat  ;  et  sane  potnis- 
»  set  ratlonem,  suae  distinctionia  eam  reddere» 
»  quia  in  lege  Mosaica  id  sub  poena  mortis 
»  inhibetor*  Sed  tamen ,  quia  sciebat  leges  il- 
)i  la^  jndipiales  israeUticas  ad  populum  ,cbri-* 
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»  slianam  non  perttoere,  pottus  leglbtis  poUUae 
»  saecalaris  romanae  videtar  Dixns  In  iUam  » 
»  tanqaam  legam  commoDiam  violatorem  ex- 
»  eandai8se(l):iltMli(ur,  inqait»  intervos  forni' 
>  nicatio  9  qualis  nee  inter  gentes  ». 

1.  Strana  cosa  è  il  sentire  da  nomo ,  che 
pare  non  era  ignorante,  non  trovarsi  prima  di 
8.  Gregorio  monamenti  ecclesiastici  di  proibi- 
zione di  matrimonio  per  cagione  di  consan* 
guinìlà,  e  di  affinità.  Faremo  tosto  apparire  il 
contrario  per  testimonianza  anche  de'primi  se-* 
coli. 

2.  Afferma  T  anfore  ,  che  per  siffatti  mairi* 
monj  la  Chiesa  prendeva  norma  o  dal  Leviti- 
€0,  o  dalle  leggi  civili.  Quanto  al  Levitico  con* 
sente  egli  in  questo  stesso  laogo ,  che  le  leggi 
giudiziali  del  popolo  israelitico  non  riguarda- 
vano il  popolo  cristiano.  Adunque  altra  forza 
non  poteano  avere  fuor  quella  ,  che  trassero 
dairantorità  della  Chiesa  nell'adottarlc.  Onde 
ben  anche  osservò  Grozio  (2)  non  d'altro  capo 
fuorché  da  spontanea  ordinazione  del  cristia- 
nesimo esser  derivato  quel  vigore  ,  eh'  ebbero 
quelle  leggi  nella  Chiesa  ne'primi  tempi:  «  Rer 
%  cte  fecerunl  christiani  veteres,  qui  leges  non 
»  illas  tantum  in  commune  datas,  sed  alias  par- 
»  ticulariter  hebraeo  populo  scriptas  sponte  sua 
»  observarnnl;  imo  et  ad  gradus  quosdam  ulte- 
»  rìores  protenderunt  verecundiae  fines,  ut  per 
)>  haec  quoque  in  virtnle  non  minns,  quam  in- 
»  caeleris  hebraeos  antecederent  ».  La  maggior 
estensione ,  che  diedero  i  cristiani  alli  gradi 
proibitivi  del  matrimonio  non  proveniva  dai 
Levitico  ,  che  non  comprendeva  i  gradi ,  che 
dalla  Chiesa  furono  posteriormente  aggiunti. 

3.  Quanto  alle  leggi  civili,  è  da  riflettere,  che 
se  la  primitiva  Chiesa  giudicò  bene  di  adottare; 
e  anche  di  stendere  per  li  cristiani  le  leggi  del 
Levitico ,  e  se  la  Chiesa  cristiana  già  d*  allora 
si  diffuse  oltre  i  confini  dell'  impero  romano , 
non  sussiste  ciò  »  che  disse  sopra  de  Dominis 
D.  52.,  che  in  que' primi  tempi  sta  vasi  onnina- 
mente alle  leggi  imperiali  :  giacché  per  una 
parte  la  Chiesa  slimò  attignere  da  più  sacro 
fonte  le  sue  ordinazioni  regolatrici  del  matri^^ 
monio  tra'  cristiani ,  e  d' altra  parte  se  a  que- 
ste ordinazioni  tratte  dal  Levitico,  ed  ampliate 
dalla  Chiesa  doveano  stare  i  cristiani  esistenti 
anche  fuor  dell'  impero  romano,  dunque  obbli- 
gavano non  in  viriù  della  podestà  civile  roma- 
na ,  che  non  si  stendea  fuor  delle  (erre  della 
sua  dominazione,  e  che  altronde  non  mai  si  era 
sognata  di  dar  corso  per  li  cristiani  alle  leggi 

,del  Levitico;  ma  in  virtù  dell'autorità  della 
Chiesa ,  in  cui  si  riconosceva  la  podestà  di  ri- 
donare alle  leggi  giudiziali  giudaiche  quella 
forza  di  obbligare ,  che  più  non  aveano  per  sé 
stesse. 

4.  È  poi  sommamente  assurdo  il  pensiero , 

(i)  t.  Cor.  6.  v.  1. 

12  De  iure  belli,  ci  pacis  1.  2  e.  5  §.  14,  n.  3. 


che  8.  Paolo  nella  sua  condotta  verso  Flnce- 
stuoso  di  Corinto  siasi  fondato  sulla  romana  se- 
colare pulizia,  quasiché  ia  di  lui  prescrizione, 
o  non  potesse  obbligare  fuor  del  romano  im- 
pero, 0  avesse  cessato  di  obbligare  nell'impero, 
se  fosse  saltato,  per  esempio,  il  capriccio  a 
Nerone  di  permettere  il  matrimonio  del  figlia- 
stro colla  matrigna.  E  certamente  a'  tempi  an- 
cora di  ft.  Girolamo  non  si  pensava  da' cristia- 
ni, che  li  matrimonj  de* fedeli  dovessero  essere 
in  tutto  regolati  dalia  pulizia  secolare,  mentre 
a  norma  del  comune  sentimento  della  Chiesa 
scrivea  il  santo  dottore  in  proposito  del  matri-^ 
monio  (3):  Àliae  sunt  leges  Caesarwn^  aliae  CArt- 
tti:  aHiud  Papinianuif  àliud  Paulus  nosterprae^ 
cipit.  Con  che  dimostra  abbastanza,  che  le  pre- 
scrizioni di  s.  Paolo  non  dipendevano  dalla  di- 
sposizione delle  leggi  civili. 

5.  Che  più  ?  Gli  stessi  principi  cristiani  nel 
promulgare  leggi  relative  ai  matrimonio  si  fe- 
cero pregio  di  seguire ,  ed  appoggiare  le  ordi- 
nazióni de' canoni ,  del  che  produrremo  in  bre- 
ve autentici  documenti  ;  onde  apparirà  quanto 
insussistente  sia  i'  asseraione  dell'  autore  tante 
volte,  e  con  tanta  compiacenza  ripetuta,  e  ma- 
(^nificata,  sia  da  Launojo,  sta  da' più  moderni 
seguaci  di  lui,  che  nello  stabilimento  degl'im- 
pedimenti si  accomodarono  i  canoni  alle  leggi, 
e  non  le  leggi  a'  canoni. 

Id  prova  di  quest'  asserzione  reca  de  Dominis 
alquanti  canoni ,  ed  altre  autorità ,  quali  ha 
creduto  al  suo  intento  più  favorevoli.  Pure  mal* 
grado  la  sua  accortezza  nello  scegliere ,  e  sot- 
tigliezza neir  interpretare ,  dal  ragguaglio,  che 
siamo  per  darne ,  apparirà  ,  che  queste  lungi 
dal  giovare  alla  sua  causa ,  fanno  apertamente 
contro  di  lui.  Per  tenergli  più  dappresso  riter- 
remo in  questa  breve  disamina  l'ordine  da  esso 
lui  tenuto  nel  produrre  questi  suoi  documenti; 
riservandoci  però  la  libertà  di  riprodurii  a  suo 
luogo  nella  serie  cronologica ,  che  ci  proponia- 
mo di  tessere  de'  principali  monumenti  com- 
provanti l'autorità,  che  fin  da' primi  secoli  eser- 
citò la  Chiesa,  indipendentemente  dalla  podestà 
civile ,  intorno  a'  matrimonj  de'  fedeli,  conside- 
rati anche  nella  qualità  di  contratti. 

L' assunto  dello  Spalatense  é  di  provare,  che 
relativamente  alll  gradi  di  consanguinità ,  e  di 
affinità  non  esista  prima  di  s.  Gregorio  monu- 
ménto ecclesiastico  di  proibizione  di  matrimo- 
Bio.  Ed  ecco  per  ordine  le  autorità ,  ch'ei  pro- 
duce a  tale  oggetto. 

1.  c(  In  ancjrano  concilio  legiquns  facinus  ca- 
»  jusdam ,  qui  aponsae  propriae  sororem  vio- 
»  laverai,  ex  quo  etiam  illa  conceperat,  sibigue 
»  postea  necem  intulerat.  Ibi  tamen  nihil  ha- 
»  bemns  de  defectu  matrimonii  ex  tali  incesta. 
»  Solum  ad  poenilentiam  iili  rediguntur ,  qui 
»  talis  facinoris  foerant  conscii,  et  adjutorea  ». 
L' oggetto  de^  padri  in  quel  canone  era  di  già* 

(3)  Episl.  77.  ad  Oceao.  n.  3.  Edìl.  Vcron.  i73l. 
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dicare  non  del  delitto  in  sé  steasot  ma  di  qnelU» 
che  ne  forono  consapevoli  »  e  cooperatori.  Pre- 
scrivono pertanto  la  penitenza,  cai  doveano  sog- 
giacere secondo  li  canoni.  Natia  danqae  si  poò 
concludere  dal  loro  silenzio  sopra  il  difetto  del 
niatriniouio  per  cagion  deir  incesto  ;   giacché 
non  era  questo  il  punto,  di  cui  si  trattava-  Pu- 
re in  questo  stesso  concilio,  che  si  riferisce  al- 
l'anno  314.  sotto  s.  Silvestro,  havvi  un  altro 
canone  non  cilato  da  do  Domiois  ,  ed  è  il  de- 
cimo, che  prescrive:  «  Desponsatas  pnellas,  et 
»  post  ab  aliis  raptas,  placuit  erui,  et  eis  red- 
»  di,  qui  bus  ante  fuerant  desponsatae,  etiamsi 
»  a  raptoribus  vìm  illalam  coostiterit  ».  Chi 
può  non  ravvisare  in  questo  canone  una  espres- 
sa decisione,  emanata  dal  concilio  in  causa  ma- 
trimoniale ?  Altronde  si  sa ,  che  la  voce  ,  pla^ 
cuit ,  adoperata  da'  padri  è  in  materia  di  giu- 
risdizione voce  significante   V  autorità  propria 
del  Jusdicente  nella  formazione  de' suoi  decreti. 
2.  «  Neocaesariense  concilium  gravem  poeni- 
»  tentlam  indicit  mulieri ,  quae  duobus  fratri- 
»  bus  nupserit ,  et  supponit  hoc  Jam  esse  1111- 
»  citum:  non  tamen  ipsum  concilium  hoc  tum^ 
»  primum  probibet  ».  Concediamo,  che  il  con- 
cilio Suppone  non  esser  lecito  ad  una  donna  lo 
sposare  nn  fratello  dopo  V  altro,  e  che  non  per 
U  prima  volta  fu  ciò  proibito  dal  concilio.  For- 
se da  questo  vuole  tacitamente  inferire  lo  Spa- 
latense ,  che  non  debbasi   riconoscere  nna  tale 
proibizione,  come  proveniente  da  legge  eccle- 
siastica? Insussistente  illazione.  Non  esprime  in 
vero  il  concilio  Torlgine  della  proibizione,  che 
non  era  punto  Ignorata  da'  fedeli:  ma  ciò,  che 
non  fu  espresso  dal  concilio,  fu  in  questo  stesso 
secolo  chiaramente,  ed  opportunamente  spiegato 
da  s.  Basilio  (Epist.  ad  Diodorum)  (1)  nel  caso 
consimile  di  uomo ,  che  sposi  successivamente 
due  sorelle.  Ninna  legge  vi  era  ancora  nel  di- 
ritto romano ,  che  vietasse  silTatti  matrimoni  » 
come  si  comprende  dalla  I.  4.  §.  Ho$  itaque  (f. 
d$  Grad. ,  e  ne  convengono  gV  interpreti.-  Di 
troppo  posteriori  sono  le  leggi  degli  augusti  cri- 
itiani  „  che  in  tal  proposito  si  conformarono 
alle  ordinazioni  de'canoni;  per  tacere  che  presso 
altre  nazioni  colte ,  o  barbare,  e  segnatamente^ 
per  legge  di  Solone  fu  permesso  11  matrimonio 
colla  sorella  della  defunta  consorte.  Ciò  noii 
ostante  attesta  san  Basilio,  che  fra' cristiani  te- 
nuto era  per  illecito  e  nullo  un  siOktto  matri- 
monio ,  e  ne  arreca  la  ragione  contro  taluno  » 
che  non  avea  avuto  ribrezzo  di  scusarlo:  «  Prl- 
»  mum  itaiqoe,  qood  in  ejusmodi  rebus  maxi- 
»  mum  est,  morem  nostrum  (^jicere  possumas, 
»  ut  vim  legis  habentem ,  eo  qood  nobis  a  vi- 
»  rìs  sanctis  traditae  sint  regulae.  Mos  autem 
»  llle  est  ejusmodi,  ut  si  quis  impuritatìs  vitio 
)i  aliqnando  victus  in  illicitam  duamm  sororum 
>  conjuncUonem  inciderli ,  ncque  id  matrimo- 
»  niuin  existlmetur,  ueque  omnioo  in  Ecclesiae 

(1)  Epist.  160.,  al.  107. 


»  coetamaditfiUantar»  prlnsquam  a  se  Invieem 
»  dirimantur  ».  Chiara  è  la  testimonianza.  Ri- 
pete il  Santo  la  proibizione  non  da  legge  di 
principato,  ma  dalPautorilà  della  cristiana  con- 
suetudine f  ossia  disciplina  :  autorità  ^  che  ha 
forza  di  legge,  vim  legis  habentem,  perchè  fon- 
data sulle  regole  prescritte  dalli  maggiori,  la 
virtù  di  tale  autorità  non  era  presso  i  cristiani 
riputata  vero  matrimonio  la  congiunzione  di 
uomo  colla  sorella  della  defunta  moglie;  talché 
non  jioteano  questi  essere  ammessi  nel  ceto  della 
Chiesa ,  finché  non  si  fossero  separati.  Fu  dun- 
que ab  antico  quel  srado  di  affinità  stabilito 
per  autorità  non  civile,  ma  pura  ecclesiastica, 
qual  impedimento  non  solo  proibitivo,  ma  di- 
rimente, come  chiaro  si  rileva  da  questa  lim- 
pida testimonianza  di  s.  Basilio. 

In  conformità  di  questa  vegliànte  disciplina, 
fondata  sulle  antiche  regole  prescritte  da'padrl^ 
fu  confermata  (  riguardo  al  matrimonio  succes- 
sivo di  una  donna  con  due  fratelli  )  la  stessa 
proibizione  del  concilio  neocesariense  nel  can. 
2.,  ch'ebbe  de  Dominis  la  prudenza  di  non  ri- 
ferire per  intero  :  «  Mulier  si  duobus  fratribus 
»  nupserit  ,  abjiciatur  nsque  ad  morlem.  Ve- 
li rumtamen  in  exitu,  propter  misertcordiam» 
»  si  promiserit ,  quod  facta  incolnmis ,  hujus 
»  conjunctionis  vincula  dissolvat,  fractum  poe- 
»  nitentiae  consequatur  ».  Se  dovea  sciogliersi 
r  attentato  matrimonio ,  era  dunque  V  impedi- 
mento non  solo  proibitivo,  ma  anche  dirimente. 
Questo  concilio  tuttoché  posteriore  all'Ancirano 
si  riferisce  allo  stesso  anno  314.  sotto  s.  Silve- 
stro :  ed  ebbe  coraggio  lo  Spalatense  di  afler-* 
mare,  che  ne*  monumenti  ecclesiastici  prima  di 
san  Gregorio  ninna  proibizione  esista  di  malri- 
monj  per  cagion  di  parentela  ! 

3.  a  Sic  facit  etiam  concilium  eliberinum 
»  (  can.  61.  )  ad  versus  enm  ,  qui  post  mortem 
»  uxoris,  sororem  ejusdem  uxoris  sibi  matri- 
»  raonio  cfopuiat,  poenitentiam  indicit  lanquam 
»  in  rem  prohibilam  et  illicitam  procul  dubio 
»  legibus  saecularibus  ». 

Sebbene  non  convengano  i  critici  nel,  fissare 
la  data  precisa  del  concilio  eliberltano,  non  vi 
ha  però  dubbio ,  che  non  sia  anteriore  al  con- 
cilio niceno ,  e  debba  riferirsi ,  secondo  il  più 
ragionevole  sentimento  a*  primi  anni  del  quarto 
secolo,  allorché  o  infieriva  di  già,  o  era  immi- 
nente la  persecuzione  di  Diocleziano,  e  Massi- 
miano; e  meritamente  quale  assurda,  e  ridicola 
fu  rigettata  V  opinione  de*  maddeburgensi  nel 
posticiparne  V  epoca  verso  il  fine  dell'  ottavo 
secolo.  Si  ravvisi  pertanto  la  bizzarra  disinvol- 
tura dello  Spalatense  nell'  accennare  come  di 
volo,  che  intanto  dal  concilio  eliberltano  fa 
assoggettalo  alla  penitenza  chi  sposa  successiva- 
mente una  sorella  dopo  T altra,  perché  untai 
matrimonio  illecito  era  procul  dubio  legibus  sae^ 
eularibus;  mentre  per  lo  contrario  è  certo,  che 
all'epoca  di  quel  concilio  ninna  legge  di  secolo 
vi  era  proibitiva  del  matrimonio  con  una  so- 
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relìa  della  deftmfa  moglie.  Però  il  dotto  giure- 
consulto  Fernando  Uendoza  nel  suo  comento 
aopra  il  citato  canone,  stima  esser  quello  il  pri- 
mo decreto  ,  che  rimanga  per  iscritto  ,  in  coi 
sia  stato  promulgato  i'  impedimento  risultante 
da  grado  di  aflìnità:  «  Primum,  nt  opinor,  de- 
»  cretum  literis  consigoatnm ,  quo  conslitutam 
>est,  matrimonium  afflnitate  impediri,  hoc 
»  hispanorumi  episcoporum  videtur  ;  antiquo 
»  romanorum  jure  abrogato ,  quo  licebal  cnm 
»  defunctae  uxoris  sorore  matrimonium  con* 
»  trahere  ».  E  ne  cita  esempj  altronde  notissi- 
mi :  «  Caecilius  Metellus  uxore  defnncta  illius 
»  sororem  desponsam  tnlit.  Crassnm  defuncli 
»  fratris  uxorem  duxlsse  prodit  Plutarchus:  Pu- 
»  dentillara  labulas  nuptiales  fecisse  cum  viri 
»  mortui  fratre,  Apulejus  »•  Adunque  da  que« 
sto  concilio  eliberitano  risulta,  ^n^e  ben  anche 
riflette  Natale  Alessandro,  l'autorità  della  Chie^ 
sa,  esercitata  ne'  tempi  stessi  di  persecuzione , 
di  apporre  impedimenti  al  matrimonio  (Ij. 

4.  In  conferma  poi  della  massima  prodotta  da 
lui ,  e  quale  assioma  da  Launojo  riprodotta*  e 
da' suoi  seguaci,  che,  nello  stabilire  gl'impedi- 
menti, li  canoni  alle  leggi  si  conformarono,  e 
non  le  leggi  a' canoni,  si  riferisce  loSpalatense 
alii  conci  Ij  susseguenti:  «  Gonoilium  agathense 
»  commemorai  gradus  prohibitos>  quorum  nul- 
li lus  secundnm  excedit;  et  renovat  prohibitio- 
»  nem  :  sed  tamen  fatetnr  eos  gradus  jam  esse 
»  prohibitos:  quo$  omnes ,  Inquit,  et  o^iti,  a^- 
1^  quesub  hae  comUMione  ineestos  esse  non  dU'» 

»  Mamui coocilium  epaunense  lotidem  ver* 

»  bis  repelit  canonem  concilìi  agathensis  »• 

Bisogna ,  che  lo  Spalatense  non  abbia  veduto 
que'  concilj  in  fonte ,  o  che  siasi  grandemente 
fidato  della  bontà  de'  leggitori  ;  che  altramente 
non  torna  vagli  a  conto  rammemorarli,  li  con- 
cilio agatense  fu  celebralo  l' anno  506  ,  sotto 
Alarico  re  de'  Goti  nelle  Gallie ,  e  vi  presedè 
8.  Cesario  vescovo  di  Arles:  V  Epaonense  l'anno 
517,  nel  regno  di  Borgogna,  sotto  la  presidenza 
di  s.  Avito  vescovo  di  Vienna,  e  con  l'intervento 
dis.  Vivenziolo  vescovo  di  Lione.  Nel  canone  61. 
del  primo  sono  riprovate  le  congiunzioni  ince* 
stuose,  fra  le  quali  vengono  espressamente  com« 
prese  que^e ,  che  si  contraggono  tra'pri'm»  cu- 
(fini.  Ma  è  da  notare  la  conclusione  del  canone, 
ommessa  dallo  Spalatense:  Quod  ita  in  prae- 
senti  tempore  proàtóemus,  ut  ea  quae  $unt  ha-' 
eienut  institutaf  non  dUsolvantur.  Nei  can.  30. 
dell' Epaonense  vengono  parimente  annoverali 

(i)  Consta  positivamente ,  che  ali*  epoca  di  quel 
coDcilio  DÌUDa  legge  del  seeolo  vi  era  proibitiTa;  ma 
it  secolo  nel  355.  ancora  credeva  ciò  l^to.  Fede  ne 
fa  il  cod.  leodos.  1.  5.  tit.  12.  ieg.  S. 

€  Eist  licitnm  veteres  credideront  noptiis  fratris 
»  solatia  ducere  fraUis  uxorem  ;  licltam  etiam  post 
»  roortem  malieris ,  aat  divoriiam  cootrabere  cum 
»  «jusdem  sorore  conjugiam  ,  ti^slineant  hujusmodi 
»  uupilis  universi  ».  La  legge  ecclesiastioa  tu  duo- 
que  aiUeriure ,  e  diede  norma  alla  k^ge  del  secolo. 


fra  gì*  incestuosi  :  «  81  q«ls  fralar  gemanam 
»  uxoris  saae  acciplat  •  ...  Si  qais  consobri* 
»  nae,  sobrinaeve  se  soclet  ».  E  parimente  con- 
cludono i  padri  :  Quod  ut  a  pratsenìi  tempore 
prohibemus ,  ita  ea  quae  sunt  anterius  imtituta 
non  solvimus.:*  Sane  quibue  conjunetio  illicita 
interdicitur ,  habebunt  ineundi  melioris  conjugii 
Ubertatem. 

Ora  con  questi  decreti  è  da  confrontare  il 
ripiego  ,  cui  dopo  lo  Spalatense  appigUossi 
Launojo ,  e  dopo  Launojo  il  di  lui  copbta , 
comfMiatore  della  succenuata  operetta,  per  sot- 
trarre alla  Chiesa,  e  tutta  riferire  al  principa- 
to la  proibizione  del  matrimonio. fra' cugini  » 
colla  clausola  irritante,  che  lo  dichiara*  e  ren- 
de nullo,  ed  invalido.  Ripetono  essi  unicamen- 
te da  una  legge  di  Teodosio  ii  seniore  l'origi- 
ne, e  la  forma  di  questo  impedimento  :  e  la- 
sciando da  parte  la  questione  critica,  dibaltu- 
ta  fra  gl'interpreti,  se  questa  legge,  che  più 
non  esiste,  fosse  abolita  da'  suoi  successori  Ar- 
cadie ,  ed  Onorio  ,  come  pure  se  Giustiniano 
abbia  neli'insUtuta  permesso,  o  vietato  siffat- 
ti matrimonj ,  cioè  se  il  testo  sia  legittimo ,  o 
viziato  ;  e  stando  rigorosamente  sui  proposilo, 
concludono  l'argomento  con  un  dilemma ,  clpe 
non  temono  di  produrre  In  aria  di  trionfo 
quale  invincibile  prova  del  loro  assunto.  Noi 
lo  riferiremo  colle  parole  stesse  dell'autore 
dell'Operetta  alla  pag.  17. ,  nelle  quali  non 
può  négarsegli  il  merito  di  una  fedeìissinBUi 
traduzione  di  Launojo  part.  1.  art.  3.  ci. 
«  Tale  discrepanza  di  opinioni  (  intorno  ai  pua- 
»  to  critico  accennato  sopra  )  non  toglie  però 
»  nulla  al  nostro  assunto:  imperocché  dall' u- 
»  na,  come  dall'altra  ipotesi ,  qualunque  poi 
»  ne  sia  la  vera ,  si  vede  egualmente  confer- 
»  mata  la  saprema  podestà  del  principe  sopra 
»  il  contratto  matrimoniale.  S'egli  è  vero, che 
»  dopo  il  regno  di  Teodosio  il  seniore  i  ma- 
»  trimonj  frai  primi  cugini  sono  stati  permes- 
»  si,  ciò  avvenne  coli' autorità,  e  mediante  la 
»  disposizione  di  Arcadie,  Onorio,  e  Giustinia- 
»  no.  Se  poi  tali  matrimonj  non  erano  per- 
»  messi,  la  proibizione  emanò  parimente  dal- 
»  r  autorità  di  Teodosio,  e  suoi  successori  ». 

A  questo  dilemma  noi  ne  opporremo  un  al- 
tro tratto  da'  surriferiti  testi  e  più  concluden- 
te. 0  la  legge  di  Teodosio  non  fu  rivocalsi  da' 
suoi  figli  Arcadio,  ed  Onorio,  e  dovea  secondo 
gli  avversarj  sussistere  (  almeno  fino  a  Gia- 
stiniano  )  la  proibizione  annullante  i  matrimo- 
nj fra'  cugini  primi.  Eppure  nella  Borgogna  » 
e  nelle  Provincie  delle  Gallie  soggette  a'  Goti 
si  contraevano  siffatti  matrimonj ,  e  si  aveva- 
no per  validi  in  guisa,  che  i  concilj  agatense, 
ed  epaonense  ,  nell'  irrifarli  per  i'  avvenire , 
confermarono  la  validità  di  quelli ,  che  erano 
stati  antecedentemente  contratti.  Dunque  non 
presero  que'  padri  la  legge  di  Teodosio  por 
norma  de'  loro  decreti  ,  giacché  riconobbero 
per  validi,  e  confermarono  matrimonj  ,  che  a 
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tenore  éì  quella  legge  doreano  areni  per  nal- 
II,  ed  invalidi.  0  la  legge  di  Teodofio  fa  abo- 
lita da^sool  figli  Arcadlo,  ed  Onorio,  ed  in  ta- 
le ipotesi  li   noairlmonj  fra'  cugini  dovevano 
in  virtù  di  qoesl*  abolizione  aversi  per  leciti» 
9  validi:  eppure  sema  riguardo  a  questa  nuo- 
va legge  li  padri  agatensi  nel  506. ,  e  gli  epao- 
nensi  nel  517.  dieci  anni  prima,  che  Giustinia- 
no salisse  al  trono ,  non  dubitarono  di  proibi- 
re,  e  di  annullare  per  V  avvenire  i  matrimo- 
nii  fra*  cugini ,  concedendo  a'  contraenti  la  li- 
bertà di  passare  ad  altre  legittioie  nozze.  Sic- 
cbè  o  sussisteva  la  legge  di  Teodosio,  ed  i  pa- 
dri non  Tattesero,  prescrivendo ,  che  dovesse-* 
ro  sussistere  come  validi   matrimoni  contratti 
contro  il  tenore  di  essa:  o  era  stata  da*  succes- 
sori abolita,  e  neppure  fu  qnesl'  abolizione  at- 
tesa da'  padri;  mentre  non  dubitarono  di  proi- 
bire, e  di  annullare  matrimooj,  che  in  vigore 
di  essa  doveano  aversi  per  validi,  e  legittimi. 
Dunque  i  padri  decretarono  non  In  virtù  delle 
leggi  imperiali  (  come  si  suppone  dagli  avver- 
sarj  ) ,  ma  per  autorità  che  giudicarono  com- 
petere alla  Chiesa  di  apporre  al  matrimonio 
impedimenti  non  solo  proibitivi^  ma  anche  di- 
rimenti secondo  V  antica  disciplina  »  attestata 
da  s.  Basilio. 

Forse  qui  taluno  replicherà,  che  se  in  qudle 
Provincie  non  furono  attese  le  leggi  romane , 
ciò  fu  perchè  I  padri  di  qne*  concilj  dovesse- 
ro per  avventura  procedere  a  tenore  delle  leg- 
gi de'  Goti,  e  de'  Borgognoni.  Ma  neppure  va- 
le punto  questo  riflesso  ad  oscurare  l'autorità 
propria  della  Chiesa  ,  esercitata  da  quo'  padri 
nel  formare  i  loro  decreti.  Se  prima  de'  conci- 
lj agatense,  ed  epaonense  si  contraevano  libe- 
ramente in  quelle  parti,  e  si  aveano  per  vali- 
di li  matrimonj  fra'  cugini  :  dunque  non  era 
In  vigore  legge  alcuna  de' Goti ,  e  de'  Borgo- 
gnoni, che  li  vietasse,  ed  annullasse:  dunque  la 
legislazione  di  qne'  regnanti  non  ostava ,  che 
Qon  si  potesse  continuare  nell'  uso  di  contrarli 
validamente.  Eppure  ciò  non  ostante  que'  pa<- 
dri  li  proibirono ,  e  gì'  irritarono  per  l' avve- 
nire senza  il  minimo  segno  di  dipendenza  dal- 
la podestà  laica  nel  formare  i  loro  decreti. 

Anzi  dal  complesso  degli  atti  rimane  vieppiù 
esclusa  ogni  ombra  di  tale  dipendenza.  Nel  con- 
cilio agatense  la  sottoscrizione  di  s.  Cesario , 
che  a  quello  presiedè,  abbastanza  dimostra  con 
qual  sorta  di  autorità  procedessero  i  padri  nel- 
le loro  ordinazioni:  «  Ego  Caesarius  In  Christi 
»  nomine  episcopus  arelalensis,  jnxta  ìd  quod 
»  universis  sanctis  coepiscopis  meis ,  qui  me- 
li cum  subscripsernnti  placuit,  statuta  patrnm 
»  secutus ,  bis  definiiionibas  subscripsi  ».  Si 
riferisce  non  alle  leggi  del  secolo,  ma  agli  sta- 
tuti de'  padri;  a  quelle  antiche  regole  de'  san- 
ti, che  a  detto  di  s-  Basilio  formarono,  e  sta- 
bilirono da'  primi  tempi  le  consuetudini ,  e  la 
disciplina  della  Chiesa-  Inoltre  can.  9.  riguar- 
do a  preti,  e  diaconi,  li  quali  voleano  tornare 


al  wmonUo  coojugale^  noo  altra  legge  rloooo- 
soono  i  padri  fuor  quella,  che  fu  prescritta  da* 
santi,  e  sommi  pontefici,  Siricio, ed  Innocenzo!. 

Quanto  poi  al  concilio  epaonense  degna  di 
osservazione  si  è  la  Trattoria  del  santo  vesco- 
vo di  Lione  Vivenziolo,  ove  intimando  a'  suoi 
V  intervento  al  concilio  si  esprime  in  questi 
termini:  «  Praesenti  protestatione  denuntiocon- 
»  ventum  episcoporum  onmium  sortis  nostraet 
»  circa  septembris  mensisinitium,  inepaonen- 
»  si  paroecia  mox  futurum  :  ubi  clericos,  prout 
)>  eìpedit,  convenire  compellimus,  laicos  per- 
1  mittlmus  interesse  :  ut  quae  a  solis  pontifi- 
1  cibus  ordinanda  sunt ,  et  populus  possit  a- 
»  gnoscere  ».  Con  che  abbastanza  indicava  il 
santo  vescovo  da  quale  autorità  dipendesse  la 
forza  de'  decreti ,  eh'  erano  per  emanare  dal 
concilio.  Che  però  non  senza  ragtone  vengono 
riferiti  da  Natale  Alessandro,  come  tosto  ve- 
dremo f  tra  li  monumenti  comprovanti  l'auto- 
rità propria  della  Chiesa  nello  stabilire  gì'  im- 
pedimenti del  matrimonio. 

Non  molto  dopo  l' Epaonense  fu  adunato  sot- 
to lo  stesso  Vivenziolo  il  concilio  I.  di  Lione» 
ove  fu  giudicata  la  causa  di  uno  dei  principa- 
li i^inistri  del  re  s.  Sigismondo,  il  quale  avea 
sposata  la  sorella  della  defunta  sua  moglie  ;  e 
tuttoché  fosse  validamente  patrocinato  dal  re, 
non  perciò  potè  ottenere  la  convalidazione  del 
suo  matrimonio,  e  rimase  sottoposto  all' eccle- 
siastica censura;  né  più  oltre  si  slese  l' indul- 
genza de'  padri  a  contemplazione  delle  sovrane 
richieste  ,  fuorché  a  concedere ,  che  potesse  il 
reo.  essere  ammesso  a  pregare  nella  Chiesa  in- 
sleoie  coi  fedeli  fino  all'  oratone,  che  si  legge 
dopo  il  vangelo. 

5.  «  Arveroense  vero,  gradus  eosdem  primum, 
»  et  secundum  quaquaversum,  malrimonia  nul- 
»  la  efficere  docet  ;  atque  ex  Levilìco ,  et  ex 
3  naturali  aequitate,  ab  exemploque  Apostoli» 
1  et  statulis  patrum  istas  corroborai  probibi- 
1  Uones  ».  in  ninna  guisa  favorisce  questo  con- 
cilio la  eausa  dello  Spalatense;  l' espressione  » 
con  cui  vien  decretata  la  pena  contro  i  trasgres- 
sori: ÀpoiM'COé  eon$tUutioHi4  tenUntia  /trtonlur» 
sembra  anzi  indicare  la  persuasione  de'  padri, 
che  siffatte  cause  appartenessero  al  giudizio  del- 
la Chiesa. 

6.  «  Turonica  synodus  altera  prò  his  ipsis 
»  consanguini tatis,  et  afilnitatis  ,  non  ultra  se- 
»  cundum  gradum  impedimentis  confirmandis» 
»  utitur  primum  Levitico ,  deinde  resumit  ca- 
»  nones  aurelianensem,  epaunensem,  et  arver- 
»  nensem  ». 

Si  ricordi  lo  Spalatense ,  ch'egli  stesso  rico- 
nobbe, che  le  ordinazioni  del  Levilìco  cessarono 
di  obbligare  nella  nuova  legge;  talché  nell'uso, 
che  n'  è  di  poi  fatto ,  i'  obbligazione  non  potè 
provenire  direttamente  dalle  ordinazioni  in  so 
stesse,  ma  dall'autorità,  che  la  Chiesa  potè  ag- 
giugnervi  con  adottarle.  Ond'  è  »  che  i  padri 
turouensi  alle  prescriièoni  dei  Levitico  aggiun- 
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gofio  i  decreti  cie*Gonei1j  anteriori.  Spira  ben 
chiaro  in  questo  concilio,  celebrato  Tanno  567. 
il  conceik) ,  che  aveano  i  padri  dell*  autorità 
propria  della  Chiesa  nelle  cause  matrimoniali, 
ed  in  o^  materia  concernente  la  disciplina 
ecclesiastica.  Bellissima  è  la  prefazione  ;  della 
quale  può  prendersi  nn  saggio  dal  tratto  se« 
gnente:  «  Magna  est  in  ipsa  severitale  pietas, 
»  per  qnam  tollitor  peccandi  facnltas.  Nam  ubi 
»  Insana  liberlas  general  vulnera ,  sacerdotalis 
»  dlstrictio  dat  medelam.  Quapropter  Ghristo 
)>  auspice,  in  turonica  civitate  concilio  concor- 
n  dante,  Juxiaconniventiam  gloriosissimi  Domini 
»  Chariberti  regis  annueniis,  coadunati  prò  pa* 
»  ce,  et  instmctioue  fioclesiae,  opportnnnm  cre- 
»  dldimus  suMerannexa  decreta  conficere  ec.». 
Spiegano  Tannuenza  del  re  nella  convocazione 
de*  prelati»  V  autorità  de'  prelati  nel  formare  i 
decreti:  la  prima  opportunamente  diretla  a  fa- 
▼orìre,e  proteggere  radunanza  de*padri;  l'altra 
a  dare  le  opportune  provvidenze  per  lo  stabi- 
limento della  disciplina. 

Qual  sia  poi  Taulorltà,  che  dee  principalmen- 
te reggere  I  vesoeri,  adunali  in  concilio  provin* 
dale,  nel  formare  i  loro  decreti,  assai  aperta- 
mente  il  dichiarano ,  can.  20.  circa  il  regola- 
mento da  tenersi,  avvenendo  il  caso  ,  che  una 
▼ergine,  o  altra  donna,  che  abbia  fatta  profes- 
sione di  castità ,  cangi  abito  per  passare  allo 
italo  conjngale.  Dopo  avere  riferita  la  sentenza 
di  papa  Innocenzo  a  Vlftricio  rotomagense ,  e 
Tuso,  die  in  essa  la  II  pontefice  del  detto  del-  . 
V  Apostolo:  Quia  primam  (Idem  irritam  fece- 
nmf  u.^  soggiungono:  «  Qnis  sacerdotum  contra 
»  decreta  talia,  quae  a  sede  apostolica  proces- 

»  sernnt,  agore  praesumatt Et  quorum  au- 

»  ctorum  valere  possit  praedlcatio  ,  nisi  quos 
»  sedes  apostolica  semper  ant  faitromisU ,  aut 
»  apocrjrphos  feeil,  et  patres  nostri  hoc  semper 
»  cnstodienint,  qaod  eornm  praecepit  anctori- 
»  last  Nos  ergo  hoc  seqneiites ,  qaod  vel  apo- 
»  slolos  Paalas,vel  papa  hmocentius  statuii,  in 
li  canooibus  nostris  inserenies,  statuimos  obser- 
»  vandum  ec.  •• 

Can.  91.  dopo  citato  II  testo  del  Levltico , 
riassumono ,  come  nota  de  Dominis ,  li  decreti 
de'  concHj  precedenti,  ed  in  particolare  dell' Au- 
retìanense.  Ma  si  è  guardato  egli  dal  notare,  in 
^nal  modo  venga  da  que*  vescovi  riferito  il  de- 
creto de'  padri  aurelianensi.  Accennalo  lo  avea 
poco  innanzi  lo  Spalatense,  soggiungendo ,  che 
il  decreto  fa  fatto,  ita  ipso  Clodovaeo  JubenU.  I 
padri  tnroneusi  usano  termini  alquanto  differenti: 
in  synoéo  aureUanensi  ,  quam  invietisiimus  rex 
Clòdovam$  fieri  iupplicacit:  questa  differenza  di 
espressione  sembra ,  che  manifesti  abbastanza 
una  corrispondente  differenza  di  spirito  /e  di 
massime  tra  il  prelato  apostata,  ed  i  venerandi 
padri  di  qud  concilio  :  tra'  quali,  al  dire  di 
Natale  Alessandro,  se  ne  contano  sei  Santi.  Con- 
cludono in  fine  :  «  Nos  hoc  ,  quod  patres  no- 
li stri  statuerunt ,  in  omnibus  roboramus  >>. 
Tomo  V. 


Chiara  protesta,  colla  quale  patentemente  rico- 
noscono r  autorità  della  Chiesa  nell'  apposizio- 
ne degl'Impedimenti  (t). 

7.  «  Matisconense  tamen  secundnm  ,  ad  leges 
»  ipsas  saeculares  in  bis  prohibitiunibus  se  re- 
)>  feri:  Incestam,  inqnit,  copnlallonem,  in  qua 
)»  nec  conjux,  nec  nnpliae  recte  appellari  leges 
)>  sanxerunt,  catbolica  omnino  deteslatur,  atque 
»  abominatur  Ecclesia  ec.  Leges  verohascein- 
%  telligendas  esse  saeculares  planum  est,  quia 
a  passim  nomine  legls  statata  intelliganlar  po- 
li testatis  laicae:  nam  ecclesiastica  non  vocantar 
»  leges ,  sed  canones  ,  et  ideo  idem  concilium 
»  nonum  canonem  sic  incipit  :  Licei  reveren- 
»  dissimi  canones ,  atque  sacratissimae  Icgej 
»  ec.,  et  can.  14.  reprehendit  eos,  qui,  calcatis 
»  canonibus,  et  legibus,  quaedam  injusta  com- 
»  mittuot  9* 

Nel  canone  citato  dicono  i  padri  1.  Che  la 
Chiesa  cattolica  sempre  detestò  le  Incestuose 
congiunzioni,  che  le  leggi  non  degnarono  qua- 
lificare coli*  onorato  nome  di  conj agio  ;  dun- 
que, secondo  de  Dominis,  vollero  dire,  che  la 
Chiesa  le  detestò,  perchè  detestate,  perchè  proi- 
bite dalle  leggi  del  secolo.  (Concediamo  pure 
all'  autore ,  che  sotto  nome  di  leggi  abbiano 
inteso  i  padri  accennare  le  leggi  della  podestà 
secolare  :  ma  in  primo  luogo  ,  chi  non  vede 
quanto  inconcludente  sia  questo  raziocinio?  La 
Chiesa  ebbe  in  abbominio  certe  congiunzioni , 
che  le  slesse  leggi  del  secolo  abbominarono  : 
dunque  le  abbominò,  perchè  abbominate  dalle 
leggi  T  Un  cristiano  riprende  nn  ahro  cristia- 
no di  qualche  atto  vituperoso,  dicendo,  che  un 
tal  atto  neppure  si  soffre  fra'  turchi:  dunque  si 
dovrà  intendere,  che  queiratto  è  riprovato  dal 
cristiano  in  virtù  deir  alienazione  ,  che  ne  di- 
mostrano i  turchi?  Non  è  questo  al  certo  un  ar- 
gomentare da  filosofo.  Ciò,  che  si  aggiugne  per 
modo  d* incidente  al  soggetto,  o  all'attributo  di 
una  proposizione,  non  è  il  fondamento,  per  cui 
r  attributo  si  afferma  del  soggetto.  Ma  la  filo- 
sofia de' nostri  avversar]  ha  saputo  rendersi  su- 
periore a  queste  pedantesche  regole  della  vol- 
gare dialettica.  2.  Dichiarano  i  padri  nella 
prefazione  con  quale  autorità  intendevano  di 
procedere  ne'  loro  decreti:  «  Metropolitani  om- 
»  nes  diserunt:  Deo  anxiliante,  communi  dell- 
n  beraiione  singnla,  quae  necessaria  sunt,  a  no- 
»  bis  definientur.  Hocuniversaefraternitati  ve- 
%  strae  suademus ,  ut  ea  ,  quae  Spirita  Sancto 
»  dictante  per  ora  omnium  nostrum  terminala 
n  fuerint,  per  omnes  Eccleslas  Innotescant ,  ut 

(1)  È  da  federe  sa  questo  canone  21.  ia  oota  di  Se- 
verino Bioio:  «  Sioclidsiiui  (katres  hajus  coocilii  Iiudc 
»  caoonem  statuisse  videotar  ad  corrigeoduni  ipsum 
»  regem  Cbaril)erlaiD,  iocestus  crìmioe  labefactatum  ». 
Oode  apparisce ,  come-  pure  da  quanto  narra  In  tal 
proposito  Gregorio  turoneose  ivi  citalo ,  quanto  lungi 
fossero  que*  padri  dal  ripetere  dalla  podestà  laica  la 
fona  del  decreto  ecclesiastico,  proibitìTo  del  matrimo* 
nio  colla  sorella  della  defuatQ  eoùsorie. 
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»  uniK|qtiis(iae  quid  observara  debeat,  sine  ali- 
)>  qaa  excQsaliooe  condisca!  »• 

Afferma  de  DomioU,  che  li  fiadri  del  conci'- 
Ito  8i  riferirono  alle  leggi  secolari  nelle  loro 
ordinazioni;  e  qai  8i  vedet  che  i  padri  le  rife- 
riscono ad  una  speciale  assistenza  dello  Spirilo 
Santo,  parlante  per  bocca  de*saoi  sacerdoti»  nel- 
r  intimare,  che  fanno  ciò  ,  che  debba  da  cia- 
schcdono  fedelmente  osservarsi.  Sempre  fa  ere* 
dato  qnal  ponto  di  dottrina  cattolica  »  che  lo 
Spirito  Santo  assista  la  Chiesa  nel  formare  le 
ordinazioni  della  disciplina  per  Tergano  de^pa- 
stori  legittimi;  ed  in  qaest*  assistenza  promessa 
da  Cristo ,  congiunta  coir  autorità  conferita  da 
Cristo  agli  apostoli  »  e  loro  saccessori  »  sempre 
si  riconobbe  an  sicuro,  stabile  fondamento  del- 
l'indipendenza  della  Chiesa  nelle  leggi  concer- 
nenti l'ecclesiastica  disciplina.  3.  Dica  io  Spa- 
latense,  se  apparisce  alcun  rapporto  alla  pode- 
stà laica  in  varj  decreti  di  quel  concilio,  e  se- 
gnameote  nel  16.,  ove  si  proibisce  alla  vedova 
di  un  cherico  di  passare  ad  altre  nozze ,  e  si 
ordina  la  separazione  in  caso  di  contravven- 
zione? Fu  celebrato  questo  concilio  l'anno  585.» 
vi  sottoscrissero  quarantatre  vescovi,  oltre  ven- 
ti deputati  di  altre  sedi,  e  tre  vescovi,  che  non 
aveano  sede.  Quindici  tra  que'  padri  sono  da 
Inalale  Alessandro  contati  fra'  Santi. 

8.  «  AoUsiodorense  vero  ferme  ex  Levilico 
»  gradus  recenset  prohibitos  ».  Dunque  per  au- 
torità della  Chiesa,  come  si  è  notato  sopra.  Al- 
tronde fu  questo  un  semplice  sinodo ,  in  cui 
furono  pubblicati  quarantacinque  canoni.  Ho- 
mm  plerique^  dice  Natale  Alessandro,  decreta 
synodorum  praecedentiwn,  praeeipue  matiiconen» 
sium  renownt»  E  ciò  fa  con  somma  brevità  , 
come  per  esempio  can.  29.  Non  lic^ ,  ut  reti' 
clam  fratrie  sui  quis  in  matrimonium  dueat , 
senza  neppure  un  cenno,  per  cui  paja  riferir- 
si alla  podestà  civile.  Anzi  come  osserva  Nata- 
le Alessandro:  «  Canon  vigesimustertius  viduas 
>  presbyterorum ,  diaconorum  «  et  sal)diacono- 
»  rum  post  eornm  obitum  nubere  velai  :  qna- 
»  rum  matrimonia  irrita  declaraverat  synodus 
»  matisconensis  secnnda  can.  16.,  quo  vis  ul- 
T$  lum  est  jUustrius  argumenlum,  quo  probetur 
»  Ecclesiam  proprio  jure,  et  aoctoritate  impe- 
.»  dimenta  dirimenlia  mUrimonio  apposuisse  o. 
£  nello  scolio  ivi  aggiunto  :  «  Epaonensis  con- 
»  cilii  canones  recenseo  :  can.  30.  consanguini- 
)»  latem,  et  affinitatem  certis  in  gradibus  ma- 
il trimonium  dirimere  declaratur.  Nulla  ibi  re- 
»  gnm  menilo.  Imo  bine  probatur  Ecclesiae  an- 
»  ctoritasadstatuendum  impedimenta;  dirimen- 
»  tia  matrimoniumi  qood  fidei  dogmi^  est  a  me 
D  propugoatum  »« 

$.  X* 

tklV  autorità,  de' padri. 
Depongono,  come  ài  ò  veduto,  contro  lo  Spa- 


Untense  que' concili  sfessi,  die  troppo  Improv- 
vidamente pretese  addurre  io  suo  favore.  Né 
con  più  di  fondamento  può  aspettarsi,  che  sia- 
no i  santi  padri  per  patrocinare  una  causa,  tan- 
te volte  pregiudicata  da'  canoni,  in  vano  per- 
tanto prosegue  a  dire  :  e  Patres  quoque  veto- 
1  res,  qnibus  occurrit  interdnm  occaslo  de  pro- 
»  bibills  bisce  ob  incestum  conjugiis  aliqai4 
»  commemorare ,  proliibitionem  ad  leges  eas- 
»  dem  reduxerunt  ».  Rimane  già  paiesemente 
smentita  quest'  asserzione  dalki  chiara  sovra 
riferita  testimonianza  di  s.  Basilio.  E  quanto 
alieni  fossero  i  padri  dal  ridurre  generalmen- 
te sotto  le  leggi  del  principato  le  ordinazioni 
concernenti  le  cause  matrimoniali ,  può  anche 
argomentarsi  dalli  detti,  pure  anche  sovra  ri- 
feriti ,  di  s^  Girolamo  :    «  AUud  FapinioMUS  , 
aliud  Paulue  noster  praecipit  »,  e  di  s.  Agostino^ 
che  in  proposito  di  conjuglo  dice ,  (^  altri 
sono  jura  gentilium  ,  altri  quelli  delta  GUà  di 
Dio,  eh' è  la  Chiesa;  che  però  non  tutto  ciò,  ehe 
lice  Jure  fori ,  lice  jure  eoeli*  Ma  intanto  che 
si  riportino  più  distesamente  le  autorità  coii- 
facenti  alla  materia ,  veggìamo  in  che  modo 
tenta  1*  autore  di  torcere  a  suo  vantaggio  le 
sentenze  de'  padri. 

Comincia  da  s.  Ambrogio  :  e  Ambrosius  in 
»  Paternum  satis  commoHis,  quod  fiUo  suo  nep- 
)i  tem  ex  sua  filia  dare  vellet  in  uxorem,  cum 
»  omnia  colligeret ,  quae  ad  tale  connubinm 
»  dissuadendum  possent  inservire  ,  nollam  le- 
^  9  gem  ecclesiasticam  habuit,  quae  id  prohibe- 
"  »  ret;  sed  partim  ex  Levitico ,  et  aequitate  na- 
»  turali ,  partim  ex  imperiali  lege  Tbeodosil 
»  deducit  a  simili  argumenta  ad  illnd  matri- 
»  monium  improl>andum  ». 

Dal  tenore  della  lettera  di  s.  Ambrogio  ai 
scorge  ad  evidenza»  che  il  Santo  non  ripeteva 
dalla  legge  di  Teodosio  la  turpitudine  del  pro- 
gettato matrimonio.  In  fatti  la  legge  citata  dal 
Santo  non  comprendeva  il  malrimonio,  di  coi 
si  trattava,  di  zio  con  una  nipote  figlia. 4i  so- 
rella, ma  proibiva  soltanto  il  matrimonio  tra 
fratelli  cugini ,  e  consobrini  :  Nam  Theodosim 
imperator  etiam  patrueles  fratres ,  et  consoòrinos 
vetuit  inter  se  conjugii  convenire  nomne.  Che 
però  S.Ambrogio  adduce  questa  legge  non  come 
fondamento  della  reità,  cbe  egli  ripete  da  più 
alto,  ma  qual  motivo,  che  dovea  ritrarre  un 
personaggio,  particolarmente  beneficato  dall'im- 
peratore ,  dal  promuovere  un  matrimonio  ,  in 
cui  s'  incontrava  un  grado  di  parentela  non 
inferiore  a  quello,  per  cui  s* era  indotto  l'im- 
peratore a  proibire  le  nozze  tra*  cugini  primi  : 
«  Sed  si  divina  te  praetereunt  (  dice  il  Santo  ), 
»  saltem  imperatorum  praecepta,  a  qnibus  am- 
»  plissimum  acceplsti  honorem  handquaquam 
»  praeterire  te  debuerunl.  Nam  Theodosius  im- 
»  perator  etiam  patrueles  fratres,  et  consobri- 
»  nos  vetuit  inter  se  conjugii  convenire  nomi- 
»  ne;  et  severissimam  poenam  statuii ,  si  quia 
n  temerari  ausus  esset  fratruro.  pia  pignpra;  el 
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»  Umeo  UH  Inrloem  tibl  aecpialei  Mot  :  taiH 
j»  tnmmodo  qaia  proploquIUtls  neoessitodine  « 

»  et  Ihiteroae  societatis  ligantar  vincalo»  pte- 
»  tali  eos  voluit  debere>  qnod  nati  saot  ».  Nò 
ignorava  s.  Ambrogio,  che  non  iMislaiido  la  pa- 
rità di  ragione  per  stendere  una  legge  proibi- 
tiva da  ira  caso  all'altro ,  non  ostava  la  legge 
di  Teodosio  air  intento  di  Paterno.  Allegò  per- 
tanto la  legge  qaal  semplice  motivo  di  dlssaa- 
itone ,  indicando   insieme  colle  parole ,  $ed  si 
divina  te  praetenunt^  Il  fondamento  della  proi- 
bizione •  che  dovea  trattenerlo*  Divine  ordina- 
zioni circa  il  matrimonio  quelle  s*iutendevaaOt 
che  per  identità,  o  parità  di  ragione  tratte  dal 
Levitico,  si  erano  ritenute,  e  adottate  dalla  Ghie* 
tò;  e  faceano  parte  della  disciplina»  che  secon- 
do il  detto  di  s.  Basilio,  avea  presso  i  cristia- 
ni forza  di  legge:  e  quindi  è  che  avendo  Pater- 
no scritto  a  s.  Ambrogio  »  che  il  suo  proprio 
vescovo  aspettava  il  sentimento  di  lui  sul  pro- 
posto matrimonio  »  risponde  il  Santo ,  che  non 
potea  darselo  a  credere ,  trattandosi  di  un  ca- 
so, In  cui  non  vi  era  luogo  a  dubbio:  con  che 
ben  dimostra  una  universale  inveterata  persua- 
sione, ctw  illeeito  fosse  il  matrimonio»  che  Pa* 
temo  ideato  avea  per  suo  figlio»  come  contra- 
rio a  quelle  ordinazioni  »  che  tratte  dall'  anti- 
ca divina  legge,  e  adottate  dalla  Chiesa,  si  ve- 
neravano comunemente  »  e  si  aveano  io  conto 
di  leggi  divine  a  ragion  della  prioM  loro  ori- 
gine ;  onde  anche  conclude  santo  Ambrogio  : 
«  Istud  inaaditum,ut  quisquam  neptem  snam  io 
»  uiorem  aecipiat,et  ooojngem  dicatt.Noa  veni- 
va dunque  la  proibizione  da  una  recealiasima 
legge ,  qual  era  quella  di  Teodosio  ;  né  punto 
era  necessario,  che  si  allegasse  un  qualche  par- 
Qfolare   canone  proibitivo  di  un  matrimonio  $ 
die  per    antica  ciMlanie  osservanza  riprovato 
era  dalla  Chiesa,  e  eh' essendo  inadite  tra'fe- 
deli  non  esigeva  la  menaatone  di  parUcolap  leg- 
ge, cbe  lo  proibisse. 

Né  più  deir  epistola  di  0.  Ambrogio  a  Pa- 
terno giova  all'intento  dello  Spalatense  Tauto- 
rifa  di  s.  Agostino  (llbu  15.de  Qvit.  Dei,  e.  16.), 
che  è  F  altro  padre  citato  da  esso  »  e  dai  sudl 
copisti.  «  Sic  eliam  Augastinns,  ut  eusdem  gra- 
»  dus  excludat,  plares  amplificai  congrueotias 
»  aeqaitatis  ;  neo  1^  ecclesiastica  qnlcquam 
»  caulam  proferì:  ì^gei  tamen  civiles  proferì: 
»  nam  secondum  ^adum  Iransversalam  inter  pa- 
li trueles  ,  et  consobrinos ,  prins  lioilnm  ,  jam 
»  legibus  prohibitum  aflrmat  :  Swperti ,  in- 
)>  quit,M»imi«  ineonmMià  eonsobrinarum,  eéiam 
»  neétris  temporibus  ,  propier  graiutn  propiik- 
»  q^tsàis  fraterna  gradui  préximum,  guam  rany 
»  per  morse  /lebat ,  quod  fieri  per  legss  Ucebal; 
»  qìUa  id  mecdivinm  protUbuit^et  Htmdumpro' 
»  hibuerat  ìex  humana.  Audio  Attgusiini  ad- 
»  hoc  tempore  »  profeoto  cbristlaoos  matrimo-? 
»  Bla  in  fecnndo  grado  transversali  iaivisse  ,  et 
»  huc  ^Bc  ncque  divina  k5ge».neque  humana 
»  fuisae  prohibitum  ». 


In  questo  libro  15.  de  ClvlL  Dei  cap.  16 ,  si 
prende  s.  Agostino  a  spiegare  i'  ordine  tenuto 
nelle  congiunzioni  matrimoniali  dopo  li  primi 
parenti.  Osserva,  cbe  in  qne'  primi  tempi  non 
essendovi  altri  uomini,  fuorché  figli  di  Adamo, 
e  di  Eva ,  fu  di  necessità  ,  che  li  fratelli  spo- 
sassero le  sorelle,  e  tosto  soggiunge:  Qnod  prò- 
feeto,  quanto  est  antiquius  eompellente  neeessilats  , 
tanto  postea  factum  est  damnabilius  religione  prò* 
hibenie.  Alla  religione  ascrive  la  proibizione  » 
non  ad  alcuna  legge  civile.  Con  che  viene  a 
confermare  ciò,  che  fu  da  esso  in  altri  luoghi 
significato;  essere  di  tal  natura  la  congiunzione 
maritale,che  più  dal  diritto  della  religione  debba 
essere  governata,  che  dal  diritto  del  foro:  onde 
prosegue  cap.  16.  n.  Si.  «  Quod  bumano  genere 
»  crescente  et  multiplicato  ,  etiam  inter  impios 
)•  Deorum  multordm,  falsorumque  cultores  sic 
»  observari  cemimus,  ut  etiamsi  perversis  le- 
»  gibus  permittantur  fraterna  conjugia,  melior 
»  tamen  consuetudo  ipsam  malit  exhorrere  licen- 
»  tlam;etcum  sorores  acci  pere  in  matrimoniuoi 
1  primis  huQiani  generis  temporibus  licuerit,  sic 
»  aversetur^uasinunquam  licere  potuerits.Ecco 
che  in  mezzo  alla  cecità  del  paganesimo  erano 
dagli  stessi  Gentili  abbomioate  certe  congiun- 
limii»  che  pure  venivano  permesse  dalle  leggi; 
e  ne  arreca  il  Santo  la  ragione:  «  Ad  huma- 
»  imm  enim  sensum  vel  alliciendum,  vel  offèn- 
»  dendum  mos  valet  plurimum.   Qui  cum  in 
»  hao  Causa  immoderatiooem  concupiscentiae 
»  coerceat,  eum  dissignart,  atque  corrumpi  me- 
li rito  esse  nefariumjudicatur.  Si  enim  iniquum 
»  est  »  aviditate  possidendi  transgredi  limitem 
»  agrorum ,  quanto  est  iniquius  libidine  con- 
»  cumbendi  subvertere  limitem  mornm  ?»  Ba- 
stava dunque,  secondo  a.  Agostino»  anche  pres- 
so i  Gentili  la  forza  di  una  costumanza,  fonda- 
ta suir  onestà  per  rendere  illecito  e    nefando 
qualunque  attentato  eoutrario»  sebbene  non  vie- 
tato dalle  leggi. 

Dalle  ultime  parole  del  passo  di  s.  Agostino 
sd^ra  riferito  dallo  Spalatense,  quia  id  neo  di^ 
vina  prohibuitf  et  nondum  prohibuerat  le»  huma" 
na,  conclude  l' autore  della  succennata  operet- 
ta, pag.  23«,  che  %  secondo  ropinione  di  s.  A- 
»  gostioo  era  quindi  nelle  cose  matrimoniali 
»  lecito  solamente  ci6 ,  che  non  era  proibito 
»  dalla  legge  divina ,  nò  dall*  umana  (  cioè  ci- 
»  vile  )  ».  Vorreblie  cosi  persuaderne  ,  che  s.. 
Agostino  senza  riguardo  alle  ordioazioni  eccle- 
siastiche; tenesse  per  lecito  nelle  cose  matrimo- 
niali tutto  ciò,  che  non  fosse  per  legge  divina^ 
o  civile  proibito.  Non  è  da  trascurare  Pooca- 
done»  cb'ei  ne  appresenta  di  far  vieppiù  cono- 
scere quanto  Ingannevole  sia  la  firancbezza  dei 
nostri  avversar^  nelle  loro  asserzioni.  Non  era 
proibito  per  legge  divina  il  maritale  consorzio 
a'  vescovi^  a'  preti,  e  a'  diaconi;  neppure  ne^ri- 
mi  secoli  eaianò  da'regnaatl  genUli  legge  ama- 
ma»  civile  »  ohe  H  proibisse.  Bensì  vietato  fu 
dalle  ordinazloiii  ecclesiatUche»  r^jistrata  nel 
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can.  28.  apostolico:  «  In  nnptUs  anlem,  qpi 
»  ad  clernni  proveoti  sant^praecipimus^at  si  vo- 
»  laeriot,  axores  accipiant,  sed  lectores  ^  caa- 
»  toresqae  tantum  ».  Cosi  dal  can.  2.  del  con- 
cilio carlagfnense  11.  an.  390.,  che  attesta  Tao- 
tichilà  della  proibizione  precedente  ogni  legge 
imperiale  :  «  Ut  qaod  apostoli  doonerunt  ^  et 
»  ipsa  scrvavit  antiqui (as  ,  nos  quoque  custo- 
9  diamus  ;  ab  universis  episcopi»  dictnm  est  : 
)»  omnibus  placet,  ut  episcopi,  presbyteri,  dia- 
»  coni,  vel  qui  sacramenta  oontreclant ,  pudi-» 
»  citiae  custodes ,  etiam  ab  nxoribos  se  absti- 
)»  neant  ».  E  poiremo  persuaderci ,  che  «•  A- 
goslino  avesse  tenuto  per  leciti  li  matrimoni 
riprovati  dallo  stesso  concilio  cartaginese,  a 
tenore  dell'  antica  apostolica  disciplina  ,  sotto 
pretesto  che  non  vi  era  legge  divina,  o  civile» 
che  li  proibisse?  egli  che  per  certo  teneva  stret- 
tamente obbligati  alla  continenza  anche  li  che^ 
rlci,  che  malgrado  loro,  e  per  una  sorta  di  vio- 
lenza erano  assunti  al  cbericato?  Lib*  2«  i9  Cm^ 
jug.  ÀduUer.  e.  20, 

Potea  r  autore  moderno  riflettere  »  ohe  V  e- 
spressione  latina,  licere ^  soggiace  a  due  sigai^ 
ficatr.  Tuno  di  cosa  onesta  in  sé  stessa  t  e  che* 
può  farsi  senza  reato  di  colpa:  l'altro  di  cosa 
soltanto  non  vietata,  o  punita  per  legge  positi^ 
va,  come  in  questo  sentimento  riferito  da  9e« 
Deca:  OmfUla  Uc$nt  in  Hrvos.  Distinzione  no- 
tata da  Cicerone,  prò  Balbo  :  EH  aliquid  quod 
non  oporteat ,  etiatmi  licei  :  e  Parad.  3.  Quid' 
quid  non  oportety  scelus  esn:  quidquid  non  Ucetf 
nefas  putare  deàemus;  e  additata  in  questo  stes« 
so  luogo  da  s.  Agostino,  mentre  dice,  che  tne^ 
rito  nefarium  judicaiur \  il  trapassare  i  limiti 
de' costumi  anche  nelle  cose,  che  permesse^  o 
tollerate  dalle  leggi,  possono  nel  secondo  signi* 
Acato  di^st  lecite. 

Pice  de  Dominis,  ohe  s.  Agostino  riguardo  a* 
matrimonj  de' consobrini  non  riporta  veruna 
logge  ecclesiastica,  ma  che  addita  bensì  la  leg- 
go rivile  ,  la  quale  si  sa  esser  quella ,  che  fu 
promulgata  da  Teodosio  per  proibirli;  e  da  ciò, 
che  dice  il  Santo,  che  anche  innanzi  varo  per 
moren  fiebat,  quod  fieri  per  le^éi  Ueebat ,  conclu- 
di^, che  a'  tempi  ancora  di  s.  Agostino  si  con-' 
traevano  fra'  cristiani  matrìflaouj  in  seconda 
grado.  Ma  si  avverta,  che  tu'  quel  luogo  il  di- 
«Torso  di  s.  Agostino  none  ristretto  a^cristia-» 
ni  ;  e  che  sebbene  il  Santo  non  adduca  legge 
ecclesiastica  proibitiva  di  matrimonj  fra*  con- 
sobrini, potea  supplire  una  inveterata  disct||)li-* 
na,  come  quella  menzionala  da  s*  Vasllio,  vie- 
tante il  matrimonio  colla  sorella  delia  defun- 
ta consorte.  Oltreché  bastava,  che  il  matrimo« 
Ilio  fra'  consobrini  fosse  riguardalo ,  come  at* 
testa  s.  Agostino,  con  una  speaie  di  orrore,  co* 
me  «ibnsivo  dell'  onestà  de'  coatumi  »  per  do- 
verci peisuadere  ,  che  non  fosse  autorimto 
daUa  Chiesa,  né  fosse  fìreqnenlato  4a'  cristiani 
inéri|(enai.  Ed  è  pia  che  verisimile,  che  Tco- 
Aoiidi.piOt  e  rcligioiissimo  principe  el  moves- 


se a  proibirlo  eoa  eqMUsa  lefise»  per  d^re  una 
più  ferma  esecuzione  alle  ordinazioni  dielladi-- 
sciplina,  ^he  il  riprovava* 

Quando  pertanto  si  volesse  anche  supporre  « 
tuttoché    gratuitamente  (  anzi  contro  l' espres- 
sa testimonianza  di  s.  Basilio  >  e  gli  altri  aio- 
nnmenti  sopra  riferiti  ) ,   che  prima  di  Teodo* 
sio  fossero  que'  matrimonj  ripulali  leciti  ;  non 
altra  conseguenza  può  v^irne ,  se  non  che  fìi 
abbracciata  dalla    Chiesa  la  legge  imperiale  , 
come  conforme  all'onestà,  onde  ne  sorgesse  im-> 
pedimento  non  solo  proibente  ,  ma  inoltre  di- 
rimente tra'cristiaiii.  Né  mai  da  tal  caso  par- 
ticolare polrà  dedarsi,  che  non  abbia  la  Chie- 
sa jure  proprio  V  autorità  di  apporre   impedi- 
menti e  impedienti,  e  dirimenti;  diritto  da  es- 
sa esercitato  da'  primi  secoli ,  come  apparisce 
dalla  testimonianza  di  s..  Basilio,  e  dalle  aUre 
allegate  poc'  an%l« 

S-xi. 

QwdmenU  GiuMiniamf  àtUifaloparUcolarmenU 
dagH  avwnarif  carne  pure  altri  rfynonlì  adat^ 
iaroM  t$  loro  leui  a'canoni  per  aecerUfme  fese^ 
eufdone» 

Anzi  sembra,  che  gli  fliessi  principi  cristia- 
ni nel  promulgare  leggi ,  relative  a  questi  og- 
getti, abbiano  in  certo  modo  preveduto,  e  sica- 
si  preso  a  cuore  di  pi^vienire  l' abuso ,.  che  se 
ne  potea  fare  contro  rautorità  de'  canoni  ;  e 
eoo  aperta  dichiarazione  delia  loro  mente  smen- 
tire la  massima  insorta  di  poi  :  «  Canoms  le^ 
»  qilm ,  non  eaxmiibm  adjeetae  fuim  lege$  ». 
Diamone  un  leggiero  saggio.  11  moderno  accea- 
nato  copista  di  Launojo  pag*  lo,  afferma,  che 
li  matrimonj  con  persone  costitaite  ne' sagri 
ordini,  o  legate  con  voti,  non  furono  avuti  par 
invalidi.  Anche  la  loro  invalidità  fu  conferma- 
ta, ed  approvata  dalla  podestà  del  principe,,  e 
cita  la  novella  6.  di  Giastiuiano.  Non  ò  qui  an- 
cora luogo  di  confutare  la  proposizione  ia  so 
fit&'^ssa.  Aia  veggiamo  da  quale  8|ùr ito  fosse  ani- 
mato Giustiniano  nella  promulgazione  di  quel- 
la legge  ,  e  di  altre  concerneoti  la  disciplina 
ecclesiastica.  Dopo  avere  nel  proemio  enunzia- 
to  quanto  di  bene  apparti  al  genere  amano 
r  esatta  osservanza  delle  regola,  tramandate  da- 
gli apostoli^  custodite,  e  spianala*  da'  santi  pa- 
dri ,  dichiara  dal  principio  della  legge  e.  1. 
l' intonto,  ciie  si  era  proposto  in  promulgarla: 
Saw^mut  iqitur  saenu  per  omnia  tequentei  r^- 
gukis*  Linguaggio  assai  significante  per  dinota- 
re ,  come  in  quella  costitmtiooe  intese  Giusti- 
niano vestire  il  carattere  di  patrocinatore ,  e 
endice,  anziché  di  autore  delle  ordinazioni ,  e 
leggi  canoniche.  Vieppiù  si  conferma,  e  si  ma- 
nifesta lo  stesso  sentimento  nella  novet.  137* 
«  81  civiles  Iege8>  dice  1'  Augusto  nella  preia- 
»  Itone,  quarum  polestatem  nobis  Deus  prò  sua 
»  iu  homines  benignitate  òredidR ,  firmas  ab 
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»  omùlbas  cnstodtri  ad  obedlentlam  seeurfta- 
»  lem  studemus; quanto  plus  stadi!  adhibere  de-' 
»  bemas  circa  sacrorain  canonam  »  et  divina- 
»  ram  legam  costodiam,  qaae  saper  salate  anl- 
»  marom  nostraram  defiuitae  soni  ?  »  Gontra- 
dìstingue  le  leggi  civili  d*  ana  parte  dalli  sa* 
gfi  canoni,  e  divine  leggi ,  che  unisce  insieme 
dair  altra  parte.  E  quanto  alle  le^gi  civili  di- 
ce assolulamente  essergliene  stata  da  Dio  affi- 
data la  podestà  ;  qaanlo  poi  ali!  sagri  canoni  » 
e  divine  leggi  «  non  la  podestà  si  atlribaisce  , 
ma  la  semplice  custodia.  A  qaesta  castodia  ri- 
ferisce egli  egoalmente  le  leggi  divine,  e  li  sa- 
gri canoni*  E  siccome  sarebbe  assardo  il  pen- 
sare ,  che  si  fosse  volalo  attribuire  la  podestà 
legislativa  sopra»  o  circa  le  leggi  divine  ;  cosi 
è  chiaro  >  che  neppure  sopra ,  o  circa  i  sagri 
canoni  ninna  podestà  legislativa  pretese  arro- 
garsi: né  allro  conobbe  competergli,  fuorché  la 
cura  d'invigilare  all'osservanza  delle  une,  e 
degli  altri,  e  d'impedirne  le  trasgressioni* 

Segue  pertanto  parlando  in  particolare  del»- 
gri  canoni  :  «  Qui  enim  sacros  canones  custo- 
»  diuntt  Domini  Bei  adjutorio  digni  soni:  qai 
»  ,aatem  eos  transgrediuntar  »  Ipsl  semetipsos 
»  judicio  reddant  obnoxios  ».  Qai  riconosce  » 
che  la  trasgressione  de*  canoni  induce  oq  vero 
reato,  e  che  però  i  canoni  hanno  per  sé  stessi 
la  forza  di  obbligare  in  coscienza  :  ed  ecco  già 
stabilita  la  forza  direttiva  de'  canoni ,  che  é  il 
primo  carattere  della  podestà  legislativa.  Ve- 
nendo poscia  r  Augoslo  ad  esporre  nel  cap*  1» 
della  novella,  ond' erano  procedute  le  trasgres- 
sioni de'  canoni ,  assegna  tra  le  altre  la  troppo 
poca  frequenza  de'  sinodi  :  «  Sane  mutlos  ex  eo 
»  maxime  deprehendimus  in  peccata  fuisse  pro- 
»  lapsos ,  qood  non  sunt  factae  synodi  sanctis- 
T»  simorum  sacerdotum  juxta  ea,  quae  a  sanclìs 
»  aposlolis ,  et  patribus  definita  sunt  :  si  enim 
»  hoc  fnisset  observatum,  quilibet  metueqs  gra- 
»  vem  in  synodo  accusationem ,  studuisset  uti- 
»  que  et  sacras  ediscere  nturgias/el  temperan- 
»  ter  vivere,  ne  condemnationi  divinorum  ca- 
»  nonum  subjaceret  ».  Somministra  questo  trat^ 
io  due  notabili  osservazioni:  Tana,  che  la  con- 
vocazione de' sinodi,  e  l'autorità  per  conse- 
gnenza  di  convocarli  proviene  non  daìta  podestà 
secolare ,  ma  dagli  apostoli  medesimi;  che  però 
qucsl'  autorità  è  insita  nella  Chiesa  per  divina 
ordinazione  promulgata  dagli  sfessi  apostoli/e 
santi  padri  :  1*  altra ,  che  a  sififatte  adunanze 
ecclesiastiche  compete  la  cognizione,  ed  il  giu- 
dizio ,  la  condanna ,  e  la  punizione  delle  tras- 
gressioni de' canoni.  Che  però  le  costituzioni 
canoniche ,  oltre  la  forza  direttiva ,  obbligante 
li|  coscienza  sotto  reato  di  colpa ,  che  é,  come 
si  è  detto  A  il  primo  carattere  della  podestà  le- 
gislativa ,  hanno  aggiunta  la  forza  giudiziale, 
e  coercitiva,  eh 'è  il  secondo  carattere  di  legge 
propriamente  detta.  Aggiugniamo  ancora  il  trat- 
to seguente,  in  cui  viene  chiaramente  ricono- 
sciuta ne'  canoni  l' autorità  di  proibire:  «  Quod 


»  atifem  divini  canones  prohlbent  clertcos  esse, 
»  qui  seeandam  oxorem  duxerunt,  et  Inter  san- 
»  clos  Basilius  docens  sic  alt  :  Digamos  canon 
»  ministerio  exclusit ,  inquit ,  et  ex  iis  proge- 
»  nitos  ».  Passando  quindi  al  secondo  capo  : 
»  Hìs  ìgituf ,  dice  Giustiniano,  quae  sacris  ca- 
»  nonibus  definita  sunt ,  iusistentes,  praesentem 
»  sanclmus  legem  etc.  »*  Con  che  sembra,  che 
abbia  voluto  anticipatamente  riprovare  il  favo- 
rito assioma  de'  nostri  contraddittori  :  Canones 
legibus  f  non  leges  eanonibus  adjectas  fuisse.  Con 
ciò  però  non  vogliamo  assolutamente  negare , 
che  Giustiniano  non  siasi  di  quando  in  quando 
inoltrato  di  troppo  nelle  materie  ecclesiastiche: 
ma  oltreché  non  potè  farlo  senza  discordare 
dalle  sue  proprie  massime ,  ovvia  è  la  replica 
di  Natale  Alessandro  (  Hfslor.  eccles.  saec.  6* 
e.  7.  art.  2.  )  :  «  Si  quas  vero  novas  leges  tulit 
»  de  ecclesiastica  disciplina  Jnslinlanus,  vim 
»  illae  non  habuerunt  uiiam,  nisi  quia  sunt  ab 
»  Ecclesia  receptae ,  et  approbatae  ». 

Non  meno  grave  si  é  il  concetto,  che  delPaa- 
torità  de'  canoni  spiegò  alquanti  secoli  dòpo 
ano  de'  piò  celebri  successori  di  Giustiniano , 
Leone  VI.  detto  il  Sapiente ,  conslitr  2.  «  Cam 
»  sacrosancti ,  di v  Inique  canones,  et  quicanque 
»  ali!  de  sacerdotio ,  ac  eptscoporum  creatione 
»  statuere ,  in  optimum ,  numerisque  omnibus 
»  plenum  editi  sint  modnm  (et  quldem  quomo- 
»  do  llli  non  exacte,  perfecteqae  editi  sint,  cum 
»  divina  inspirano  in  auctoribus  eflUcaciter  ope- 
»  rata  sit!);  mirari  snbit,  qnomodo  non  veriti 
»  nonnulti  sint ,  sacras ,  divinasque  leges  tan- 
»  quam  illae  absointae  non  essent,  promulgatfi 
»  aliis  legibas  abrogare  »• 

Tale  pure  si  dimostrò  il  sentimento  de'  re- 
gnanti nell'  Occidente  da'  primi  tempi,  che  ab- 
bracciarono il  cristianesimo.  Nella  nuova  edi- 
zione baluziana  de' capitolari  de*  re  Franchi 
(  Parigi  1780.  )  vi  ha  tom.  1.  pag.  1.,  una  co- 
stituzione del  re  Cbildeberto,  data  circa  l'anno 
5Si*  ove  il  re  si  spiega  in  questi  termini:  «  Et 
»  quia  necesse  est ,  ut  plebs ,  quae  sacerdotiS' 
»  praeceptum  non  ité>  ut  oportet,  custodii,  no-- 
»  stro  etiam  corrigatur  imperlo  ».  Si  ^a  inter- 
venire la  podestà  regale  non  per  avvalorare 
r  obbligo  imposto  dall'autorità  sacerdotale,  ma 
per  contenere  la  plebe  nel  dovere*. 

Riferisce  s.  Gregorio  turonense  il  rimprovero 
fatto  dal  re  Chilperico  a  Pretestato  rotoma^en- 
se  (1)  nel  sinodo  di  Parigi  an.577.«  Qoid  tibi  vi- 
»  sum  est  de  episcopo,  ut  inimicum  menm  Me- 
»  roveum ,  qui  filius  esse  debuerat  cum  Arnica 
»  sua,  idest  cum  patris  sui  uxore conjungeres? 
»  An  Ignarus  eras ,  quae  prò  hac  causa  oano- 
»  num  statuta  sanzissent?  »  Si  riferisce  il  prin- 
cipe agli  statuti  de' canoni ,  non  alle  leggi  del' 
regno. 

L' istessa  riverenza ,'  ed  osservanza  de'canonl 
viene  prescritta  nelP  editto  di  Glotario  IL  nel 

(1]  UisU  I.  5.  e:  18. 
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concilio  di  Parigi,  an*  615.  Ueo^[u$^defiAiU<mU 
nastrae  e«l,  ut  eanonum  iiatuta  in  omnibui  con^ . 
senentur.  Nella  sud.  coli,  balaz.  tom.  l.pag.  21. 

Nella  legge  longobardica  1.  11.  e.  8.  «  Quia. 
)>  canooes  sic  habent  de  daobos  sororibus,  sicat 
»  de  dnobas  fratribas  ».  li  cacone  precede;  se- 
gue la  legge. 

Nel  concilio  liptinense»  an.783.  riportato  nella 
saddelta  collezione  balaziana  tom.  1.  col.  149. 
sotto  il  titolo:  Karlomanni  principis  capitalare 
secandom  e.  3.  «  Simililer  praecipimos ,  jaxta 
»  decreta  canonam  ,  aduUeria ,  et  incesta  ma- 
»  trimonia»  qoae  non  sant  legillma,  probibeao* 
»  tur  9  et  emendentar  episcoporutn  judicio  »• 
Della  legittimila ,  o  illegittimità  de'  matrlmonj 
debbono  conoscere,  e  giudicare  i  vescovi  a  nor- 
ma de'  canoni. 

Alio  slesso  modo  nel  concilio  vernense  sotto 
il  re  Pippino»  an.  755.  vien  rammemorata  nella 
prefazione  T  autorità»  ossiano  i  diritti  de*  cano- 
ni ,  ed  insieme  la  premura  del  re  >  perchè  ne 
venisse  rimessa  in  vigore ,  per  quanto  si  potes- 
se» la  salutare  osservanza* 

Carlo  Magno  dal  principio  del  sup  glorioso 
regno  spiegò  nei  primo  suo  capitolare,  dato ,. 
come  appare,  Pan.  769.,  il  carattere,  che  in- 
tendeva di  vestire  riguardo  agli  affari  ecclesia-' 
stlci ,  e  che  costante  mantenne  a  vantaggio ,  e 
decoro  npn  meno  dello'  stato,  che  della  religio- 
ne: a  Kai'olus,  gratta  Dei  rei^  regniqne  Fran- 
ai corum  reclor,  et  devotus  sanotae  ecclesiae 
»  defensor^  atque  in  omnibus  adjutor  apostoli-* 
1  cae  sedis  «•  Onde  in  que*  primi  capitoli  fre-^ 
qaente  occorre  l' espressione  :  Statuimua ,  o  de-^ 
erecimust  ut  ieeundum  cananes  ete* 

È  nota  Voaseqqiosa  filiate  venerazione,  che' 
conservò  sempre  Carlo  Magno  verso  il  santo 
pontefice  Adriano  I.,di  cui  lasciò  egli  un  illu- 
stre monumento  neirepitafiio,  che  consacrò  alla 
cara  di  lui  rispettata  memoria  La  stessa  filiale 
corrispondenza  mantenne  pure  T  Augusto  prin- 
cipe col  papa  s.  JLeone  HI.  successore  di  Adria- 
no. Seguitò  a  comunicare  col  pontefice  i  suoi 
consigli»  e  le  sue  premure  per  lo  ristabilimento 
del  culto,  e  della  disciplina  nelle  varie  provio* 
eie  del  siuo  vasto  impero;  ne  richiedeva  il  con- 
senso, e  n*  eseguiva  le  ordinazioni.  Ne'  capitoli 
ecclesiastici,  riferiti  da  L^bbeo,  an.  801.  tit.  1. 
Cf  1.  diretto  acconti ,  giudici  etc  (1)  «  Cogoo- 
)»  scat  ulilUas  vestra ,  quia  resonuit  in  auribus 
n  noBlris  quorumdam  praesumptio  non  modica, 
»  quod  non  ita  obtemperetis  pontiflcibus  noslris, 
»  seu  aacerdotibus,  quemadmodum  oanonum  et 
n  legum  continet  auctorilas  ». 

Cap.  2.  «  Voluraus ,  atque  praecipimos ,  ut 
»  omnes  suis  sacerdotibus,  tam  majoris  ordinisi 
%  quam  et  inferloris,  a  minimo  usqne  ad  ma^- 
»  mura ,  ut  Summo  Deo ,  cnjus  vice  ih  eccle- 
»  siaslica  legatione  fuoguntur,  obedientes  exi- 
»  siaiit,  Nam  nullo  pacto  agnosccre  possumuSi 

(1)  Tum.  9.  col.  231.  EJit.  Yen. 


»  qoalUer  Aohto  Meta  extttore  poisant ,  qoi 
»  Deo  infldeles ,  et  suls  sacerdotibus  inobeaiea- 
»  fes  apparnerlnt  :  aut  qualiter  nobis  obediea- 
»  tes,  nostrisque  ministris,  aclegatisobtempe- 
»  rantes  erunt ,  qui  illis  in  Dei  caussis ,  et  Ec-* 
»  desiar um  utili tatibus  non  obtemperant  ». 

Tit.  IL  e.  4.  e  Secunda  vice  propter  amplio- 
»  rem  observantiam,  apostolica  auctorilate ,  et 
»  mnllorum  sanctorum  episcoporum  admooitio- 
j»  ne  instructi ,  sanctorumqne  eanonum  regulis 
»  edocti ,  consultu  videlicet  omnium  nobilitai 
•  nostrorum,  nosmetipsos  corrigentes ,  postc- 
1  risque  nostris  cxemplnm  dantes,  volumus,  ut 
»  nnllus  sacerdos  in  hostem  pergat  etc.  ».  Ma- 
gnanimo in  vero ,  e  memorando  esempio ,  efao 
un  si  alto,  si  possente  dominatore,  si  riconosce 
nomo  soggetto  ad  errare ,  e  si  rende  più  che 
nomo  nelr  emendare  ciò,  in  che  conosce  di  ave* 
re  errato.  £  qui  si  noti  come  il  comando  delfa 
podestà  temporale  segue  V  ordine  dell'  autorità 
apostolica,  e  de^  canoni.  Notisi  anche  il  diverso 
modo  di  esprimersi  delF  Augusto  ,  nellT  usare 
il  termine  di  ammorUzioru^  riguardo  a'  vescovi, 
e  quello  di  autista  riguardo  alia  sède  apostolica. 

Cap.  5.  «  Quod  autem  maximum  sacrilegium 
»  sit  res  Ecclesiae  auferre,  invadere,  alienare, 
»  vastare>  vel  subripi,  manifeste  omnes  scriptn- 
»  rae  divinae  testantur  ,  et  beatus  Symmacus 
»  papa  synodali  senlentia  cunctos  feriendd  di- 
»  cit  :  Iniquum  est ,  inquii,  et  sacrilega  instar^ 
»  ut  quae  vel  prò  salute ,  vel  prò  requie  anima* 
»  rum  suarum  unusquisque  venero^ili  Ecdesiae 
»  pauperum  causa  contuleritf  aut  certe  reliquerit, 
»  ab  hiSf  quiàus  maxime  servari  convenerai,  au- 
»  ferri  ,  aut  in  aliud  transferri.  Et  multa  san^ 
n  ctorum  eanonum  decreta  ,  et  sanctorum  pa^ 
1  trum  edicta  haec  eadem  testantur,  quae  sera* 
»  tari ,  et  scire  cupientibus  perracile  patent  »• 

Tit.  IlL  De  purgatione  sacerdotum  e.  1.  a  Et 
»  hoc  vobisoum  magno  stadio  pertraclaodum 
»  est,  quid  de  illis  presbyterls  criminosls,  nude 
»  approbatio  noù  est,  et -semper  negant ,  fk- 
»  ciendum  sit.  Nam  hoc  saepisslme  a  nobis , 
B  et  a  progenitoribus,  atque  antecessoribus  no- 
»  stris  ventilatum  est ,  sed  non  ad  Uquidum 
»  haclenus  defluitum.  Unde  ad  consuUandam 
»  patrem  nostrum  Leonem  papam  sacerdoles  nìa- 
»  stros  mittimus,  et  quidquid  ab  eo«  vel  a  suis 
»  perceperimus,  vobis  una  cum  illis,  quos  mlt- 
»  Umns,  renuntiare  non  tardabìmos  »• 

Cap.  IV.  «  Omnibus  vobis  tam  praesentibus^ 
»  quam  et  futuris  scire  onpimus,  quia  ideo 
»  consultu  sedis  apostolicae,  et  omnium  noslro- 
»  rum  episcoporum,  ac  reliqnórum  sacerdotum, 
1  atque  maxime  cnnctorum  fidelium  nostro- 
»  rum  9  de  pargatione  criminatorum  sacerdo* 
»  tum  tanta  tracia vimus,  eamque  cum  testibu^, 
»  sicut  in  anteriori  capltuiari  nostro  contine- 
»  tur,  fieri  decrevlmus;  qnoniam  nesciebamus 
»  eamdcm  cansam  a  t^ato  Gregorio  papa  esso 
»  definitam.  Nam  cum  Wormatiae  gencralem 
»  conventum  habuissomusi  aliata  est  nobis  a 
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»  Rlcnlfo  mogmittaoeDsl  metropoBtaoo  ef/Mo^ 
»  la  beali  Gregoiii  papae,  In  qoa  ioter  caete- 
»  ra  continebantar  haec:  (qnt  si  riferisce  il  de* 
creto  di  s.  Gregorio  IL  diretto  a  saa  Bonifazio 
di  Magonza,  e  si  aggiugne,  come  segue):  «  Ista 
»  vero  omnia,  qaae  vires  noslras  eicedont»  in 
>  jndicio  episcopornm  Jaxta  canonicam  san- 
»  ctionem  deflnienda  relinqaimns  »•  Memora- 
bile monumento ,  ove  la  podestà  secolare  si 
conduce  Ano  alla  linea  di  separazione,  che  di- 
vide le  cause  ecclesiastiche  dalle  civili,  ed  ivi 
come  a  suo  termine  si  i^rma  i  e  fk  luogo  al- 
Fingresso  della  podestà  canonica. 

Tit.  IV*  De  Chorepiteopii  e.  i.  «  Qaod  }ur- 
»  ginm  cnm  enuclealios  discutere  Toluissemns» 
»  placnit  nebis  ex  hoc  apostolicam  sedem  con* 
»  sulere  ,  jubente  canonica  auctoritate  ,  atqne 
»  dicente  :  Si  majmtà  oouMé  in  medio  fuerifU 
Y  devolutae.  ad  sedem  apostolicam ,  «d  sinodue 
p  statuii f  et  beata  eonsueiudo  exigit^  incunetan' 
»  ter  referaiur.  Qaapropter  Amonem  archie- 
n  piscopum  ad  Leonem  apostolicum  misimus , 
»  ut  inter  caetera  qnae  lérebat,  etiam  eum  de 
»  hoc  interrogare!:  ut  qnidquid  super  hls  de&- 
»  niendnm  esset  apostolica  auctoritate  a  nostris 

»  episcopis  regalariter  sopiretur Isla  vero 

n  omnes  maxime  regni  nobis  a  Deo  commissi 
»  episcopi  cumeodem  Arnone,permittente  prae- 
»  fato  apostolico,  mitius  Iractantes,  jam  dictos 
»  villanos  episcopos  Inter  presbyteros  statue- 
»  runt  eto.  »• 

Da  queste  tesHmonianze  chiara  si  rileva  la 
frode,  0  Finganno  di  chi  cita  li  capitolari  di 
Carlo  Magno  come  altrettanti  monumeoli  di  po- 
destà propria,  usata  da  esso  nel  convocare  si- 
nodi, nel  formare  leggi  regolatrici  della  disd- 
I^ina ,  neHIngiugnerne  Tosservama  aVescovi , 
senza  reclamazione ,  ami  con  lode ,  ed  appro- 
vazione de*romani  pontefici.  Veggiamo  per  lo 
contrario,  che  Carlo  Magno  si  fece  sempre  un 
pregio  e  un  dovere  di  nulla  intraprendere  in- 
torno alle  cose  ecclesiastiche ,  se  non  col  pre- 
vio consiglio,  e  consenso  deVescovi,  e  sopra  tul- 
io de'romanl  pontefici,  acquali  riconosceva  com- 
pelere  prlvativanleote  la  cognizione,  ed  il  giu- 
dizio delle  cause  maggiori:  ch'eli  riconobbe» 
e  rispettò,  sempre  V  autorità  reggitrice  de*ca- 
nonl,  jubemteeanoniea  auHoritate:  che  neiradn- 
*  nare  i  vescovi  si  proponeva  non  già  di  prescri- 
vere loro  nuovi  regolamenti,  ma  di  concertare 
con  essi  de'meizi  di  rimettere  in  vigore  la  di- 
sciplina stabilita  da'canoni,  e  dalle  apostoliche 
oonstUuzioól:  che  però  ne'casi  dubbj,che  talora 
insorgevano,  sollecito  ricorreva  alla  sede  apo- 
stolica, implorandone  la  suprema  decisione;  nò 
altro  assumendosi ,  che  di  accertarne  l' esecu- 
zione colPappoggio  della'  regale  podestà.  Che 
se  alU  nostri  avvorsarj,  che  ne  oppongono  la 
condotta  di  Carlo  Magno»  rincresceva  l'indaga- 
re i  di  lui  sentimenti  ne*suoi  medesimi  capi- 
tolari, potea  bastare  a  trattenerli  quel  succinto 
ragguaglio,  che  ne  apptesenta  Natale  Alessaa- 


éfo,  Histor.  MM.  6.  0. 7.  ori.  8.  «  Condekontnr 
»  autem  (capltalaria)  In  oonventn  eplscoporum  * 
»  abbatum ,  et  comitum.  Leges  cum  ecclesia* 
»  sticas,  tum  civiles  compleduntur.  Leges  de 
»  rebus,  et  personis  ecclesiasticis,  ex  canonibu$ 
»  condliorum,  et  decretis  pontificum  pleraequo 
»  omnes  excerptae  suat.  Nec  enim  auctorita- 
1  tem  l«4ges  mere  eoclesiasticas  ferendi  sibl  ar- 
»  rogavit  rez  mazlmus,sed  earam  iaxeculionem 
»  imperavit:  nec  sua  edidit  capitularia  absque 
»  eplscoporum  Consilio:  et  erga  saoerdotes ,  et 
»  religiosos  viros  monitoris  offlcium  sibi  potiua 
»  vindicavit,  qnam  legislatoris:  et  sanctae  Dei 
1  Eeelesiae  adjutoris  ,  humilisque  defensoris  no- 
)•  mine  gloriatur,ut  ex  capitularis  aqnisgranen* 
»  sis  praefatione  constai  etc.  ». 

Per  non  lasciare  luogo  a  dubbio  sulla  retta 
intelligenza  dell'espressioni  del  concilio  mogua- 
ziaco,  recata  da  Natale  Alessandro,  convien  ri- 
portare il  rimanente  del  passo  citato ,  in  cui 
si  prende  a  brevemente  giustificarla ,  con  ag- 
giugnere  qualche  altro  riflesso  a  maggior  con- 
ferma, ed  illustrazione.  Per  tanto  dopo  le  pa- 
role surriferite  segue  a  dire  il  lodato  autore  : 
«  Sane  cum  in  tres  turmas,  seu  ordines  conoi- 
»  lium  divisum  esset  (ut  constai  ex  praefatio- 
»  ne  patrum),  et  io  prima  tarma  episcopi, in 
*  secunda  abbales,  in  tertia  comites ,  et  judices 
w  in  mundanis  legibus  deeertantes  wi^reai:  co- 
»  gnitionem  eorum ,  quae  matrimoninm  speo- 
»  tant,  non  soscepere  laici  illi  magistratusam- 
^  peratoris  auctoritate  tul^' ytiftittosp^r^Ktr^ti- 
»  tes,  omniumifue  advenimtium  causas  diHgen- 
»  ter  easaminantes,  sed  episcopi  saera  dogmata  di 
1  agenti  studio  perguirentes ,  ut  statum  Eccle- 
»  siae  Dei,  et  ohristiaoae  plebis  perficerenfe,  et 
»  eonservarent  ». 

Nel  dividere  quelle  classi  si  fece  una  esatta 
fiistinzione  delle  materie,  intorno  alle  quali  do» 
vea  ciascheduna  occuparsi.  Fu  riconosciuta  la 
competenza  deVescovi  circa  le  materie  riguar- 
danti lo  stato  della  Chiesa  ,  e  l'instradamento 
della  plebe  cristiana  nelle  cose  appartenenti  al- 
la religione.  £  i  fonti ,  onde  doveano  trarre 
le  loro  decisioni,  ed  ordinazioni,  dimostrano  ab- 
bastanza con  quale  autorità  essi  procedessero  : 
«  In  prima  anlem  tarma  consederunt  episcopi 
»  cum  quibusdam  notariis,  legeotes,  atqne  tra- 
»  dante^  sanctum  evangeUum,  nec  non  episto- 
»  las,  et  actns  aposlolorum;  canones  quoque,  ac 
»  diversa  sanctorum  patrum  opuscola,  pastora- 

B  lemque  libram   Gregorii  ec In  alia  vero 

»  turma  consedernnt  abbates ,  ac  probati  mo- 
»  nachi  regulam  s.  Benedictl  legenles ,  ec.  ». 
Venendo  poi  a'  laici,  la  loro  inspezione  viene 
chiaramente  ristretta  alle  leggi  mondane:  «  la 
»  tertia  deniqne  torma  sederunt  comites  ac  ju- 
»  dlces  In  mandanin  legibus  decertantes  ••  Que- 
sta espressione  di  leggi  amidaney  alle  quaH  si 
limita  la  competenzade^sonti,  e  de* giudici,  di- 
mostra di  fià  chiaramente,  ohe  si  riconoscevano 
leggi  di  altra  sfera  ;  le  quali  siccome  vertenti 
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«drct  Oggetti  di  CNtltae  superiore  agli  oggeUi 
mondani,  così  esigevano  auloriià  di  ordine  sa* 
perìore  alla  podestà  mondana.  Ora  in  quel  coni- 
sesso,  sebbene  formalo  di  ire  diverse  classi,  si 
promnlgaroDO  ooicamente ,   e  di  comune  con* 
senso  canoid ,  e  decreti  concernenti  materie  » 
snlie  qnali  potea  pure  spettare  qaalche  inspe* 
zione  aita  podestà  laica.   Tale  è  il  can.  6.  D0 
ùrphanis  »  et  txeredatU  subvetiiendQ  :   tale  il  7« 
Ut  rei  pauperum^  vel  minu$  potentwn  mala  oc- 
easione  non  emantur^  ove  si  prescrive,  che  sif- 
fatte compre,  e  vendite  debbano  farsi  in  Ino- 
go  pabblico ,  in  presenza  d' idonei  testimoo  j  ; 
nelle  qnali  cose  interveniva  la  podestà  eccte* 
slastica  per  aggiagnere  la  forza  di  nna  sacra 
sanzione  alle  leggi  imperiali  dirette  al  buon  or* 
dine  delia  società;  siccome  neir altre  materie 
interveniva  la  podestà  imperiale  per  accertare 
Tesecnzione  delle  leggi  ecclesiastiche,  dirette  al 
bnon  ordine  della  sacra  disciplina.  Mirabile 
armonia,,  per  mezzo  di  cai  la  religione  inspira- 
va, e  comandava  nna  sincera,  spontanea ,  effl-* 
cace  subordinazione  alle  leggi  del  governo;  ed 
il  governo  colla  possanza  del  suo  braccio  ga* 
rantiva  T  autorità  ecclesiastica  contro  gì' insulti 
de*contamaci.  Ciò  posto,  chiara ,  e  limpida  ri- 
anlta  da  sé  la  retta,  e  sana  intelligenza  della 
riverente  richiesta ,  che  dalli  tre  ordini  adu- 
nati nel  consesso  si  fece  airimperatore:  «  Qua- 
»  tenus  ea ,  qnae  paucis  subter  perstrinximus 
1»  capitnlis,  a  vestra  anetoritate  firmentur,  •  •  • 
»  et  quidqutd  in  eis  emendatione  digaum  re«- 
D  peritur,  vostra  magnifica  imperialis  digoitas 
»  jubeat  emendare  w.  Pertanto  nel  misto  com- 
plesso di  quei  capitoli,  altri  concernenti  il  dog* 
ma,  e  la  sacra  disciplina,  altri  vertenti  intor- 
no ad  oggetti  di  civile  polizia,  era  ben  consen- 
taneo, ul  congrua  conffruis  responderent^  che  que- 
sti si  soggettassero  alla  correzione  del  monarca, 
e  per  quegli  s' implorasse  la  di  lui  autorità 
per  confermarne  l'osservanza  coU'aJnlo  della 
possanza  imperiale ,  e  si  ancora   riguardo  al 
regolamento  dell'  assistenza,  che  dal  braccio  se- 
coUre  doveasi  prestare  alla  giurisdizione  della 
Chiesa*  Ed  è  altronde  più  che  certo,  che  la  ri- 
chiesta della  emeodazione  imperiale   non  po- 
teva indistintamente  cadere  sui  complesso  dei 
canoni:  in  molti  de' quali  si  stabilivano  cose  ap- 
partenenti al  dogma,  e  al  diritto  divino,  de  fi- 
de cathoiica  firmiter  tenenda  ;  de  epe  habendain 
Deum  ;  de  earitate  ab  omnilmt  conservanda  ;  de 
imitatione  apoitóUca;  de  fictis  virtuttòne  ,  et  verte 
viiiis  diseemendie;  ut  praedicatio  eancta  assidue 
in  Eecleeia  fiat ,  ete^;  ed  ìwAite  molti   capi  di 
disciplina,  ne' quali  si  Iacea  neritamente  Car- 
lo'Aiagno  gloria  di  prestare  alla  Chiesa  quella 
ubbidienza,  che  per  divinainstituzionele  sidee 
da  tutti  li  cristiani  nniversaknenle. 

Di  quest'  asserzione  testimonio  sia,  o  per  me- 
glio dire,  malie vadore  lo  stesso  Carlo  Magno: 
né  meglio  al  certo  che  da  esso  lai  possiamo 
intendere  qoal  fosse  l'intimo  scotiménto  di  os- 


sequiosa  venerazione ,  che  nutrì  egli  senapre 
verso  la  Chiesa  ,  o  i^'autorltà  ecclesiastica.  La 
prefissa  brevità  non  permette  di   riferirne  le 
ampiissinie  testimonianze  sparse  ne' di  lui  ca- 
pitolari; basterà  produrne  qualche  cenno.  Nel- 
la prefazione  del  1.  capitolare  di  Aquisgrana 
an.  789.  (lom.  1.  della  nuova  edìz.  baluz.  pag. 
209.  )  si  spiega  va  questi  termini:  «  Regnante 
9  Domino  nostro  Jesu  Christo  in  perpetuum  » 
»  ego  Karolus  gratia  Dei  ejusque   misericorT 
1»  dia  donante,  rez  et  rector  regni  Francorum» 
1»  et  devotus  sapotae  Dei  Ecclesiae  defensor,  bu- 
»  milisque  adjutor...*  »  E  rivolgendo  il  discorso 
a*  pastori  della  Chiesa  prosegue:  «  Qoapropter 
»  placnit  n^bis  vestram  rogare  solertiam,  o  pa- 
B  Stores  Ecclesiarnm  Christi,  et  dnctores  gregl3 
»  ejos,  et  clarissima  mundi  laminarla  ,  nt  vi- 
»  gili  cura,  et  seduta  admonitione  popnium  Dei 
»  per  pascua  vitae  aeteraae  ducere  studeatis*. 
w  ne  lupus  insldians  aliqaem,  canonicas  sanc- 
ii tiones  transgredientem,  vel  paternas  tradiiio- 
j»  nes  nniversalium  coociliornm  eicedentem  , 
»  quod  absit,  invcniens  deverei.  Ideo  magnae 
»  devolionis  studio  admonendi ,  et  adhortandi 
B  sunt,  immo  compellendi,  ut  firma  fide,  et  in- 
B  fatigabili  perseverantia  intra  paternas  sanc- 
B  tiones  se  contineant  :  in  qoo  operis   studio 
%  sciat  certissime  sanetitas  vestra  noslram  vobis 
B  cooperar!  diligentiam  b.  Promette  la  sua  as- 
sistenza non  per  foroiare  le  sanzioni  canoniche^ 
eh'  egli  suppone,  e  dà  per  già  stabilite  coU'au- 
torità  de' canoni;  ma  per  costringere  all'osser- 
vanza i  contumaci  trasgressori.  Venendo  in  par- 
ticolare agli  statuti  concernenti  il  matrimonio» 
oltre  il  passo  disopra  citato  dal  Javanino,  nello 
stesso  capitolare  num*  42.  De  uxore  a  viro  dt- 
miifa,  si  fonda  lo  statato  sol  can.  69.  del  con- 
eilio  africano  :  «  Item  in  eodem  ,  ut  nec  oxor 
b  a  viro  dimissa  aliom  accipiat  virum  vivente 
B  viro  suo  ,  nec  vlr  aliam  accipiat  vivente  u- 
B  zore  priore  b:  n.  50.  De  eponeaalteriue  si  fonda 
lo  statuto  sulla  decretale  di  papa  Siricio:  «  In 
B  decretalibas  Siricii  papae ,  ut  alterius  spoo- 
>B  sam  nemo  accipiat  ».  E  così  discorrendo  per 
tutti  gli  altri  capi  di  disciplina ,  sono  valuUti 
in  forza  di  legge  i  canoni,  ed  i  decreti  de'  papi, 
e  de' concili,  senza  il  minimo  rapporto  alle  co- 
stituzioni degli  anUchi  imperatori;  ed  a  queste 
leggi  canoniche   riconosciute  per  obbligatorie* 
la  conferma  del  principe  altro  non  aggiunge, 
che  la  forza  esterna  per  V  eseguimento  ,  con- 
forme a  quanto  già.  era  stabilito  ne' sopra  ci- 
taU  capitolari  di  Childelberto ,  di  amarlo  li. 
e  di  Cariomanno. 
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PMsesiù  Mia  Chie$a  nd  giudizip  delle  eause  m^" 
trinumialif  rieonoiciuto  ddlo  Spalatense.  Modo 
ednnnioso^  con  che  tenta^  ma  vctnamenie,  di 
ebideme  la  fonsa. 

Le  sole  lestimonlanre,  che  abbiamo  prodotte 
fin  qui,  tratte  da'  canoni,  da'  santi  padri,  da  più 
costitqzioni  di  principi  cristiani,  anche  anteriori 
a  8.  Gregorio,  pajono  più  che  bastanti  a  convin- 
cere ogni  cattolico  non  menodeli'orìginariodirlt- 
lo,  che  del  possesso  della  Chiesa,  nel  conoscere 
da*  primi  tempi  delle  cause  matrimoniali,  come 
delle  altre  sputanti  alla  disciplina  ecclesiastica. 
Qaanto  al  possesso  sembra  lo  Spalatense  non 
voler  negare  assdotamente,  che  non  potesse  la 
Chiesa  la  vigore  di  esso  acquistare  qualche  di- 
ritto sai  matrimonio;  ma  il  fa  in  modo,  che  la  li- 
beralità non  va  disginnla  dalla  contumelia:  «  Per 
»  accidens  tamen  (n.  67.),  et  ex  sola  usurpatiO' 
»  ne,  deinde  praescrlptione,  si  tamen  praescrip- 
»  tlo  haec  bonam  lldem  adjnnctam  vere  ha- 
»  beat,  eliam  !n  Ecclesia  (potestas  haec)  repe- 
»  rltur  ».  Pure  non  nega ,  che  almeno  dopo  s. 
Gregorio  frequenti  furono  le  ordinazioni  della 
Chiesa  in  tal  materia.  N.  79.  «  Nam  post  Gre- 
»  gorium,  qui  et  ipso  ad  leges  in  hac  materia 
»  recurrit,  jam  frequentes  apparenl  et  romanae 
»  decretales ,  et  conciliorum  decreta  in  eodem 
»  genere  satis  multa  ».  D^no  di  un  apostata  si 
è  questo  nero  sospetto,  che  tenta  qui  lo  Spala- 
tense di  spargere  sulla  buonafede  della  Chiesa  ; 
quasiché  tanti  santi  pontefici ,  tanti  venerabili 
padri  adunati  ne'  conci! J  avessero  cospirato  per 
una  sì  lunga  serie  di  secoli  ad  usurpare  una 
incompetente  autorità  ^  lesiva  de'  diritti  della 
podestà  civile,  né  avessero  temuto  di  chiamare 
lo  Spirito  Santo  in  patrocinatore  di  questa  da 
loro  conosciuta  usurpazione,  promulgando  sotto 
Pinvòcazione  di  lui  le  ordinazioni  falle  da  essi 
riguardo  al  matrimonio ,  come  provenienti  da 
autorità  ricevuta  da  Dio ,  e  diretta,  e  regolala 
dal  suo  Spirito!  Stolta  impudenza,  chescuopre 


la  malignità  dell*  animo  »  senza  punto  giovare 
all'intento.  Egli  è  assioma  di  universale  giuris- 
prudenza» fondalo  sull'equità  naturale,  che  un 
pacifico  possesso  di  lunghissimo  tempo,  mante- 
nuto, ed  esercitato  senza  interruzione,  per  mezzo 
di  frequentissimi  atti  notorj  ,  con  perfetta  ac- 
quiescenza delle  parti  interessate ,  fa  presumere 
nn  qualunque  più  giusto  titolo:  e  che  a  togliere 
il  diritto,  che  ne  sorge,  non  basta  un  sospetto, 
non  basta  un  dubbio  anche  probabile  in  con- 
trario, ma  esser  d' uopo,  che  la  mala  fede  sia 
concludentemente  provaia  da  chi  si  prende  a 
contrastarlo.  Come  dunque  non  arrivò  de  Do- 
minis  a  capire  l'inutilità  dell'ingiurioso  sospello 
eccitato  da  esso  lui,  ed  eccitato  appunto  in  ter- 
mini non  altro  denotanti,  che  un  mero  sospetto? 
Si  tamen  praescriptio    haec  bonam  fidem   vere 
adjunclam  habeat.ée  gli  fosse  sovvenuto  un  qual- 
che argomento,  se  non  di  peso ,  almen  di  ap- 
parenza, onde  accusare  di  mala  fede  papi^  con- 
cilj,  vescovi  ;  si  sarebbe  forse  fatto  scrupolo  di 
non  manifestarlo,  e  non  se  ne  sarebbe  anzi  pre- 
valuto  con  tutto  l'i m pelano,  che  muove  gli  apo- 
stati a  deprimere  la  Chiesa,  onde  uscirono  per 
giustificare  l' empia  guerra  ,  che  le  muovono  ? 
Così  questo  trailo  medesimo  ritorcesi  contro  lo 
Spalatense,  e  conferma  la  legittimità  del  diritto 
della  Chiesa   sul  matrimonio.   Riconosce  egli 
trattarsi  di  materia,  in  cui  la  prescrizione  può 
fondare  un  legittimo  diritto,  mediante  un  lun- 
go pacifico  possesso  di  buona  fede.  Consta  del 
possesso  della  Chiesa,  almeno,  per  di  lui  confes^ 
sione,  da'  tempi  di  s.  Gregorio ,  cioè  pel  corso 
in  circa  di  mille  anni.   Altronde  si  conviene 
non  esser  tenuto  il  possessore  di  far  egli  fé 
prove  della  sua  buona  fede  ;  ma  che  a  carico 
dell'oppositore  sia  il  peso  di  provare  con  argo- 
menti concludenti  la  mala  fede  della  parte  con- 
traria. Ninno  di  sifTalti  argomenti  reca  lo  Spa- 
latense; getta  un  sospetto,  e  nulla  dì  più.  Dun- 
que da  questo  silenzio  stesso  ripiglia  vigore  e 
sussistenza  il  titolo  del  possesso:  spenta  rimane, 
ed  abbattuta  l'ingiuriosa  da  lui  eccitata  sospi- 
zione  ,  e  vittoriosa  è  anche  per  questa  parte 
contro  di  Ini  la  causa  della  Chiesa. 
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PARTE    SECONDA. 

DI   ALCUNE  PARTICOLARI   ERRONEE  MASSIME  DI  LAUNOJO  E  DI  ALTRO 

PIÙ   RECENTE  NOVATORE. 


Sv  1 

De»  modi  tenuti  dagli  avvergarj  per  eludete  la  for- 
za de'  canoni  tridentini  con  pervertire  il  iigni* 
ficaio  delle  voci.  Ed  in  prima  della  nuova  de* 
pravata  interpretazione  della  voce  Chiesa»  recata 
da  Launojo» 

ToUocliè  Lannojo  non  altro  propriamente 
abbia  fatto  foorchè  riprodurre  sotto  il  suo  no- 
me ,  ed  appropriarsi  qaello,  che  in  fondo  paò 
dirsi  ii  puro  pretto  sistema  di  M.  A.  de  Domi- 
nis;  non  è  però  che  nei  rimestarlo  non  l*abbia 
per  così  dire  aggravato  dì  altrettante  incoeren- 
ze, quanti  sono  li  proprj  particolari  argomenti, 
eh*  ei  produce  del  suo  per  corredarlo,  ed  am- 
pliarlo. Simile  in  ciò  ad  un  mal  perito  infelice 
architettlo ,  che  rifabbricando  sul  vecchio  ,  e 
voglioso  di  adornarlo  di  qualche  peregrino  fre- 
gio del  suo,  altro  non  fa  col  farsi  lecito  d'intro- 
durvi  qualche  sua  propria  stravaganza,  che  viep- 
più sOgurar  i*ediflzio,  che  si  prende  a  ristorare. 

Ne  abbiamo  di  già  dato  un  saggio  da  principio 
deWintroduzione  (sup.p.344  e  segg.)  nell'assurdo, 
capriccioso  ritrovamento  ,  per  mezzo  del  quale 
vanamente  ,  anzi  stoltamente  lusingossi  Lanno« 
jo  potere  eludere  l'irrefragabile  autorità  de' ca- 
noni 3.  4.  della  sess.  2i.  del  sacro  concilio  di 
Trento  ;  ne'  quali  è  apertamente  defluito  aver 
potuto,  e  poter  la  Chiesa  costituire  impedimenti 
dirimenti ,  in  guisa  che  non  solo  illecito  sia 
ogni  matrimonio  attentato  sotto  tali  impedimen- 
ti, ma  nullo,  ed  invalido,  ed  affatto  inabile  a  pro- 
durre il  vincolo  conjngale  tra'pretesi  contraenti. 

Finse  egli,  che  sotto  nome  di  Chiesa  in  quei 
canoni  debbasl  intendere  non  il  ceto  clericale, 
ma  il  ceto  de'  fedeli,  rappresentato  dal  sovrano, 
ii  quale  perciò  deblia  riguardarsi  quale  altera 
persona  Ecclesiae;  e  a  cui  pertanto  competa  l'au- 
torità ,  che  ne'  canoni  tridentini  si  attribuisce 
alla  Chiesa.  Vano  ed  assurdo  inflngimeuto,  co- 
me ad  evidenza  si  dimostra. 

1.  Per  lo  vizio  stesso  della  novità,  che  fa  sem- 
pre mai  tra'  cattolici  considerata  qual  certo  in- 
dizio, ed  argomento  di  falsità. 

2.  Perchè  se  il  diritto  di  apporre  impedìmen«> 
ti  dirimenti  competesse  al  sovrano,  in  quanto 
è  altera  periona  Eccleeiae,  non  potrebbe  un  sif- 
fatto diritto  competere  fuorché  ad  un  sovrano, 
che  come  cattolico  fosse  vero  membro  della 
Chiesa.  Né  pertanto  gli  competerebbe /tire  mo- 


jestaiis  contro  ciò,  che  vogliono  gli  avveraarj» 
cioè  per  diritto  proprio,  ed  originario  del  pria- 
ripato,  il  quale  è  comune  a  tatti  li  sovranian- 
che  infedeli.  . , 

3.  Per  confessione  dello  stesso  Launojo,  e  dei 
suoi  aderenti  il  concilio  intese  ferire  gli  errori 
del  luteranismo.  Ora  Lutero  negava  sp^ialmao* 
te  alle  leggi  ecclesiastiche  e  pontificie  l'aato- 
rità  di  costituire  impedimenti  diriaienti  non 
compresi  nel  Levitico  ;  e  volea  che  per  buoni 
e  legittimi  si  avessero,  e  dai  sacerdoti  si  con- 
fermassero lutti  li  matrimonj  fatti  contro  le 
leggi  ecclesiastiche ,  e  pontiOcie.  «  Debeai  la- 
»  cerdotes  (cosi  Lutero  citato  da  iuveaino  dii». 
»  10.  de  malrim.  q.  6.  e  1.  n.  8  )  ea  oioaia 
»  matrimonia  confirmare,  qaae  centra  ecclesia- 
li siìcas,  vel  ponlificias  kges  fuerunt  cootracta» 
»  in  quibus  papa  dispensai ,  et  quae  noa  «lot 
»  in  sacra  scriptura  ezpressa  ».  L' accoppiare 
che  fa  Lutero  li  due  attributi  o  epiteti  di  leggi 
ecclesiastiche^  e  pontificie,  di  leggi  nelle  quali  il 
papa  dispensa,  ben  dimostra  che  nel  riprovare 
queste  leggi  ecclesiastiche,  e  pontificie ,  inten- 
deva significare  le  leggi  della  Chiesa,  in  quanla 
sulto  questo  nome  di  Chiesa  s' intende  il  celo 
sacerdotale,  la  cui  autorità  risiede  principal-. 
mente  ne'  supremi  suoi  pastori  e  pontefici. 

Si  aggiunga  come  ai  tempi  di  Lutero  ,  e  nei 
secoli  anche  prima  di  esso,  per  confessione  al- 
tresì dei  nostri  avversar],  la  Chiesa  intesa  per 
l'ordine  sacerdotale  solo  esercitava  ii  diritto  di 
costituire  impedimenti  dirimenti,  olire  quelli* 
ch'erano  espressi  nella  scrittura.  Adunque  Lu- 
tero nel  negare  specialmente  alla  Chiesa  la  po- 
destà di  stabilire  siffatti  impedimenti, prendeva 
direttamente  di  mira  quella  Chiesa,  ch'era  sola 
nel  pacifico  possesso  di  costituirli ,  togliendolo 
tn  una  la  podestà  del  costituire  colla  podestà 
della  dispensa^  t'fi  quibus  papa  diepemat.  Cosicché 
r  errore  di  Lutero  sendo  espressamente  diretto 
contro'  la  Chiesa,proiit  eacerdotalem  ordinem  eom-- 
plectilur,  il  concilio  di  Trento  nell'anatematizzar* 
lo  canonizzò  in  questa  Chie^^a  contradistinta  dal 
ceto  de'  fedeli,  de'  principi,  e  de'  magistrati  la 
podestà  di  costituire  impedimenti  dirimentL 

4.  Si  è  di  già  osservato  nell'introduzione,  come 
il  concilio  nel  definire  can.  12.,  che  le  cause  aia- 
trimoniali  spettano  a' giudici  eoclesiastici,e0clade 
ogni  possibile  cavillazione  intorno  al  senso,  in 
cui  intese  il  nome  di  Chiesa  ne'  canoni  antece- 
denti. Col  nome  di  giudici  ecclesiastici  si  deno- 


Digitized  by 


Google 


A«Km>BBM  Pimi. 


387 


fa  eTldentemente  lo  qtiel  canone  un  toro  con- 
Iradistinto  da  quello  del  giudici  laici ,  lalto- 
chè  fedeli,  come  si  è  ivi  spiegalo:  cosicché  ma- 
nlfeslo  si  scorge,  l'Inleoto  del  concilio  altro  non 
essere  stalo ,  fuorché  rivendicare  qneste  cause 
al  foro  clericale.  Egli  è  non  men  manifesto , 
che  intanto  il  concilio  rivendica  la  cognizione 
delle  cause  matrimoniali  al  foro  eceleslaslico  , 
fn  quanto  che  avea  nei  canoni  antecedenti  pre- 
servala alla  Chiesa  la  podestà  legislativa  circa 
il  matrimonio.  Se  dunque  il  concilio  sotto  nome 
di  giudici  ecclesiastici  non  potè  intendere  se 
non  giudici  del  ceto  della  Chiesa ,  in  quanlo 
conlradislinlo  dal  celo  de'  fedeli ,  principi ,  e 
magistrati;  neppure  potè  sotto  altro  significato 
prendere  il  nome  di  Chiesa  nei  precedenti  ca- 
noni :  giacché  la  cognizione  delle  cause  matri- 
moniali non  può  esser  propria  de'  giudici  delia 
Chiesa,  se  non  in  virtù  della  podestà  della  stessa 
Chiesa  nello  stabilire  le  leggi ,  che  debbono 
servire  di  fondamento,  e  di  norma  ne»  giudizj. 
S.  Sembra  inoltre  meritare  qualche  conside- 
razione un  riflesso,  che  forse  non  è  slato  finora 
bastevolmente  avvertilo:  ed  è  che  attesa  la  mol- 
tiplicità  de'  principati,  ne»  quali  è  diviso  l'orbe 
terraqueo ,  di  niun  sovrano  in  particolare  può 
verificarsi,  che  Ht  altera  persona  EeeUeiae,  vo- 
lendosi comprendere  sotto  questo  nome  la  Chiesa 
universale:  tulio  al  più  può  ciò  convenire  in  sen- 
so di  Launojo  a  ciaschedun  particolare  sovrano  ri- 
guardo alle  Chiese  parlicolari  esistenti  ne'  suoi 
dominj.  Adunque  posta  l'interpretazione  di 
Launojo ,  d'  uopo  è  determinare  in  seguito  se 
per  nome  di  Chiesa  abbia  voluto  il  concilio  de- 
notare la  Chiesa  presa  nella  sua  universalità , 
oppure  i  particolari  aggregati  delle  Chiese  par- 
ticolari esistenti  nel  rispettivi  dominj  di  al- 
trettanti particolari  sovrani.  Se  si  vuole  che  il 
concilio  abbia  usato  il  nome  di  Chiesa  presa 
nella  sua  universalità,  egli  è  chiaro,  ohe  Tattrl- 
buto  di  altera  persona  Eeelesiae  non  può  conve- 
nire ad  alcun  particolare  sovrano  ;  e  soltanto 
potrebbe  nel  senso  di  f^annojo  adattarsi  alla 
unione  di  tutti  li  principi  professanti  la  rell- 
gion  cattolica.  E  quindi  converrà  dire  che  se 
)a  podestà  di  stabilire  impedimenti  dirimenti 
compete  ai  sovrani  in  quanto  sono  edtera  per- 
sona  Ecclésiale ,  non  può  una  tal  podestà  com- 
petere ad  alcun  sovrano  In  particolare,  ma  dee 
onninamente  risultare  dall'  unione ,  o  unanime 
consenso  di  tutti  li  principi  cattolici.  Ora  trop- 
po assurdo  sarebbe  in  primo  luogo  il  pensa- 
re ,  che  il  concilio  abbia  inteso  concentra- 
re la  podestà  di  stabilire  impedimenti  diri- 
menti in  una  siffatta  unione,  sempre  di  sua  na- 
tura diffìcile  ad  ottenersi ,  sempre  varia  ,  ed 
instabile.  Seguirà  poi  sempre  altresì  in  secondo 
luogo  contro  il  comune  sentimento  de'  nostri 
avversar],  che,  se  quella  podestà  dee  risultano 
dalla  unione  de'  principi  cattolici,  essa  non  com- 
pete ai  principi  infedeli  ^  o  eterodossi  ;  e  nep- 
pure ad  alcun  sovrano  cattolico  in  particolare: 


e  che  pertanto  à  niiBi  prEnoipé  sgeilà  ime  ma* 
jesMis. 

Che  se  non  cade  In  mente  sana ,  che  il  con- 
cilio spogliando  sé  stesso  e  il  ceto  tutto  sacer^ 
dotale  del  diritto  di  stabilire  impedimenti  diri- 
menti, abbia  infeso  attribuirlo  a  quella  imma- 
ginaria unione  de*  principi  cattolici ,  come  co- 
stituenti aUeram  pereonam  Eeelesiae^  con  vibrare 
di  più  l'anatema  contro  chi  dicesse  avere  essi^ 
quando  che  sìa,  errato  in  ciò  fare;  il  colmo  al 
certo  della  stravaganza  sarebbe  il  pensare,  che 
avesse  piuttosto  attribuito  quel  diritto  ad  ogni 
particolare  sovrano  ;  sì  perchè  la  qualità  di 
altera  persona  Eeelesiae  non  può  ad  esso  com- 
petere in  senso  di  Launojo,  se  non  riguardo  ad 
un  qualche  aggregato  di  Chiese  particolari  ;  sì 
perché  non  è  possibile  figurarsi,  che  abbia  vo^ 
luto  il  concilio  sottoporre  all'anatema  chiunque 
dicesse  avere  un  particolare  sovrano  errato  nel 
volere  stabilire  un  qualsiasi  impedimento  di- 
rimente. 

In  somma  tanto  stravagante  si  palesa  per  so 
stessa  r  Interpretazione  launojana  ,  che  il  re- 
cente autore  dell'opera  intitolata:  Del  diritto 
di  stabilire  impedimenti,  dirimenti  il  malrimo' 
«IO,  ediz.  2.  in  Pavia  1783.  non  ha  dubitato 
(  voL  2.  ragionamento  1.  p.  10.  )  riprovarla  co- 
me contraria  alV  intenzione  del  concilio.  «  Men- 
»  tre  esso  in  pratica  (  come  ivi  si  dice  )  nessu- 
»  na  menzione  fatta  di  sovrani ,  e  colla  sem- 
»  plice  frase  di  sancta  synodus  praecipit  eie-  ha 
»  fatto  nuovi  impedimenti  dirimenti;  altri  ne  ha 
»  modificati,  e  ristretti;  ed  ha  ricusato  di  prestar- 
»  si  a  stabilir  nulli  i  matrimonj  di  figli  di  fami- 
»  glia  senza  il  consenso  de'  parenti.  Ora  una 
»  tale  condotta  del  concilio  ben  dimostra,  qua- 
»  le  sia  stata  la  sua  intenzione  usando  nelle 
»  suddette  definizioni  della  parola  Chiesa.  In 
»  fatti  dopo  aver  definito,  che  alla  Chiesa  com- 
B  pelo  un  tal  diritto,  sotlentra  il  sinodo  ad  u- 
»  same.  Dunque  per  Chiesa  intender  si  dee  il 
»  sinodo  f  vale  a  dire  l' unione  >  e  T  assemblea 
»  de'  pastori  ecclesiastici ,  il  che  poi  significa 
»  la  persona  sacerdotde  ». 

Ed  in  vero  l'uso ,  che  di  questo  diritto  fece 
il  concilio  riguardo  a' matrimonj  .clandestini 
sarà  mai  sempre  un  indelebile  monumento  di 
questa  gran  verità ,  che  la  Chiesa  nniversale 
per  oracolo  di  un  concilio  ecumenico  riconob-* 
be  in  sé  stessa  il  diritto  di  apporre  impedi- 
menti dirimenti,  tali  da  irritare,  ed  annullare 
ogni  contralto  matrimoniale  attentato  in  con- 
trario. 

Ma  se  per  confessione  di  questo  moderno 
scrittore  vana  è  del  tutto  l'interpretazione  lau- 
nojana ;  s' egli  è  vero  ,  e  certo,  che  per  nome 
di  Ckieea  inlese  il  concilio  hi  persona  sacerdo- 
tale; e  se  questa  sua  mente  si  scnopre  ad  evi^ 
denza  nell'  uso,  che  fece  del  suo  diritto  di  co- 
stituirò impedimenti  dirimenti  :  quale^  ripiego 
troverà  egli  per  eludere  la  mente  del  concilio, 
e  sostenere  a  fronte  di  tanta  autorità  il  novcl- 
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lo  sUtefflP»  prodotto  da  lui  della  prelesa  appa- 
rente necessità  del  simaltaneo  concorso  delle 
due  podestà  per  istabillre  un  impediinento  di- 
rimente? Dico  apparente  necessità,  posciaohò 
$a  bene  egli  come  ridarla  in  progresso  ad  una 
mera  esterna  convenienza  ,  che  stante  V  igno- 
ranza dei  popoli  obbliga  il  sovrano  ad  inten- 
dersela colla  Chiesa,  per  togliere  i  dubbj»  che 
facilmente  si  muov.erebbono  intorno  alla  legit- 
timità di  nna  legge ,  emanata  dal  solo  sovrano 
in  lai  proposito  :  onde  termina  con  dire  espres- 
sa mente  p.  262.  «  Sarà  dunque  sempre  vero» 
»  che  supposto  non  ignorante  il  popolo  »  ren-- 
»  desi  il  concorso  simultaneo  della  Chiesa  non 
»  necessario  o.    Ed  ecco  come  dopo   mille  soft* 
siici  raggiri ,    no'  quali  si  va  l*  autore  avvol- 
gendo nel  corso  della  sua  opera;  quel  sistema» 
eh'  ei  produce  qual  novello  parto  del  felice  suo 
metafisico  ingegno ,  altro  non  è,  che  una  mera 
larva   da   ricoprire  il  puro  pretto  sistema  del 
de  Dominis  ,  e  di  Launojo  ;  li  quali,  ad  esclu-^ 
sione  della  Chiesa ,  nel  solo  principato  rioono- 
scono  un  vero  potere  di  apporre  impedimenti 
dirimenti  al  contralto  matrimoniale.  Eppure  il 
sacro  concilio  dì  Trento  per  una  parte  definii 
sce  a  chiare  note  aver  potuto,  e  poter  la  Chiesa 
con$iituere  impedimenti  dirimenti  ;  e  confessa 
per  altra  pai  te  Tautore  contro  Launojo  non  po- 
tersi al  nome  di  Chiesa  in  que'canoni  sostituire 
altro  significato  fuor  quello  di  pereana  eacerdo- 
tale. 

SU. 

AUra  stravòlta  interprHazione  della  ì^e  oosiltul- 
re  recata  da  novello  scrittore.  Ingiuriosi  suoi 
fìwdi  verso  i  venerandi  padri  di  quel  sacro 
ecumenico  concilio. 

Ma  se  vana  b  V  interpretazione  di  Launojo» 
qual  altra  mai  potrà  immaginarsi  da  oscurare 
]a  chiarezza  de*  canoni  tridentini  ?  Ben  ba  sa- 
pulo r  autore  ripescarla  ne'  misteriosi  nascon- 
digli della  sua  sottile ,  tuttoché  antigramma- 
licale,  meiaUsica.  Dalla  voce  Chiesa^  il  cui  na* 
turale ,  ed  ovvio  senso  ne'  tridentini  canoni  ri- 
fiuta r  interpretazione  lauoojana  ;  ei  si  rivolge 
alla  voce  constiluere,  usala  da'  padri  triden^nL 
Si  era  sempre  creduto,  ed  al  certo  se  '1  crede<^ 
vano  i  padri  tridentini ,  che  questa  voce  con- 
stitucre  adoperata  da  essi  dovesse  significare 
ciò,  che  io  volgare  si  dice  stabilire.  Or  sappia- 
le ,  discreti  legj^itori,  a^^u^re  questo  un  mero  in- 
ganno. Sappiale  (  cosi  nella  nota  pag.  216.  ),  che 
con  questa  voce  constituere  il  concilio  di  Trento 
non  altro  diritto  definisce  per  la  Chiesa  intor- 
no agl'impedimenti,  se  nonché  il  diritto  (Tin- 
giunyerne  quasi  precetto  alla  socieià  cristiana. 
Vi  parrà  forse  alquanto  oscura  questa  ingiun- 
'^ione  di  un  quasi  precetto.  Ma  si  è  preso  Tau- 
toro  il  peusiere  di  spiegarne  in  più  luoghi  la 
significa/Joue  :  vale  a  dire ,  che  questo  qua3i 
pvccctlo  oousiste  nel  diritto^  cbe  lia  la  Ciùcsa 


di  proporre  impedimenti  con  tali  moUvi  di 
convenienza,  di  onestà,  di  docenza»  che  debba- 
no muovere  la  religione  de'  sovrani  a  stabilirli 
oolle  loro  leggL  Ecco  spuntata  in  fine  la  ge- 
nuina intelligenza,  che  nascosta  e  sepolta  giac- 
que da  due  secoli  e  più  sotto  la  corteccia  del- 
la parola  constitusrà  ne'  canoni  tridentini.  Se 
così  non  l' intesero  que*  buoni  padri,  tal  sia  di 
loro  :  non  erano  metafisici  ;  il  sublime  della 
metafisica  di  troppo  s' innalza  sopra  l  bassi  coa- 
oetli  de' lessici,  e  dei  loro  glossatori.  Dio  buo- 
no !  Fin  quando  la  scaltra  impostura  farassl 
giuoco  della  credulità  de'  semplici  !  Adunque 
basterà  lo  scambiare  a  capriccio ,  e  il  mutare 
il  significato  delle  parole  per  islravolgere  l'ir- 
refragabile autorità  delle  più  espresse  defini- 
zioni di  un  sacro  ecumenico  concilio  ? 

Ma  pure  uno  de'  motivi»  per  li  quali  ripro- 
va r  autore  l' interpretazione  tanno jana,  egli  ò 
perchè  il  concilio  assai  chiara  dimostra  la  sua 
mente  nell'  uso  »  che  fece  dell'  autorità  ,  che 
attribuisce  a  sé  e  alla  Chiesa  ,  di  apporre  lai- 
pedlmenti  dirimenti  ;  eppure  questo  motivo 
si  volge  dirittamente  del  pari  contro  la  nuova 
sua  interpretazione  della  voce  conslituers^  ch*ei 
pretende  sostituire  alla  Interpretazione  lanne- 
jana  della  voce  Chiesa,  Nel  cap.  Ide  reform.» 
in  cui  fece  uso  il  concilio  di  questo  suo  dirit-> 
to.  non  si  contenta  d'ingiungere  un  quasi  precet- 
tOt  ma  con  solenne  decreto  dichiara ,  e  rende 
nulli,  ed  irriti  li  malrimonj  clandestini  :«  Qal 
»  aliter,  quàm  praesente  parooho,  vel  alio  sa- 
x>  cerdote,  de  ipsius  parochi  »  seu  ordinarli  li« 
»  cenila,  et  duobus  vel  tribus  testibns,  matri-> 
»  monium  eontrahere  altenlabunt  ;  eos  sancta 
»  synodus  ad  sic  contrabeodum  omnìno  inUa- 
j»  biles  reddit,  et  hujusmodi  contractus  irritos, 
»  et  nullos  esse  decernil  »  prout  eos  praesentl 
»  decreto  irritos  facit,  et  annullai  »• 

Duro  intoppo  al  suo  sistema  incontra  l'autore 
in  4|ueste  parole  inhabiles  reddii ....  irritos  fa» 
ci$f  et  (mnullat.  Né  punto  lo  dissimula.  Duro 
intoppo ,  e  si  duro,  che  per  sormontarlo  altro 
mezzo  non  gli  è  rlmaso ,  che  farsi  coraggio  ; 
e  deposto  ogni  velo  di  rossore ,  avventarsi  a 
trasformare  colla  più  indegna,  irreverente,  an- 
zi conlun^eliosa  derisione  i  venerandi  padri  <U 
quel  sacro  consesso  in  altrettanti  miseri  lega- 
ieit  Sento  non  potermi  conciliare  fede,  se  noa 
col  porre  il  proprio  testo  dell'  auloro  sotto  gli 
occhi  di  «hi  legge. 

a  Vero  è  bensì  (così  egli  nella  nota  p-  217.  ], 
»  che  all'occasione  del  nuovo  impedimento  della 
n  clandestinità  ha  il  dello  concilio  usala  una 
»  frase  molto  più  avanzata  del  semplice  con- 
fi  stiluere ,  dicendo  (  sess.  24.  de  reform.  matr. 
»  e.  ì.)eo8  scuncta  synodus  ad  sic  contraendum 
fi  omnino  inhabiles  reddit.el  hujusmodi  contractìss 
fi  irritost  et  nullos  esse  decernit^  prout  eos  praesen^ 
»  ti  decreto  irritos  facit,  et  annuUat.  Queste  fraal 
fi  prese  specialmente  nel  suo  complesso  dino- 
fi  lano  un  alto  non  di  semplice  precetto  di  uul- 
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»  lità ,  »a  di  diretta  aMiiiUàBloiie  e  ma  ooo- 
»  tratto,  e  lOlle  persone»  toabilitaodole  a  eoa- 
»  trarre;  quindi  dimostrano»  ehe  V  opinione  dei 
»  padri  di  qael  concilio  ern  Imo  diversa  dalla 
»  mia  esposixione  ». 

Beco  già  «n  solenne  decreto ,  venerato  da 
latta  la  Chiesa,  anche  ove  non  fa  promalgaloi 
ridolto  alla  classe  di  mera  opinione. 

«  Ma  (  s^oe  V  aatore  )  colla  medesima  sin« 
»  cerila ,  con  cai  nalia  dissimnlo  di  qaanto 
»  può  pregiudicare  alla  mia  opinione  »  eoa  ai- 
9  trettanla  debbo  rispondere  alla  presente  dif- 
»  ficoltà.  Primieramente  nessuno  mi  potrà  por- 
»  re  in  dnbbio ,  che  il  carattere  aogasto  d' in^ 
»  fallibilità ,  che  è  proprio  de'  concilj  ecame- 
»  nid  tutto  si  contiene,  e  si  ristringe  nelle  de- 
li cisloni  dommatlche ,  non  già  nelle  leggi  . . . 
^  Voglio  dire  con  ciò,  che  qaanto  pregindiche- 
»  rebbero  alla  mia  opinione  le  parole  di  un 
9  canone  dommatico,  altreltanlo  inlatta,  e  liin- 
>  pida  può  essa  rioMUiere  a  fronte  di  qaalan- 
»  que  opposizione  le  facciano  le  semplici  pa« 
»  role  d*  una  legge»' 

Sicché  prescindendo  dalla  InMlibilità,  di  coi 
dlrassi  a  soo  luogo ,  V  opinione  di  un  privato 
potrà  stare  a  fronte  di  un  sentimeiilo,  ne'  swA 
chiari  e  giusti  termini  espresso  da  un  condilo 
ecumenico»  Chi  può  non  ravvisare  in  un  tale 
ardlmenlo  queir  eccesso  di  presumkne,  che  lo 
spirito  di  novità  suole  infondere  negli  animi 
de'  suol  seguaci  ? 

«  In  secondo  luogo  (  segue  l' autore  )  rifletto, 
»  che  quelle  grandiose  espressioni  di  irrìtos  fa» 
%  di  f  et  MnuUai  ite.  usale  io  detta  legge  dal 
»  concilio  non  possono  finalmente  avere  ,  an*- 
»  ohe  in  senso  di  que'  padri,  altro  significato, 
»  che  quello  paramento  di  un  precetto,  checché 
»  ne  sia  del  loro  material  senso.  Imperocché  se  i 
•»  padri  avessero  creduto  d'aver  con  quelle  fra- 
»  si  veramente  annullali  i  contraili,  e  inabili- 
»  tate  le  persone  a  farli ,  e  ciò  direttamenle 
»  senza  ulteriori  condizioni,  siccome  in  sé  stes- 
9  se  significano  le  parole  della  legge;  non  avreb- 
»  bere  poi  potuto ,  appena  seiollo  il  concilio, 
»  tutti  unitamente  riconoscere  validi  i  mairi- 
»  monj  clandestini ,  dovunqoe  la  podestà  seco- 
li lare  non  ha  volalo  alla  legge  ecclesiastica 
»  uniformarsi ,  ed  ordinarne  a'  suoi  tribunali 
»  r esecuzione.  Convien  dunque  dire:  o  chel 
»  padri  dei  concilio  colle  frasi  od  cofi(màefuitfiii 
»  inhabUes  reddit  • , . .  irritos  faeit ,  et  anmMat 
»  eie.  non  hanno  inteso  altro  che  di  vieppiù 
»  esprimere  un  precetto,  onde  fossero  annulla- 
li il  codesti  matrimonj  :  o  che  sono  loro  sfug- 

»  gite  qvesle  frasi  come  atti  di  caria,  e  modo 
»  canceileresoo  d'esprimersi:  o  che  finalmente 
»  ne  hanno  riconosciuta  subito  dopo  il  conci- 
»  Ho  la  posa  esattezza,  e  ne  hanno  quindi  dis- 
»  simulala  la  contravvenzione  »• 

Anzi  convien  dire,  ed  é  vero  assolutamente, 
che  i  ripieghi  proposti  dall'autore,  quanlo  fri- 
voli sono  in  sé  stessi  ed  Inelli  a  sciogliere  la 


dlfiloaltà,  altrettanto  ingtarlosi  tono  verso  I 
venerandi  padri  del  concilia  A  dimostrare  la 
vanità  del  primo   ripiego  basta  Una  occhiata 
alla  clausola,  che  termina  il  decreto:  Deeemit 
imuper^  ut  hujusmodi  deentum  in  mumuaque  pa» 
roekia  itmm  robur  poti  triginta  di$$  habere  in* 
cipiat,  a  die  primae  puòUeationis  in  eadem  pa- 
racela factae  numeranéoe.  Se  il  concilio  volle,  e 
dispose ,  che  il  decreto  non  cominciasse  avere 
il  suo  vigore  in  qnal  siasi  parecchia  ,   se  non 
dopo  trenta  giorni  dalla  pubblicazione,  che  se 
ne  fosse  fatta  in  essa  parecchia;  doveano  i  pa- 
dri sciolto  che  fu  il  concilio  in  virtù  dello  stes- 
so decreto  aver  per  validi  li  matrimonj  clan- 
destini «  che  si  fossero  contralti,  prima  che  si 
fosse  eseguila  la  pubblicazione  a  tenore  del  mede- 
simo. Così  la  Ibrza  del  decreto  dipendeva  bea- 
si dalla  condizione  voluta  dal  concilio,  doé  dal- 
la pubblicazione  da  farsene  in  ciascheduna  par* 
rocchia;  ma  non  mai  dalla  condizione  insinua- 
ta dall'  autore,  cioè  che  dalla  podestà  secolare 
ne  fosse  ordinata  l' esecuzione  a'  suoi  IrilHiaall. 
Ed  In  fatti  ponghiamo ,  che  in  taluno  di  quei 
paesi,  ne'  quali  benché  soggetti  ad  un  sovrano 
infedele  si  permeile,  o  tollera  la  religione  cH-^ 
siiana,  si  fosse  in  una  qualche  parecchia  putH 
blioalo  11  decreto;  certamente  i  padri  tridenti^* 
ni  non  avrebbono  dopo  11  trentesimo  giorno 
dalla  pubblicazione    avuti  per  validi  1  matri- 
monj ,  che  vi  si  fossero  clandestinamente  con- 
tratti. Eppure  non  vi  sarebbe  intervenuta  la 
condizione»  insidiosamente  Insinuala  dall'  auto- 
re ,  cioè  che  la  podestà  secolare  ne  avesse  or- 
dinata r  esecuzione  a'  snoi  tribunali.  Ed  in  ve- 
ro qualunque  volta  si  eccita  un  qualche  dub- 
bio sulla  validità,  o  invalidità  di  un  matrimo- 
nio clandestina  contratto  in  tal  o  tal  parte  del- 
la crtsllanità;  si  cerca  unicamente,  se  il  decre- 
to dei  concilio   sia  stato  o  no  pubblicalo  nel 
paese,  di  cui  si  tratta»  senza  cercare  inoltre  se 
dalla  podestà   secolare  ne  sia  stata  ordinala 
l'esecazione  a'  suoi  tribunali.  Onde  appare  co- 
me in  tutta  la  Chiesa  cotesto  giudizio  di  vali- 
dità si  ragguaglia  udicamente  alla  condizione 
decretata  dal  Tridentino,  senza  riguardo  a  quel- 
r  accettazione  della  podestà  secolare ,  da  cui 
l'autore  vuole,  che  dipenda  la  forza  del  decre- 
to. Errore  che  si  oppone  non  ad  una  semplice 
opinione,  ma  all'  universale  regola  ,  e  creden- 
za del  catlolicismo. 

Nò  convien  dire  in  secondo  luogo,  che  alti  pa- 
dri del  concilio  $  fuggite  siano  quelle  frasi  come  stit 
di  curia.  Non  mai  fu  adunanza,  che  raccoglies- 
se tanti,  e  si  eccellenli  prelati,  e  dottori  di  o- 
gni  nazione ,  forniti  di  si  profondo  sapere  la 
ogni  parte  dell'  ecclesiastiche  dottrine  ;  e  bea 
si  sa,  che  n  punto  della  clandestinità  in  parti- 
colare fu  discusso  con  singolare  ponderazione, 
e  maturità;  e  sleso  in  seguito  il  decreto  non  a 
modo  cancelleresco,  ma  conforme  alti  principj, 
sulla  scorta  de'  quali  fu  regolata  la  decisione. 

Né  convien  dire  finalmente ,  che  1  padri  ne 
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abbiano  sabito  dopo  il  condilo  rifionosduta  la 
poca  esaitena,  e  qaiodi  ne  abbiano  disslmnla* 
ta  la  cÓBtraTveoiione.  Qoesta  è  nna  mera  vi^ 
sione  dell'  aotore,  smentita  dalla  costanza»  con 
cai  seguitarono  ani  versai  mente  i  vescovi  in 
tanti  concilj  provinciali  »  a  sinodi  diocesani  a 
promuovere  per  quanto  fa  in  loro  potere  l'os- 
servanza del  decreto  tridentino. 

Àuiirda  idèa  d$W  w^mtUazionef  recaia 
dal  fMdeiimo. 

Ma  cbe  diremo  quando  venga  1*  astore  a  di* 
mostrarci  con  idee  chiare»  e  distinte  non  essere 
r  annollaziooe  de'matrimonj  cosa  possibile  a 
farsi;  che  però  teoAò  il  concilio  una  vana  im- 
presa, se  si  credè  potere  anaullarli?  Sentiamolo 

p.  aos. 

«  Ma  per  ben  intendere  questo  punto  convien 
»  togliere  ogni  ioaiile  mistero  di  parole.  Si  ab- 
»  bandoni  per  ora  la  fraseologia  ordinaria  dei 
»  canonisti  »  e  de'  teologi  »  e  con  parole  chiare 
»  ^  Assi  una  giusta  idea  di  dò,  ohe  sia  annui. 
w  laaUome  di  tmUrimonia.  Egli  ò  certo ,  che  non 
»  ji  annulla  il  fatto  f  vale  a  dire  ,  ohe  non  si 
»  ottiene ,  ohe  la  promessa  espressa  non  sia 
»  espressa*  Non  si  anoolia  la  promessa  islessa 
»  in  quanto  alto  della  volontà,  il  che  non  sarà 
»  mai  in  balìa  di  alcuna  forza  umana:  e  quan* 
»  tunque  sia  stata  usala  da  grandi  uomini ,  e 
»  dal  concilio  di  Trento  istesso  la  frase  di  ina* 
»  biiitazione  de'  contraenti ,  ella  è  però  frase. 
»  da  canonista  »  che  vuol  essere  intesa ,  come 
ft  essi  r  intendevano,  vale  a  dire  nulla  dichia- 
»  ro ,  e  di  preciso  al  di  là  d'  uno  gergo  scola-' 
»  stioQ  il  meno  erroneo,  che  abbiasi  saputo  im- 
%  maginare  ;  come  si  può  comprendere  dalle 
»  lunghe  coateslazioni ,  che  a  questo  proposito 
»  si  fecero  in  dello  concilio^  e  per  disteso  nar  • 
»  rale  dagli  storici.  Finalmente  non  si  può  dire 
a  nemmeno,  ohe  il  tulio  consista  nell'anuullare 
a  r  obbligazione  d' osservare  il  conlraKo  ma* 
a  Irimooiale,  perchè  con  ciò  si  direbbe  troppo 
B  poco,  nò  la  cosa  corrisponderebbe  al  fatto: 
a  mentre  il  solo  togliere  ad  una  promessa  i'ob- 
a  bligaziooe,  non  inchiude  il  preciso  obbligo 
a  di  non  osservarla  ;  siccome  avviene  ne'con- 
»  Iratti  matrimoniali  per  legge  annullati.Ciò 
a  posto  io  dico ,  che  V  annullaxioae  di  un  ma- 
a  trimonlo,  proveniente  da  un  impedimento  di* 
a  rimeute,  consiste  non  nell'  essere  intrinseca- 
a  mente  nullo ,  ma  nel  dover  esser  considerato 
j^  come  nullo.  (  Parlo  di  matrimonj ,  che  nulli 
a  non  siano  per  legge  di  natura  )«  Di  falli  os- 
a  servo ,  che  codesti  conjugati  si  considerano 
»  come  concubini  ;  quantunque  sia  stato  ben 
a  diverso  dal  concubinato  il  loro  contratto.  So* 
a  no  puniti  come  rei ,  quantunque  ignorando 
a  la  legge  non  abbiano  commesso  alcun  delitto, 
a  Sono  coslrcUi  a  separarsi,  quantunque  la  loro 


a  «Biona  non  abbia  M*  ortgtea  abboorineiròle. 
a  Si  considera  la  loro  prole  illegittima»  qnan- 
a  tunqoe  ben  diversa  da  qndla,  che  oasee  senza 
a  contratto,  e  per  piperà  di  delitto.  Ora  se  tatto 
»  le  primarie  conseguenze  d' oa  impedimeoto 
a  dirimente  coosistono  nel  considerare ,  come 
a  reo  chi  è  innocente  »  come  obbrobrioso  chi 
»  non  è  tale  ;  ben  si  vede,  che  dunque  la  base 
a  di  lotto  ciò  debbo  essere  ona  considerazione 
a  diversa  dal  fatto,  il  che  nel  caso  nostro  è  il 
a  considerare  un  matrimottio  fatto»  come  se  non 
a  fosse  fatto  ». 

Tralascio  di  osservare  la  poca  esattezza  del* 
r  autore  nel  porre  il  matrimonio  sotto  il  genere 
de'contralti  di  promesse,  le  quali  hanno  riguar- 
do di  lor  natura  al  futuro;  laddove  nel  matri- 
monio per  mezzo  di  un  consenso  tls  praeunti 
si  forma  l' unione  attaale  de'  conjugi»  cosa  bea 
diversa  da  una  promessa  »  quale  si  conviene 
agli  sponsali. 

Né  più  vi  ha  di  esattezza  nel  fine  di  questo 
]u9go  trailo»  in  cui  l' autore  appresenta  fra  le 
primarie  conseguenze  di\m  impedimento  diri- 
mente il  eomiderari  com$  reo  ehi  è  innocente  : 
a  dò  sul  falso  soppoato,  cbe  aiano  considerati» 
e  imniti  come  rei  »  ed  obbrobriosi  quelli  »  che 
in  buona  lede  contraggono  nn  jmatriaiomo  nullo 
sotto  naimpedimenlo  dirimente»  che  ignorane^ 
Onde  apparisoe  la  vanità  deli'  argooMAto  »  che 
ne  deduce»  vai  a  dire  che  siccome  eflelto  è  di 
un  matrimonio  contratto  sotto  un  impedimento 
dirimente»  il  far  considerare  come  reo  cbi  non 
è  reo;  così  ancora  effetto  sia  ddl*  impedimento 
dirimente  il  far  coasiderare  conM  non  fatto  an 
matrimonio  realmente  fallo. 

£  qui  prima  d'imprendere  un  qualche  esame 
delle  ragioni»  che  adduce  ia  prova  del  suo  a^ 
sunto»  osservo,  come  egli  almeno  non  dissente» 
che  vi  siano  de'  matrimonj  effettivamente  nulli 
per  legge  di  natura:  il  che  mi  dà  luogo  di  pre« 
mettere,  cbe  qualunque  ragione  possa  egli  ad- 
durre ,  onde  provare  V  efIaiUva  nuUilà  di  no 
matrimoaio  coatratto»  par  esempio,  ael  primo 
grado  di  constfigaioità  in  linea  diretta;  che  aoa 
può  negarsi  essere  impedimento  dirimente  fon- 
dato solla  legge  dÀ  aatura;  potrà  anche  appli- 
carsi alla  nullità  di  un  matrimonia  contratta 
sotto  nn  qualunque  impedimento  dirimente»  con 
sUioito  da  legittima  autorità  »  qaal  ai  è  quella 
della  Chiesa. 

Ora  passiamo  a  diaoutere  brevemente  le  ra- 
gioni addotte  dairautore  in  prova  del  suo  as« 
santo.  1.  «  Egli  è  corto»  dice  egli»  che  non  si  an- 
»  nulla  il  fatta,  vale  a  dire  »  che  noa  si  otUe- 
a  ne»  ohe  la  promessa  esppessa  non  aia  esprea- 
a  sa  A.  Verissima  è  guasta  propoaizioae»  ma  ò 
vera  ugualmeale  nel  caso  di  an  matrinKinio  at- 
tentalo contro  la  legge  di  natura  :  «appare  ooo 
fa»  che  non  sia  effiottivamente  nullo  un  tal  ma- 
trimonio. 2.  «  Non  si  annulla  la  promessa  istes- 
»  sa  in  quanto  atto  delia  volontà  a.  Certo  è  che 
non  può  farvi»  che  un  atto  di  volontà  non  aia 
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atlodt  folotil&;iiia  ciò  si  verifica  del  pari  ael 
caso  del  malrimQDio  allentato  contro  la  legf;e 
di  natura  ;  epimrenoa  basta  ad  impedire  la 
milita  di  ITO  tal  matrimonio.  Adduce  per  ler« 
za  ragione  non  potersi  dire»  che  il  intto  comi' 
$ta  nelV  afmuilare  V  obbligazione  d^  oieermre  U 
ceniratto  matrimoniale  ;  perchè  con  ciò  si  direbbe 
troppo  poco  y  né  la  eoea  corrispond^ebbe  al  fattOf 
mentre  il  solo  tògliere  aduna  prometsaVobbligazio^ 
ne^  non  include  il  precito  obbligo  di  non  osservar'' 
la.  Ma  non  avverte,  che  reffelto  delPimpedimen- 
to  dirimente  consiste  ad  annullare  non  solamente 
Tobbligazione,  ma  il  fondamento  stesso  delFob- 
blif  aùone  con  impedire,  che  Tattentato  conlrat* 
to  produca  quel  vincolo  d*  union  conjugale,  in 
cai  consiste  il  matrimonio;  onde  anche  nasce 
lV>bbligo  di  astenersi  da  tutto  ciò,  che  non  può 
esser  tocilo,  se  non  a  chi  ha  contrailo  un  veroi 
e  legittimo  matrimoni)).  E  sembra  in  vero  cosa 
strana ,  che  1*  autore  nostro  si  mostri  sì  fatta- 
mente restìo  a  non  voler  capire  in  fatto  del  ma- 
trimonio ciò  ,  che  in  fallo  d^ogni  sorla  di  con- 
traitOt  volgarmente  si  capisce  senza  di fflcollà  da 
ogni  nomo  di  sano  intelletto.Niunosi  moslra  diffi- 
eile  a  capire,come  sebbene  non  possa  la  Legge  an- 
nnllare  Tatto  della  volontà  nella  promessa  o  do- 
■azione,  che  faccia  un  minore  di  un  suo  fondo  ad 
«n  amico  contro  il  prescritto  della  legge;  ciò  non 
fo,  che  trattandosi  di  personale  di  cosa  sottoposte 
alia  disposizione  della  legge,non  possa  questa  ina- 
bili tare  il  minore  a  trasferire  il  dominio  del  fondo, 
ed  annullarne  la  donazione  :  talché  qualunque 
persista  nel  preleso  donatore  la  volontà  di  ab- 
dicare da  sé  il  dominio,  e  trasportarlo  nell'ami- 
eOf  non  abbia  però  quella  volontà  forza,  e  va- 
lore da  operare  un  tal  trasporto  ;  cosicché  in- 
giuBlo  detentore  sarebbe  il  donatario  >  se  in 
virtù  della  donazione  fattagli  dal  minore  si 
mettesse  in  possesso  delia  cosa  donata.  £  così 
avviene  di  un  matrimonio ,  contratto  sotto  un 
qualunque  impedimento  dirimente,  stabililo  dal- 
la Chiesa. 

Più  sorprendente  ancora  egli  è,  che  non  ab- 
bia Fautore  avvertito  V  enorme  assurdo,  risul- 
tante da  quella  sua  massima,  che  VannvUazione 
d'un  matrimonio^  proveniente  da  un  impedimento 
dirimente f  consiste  non  nelVessere  intrinsecamente 
nullo,  ma  nel  dover  essere  considerato  come  nullo. 
Scoperta  che  sia,  e  dichiarala  la  nullità  di  un 
matrimonio,  proveniente  da  un  impedimento  di- 
rimente, si  concede  alle  parti  la  libertà  di  con- 
volare ad  altre  nozze;  questa  i'acol là  è  autenti- 
camente riconosciuta,  ed  approvala  dalla  Chie- 
sa in  tutta  la  cristianità,  mentre  la  Chiesa  pre- 
sta il  suo  ministero  alla  celebrazione  di  sifTalte 
nozze,  e  ne  sostiene  la  legittimità.  Ora  se  Fim- 
pediment^  dirimente  non  rendesse  il  matrimo- 
nio intrinsicamente  nullo;  adunque  rimarrebbe 
tuttavia  intrinsecamente  intallo  il  vincolo  con- 
iugale fra  le  parti  unitesi  sotto  V  impedimento 
•dirimente  ;  e  non  ostante  la  dichiarata  nullità 
sarebbono  ancora  intrius6camente,ed  attualoien* 


te  ver!  conjugl.  Adunque  la  Chiesa  col  conce- 
dere loro  la  libertà  di  passare  ad  altre  nozze, 
e  colPapprovarle,  sarebbe  caduta  universalmen- 
te in  questo  gravissimo  errore,  che  que' con- 
iugi potessero  legiliimamenle  contrarre  ciascun 
da  per  sé  un  nuovo  matrimonio,  mentre  sussi- 
ste intatto  il  vincolo  conjugale,  precedentemente 
contratto  da  essi.  Mostruosità ,  che  abbastanza 
dichiara  ^erroneità  di  un  sistema,  per  cui  ver- 
r^be  la  Chiesa  convinta  di  un  eccesso,  che  non 
potendosi  senza  ereticale  bestemmia  imputar- 
sele, fa,  che  debba  ridondare  sul  sistema  quella 
macchia  di  errore,  che  in  niun  modo  può  ca- 
dere su  di  essa. 

Abbiamo  fin  qui  vedute  le  maniere  tenute 
da'  nostri  avversar]  per  eludere  il  significato 
delle  parole,  usale  dal  Tridentino  ne' suoi  cano- 
ni. La  prima  di  Lauoojo,  il  quale  credè  buon 
partito  lo  appigliarsi  alla  voce  Chiesa^  e  traspor- 
tarne il  signiflcato  dal  ceto  sacerdotale  al  ceto 
de'  fedeli,  in  quanto  comprende  li  principi,  e 
magistrati,  come  costituenti  l'altra  persona  della 
Chiesa. 

V  altra  dell'  autore  del  novello  sistema  ,  che 
costretto  di  abbandonare  la  troppo  violenta  in- 
terpretazione launojana,  stimò  doversi  rivolgere 
alla  voce,  eonsiUuere  ;  quasiché  non  fosse  un 
peggiore  stravolgimento  di  quello  di  l^unojo 
il  voler  disnaturare  il  vero ,  e  legittimo  senso 
di  quella  voce  per  farle  significare  la  semplice 
ingiunzione  di  un  quasi  precetto:  che  poi  ridotto 
ad  un  semplice  diritto  di  rappresentanza,  e  di 
esortazione  da  farsi  dalla  Chiesa  al  laico,  colli- 
ma per  altra  via  allo  stesso  inlento  di  spoglia- 
re la  Chiesa  d*  ogni  potere  di  costituire  impe- 
dimenti dirimenti ,  e  JLuttp  riporlo  sotto  la  di- 
sposizione della  podestà  secolare. 

Non  era  per  altro  possibile,  che  i  nostri  av- 
.versarj  non  sentissero  in  loro  coscienza  la  va- 
nità eà  insussistenza  di  siffatti  ripieghi.  Che 
però  hanno  tentato  appigliarsi  ad  altro  spe- 
diente ,  per  cui  rimanendo  anche  le  voci  del 
Tridentino  nel  possesso  del  proprio  loro  signi- 
ficato ,  si  venisse  a  snervare  la  forza  delle  sue 
definizioni ,  e  degli  anatemi  vibrati  contro  li 
dissenzienti. 

Consiste  il  nuovo  stratagemma  in  volere,  che 
ne' canoni  tridentini  si  abbia  da  fare  una  di- 
stinzione tra  quelli,  che  cadono  sul  domma,  ai 
quali  confessano  non  potersi  contraddire  senza 
errore,  e  quelli,  che  pretendono  cadere  soltan- 
to sulla  disciplina,  ne'  quali  pertanto  altro  non 
si  contenga  fuorché  una  quache  legge ,  che 
mai  non  può  vestire  il  carattere  di  articolo  di 
fede.  Ma  prima  di  venire  alla  discussione  di 
questo  punto  ,  d' uopo  è  ,  conforme  al  piano 
propostoci ,  mettere  in  vista  un  terzo  raggiro 
immaginato  da  un  moderno  scrittore  anoninto 
sul  tenore  del  canone  tridentinoiper  isvolgerne 
il  naturale  ovvio  significato. 
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S.  IV. 


Terzo  raggiro  Ai  tiUro  anonimo  seritU^e  per  istra- 
volgere  VintMgeivM  àe  cofwU  Irtdenlini. 


Né  mcn  Infelice ,  e  più  ine«a  ancora  pnò 
direi  la  strana  fantasia  dell'aalore  del  Ubrello 
inlilolalo  (ÌMim  libero  del  sovrano  tul  nuUrimo^ 
iii<)4«niadata  di  laogo,nè  di  anno).Vuolcqae8U 
p   16. ,  che  dal  can.  1.  del  concilio  di  Trenlo 
iesÈ.  24.  s'inferisca  bensì ,  clie  Cristo  abbia  in- 
sUtuito  un  eaeramento  per  U  matrimonio,  ma  che 
non  abbia  elevato  il  matrimonio  ad  essere  sa- 
cramento. «  Ed  affinchè  (così  egli)  la  cosa  me- 
»  fflio  sia  spiegata,  dirò  che  altro  è  istUonone 
»  di  sagramento,  altro  è  che  Cristo  avesse 
»  elevato  II  matrimonio  a  sagramenlo.  In  prl- 
»  mo  loogo,  se  rignardiamo  le  parole  del  co»- 
»  cilio  di  Trento;  disse,  che  il  matrimonio  sia 
>  istituito  da  Cristo.  Dunque  il  concilio  parla 
»  d'instituzione ,  e  non  di  elevazione.  Ma  Cri- 
n  sto  non  istituì  il  matrimonio;  dunque  si  deve 
n  intendere  li  sacramento ,   che  sUbilì  per  il 
»  matrimonio.  Non  elevò  il  matrimonio  a  sa- 
n  gramento;  perchè  se  ciò  avesse  latto ,  oltre* 
»  che  il  concilio  V  avrebbe  espresso  ,  avrebbe 
»  data  la  podestà  a*  contraenti  di  amministrare 
9  un  sagramento  »:  cosa  ch'el  pretende  essere 
contrarla  alla  dottrina  dei  padri. 

Non  è  da  ridere,  ma  da  compiangere  la  ml- 
leria  deiraomo  nel  vedere  fino  a  qoal  segno  lo 
spirito  di  errore  capace  sia  di  stravolgere  le 
facoltà  dcir  intelletto  umano.  Dice  l'  autore  In 
primo  luogo ,   che  a  riguardare  le  parole  del 
concilio  di  Trento  debba  dirsi ,  che  il  matri- 
monio sia  sUto  istilnilo  da  Cristo;  e  tosto  sog- . 
giunge ,  che  pure  Cristo  non  istituì  il  matri- 
monio. Adunque  già  dovremo  dire,  che  seppe 
il  concilio  tale  scelta  fere  delle  sue  parole,  che 
a  chi  le  riguarda  apprescntano  una  patente  fal- 
sità :  cosa  che  quanto  disonorante  sarebbe  per 
il  concilio ,  se  fosse  vera  ;  altrcllanto  disonora 
chi  r  avanza  centra  ogni  verità.  Ma  prima  di 
porre  sotto  gli  occhi  de'  leggitori  le  parole 
stesse  del  concilio  non  men  giuste,  e  misurate, 
che  piane  ed  intelligibili  a  chiunque  le  miri 
con  occhio  sano ,  veggiamo  il  raziocinio  ,  che 
ha  saputo  ritrarne  la  sottigliezza  dell'  autore. 
«  A  riguardare  le  parole  del  concilio  Cristo  ha 
9  istituito  il  matrimonio  ;  ma  pure  Cristo  non 
»  ha  istituito  il  matrimonio.  Dunque  si  dee 
»  intendere,  sedando  il  concilio,  che  Cristo  ha 
p  istituito  un  sagramento  per  il  matrimonio». 
E  che?  Da  questo  che  il  matritnonio  sia  stato 
inslituito  prima  di  Cristo  fatto  uomo,  come  se- 
gue mai,  che  a  Cristo  non  sia  piaciuto  sollevare 
il  matrimonio  all'essere  di  sagramento?  Fu  in 
vero  il  matrimonio  inslituito  dalla  prima  origi- 
ne; e  neirinslituirio  volle  Iddio  imprimervi  l'au- 
gusto segno  della  unione  di  Cristo  colla  Chiesa. 
Cristo  vi  aggiunse  l' efllcacia  di  produrre   la 


grazia  in  CW  contrac  questa  untone  óoujrigale 
sotto  le  condizioni  prescrRte;  ed  ecco  II  matri- 
monio sollevato  alla  dignità  di  sagramento.  Egli 
è  dunque  assurdo  II  fingere ,  che  Cristo  abbia 
fatto  per  il  matrimonio  un   sagramento ,  cbe 
non  è  il  matrimonio,  ma  una  cosa  distinta  dal 
matrimonio ,  e  che  lasda   il  matrimonio  nel 
puro  essere  di  semplice  contratto  naturale ,  e 
civile.  Anzi  siccome  il  segno  della  anione  di 
Cristo  colla  Chiesa  è  intrinsecamente   riposto 
nella  unione  conjugale ,  ossia  nel  matrimonia 
in  sé  stesso,  e  non  In  alcuna  cosa  disgiunta  da 
esso  ;  così  avendovi  Cristo  aggiunta  V  efficacia 
di  produrre  la  grazia ,  fece ,  che^  col  contrarre 
l'unione  conjugale,  e  col  ricevere  In  essa  II  se- 
gno della  sua  unione  colla  Chiesa,  si  ricevesse 
un  segno  produttivo  della  grazia ,  vale  a  dire 
un  vero,  e  proprio  sagramento.  E  siccome  que- 
sto segno  risiede  intrinsecamente  nèiralto  stesso.^ 
in  cui  si   forma  quell'union  conjugale .  che  è 
quella,  e  non  altra,  che  rappresenta  l'union  di 
Cristo  colla  Chiesa:  cort  ben  facilmente  s'inten- 
de ,  come  il  matrimonio  sebbene  da  principio 
inslituito  come  contratto,  fu  poscia  quello  stes- 
so da  Cristo  Institnito  come  sagramento;  facen- 
do ,  che  quello ,  che  prima  era  soltanto  con- 
tratto ,  accompagnato  però  di  già  da  un  certo 
religioso  carattere,  fosse  un  vero,  e  propriamen- 
te detto  sagramento  per  II  baltezzali,  che  il  ri- 
cevono sotto  le  condizioni  prescritte. 

Ora   veggiamo  qual  senso  appresentano  le 
parole  del  condilo  a  chi  ben  le  riguarda.Sono 
queste  riferite  dall'  autore  medesimo:«Nel  can. 
9  t.  dunque  dissero  (l  padri):  Si  quis  dixerit  ma- 
li trimonium  non  esse  vere,  et  proprie  umnn  ear 
«  septem  legis  etangelicae  saerameniis,  a  ChrMo 
«  domino  instiiutum  ee.  »  e  tosto  soggiunge,  che: 
»  Se  in  questo  canone  si  fosse  detto,  saeramen- 
»  tum  m(Urimonii  in  cambio  di  matrimonium  , 
»  ogni  questione  sarebbe  finita  »  cioè  che  non 
rimarrebbe  luogo  da  dubitare ,  che  il  matri- 
monio sia  stalo  instituito  sagramento  da  Cristo. 
Ma  forse  no'l  dice  apertamente  il  concilio  per 
chiunque  intenda  un  poco  di  latino?  L' espres- 
sione sopra  riferita  del  concilio  non  è  la  stessa, 
che  se  avesse  detto:  «  Sì  quis  dixerit  matrimo- 
»  nium  non  esse  unum  saeramentum  ex  septem 
p  sacramentis  a  Christo  Domino  institutis  »  on- 
de 8'  intenda  ,  che  se  il  matrimonio  è  uno  del 
sette  sagramenti  fnstituitl  da  Cristo,  egli  è  don- 
que  anch'esso  un  sagramento  Instituito  da  Cri- 
sto? Che  però  se  non  frappose  la  parola  saero' 
mentum  fu  per  evitare  una  inutile  ripetizione 
di  una  parola,  che  vi  risaltava  da  sé  sleasa.  E 
non  l'avea  già  espressamente  enunziato  nel  ca- 
po di   dottrina  immediatamente   premessa  al 
canone  ?  «  Cum  igilur   matrimonium  in  Icge 
»  evangelica  vcleribus  connubiis  per  Chrislum 
»  gratia  praestet;  merito  Inter  novae  legis  sa- 
»  cramenta  annumerandum  ,  sancii  patres  no- 
»  stri,  concilia,  et  uni  versa  Us  Eccleslae  tradillo 
»  scmper  doeuerunt  y>.  Dire  che  il  matrimonio 
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è  annoverato  da*  padri,  iÌa*concilJ,  dalla  tradì- 
«ione  della  Chiesa  fra  i  sacramenti  della  nuova 
legge ,  non  è  io  slesso  »  che  il  dire  «  essere  il 
matrimonio  un  sacramento  della  nuova  legge  ? 
Di  più  cita  il  concilio  in  prova  di  questa  verità 
Il  testo  dell'Apostolo:  SaeramefUwn  hoc  magnum 
eti  :  ego  auiem  dico  in  Christo^  et  in  Ecclesia. 
E  qaesto  il  dice  FA  postolo  del  matrimonio,  in 
qaanto  segno  delVanioue  di  Cristo»  e  della  Chie- 
sa ;  qual  fu  dalla  sua  primillva  inslituzione. 
Onde  secondo  il  costante  insegnamento  della 
Chiesa  quel  matrimonio  »  che  fa  sacramento 
in  UUo  eeneu  sotto  la  legge  di  natura ,  e  la 
legge  scritta;  fu  nella  legge  evangelica  in-' 
nalzato  da  Cristo  all'essere  di  vero  e  proprio 
sacramento  :  come  si  è  spiegato  nella  Prima 
Farle;  ove  anche  si  è  dichiarato ,  come  questa 
ragion  di  sacramento  sussiste  del  pari  non  solo 
nella  più  comune,  ed  autorevole  sentenza»  che 
tiene  1  contraenti  per  ministri  del  medesimo  » 
tna  ancora  di  quelli,  che  hanno  per  condizio- 
ne necessaria  la  benedizione  f  o  intervento  del 
ministro* 

E  qui  giudicherà  il  saggio  leggitore ,  quale 
Ab  la  piò  strana  fra  le  interpretazioni,  con  cui 
hanno  impreso  i  nostri  avversar]  di  stravolge- 
re  la  naturale,  piana ,  ovvia  intelligenza  delle 
voci  usate  da*  padri  tridentini  ne'  loro  canoni; 
ò  quella  di  Launojo  col  voler ,  che  per  lo  no- 
me di  Chiesa  debbasl  intendere  la  podestà  lai  • 
ea,  o  quella  del  moderno  canonico ,  che  tolto 
alla  voce  eonsUtuere  11  suo  significato  di  stabi- 
lire>  vi  surrogò  il  peregrino  concetto  della  tn- 
giunzione  di  un  quasi  precetto  »  che  si  riduce 
alla  facoltà  di  proporre  un  progetto  di  legge  : 
o  finalmente  quella  del  terzo  recente  anonimo, 
che  prende  in  parola  l  padri  tridentini ,  i>er 
aver  detto  matrimonium  in  vece  di  sacramene 
tum  matrimonii  »  in  un  luogo ,  ove  espressa- 
mente annoverano  il  matrimonio  fra  i  sacra- 
menti. E  non  dovrà  meritamente  aversi  per 
disperata  una  causa  ,  che  altro  non  ha  da  af- 
facciare, fuorché  la  stravagante  serie  di  sifl^t- 
U  sofistici  infingimenti ,  peggiore  V  un  del- 
r  altro  ? 

Ora  passiamo  alla  discussione  delF  altro  ca- 
po delle  cavillazioni  »  cui  si  ripiegano  gli  av- 
versar] per  eludere  la  forza  de'  canoni  triden- 
tini, col  detrarre  loro  il  carattere ,  ed  in  con- 
seguenza r  autorità  di  canoni  dommatich 

S-  V. 

lOusione  di  Launojo  nella  distinzione,  che  si  pren- 
de ad  insinuare  tra  li  canoni  dommatici  ,  ed  i 
pretesi  disciplinari  del  concilio  di  Trento  reta" 
tivamente  al  matrimonio. 

Comincia  t^unojo  a  spiegarsi  in  quel  suo 

famoso  trattato  p.l.  art.9  cap.  14.  espressamen- 

.  te  intitolato  Gaieata  praemunitio  ec.  ,  e  ivi  sMn- 

troduce  con  dire  :  «  Sunt  theologi ,  snnt  juris- 

Toaio  V, 


»  consulti ,  sunt  et  quidam  ali! ,  qui  simul  at- 
»  que  conciliorum  canones,  et  decreta  pontifi- 
»  cum  de  re  quapiam  edita  reporiunt,  non  al- 
»  tius  inquisita  re,  statim  colligunt,  canonnm 
»  et  decretorum  materiam  ad  sacerdolalem  or- 
»  dinem  primo ,  et  per  se  pertlncre  ,  eamque 
»  a  civili  magistratu  abalicnandam  prorsus  es- 
»  se.  Id  antem  hominum  geous  falli,  atqne  er- 
»  rare  demoustrandum  est:demonstro  breviter  t. 

Prego  chi  legge  a  stare  attento  al  modo,  con 
cui  procede  Launojo  nel  corso  de'  suoi  ragio- 
namenti: come  dopo  un  inutile  sfoggio  d'eru- 
dizione per  provare  ciò ,  che  da  niun  si  con- 
trasta, esservi  tali  canoni ,  e  decreti  pontifìcj  , 
cjie  vertono  sulla  disciplina;  se  ne  vale  ,  con- 
cludendo da  particolare  a  particolare,  che  tali 
pure  debbano  aversi  li  canoni  emanati  dal  Tri- 
dentino in  proposito  del  matrimonio.  Segui- 
tiamo. 

<t  Quin  manumlssiones  jaris  sint  principum , 
»  nomo  sane  dubitare  potest.  Constantinus  ta- 
»  meo  manumlttendi  potestatem  episcopis  con- 
»  cesslt ,  ut  in  libro  1.  justinìanaci  cod.  tit. 
»  13.  tradituru.  ^qui  riferisce  dae  leggi  del- 
l' imperatore  inserite  nel  codice ,  con  sogginn- 
gere:  «Sozomenus  testimoni  um  praebet  bis  Ic- 
»  gibus  in  lib.  1.  historiae  e.  9.  Constantinug 
»  tres  legés'  tulit,  quibus  decretiti  ut  omnes,  qui  in 
»  Ecclesiis  essent  testimonio  sacerdotum  liberta^ 
»  ti  donati,  in  rempMicam  romanam  adscribe^ 
»  rentur  »  . 

Si  noli  come  dalle  riferite  leggi  di  Costanti- 
no ,  non  meno  che  dall' estratto ,  che  ne  dà 
Sozomcno,  chiaro  apparisce ,  che  l' oggetto  di 
esso  non  era  di  concedere  ai  vescovi  il  diritto 
di  affrancare ,  qual  diritto  ebbero  ab  antico  l 
padroni  Verso  i  loro  servi;  ma  di  ordinare  irt 
testimonio  della  riverenza,  ch'ei  portava  alla 
Chiesa  ,  che  quei  che  fossero  affrancati  nella 
Chiesa  dai  loro  padroni  sotto  l' assistenza  dei 
vescovi,  godessero  do'  diritti  della  cittadinanza 
romana  ,  non  meno  che  se  nell'  affrancamento 
si  fossero  praticate  le  solennità  prescritte  a  tal 
effetto  :  <  Qui  religiosa  mente  in  Ecolesiae  gre- 
»  mio  servis  suis  meritam  concesserint  llber- 
»  tatem  ,  eandem  eodem  jure  donasse  videan^ 
»  tur ,  quo  civitas  romana  sofemnitatibns  de- 
»  cursis  dar!  consuevlt:  sed  hoc  duntaxat  bis, 
»  qui  sub  aspectn  anlistitum  dederint,  placnit 
»  reiaxari  ». 

Così  la  seconda  legge  nel  codice:  da  coi  ap* 
parisce,  che  ivi  non  si  tratta  di  podestà  di  af« 
Rancare  da  concedersi  a'  vescovi ,  ma  di  pri- 
vilegio, per  cui  l'affrancamento  fatto  nella 
Chiesa  sortisse  lo  stesso  effetto ,  che  se  fosse 
fatto  colle  solennità  solite  praticarsi.  Eppure 
non  si  vergogna  Launojo  di  stravolgere  imme- 
diatamente sotto  gli  occhi  di  chi  legge  l' in- 
tento, e  r  oggetto  di  quelle  leggi,  soggiungen- 
do :  «  At  episcopi  post  Jus  manumlttendi  ab 
j»  imperatore  sìbi  concessum ,  de  manumi^slo- 
»  oibus  perinde  sanxeruut  canones,  ac  si  ma- 
^  50 
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»  niHnItlendi  potoBlas  sìbì  juro  proprio  quac- 
»  Sila ,  vcl  divliillas  dala  essel.  W  teslanlur 
»  syoodi  »  qaaram  canones  seqaantar  ».  Ver- 
giamo se  qoe'  canoni  appresenlano  veramento 
quel  senso,  che  vorrebbe  r^unojo  farci  ravvi- 
sare in  essi ,  cioè ,  se  in  que'  canoni  li  vescovi 
si  attribuiscano  la  podestà  di  affrancare,  come 
conceduta  loro  da  Dio. 

Si  cita  in  primo  luogo  il  can*  7.  del  ooncilio 
aransic.  1.  «  In  Ecclesia  manomissos  »  vel  per 
»  testamenlum  Ecclesiae  commendalos  »  si  qais 
»  In  serviiuiem,  vel  obseqninm,  vel  ad  coIona- 
»  riam  conditionem  imprimere  (entaverlt  «  n« 
»  nimadversione  eccleriastica  coerceatar  »•  For- 
se qui  si  fulmina  V  anatema  contro  chi  dica 
non  aver  la  Chiesa  la  podestà  di  affrancare  7 
Più  sinoenynente  vien  rappresentato  V  intento 
del  canone  dal  dotto  Sirmondo  nella  nota  •  che 
vi  appone  (  presso  Labb.  l.  ♦.  col.  709.  edil. 
ven.  ):  <  Ut  manaroltti  a  dominis  servos  in  Ec- 
»  desia  liceret,  ooncessum  est  a  Gonslantino  Ma- 
il gno  •  cnjns  ea  de  re  gemina  lex  est  cod. , 
«  tertiae  aatem  meminit  Sozomenas  lib.  1. 
9  hisl.  e.  9.,  quo  jure  cam  antea  carerei  Afri- 
»  ca«  exemplo  Italiae  postulaAdam  decrevit,  al 
»  est  in  synodi  africanae  can.  3t.  et  49.  :  Pia- 
»  Cìiit  f  ut  de  manumitsionilms  in  EecUsia  ce<a- 
»  orami»!  »  aò  imperatore  peitUur  •  .  •  •  AHI  li- 
»  bertos  saos  Ecclesiae  morientes  commenda- 
9  bant.  De  qaibns  in  concilio  11.  matiscon.  can. 
»  7.  et  in  Toletano  IV.  e.  72.  Ulrosqne  sjno- 
»  das  vexari  a  quoqoam  vetat  ».  Che  ha  da  fa- 
re colla  podestà  di  affrancare  i  servi  altra!  la 
proibizione,  che  fanno  i  vascovi  di  non  vessa- 
re ingiustamente  que*  liberti ,  che  furono  nella 
Chiesa  da*  loro  padroni  legittimamente  affran- 
cali? 

Non  altro  vien  disposto  ne'  canoni  de*  conci- 
Ij  sujssegaenlemente  citati  da  Launojo  »  nel 
can.  33.  del  concil.  arelat.  IL,  nel  7.  dell*  Au- 
relian.  V.  •  e  nel  7.  del  Matiscon.  II. 

Vanamente  pertanto  soggiunge  Launojo  : 
«  En  conciliorum  plurium  canones ,  quorum 
»  materia  in  jure  civili  piane  con^istit  :  inae- 
»  diflcantnr  legibus  •  qnas  Constantinus  impe- 
li rator  tulit.  Quid  enim  magis  ad  jus  illud 
»  pertinett  quam  vindicatio  in  libertatem  ,  et 
19  causae,  quae  ex  ea  nascuntur  ?  Quid  mlnus  » 
9  quam  asserito  haec,  et  mannmissio  superna- 
»  turalem  ad  flnem  de  se  ipso  referlur  ?  Et  ta- 
li meo  qnldquid  id  est ,  totnm  sacris  concilio. 
»  rum  canonibns  commnnitur  ». 

Ma  in  che  modo  cemmunitur  7  Forse  neiras- 
sumere  la  podestà  dell*  affrancare  i  servi  altrui» 
o  di  dai^  a  questi  sotto  tale,  o  tale  condizione  i 
diritti  della  cittadinanza  romana  t  Nulla  meno: 
ma  bensì  a  vietare  le  violenze  attentate  iniqua- 
mente^ed  la  odio  della  Chiesa  contro  quei  liberti, 
che  in  virtù  della  legge  di  Costantino  aveano 
legittimamente  sotto  la  presidenza  de'  vescovi 
acquistati  li  diritti  della  libertà.  £  non  è  for- 
se materia  propria  della  Chiesa  il  vietare  le 


ingiurie  •  ohe  le  si  fanno  da*  suoi  flgUueU».  e 
rlprimerle  in  modo,  che  il  refrattario  tecUiiiuH* 
ea  onimadveriiQne  eoercealurt  Niuo  vestigio  vi 
ha  nertanto  in  que*  canoni ,  onde  appaja  »  ohe 
ablnano  voluto  que*  padri  assumerai  alcun  di* 
ritto  in  quello ,  che  alla  podestà  spettava  del- 
rimperatore:  ma  bensi  in  quel  celebre  conciflo 
arausicano  deiran.  41-1. ,  e  nei  seguenU  spicca 
un  illustre  monumento  dell*  ecclesiastica  podo* 
sta  coercitiva  »  che  compete  al  pastori  della 
Chiesa.  E  cosi  vano  e  ridicolo  riesce  il  magi-, 
strale  tuono,  con  cut  si  fa  Launojo  ad  avvertir* 
ne ,  che  €  faciendus  est  canonum  delectus  o& 
»  obloctOy  et  fine ,  quem  illi  sptctaat  :  hinc  o- 
»  portet  perspicere ,  num  sanciti  sint  in  male» 
»  ria  spirituali,  vel  civili ••  Quasiché  ne* so- 
praccitati canoni  vi  fosse  ombra  di  ambigaità 
in  tal  proposito  ;  e  grande  esame  si  riehledes-^ 
se  per  distinguere  ciò,  che  appartiene  al  dirit- 
to dell'affrancamento»  stabilito  dalla  legge  impe- 
riale, e  ciò  che  appartiene  al  diritto  della  Chiesa 
di  vietare,  e  reprimere  eoo  ecclesiastica  animadt> 
versione  le  violenze  usate  contro  I  liberti»  a  lei 
raccomandali»  e  legittimamente  affrancali. 

Ma  veggiamo  la  conseguenza  »  cui  mirava 
Launojo;  conseguenza  non  meno  illusoria»  che 
il  ragionamento,  da  cui  la  deduce:  «  At  enita 
»  (  segue  egli  a  dire)  ut  vere ,  afHrmateque  di- 
»  ci  nequit,  relalos  de  manumissione  aranslca- 
»  ni,  arelatensis,  aurelianonsis ,  et  matisconon- 
»  sisconcilii  canones  ex  se  ipsis  spiritaales  esse, 
»  vel  ab  imperatorum  legibus  non  pendere  : 
»  sic  et  vere,  afllrmateque  dici  nequit  »  relalos 
»  supra  agatbensis»  epauaensis»  et  aurellanen'^ 
9  sis  concili!  canone»  de  matrimonialibus  im- 
»  pedimenlis  ex  se  ipsis  spirituaies  esse ,    veL 

»  ab  imperatorum  legibus  non  pendere 

n  Neque  enim  agathensb  »  epaunensis  »  et  au- 
»  relianensis  coocilii  canones  de  connubiali- 
»  bus  impedimentis  expressius  loquuntnr ,  ac 
»  diserlius,  quam  arausicani»  arelatensis»  aui 
»  relianensis»  et  matiscoaensis  concilii  canonea 
»  de  servornm  manumissionibus  loquantur. 
»  Hanc  comparationem  premimua»  et  orgemus» 
»  in  hac  habitamus,  et  qniescimns  ». 

Troppo  male  si  appoggia  Launojo  sulla  pre- 
tesa conformità  dei  canoni  riguardanti  le  ma- 
numissioni» ed  i  canoni  riguardanti  gì*  impe- 
dimenti matrimoniali  :  troppo  insigne  il  diva- 
rio» che  passa. fra  gli  uni ,  e  gli  altri.  Si  è  On 
qui  esposto  »  quanto  sia  diverso  il  tenore  de* 
primi  dall*  aspetto,  sotto  il  quale  egli  vorrebbe 
farli  apparire;  e  quanto  àgli  altri,  se  vorrà  chi 
legge  ricorrere  a  quanto  si  ò  detto  nel  ^  W\ 
della  Prima  Parte  (p.  371  esegg.)  contro  Launojo» 
ne  ravviserà  facilmente  la  diversità  per  molU  ca- 
pi, che  basterà  pertanto  accennare  qui  somma- 
riamente, i.  Quanto  alli  concilj  agatense  »  epan- 
nense»  aurelianense  I.  non  può ,  come  vuole 
Launojo»  derivarsi  dalle  leggi  Imperiali  la  for^ 
za  delle  ordinazioni  loro  sopra  gV  impedimen- 
ti,   posciachè  negli  anni  SOL  51 1.  517.»  ni^' 
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quali  furono  celebrati  qne*  eoncilj ,  Agde  sot- 
toposta era  al  re  Visigoti ,  Epaona  ai  Borgo- 
gnoni 9  Orleans  a*  Franchi  •  come  anche  nota 
Sirmondo  (  annoi,  sai  oonc.  epaon.  presso  Labb. 
I.  V.  coI#  710.  edit.  ven-  ):  «  Ut  agaihense  cou-^ 
»  ciliam  eoram  (  episcoporam  )   tantam  fnil  ^ 
9  qui  .Wisigothornm  Imperio  parebant ,  et  aQ*" 
»  relian.  I.  dumtaxat  eorum  •  qai  sub  Franco* 
y  rnm  erant  potestate»  sic  ad  Bpaanenae  ii  lan- 
V  tommodo  convenerant  ,   qsi  Bargaodtoaam 
li  flnibas  contlnebantor  ».  %   M<^a  meno  puìy 
riferirsi  alle  leggi   imperiali   i*  impedimento 
dell'  affinità  In  primo  grado  stabilito  nel  con* 
Olilo  eliberltano  ;  che  però  il  dotto  ginrecon* 
gallo  Fernando  Mendoza  stimò  esser  qael  de- 
creto del  concilio  il  primo  emanato  in  tal  pro- 
posito. 3.  Non  ammette  replica  la  testimonian- 
za di  8.  Basilio  nel  ripetere,  che  fa  dall' auto- 
rità de'  santi  padri  la  disciplina»  che  avea  for- 
za di  legge  nella  Chiesa ,  nel  riprovare  siffat- 
te nozze  non  solo  come  illecite  t   ma  anche  ln« 
valide  ;  giacché  in  quelle  si  ordinava  la  sepa- 
razione de*  pretesi  conjugi ,  eolia  qutie  firase  $i 
esprimeva  anticamente  la  nullità  ^  comeJI  con-* 
fessa  r  autore  del  novello  sistema  voi.  I.  pag. 
t29.  '4.  Adunque  la  Chiesa  ha  in  sé   ricono* 
scinta  la  podestà  di  stabilire  Impedimenti ,   e 
impedienti ,  e  dirimenti,  indipendentemente  é9ì* 
)a  podestà  civile  ;  il  che  non  si  verifica  riguar- 
do alle  manumissioni,  e  alli diritti  di  cittadinanza 
romana  in  favor  de*  liberti.  5.  Falso  è  pertanto, 
ohe  abbia  giammai  la  Chiesa  riconosciuto,  che 
la  costituzione  degl*  impedimenti  sia  di  ragio- 
ne puramente  civile  ,  nò  appartenga  jure  prO" 
pria  alla  Chiesa.  6.  Quindi  stranissima  cosa  ella 
è,  che  un  dottore  cattolico,  quale  si  professava 
Launojo,  siasi  indotto  a  fkr  suo  1*  errore  di  M. 
A.  de  Doroinis  nel  ridurre  il  coiHratto  matri- 
moniale alla  classe  di  ogni  altro  contratto  me- 
ramente civile,  quale  si  ò  il  contralto  di  com- 
pra e  vendila  ;  come  egli  in  proprj,  e  forma- 
li termini  si  esprime  (  parie  1.  art.  1.  e.  9.  ): 
«  Eadem  est  ratio  contractns  matrlmonii,  quae 
»  vendllionis  aut  emptionis  ».  Bppore  la  ra- 
gione, su  cui  si  (bnda  per  togliere  alla  Chiesa 
V  autorità  di  fare  impedimenti  dirimenti ,  ed 
attribuirla  privativamente  alla  podestà  civile,  si 
è,  (  p- 1.  art.  3.  e.  \%  )  che  non  avendo  l'ordine 
sacerdotale  alcuna  presidenza  «  in  lis  quae  per  se 
n  cum  ad  ofllcium  naturae,tum  ad  ofiìcium  com- 
%  manitatispertioent;sic  Jus  non  habent  reddendl 
»  porsonas  inhabiles  in  utrumqueofflcium,  quod 
»  ordinis  mere naturalis est ,  nec  dose  ipso  ad 
»  supernaturalem  finem  tendit  ».  Adunque  in- 
tanto sostiene  l^aunojo  non  potersi  dalPord^ 
ne  sacerdotale  stabilire  impedimenti  dirimenti 
il  matrimonio,  in  quanto  suppone  esser  queste 
contratto  ristretto  entro  i  termini  dell'ordine 
l>uramente  naturale,  e  civile.  Ma  come  mai  può 
ciò  verificarsi  di  un  contralto ,  che  nella  sua 
f^ima  instltuzfone  fu  da  Dio  sollevato  al  di  so- 
pra di  ogni  naturale ,  e  civile  oootratlo ,  col- 


rimprimero  In  esso  Tattgusto  segno  dell*  unio- 
ne di  Cristo  colia  Chiesa  ?  che  indi  fu  da  Cristo 
sublimato  ali*  esser  di  sacramento  ?  che  trai 
cristiani  ò  diretto  non  meno  alla  pia  educazio- 
ne, che  alla  procreazione  della  prole  ?  Convie- 
ne, che  colla  solila  sua  incoerenza  si  fosse  Laa« 
nojo  dimenticato  dell'approvazione  data  da 
lai  (  p.  1.  art.  1.  e.  t.  2.  3.  )  alia  dolLrina  di 
s;  Tommaso,  tratta  dal  iib.  4.  Coni.  Gent.  e. 
7S.  «  ove  ii  santo  dottore  esponendo,  e  distin- 
guendo i  tre  fini ,  ai  quali  è  ordinato  il  ma- 
trimonio, dopo  aver  detto  >  che  egUò  officiane 
noluros ,  In  quanto  ò  ordinato  alla  perpetuità 
della  speeie;  e  che  In  quanto  ò  ordinato  ai  be- 
ne politico»  soggiace  ali*  ordinazione  della  leg- 
ge civile,  soggiunge:  in  quaMum  igilur  ordina* 
Uir  ad  bonum  Eccleiiae ,  oportel  quod  subjaeeat 
reffimini  EecUiiae:  ordinazione  che  per  ciò  stes- 
so tende  ad  un  fine  soprannaturale;  sia  In  quan- 
to il  matrimonio  è  diretto  alla  cristiana  insti* 
tnzione  della  prole;  sia  perchè  il  contratto  ma* 
Irimoniale  è  la  materia  prossima,  in  cui  per/1- 
eitur$aeram$ntnin,  come  si  è  rilevato  contro  la 
Spalalense  nel  S-  V«  della  Pr«  P.  (  p.  357  e  segg.  ). 
Che  però  Taulore  stesso  del  novello  sistema  (voi» 
S.  p.  201,  )  si  lasdò  cader  dalla  penna  questa 
significante  confessione:  «  Ed  a  vero  dire  sembre- 
a  rebbemi  assai  strano,  che  la  Chiesa  non  pò* 
»  lesse  fiaur  leggi  di  sorta  alcuna  salta  maniera 
a  di  prestare  a'  sacramenti  la  materia;  dei  che 
a  non  havvi  forse  cosa  più  saera  fra  gli  ogget- 
»  ti  dell'  esterna  religione  »,  Adunque  per  ne- 
gare alla  Chiesa,  in  quanto  comprende  il  ceto 
sacerdotale,  la  podestà  di  fare  impedimenti  di- 
rimenti, si  fonda  Launojo  in  una  supposizione 
manifestamente  erronea  ,  cloò  che  il  contratto 
matrimoniale  fra*  cristiani  medesimi  sia  un 
eonlratto  di  ordine  puramente  naturale ,  e  ci- 
vile. 

Dojpo  qoesto  apparato  di  false  supposizioni 
procede  Launojo  a  decidere  francamente  dover- 
si  li  canoni  tridentini  riguardare  quali  decreti 
spettanti  alla  disciplina,  non  al  domma.  Così  e- 
gli  p.f  •art.4.c.4.«  Porro  non  ante  tollam  manum 
»  de  tabula,  qaam  observaverim  eos  falli  gra- 
»  viter,  qui  propter  dictum  anatema ,  tridenti^ 
•  nos  eanones  non  ad  disciplinam  tantum  ,  sed 
a  etiam  ad  fidem  pertinere  docent  :  quasi  vero 
ji  canon  in  disciplinae  causa  editus  analhemata 
»  munirlnonpc^t.NescieriintGregorìum  junio- 
»  rem,  cum  quasdain  circa  matrimonium  leges 
É  negligi  perspiceret,utiÌlaedlllgentiuscustodl- 
»  renlur  quam  aniea,  in  romano  concilio  decre- 
»  la  baec  condidisse  :  Si  qui$  eammatrem  spiri* 
»  tuaiem  duxerU  in  eoniugia  ,  anathema  sit:  si 
»  quiscon»oàrincwisuamduifferitinoùnjugio,ana' 
B  thema  sì^Quis  autem  propter  denuntialum  a- 
a  naihema  duplex,  dogma  fide!  daplex  a  Gregorio 
a  oonstitnium  assereret?  Spectandum  est  in  pri- 
s  mia,  utrum  canonia  materia  ftdei  dogma  fe- 
»  rat;  non  enim  potest  quidlibet  In  dogma  ca- 
»  thoHcum  evadere  »• 
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Opportano  avvertimento.  Distingalamo  dan- 
qae  le  materie ,  ohe  appartengono  alla  disci- 
plina,  e  le  materie  doltr inali  »  che  possono 
appartenere  al  domma.  Materia  spettante  alla 
disciplina  sono  le  leggi,  che  prescrivono  sem* 
plioemente  ciò,  che  sia  da  farsi,  o  evitarsi  ;  e 
che  siccome  adattabili  alle  circostanae  de*liio« 
ghi,  e  deUempI ,  sono  di  lor  natura  variabili. 
Materia  spettante  alta  dottrina»  e  perciò  disaa 
natara  dommalioa,  che  per  ciò  stesso  pnò  ca- 
dere sotto  il  domma,  si  è  il  dichiarare^  a  chi 
per  institnzlone  divina  spelli  la  podestà  di  for- 
mare le  leggi  della  disciplina.  Posta  questa  di- 
stinzione, manifesta  si  rende  la  differenza,  ohe 
passa  tra  li  canoni  del  concilio  romano  allega-* 
ti  da  Launojo,  e  li  canoni  del  Tridentino  sopra 
grimpedimenli  dirimenti.  Li  canoni  deloonei- 
lio  romano  impongono  la  pena  dell'  anatema, 
ossia  della  scomunica  alli  trasgressori  di  una 
legge  di  già  stabilita ,  ed  è  ben  ohiaro ,  che 
rimposizione  di  una  tale ,  o  tale  pena  più  che 
altra,  è  materia  di  disoiplioa ,  e  non  già  nna 
formale  dichiarazione  in  materia  di  dottrina. 

Air  incontro  li  canoni  tridentini  non  si  fer-* 
mano  in  costituire  impedimenti  dirimenti,  e  a 
decretare  pene  contro  i  oonlravventori,  ma  d^ 
fmisoono  Eccleiiam  poMsH  ,  Ecelesicmh  foise  : 
dichiarazione  ,  che  non  contiene  una  semplice 
logge  precetiiva  da  osservarsi ,  ma  un  articolo 
di  dottrina  da  profossarsi,  e  cui  non  si  possa 
contraddire  sonaa  diventare  anatema.  Non  ò 
dunque  il  canone  tridentino  una  semplice  ordi» 
nazione,  regolatrice  della  disciplina;  ma  la  de^ 
finizione  di  un  punto  dottrinale,  da  som  mini*» 
strare  la  materia  di  un  canone  dommatico. 

E  ohe  tale  infatti  sia  stato  l'intento  de*padri 
tridentini  oe  lo  dichiara  espressamente  lo  stes* 
fio  oonciiio.  i.  nel  titolo  che  porta  in  fronte  la 
sess.  21.  Doetrina  de  sacramento  matrimonui  ti- 
tolo che  appalesa  V  intento  del  oonoilio  di  di* 
chiarare  la  doUrina,  e  non  soltanto  di  regola^ 
re  la  disciplina,  come  il  fa  ne'deoreti  seguenti 
sotto  il  titolo  De  reform.  mcUrim, 

2.  In  tutto  il  tenore  del  dottrinale,  che  ser- 
ve di  preambolo  a'  canoni  ;  ove  dopo  avere  il 
concilio  esposto ,  e  deploralo  il  guasto  delle 
empie  dottrine  prodotte  dai  novatori ,  ed  ere- 
tici di  queHempi  circa  il  matrimonio  »  spiega 
in  fine  r intento  suo  nel  decretare  gli  ana te- 
matismi, ohe  immediatamente  segoono:  «  Qno- 

>  rum  temeritati  sancta,  et  universalis  synodus 
j>  cupieng  oocurrere,  insignìores  praedictorum 
ì>  scliismaticorum  haereses,  et  «rrores,  ne  plures 
3»  ad  se  trahat  perniciosa  eorumcontagio,extermi- 
ifi  uandos  duxit,  hos  in  ipsos  haereticos,  eonim- 

>  que  errores  deceroens  analhematismos  ».  Ove 
chiaio  sì  scorge  rinteoto del  concilio  di  vibrare 
j  suoi  anatematismi  contro  V  ereticali  dottrine 
sparse  dagli  eretici,  e  scismatici;  e  di  canoniz- 
zare in  conseguenza  altrettante  verità  domma- 
tiche,  quanti  sono  gli  errori  anatematizzati  io 
que*  canoni.  E  chi  potea  meglio  spiegtfe  ^la 


mente  del  concilio  »  che  11  €oncHlo  medesimo  ? 
3.  Altro  non  meo  certo  argomento  dello  stes- 
so Intento  uè  porge  ciò,  che  avvenne  alla  let- 
tura del  caa.   9.  sess.  13.  (de  sacrostncto  Ea* 
charistiae  sacramento  )  concepito  in  questi  ter- 
mini :  «  Si  quis  negaverit  omnes,  et  singnios 
»  Ghristi  fideles  utriusque  sexus,  cum  ad  annoa 
»  discretionis  pervenerint»  teneri  singulis  an- 
»  nis  saltem  in  Pasohate  ad  communicandnnx 
»  juxta  praeceptum  aanctae  matris  Ecclesiae  » 
»  anathema  sit  ».   Da  qualche  teologo  fu  rile- 
vato, che  trattandosi  di  precetto  non  div1no,ma 
ecoleslastico,  TarUcolo  opposto  dovesse  pintlo^ 
sto  notarsi  come  soismatioo,  che  come  eretico. 
Segno  di  già,  ohe  s'intendevano  proscritti  coma 
eretici  gli  articoli,  ai  quali  si  apponeva  V  ana- 
tema. Pure ,  come  riforisce  Natale  Alessandro 
(art.  8.  de  sess.   13.  decretis):  «  Sed  reliquos 
»  oonsessus  anathemate  damnandum  putavit  « 
»  in  quod  postoa  omnes  convenere  :  quod  ne- 
»  gans  ChristiGdeles   hoc  Ecclesiae  praeoepto 
»  obligari,  neget  consequenter  traditam  Eocle- 
n  siae  a  Christo  potestatem  leges  condendi  ad 
»  fidelium  salutem  promovendam  :  quod  certe 
»  haerellcom  est  ».  Adunque  per  universale,  ed 
unanime  consenso  de'  padri  fu  giudicato ,  die 
col. decretare  l'anatema lismo,  l'articolo  fosse,  e 
dovesse  intendersi  proscritto  come  eretico.  E  ciò 
ben  meritamente.  Imperoochè   sebbene  il  pre* 
celio  della  comunione  annua  spetti  ad  una  leg« 
gè  di  disciplina  ;  non  è  oggetto  di  disciplina» 
ma  di  pretto  domma  la  podestà  della  Giiesa  di 
obbligare  i  fedeli  all'osservanza  de'dnoi  precet» 
ti.  Onde  col  negare ,  che  siano  tenuti  il  fedeli 
alla  comunione  annua  soUem  nella  Pasqua  i'ud?- 
in  praeeeptum  sanctae  mairi»  Eed^ia»^  si  vìenft 
a  negare  alla  Chiesa  la  podestà  d'imporne  l'olv 
bligo  colle  sue  leggi,  quod  certe  haeretieume$t^ 
Lo  stesso  ad  evidenza  si  verifica  ne'canoni  3.,  e 
4.  della  sess.  21.  diretti  non  solo  a  confermaa 
re  grimpcdimenti  stabiliti,  che  è  cosa  di  disci* 
plina,  ma  principalmente  a  definire  il  domma 
della  podestà^  che  ha  la  Chiesa  di  slabilirli,di*> 
chiarando,  Eccleeiam  potuie$e  ,  Eedesiam  possa. 
Cosicchò  la  parte  precettiva  concernente  alla  di^ 
Bolplina,  nulla  toglie  o  pregipdioaalia  parte  dom« 
matica,che  definisce  rautorità^che  ha  la  Chiesa 
di  stabilirla.  Autorità,  che  è  oggetto  di  domma» 
cui  voler  contraddire ,  certe  haereticum  e$t. 
.    Oltreché  può  facilmente  osservarsi,  come  in 
tutto  il  corso  delle  sessioni  si  prefissero  i  padri 
tridentini  di  spiegare  »  e  dich(arare  espressa- 
mente 1  dommi  cattolici^  notando  cogli  anate- 
matismi come  eretiche  le  dottrine  proscritte  nel 
rispettivi  oanooi.  Così  nelle  parole  premesse  alU 
canoni  della  dt.  sess«   13«  <  Quoniam  autem 
»  non  est  satis  veritatem  dicere ,  nisi  detegan- 
»  tur ,  et  refellantur  errores  ;  placuit  sanctae 
»  syjiodo  hos  oanones  snbjungere  ,  ut  omnes^ 
»  jam  agnita  catholica  doctrina,  inlelligant  quo- 
»  que,  qnae  ab  iUis  haereses  caveri,  vilarique 
»  debeant  j». 
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Ora  qsl  iollopònIaiÉio  «Ila  oon^Oeraklone  di 
ebf  legge,  goal  giudìzio  abUa  da  fimnaral  del- 
raHimo  argomento,  serbato  da  Laaoojo  qual  ar^ 
me  di  riserva  da  finire  la  questione»  ed  ìmgot* 
re  silenzio  a  etiianqae  venisse  voglia  in  avve- 
Bire  di  rivendicare  ali!  canoni  tridentini  la  for- 
za di  decisioni  dommaliche  intorno  alla  pode* 
sta  di  stabilire  impedimenti  dirimenti  :  «  Cae- 
»  terum  (cosi  egli)  ex  iis»  qoae  in  articoli  Ili. 
»  capite  XIV.  de  mannmissione  disseraimos , 
»  formari  potest  simiiis  tridentino  canoni  ca- 
li non  hic:  Si  quii  dixerit  Ecde$iam  non  po- 
it  tuisse  89rvoi  tnofiumiUere,  vel  in  iis  manumit' 
»  tendis  errare  ,  anàthema  eit  ;  et  Sic  formatas 
»  canoa  homines  loqoaeiter  litigiosos  compri* 
n  met,  et  in  officio  dispatàttonis  Jnstae  conti- 
»  nebit  ».  E  cbeT  Un  canone  fittizio,  formato  a 
capriccio  da  Lannojo  sulle  manamissioni,  cbe 
nulla  ba  di  simile  neppure  agli  antichi  canoni 
emanati  in  tal  proposito,  oe*qaali  neppure  ve« 
atlgio  vi  ba  del  Si  quii  éixerit  contro  i  negan-. 
U  ia  podestà»  ma  soUanlor intimazione  della 
scomnnica  contro  gì*  inginsil  oppressori  »  come 
al  è  ampiamente  dichiarato  di  sopra;  si  vorrfii 
fer  simile  alli  canoni  tridei^ni,  ^'qaali  dspres^ 
samente,  e  formalmente  si  d^aisce  l' autorità 
ebe  ba  la  Chiesa,  di  stabiUre  impedimenti  diri- 
menti ?  Qual  canone  non  si  potrà  eludere  con 
siffatle  inettissime  arguzie? 

Bsnsl  noi  soggiugoeremo  un  invincibile  argo- 
mento della  dommallca  irrefragabile  aotorità 
de*canoni  tridentini,  trailo  non  già  dal  nostro 
cervello,  che  noi  non  pretendiamo  emulare  IV 
carne  di  Lannojo,  ma  dal  consenso  universale 
della  Chiesa.  Ella  è  cosa  di  notorietà  pubblica, 
come  terminato  cbe  fu  il  concilio  di  Trento,le 
dottrine  tutte  definite  ne*canoni  furono  univer* 
salmente  avute  come  altrettanti  articoli  di  fede 
in  tutto  il  cattolicismo;  e  riprovate,  edabbomi- 
nate  come  altrettante  eresie  le  dottrine  con- 
trarie, anatematizzate  ne*canoni.  Risulta  questo 
unanime  consenso  da  que^moUi,  e  molti  conci- 
)J  provinciali  celebrati  nelle  varie  parti  del 
mondo  cattolico,  riferiti  da  Natale  Alessandro. 
Servono  a  confermare  la  slessa  «verità  le  oppo- 
sizioni ,  che  si  fecero  da  certi  magistrati  alla 
pubblicazione  del  medesimo;  poiché  quelle  op- 
posizioni riguardano  soltanto  alcuni  pochi  pun- 
ti di  disciplina,  con  presi  sotto  i  decreti  defe^ 
fùrm. ,  né  questione  si  mosse  giammai  circa  i 
dommi  definiti  ne'canoni.  Chiunque  pertanto  vo- 
glia derogare  alli  canoni  tridentini  la  forza  e  l'au- 
torità di  decisioni  dommaliche ,  non  dee  avere 
ribrezzo  di  convenire,  che  dal  concilio  di  Trento 
fino  attempi  di  Launojo  sia  caduta  la  Chiesa  uni- 
versale, e  giaciuta  in  questogravlssimo  errore,  di 
tener  per  verità  di  fede  certi  artico1i,che  sono  er- 
rori, e  di  rigettare  quali  eresie  certi  articoli , 
che  sono  schiette  verità.  Ed  ecco  svanita  T  In- 
defettibilità della  Chiesa.  Ecco  altresì  in  qual 
abisso  vengono  a  terminare  le  novità  lannoja- 
ne>  e  de'partitantl. 


$*  VI. 


Lauiffrità  propria  e  indipendènte  della  Chitea, 
neWapporre  impedimenÉi  dirimenti^  vindieala 
colla  dommatieade/U^ztùne  del  Tridentino  eon^ 
troli  nàtemi  iì  di  Launojo  »  che  del  novello 
tcriltore. 

Posto  qual  Incontrastabile  principio,  fondato 
sulla  base  immobile  drìla  Chiesa,  che  li  cano- 
ni tridentini  relativi  al  matrinaonio  sono  al- 
trettante decisioni  dommaliche;  ne  viene  in 
conseguenza  esser  domma  cattolico,  che  ha  la 
Chiesa,  pi^sa  per  Tordine  sacerdotale, /urs  pro- 
prio la  podestà  di  fare  impedimenti  dirimenti, 
senza  che  vi  abbisogni  l' annuenza  ,  o  assenso 
de*sovrani,  col  spetti  come  alteri  personae  Ecde- 
iiae  la  podestà  di  stabilirli;  oppure  si  richieda, 
il  simultaneo  concorso  de*  medesimi ,  come  in- 
trinsecamente necessario  a  produrre  T  impedi- 
mento ,  coma  vuole  il  citato  canonico.  Impe«* 
rocche  proprio ,  ed  essenziale  earattefe  di  un 
domma  cattolico  egli  è,  che  in  esso  si  coiitett- 
ga  una  verità  del  tutto  immutabile }  in  guisa 
ohe  la  proposizione ,  con  cui  si  enonzla  ma 
qoalsisia  domma  cattolico ,  sia  tale  da  doversi 
verificare  in  ogni  tempo;  e  cbe  sieeomeè  vara 
nel  tempo  presente ,  in  cài  vien  definita ,  ceti 
sia  stata  sempre  vera  per  lo  passato,  né  possa 
cessare  di  essere  vera  neiravvenire.  Ora  se  la 
podestà,  che  il  concilio  definisce  competere  al- 
la Chiesa,  non  le  competesse  Jure  proprio ,  ma 
soltanto  per  assenso  ,  connivenza ,  o  concorso 
4ei  principi ,  non  sarebbe  stato  sempre  vero 
per  Io  passato  Becleeiam  potuietCf  e  potrebbe  ce»> 
aare  di  esser  vero  neiravvenire  Beeleiiam  pone 
apporre  impedimenti,  dirimenti  il  contratto  ma- 
trimoniale. Non  sareblM  stato  vero  per  lo  pas- 
sato ,  e  massimamente  In  que*primi  secoli  di 
atroce  persecuzione  ;  ne*qnali  non  può  dirsi, 
che  li  sovrani  prestassero  annuenza  ,  o  concor- 
so alle  leggi  di  nna  Chiesa,  che  anzi  cercavano 
di  sterminare,  ed  abolire  per  ogni  mezzo:  po- 
tret^be  cessare  di  esser  vero  neiravvenire,  qua- 
lunque volta  velassero  i  principi  a  ritirare  Tan- 
nnenza,  o  concorso,  da  coi  si  fa  dipendere  la 
podestà  della  Chiesa.  Anzi  neppure  sarebbe  n- 
niversalmeate  vero  al  presente ,  cioè  relativa- 
mente alli  cristiani  sudditi  dei  principi  info'» 
deli,  o  acattolici;  ne'domlnj  de*quali,  mancan- 
do la  connivenza,  assenso,  o  concorso  de'prin« 
cipi  >  non  avrebbe  la  Chiesa  la  podestà  di  ap- 
porre impedimenti  contro  il  tenore  delle  leggi 
veglianti  in  quelle  parti.  Cosicché  sarebbe  sem- 
pre in  arbitrio  della  podestà  laica  il  fkr  sl,che 
un  canone  dommatico  d' immutabile  verità  si 
tramutasse  ad  ogni  cenno  di  vero  in  falso ,  di 
falso  in  vero.  Cosi  apparisce  la  falsità  degli  op<> 
posti  sistemi;  qual  fa  già  con  tanta  forza  rile- 
vata, e  posta  nella  più  chiara  Iure  di  evidenza 
nel  luminosissimo  bre^'e  diretto  dalla  santa  me* 
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moria  di  Pio  VI.  al  cardinale  arcivescovo  di 
Malioes  sotto  li  2.  febbrajd  1782. 

Fa  ribrezzo  in  vero  Tessersi  potuto  scrivere 
da  un  sacerdote,  professante  il  cattolicisinos  dò» 
che  si  legc»e  nel  voi.  1.  p.  29.  delia  citata  o- 
pera  dal  diritto  m;.  «  fi  massima  »  che  le  san- 
V  ziooì,e  gli  stabilimenti  disciplinari  della  Ghie- 
»  sa,  anche  radunata  in  un  concilio  universale, 
»  in  que'  paesi ,  dove  dalla  pubblica  autorilà 
»  non  sono  accettati,  ivi  non  obbli^tano,  e  non 
»  sono  leggi ,  e  la  coscienza  non  vi  è  impegna- 
li la  ».  E  che?  Non  era  legge  il  decreto  disci- 
piioare  promulgato  dal  concilio  apostolico,  per 
oracolo  dello  Spirito  Santo ,  né  avea  forza  di 
obbligare,  ed  impegnare  la  coscienza  de'fedeli , 
perchè  non  accettato  dalla  pubblica  autorilà?  E 
Bon  è  ciò  lo  stesso,  che  negare  allo  Spirilo  San- 
to rantorità  d'impegnare  le  coscienze  senza  Tan- 
mienza  deUa  podestà  laica  ?  Non  sono  stabi- 
limenti disciplinari  li  precetti  del  digiono ,  e 
deir  astinenza  di  certi  cibi  in  certi  lempi;  del 
dover  assistere  al  sacriflzio  neMl  festivi ,  della 
confessione  anii«a  »  della  comnnion  pasquale  ? 
E  vorrà  Faulore,  che  ne*paesi  ».  ove  quegli  sta-» 
bilimenti  non  sono  accettati  dalla  pubblica  au- 
loriAà,  non  abbiano  la  forza  di  obbligare  la  co- 
scienza deTedeli  Ivi  dimoranti ,  ovunque  ab^ 
blane  il  comodo  di  osservarli?  Come  non  ha 
temalo  TaiMore  d*lBcorrere  ueiranatema  fulmi-. 
nato  dal  concilio  di  Trento  sess.  6.  e.  20.  eon- 
tro  chi  dica  non  esservi  Tòbbligo  di  osservare 
imnég$a  Dei,  H  Eeeteeiae? 

RioMUìe  a  dichiarare  im  canone  del  concilio 
kleraneose  I.  recato  da  quell'ancore  in  prova, 
che  abbia  la  Chiesa  riconosciuta  la  necessità  di 
appoMlarsi  aUautorità  de'sovrani  per  islabili- 
ee  gì' impedimenti  matrimoniali  s  «  La  stessa 
»  Chiesa^  dice  egli  voi*  1.  p.  17.,  anche  raduna- 
»  la  ae'concilj,  apertamente  vi  si  appoggia.  CofH 
)*  jìmciionee  cetisanguineonm  fieri  prohièetnue  f 
n  disse  già  il  concilio  laleranense  1.  tenutosi 
»  neiran.  1123.  (canone  S.);esui|ual  ragione? 
a  Quia  eoe  et  divinae^  ei  eaeouli  légee  prokibent* 
»  Vedete  come  un  concilio  non  ebbe  difllcoltà 
»  di  render  ragione  di  una  sua  proibizione  > 
»  anche  perchè  precedufa  dalia  proibizione 
p  delle  leggi  secolari  ». 
.  A  dileguare  la  dlfilcoUà  basta  riferire  per 
intero  il  ertalo  canone.  <  Conjunctiones  consan? 
»  gulneorom  fieri  prohibemus:  qnoniam  eas  et 
»  ^ivinae,  et  saecnli  prohibent  leges.  Leges  e« 
»  nim  divinae,  hoc  agentes ,  et  eos  qui  ex  eis 
»  prodeunt ,  non  solum  ejiciunt ,  sed  maledi-; 
»  ctos  appeUant;  leges  vero  saeculi  infamesla« 
»  les  eos  vocant ,  et  ab  haereditate  repellunt< 
9  Nos  itaque  patres  nostros  sequenles,  ioGamia 
p  eos  nolamus,  et  infomes  esse  censemus  ». 

.  Il,  concilio  conferma  una  proibizione  già  fat-» 
la  d^ii  padri.  Noe  itaque  patres  nostros  sequen^ 
tee:  sot(u  il  qual  nome  di  padri  niun  uomo  di 
^uoo  senso  crederà,  che  i  padri  itbbiano  voluto 
À^Doi^riC  i  piioeipi  del  secolo  j  anzichà  i  lor# 


làaggioti  mir  ordine  pontlibaie.  Ramtenta  le 
le|;gi  divine  dell' antico  lestameolo,  proibitive 
di  siflEditte  unioni  Ira*  consanguinei;  che  bea  sa- 
pea  non  aver  più  -forza  per  sé  slesse  di  obbli- 
gare i  cristiani  ;  uè  su  queste  pertanto  potea 
fondare  1*  autorità  della  sua  proibhdone.  Alla 
stesso  modo  rammemora  le  leggi  del  secolo  9 
onde  vie  meglio  dimostrare  la  deformila  di 
quelle  congiunzioni,  alle  quali  queste  leggi  im« 
primevano  la  noia  dell'infamia  ,  con  privare 
dell'eredità  la  prole ,  che  ne  proveniva.  Tutto 
ciò  per  ispirarne  maggiore  ahborrimento ,  e 
far  meglio  capire  il  gii^lo  motivo ,  che  avea 
il  concilio  di  rinnovarne  la  proibizione  fatta 
da'  loro  maggiori  ,  e  dichiarare  infami  li  con« 
traenti.  Quelle  parole.  Noe  itaque  patres  nostros 
sèquentes,  ben  chiaro^dimostrano,  che  intende* 
vano  1  padri  procedere  non  in  virtù  di  autorilà 
dalle  leggi  del  secolo,  ma  di  autorità  ereditata 
da'  loro  maggiori,  ed  in  tal  propoailoeserciiaia 
già  da  essi.  Osservisi  ancora,  che  la  meuztoao» 
ohe  nel  canone  si  là  étàÈo  leggi  del  seeolo ,  si 
riferisce  visibihnente  alla  nota  deiria&mia*  e 
alla  privaaieoe  d^l'eredilà,  e  non  alla  validità^ 
o  invalidità  del  vincolo  oonjugale  tra'  consan- 
guinei ne^  gradi  proibiti.  Cosicché  dal  suddetto 
canone  nulla  si  può  raecogliereoOùde  provare 
la  necessità  del  simultaneo  concorso  delle  due 
podestà,  per  costituire  impedimenti  dirimeoU, 
che  è  l'oggetto ,  <dM  si  propone  i'  autore  nella 
sua  opera. 

•  Quanto  al  concilio  turon.  II.  e  ad  alcune  al* 
tre  autorità  di  concilj ,  e  di  padri,  come  pare 
delie  leggi  secolari ,  può  consaltarsi  ciò  t  che 
se  n'è  detto  ne'  S^  IX.  X.  della  Pn  P«  contro 
M.  A»  de  Doaunis. 

8-  VIL 

Della  facoltà  delle  dispense.  Vana  distinzione  in* 
,  trqdoita  dal  novello  scrittore  tra  le  dispense  di 
.  grazia ,  e  le  dispense  di  giustizia,  in  vigore 
de' suoi  principi  competerebbe  a' magistrati  tu* 
feriori  rautorità  di  dispensare  neUe  leggi  deUa 
.  superiore  podqstà  legislativa. 

La  podestà  di  stabilire  impedimenti  Hi  rimea- 
ti porla  seco  la  corrispondente  podestà  di  di« 
spensare  .sopra  quelli  ;  e  ciò  in  virtù  di  un 
principio  di  ragion  naturale ,  egregiamente 
esporto  da  s.  Tommaso  nel  lesto  «  1.  £  q.  97. 
i|.  4.,  riferito  dall'autore  voi.  i.  p,  151,  «  Con- 
»  tingit  qnandoque,  quod  aiiquod  praeceptum» 
pi  quod  est  ad  commodum  multiludiniSy  ut  io 
>  pluribns^  non  est  conveniens  buie  personae* 
»  vel  in  hoc  caso  ;  quia  vel  per  hoc  impedì- 
j»  retur  aliquid  melius ,  vel  etiam  iuduceretur 
»  aiiquod  malum...*  periculosum  autem  esset , 
j»  ut  hoc  judido  cnjoslibet  commìtlerelur  (1) 
»  (nlst  furto  prqpter  evidens,  et  subitum  peri- 
ti) Parole  ommessc  dsirautor^  nel  te^to  dd  Safit«. 
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»  oolmit  Qt  89^  dicUmi  €gl);  el  iéeo  IHe^  qui 
»  habot  regere  maUiladinem,  ImJmC  potefttateai 
»  dispènsandi  in  \ege  Immaaa  «  qaae  saa6  aa- 
»  ctoritati  ìuaUitar^  ot  sciHcet  in  personifl,  vel 
»  in  casibns  ,  io  quibos  lex  deficit  «  liceuUam 
»  Iribnal  «  ot  praeoeptaai  legis  non  aervetor  »• 
AreDdo  pertanto  la  Chiesa  jurt  proprio  la  po- 
destà di  decretare  impedimenti  dirimenti  il  mar 
trimonio ,  non  altri  che  la  Giiesa  paò  ditpen*. 
sare  sopra  quegl'  iaapedimenti*  li  quali  iuae  oti- 
etorUati  innituntvkr:  aeado  beo  manifesto»  ohe  a 
nulla  si  ridurrebbe  la  podestà  di  un  qualunque 
legislatore»  quando  altri  potesse  dispensare 
nelle  leggi  sMibilite  da  lui»  e  appoggiate  air  an<^ 
loritè  di  lui. 

Siccome  sembra  i'  autore  del  novello  sistema 
volere  far  dipendere  lo  stabilimento  degU  im- 
liedimenti  dirimenti  dal  simultaneo  concorso 
delle  due  podestà ,  così  pare  volere  anche  ri-^ 
chiedere  lo  stesso  concorso  per  le  dispense;  seb- 
bene«  come  già  si  è  veduto,  aa  poi  bene  trovare 
il  mezzo  di  escludere  la  necessità  del  concorso 
della  Chiesa  »  ed  il  tutto  riferire  alla  secolarq 
{Mxlestà. 

Intanto  si  prende  ad  investigare  qual  sia  la 
persona  ,  cui  nella  Chiesa  competa  la  podestà 
delie  dispense  circa  gr  impedimenti  dirimenti. 
Dopo  av^r  negato  alll  vescovi  la  podestà  di 
stabilire  siCDitli  impedimenlit  sembrava  cooseo* 
taneo  il  negare  loro  altrei^  la  podestà  di  di* 
spensare.  Pare  sendovi  in  contrario  una  legge» 
ch*egli  stesso  si  obbietta»  in  cui  si  atiribuisce 
aUl  vescovi  quella  podestà  iur^  proprio,  gli  è 
convenuto  ceireare  un  ripiego  »  onde  restituire 
alli  vescovi  il  diritto  riconosciuto  nella  legge* 

Il  ripiego  consiste  a  distinguere  due  sorta  di 
dispense  »  cioè  dispense  di  grazia  »  e  dispense 
di  giustìzia;  ed  altresì  due  corrispondenti  sorta 
di  autorità  «  dalle  quali  possano  queste  conce- 
dersi: «  In  due  classi  (dice  egli  voi.  1.  lett. 
»  10.  p<  150*  )  divido  le  dispense.  Vi  sono  le 
»  dispense  di  grazia  »  e  quelle  di  giustizia.  Le 
»  prime  sono  arbitrarie»  le  seconde  sono  neces- 
j»  sarie.  Le  prime  non  competonot  che  a  chi  ab- 
)i  bia  nn*atttorità  legislativa  equivalente  alla  leg- 
»  gè»  da  cai  9Ì  dispensa.  Le  seconde  sono  della 
>  competenza  41  un'  autorità  giudicativa  prò- 
»  porzionata  alla  graveaza  de'  motivi  ». 

Quindi  passa»  letL  12.  p.  195.  »  a  voler  pro- 
sare ciò  che  nino  gli  contenderà»  che  i  vescovi 
abbiano  la  podestà  giudicativa;  dal  che  stima 
dover  derivare  in  favor  loro  la  podestà  di  ac- 
cordare almeno  le  dispense  di  giustizia  :  «  La 
»  conseguenza  poi  (co6l  egli)»  che  ne  viene»  è  in* 
»  negabile,  che  un  vescova  qualunque  può  ac- 
s  cordare  una  dispensa  di  giustizia,  come  giu- 
»  dice;  cioè  può  esaminare ,  giudicare»  eTpro- 
»  ferir  sentenza  »  che  il  tale  è  nel  caso  eccet* 
»  insito  dalle  leggi  »  al  che  si  riduce  la  vera 
»  dispensa  di  giustizia  ;  in  guisa  però  »  ch^  la 
»  sua  sentenza  non  sarà  inappellabile  »• 

Si  diffonde  poscia»  leti.  17.»  a  dichiarare  qual 


debba  InteiMterì»!  dispensa  di  gkM(icta.«  «  Barn-" , 
»  mealatevi  (cosi  egli  p.  3tt.  ),  che  la  base  4i  ) 
»  una  dispensa  di .  giustizia  è  l' eccezione  alia  » 
»  legge.  Questa  ha  due  titoli  o  1'  urgente  e, 
»  giusta  causa»  o  talvolta  11  maggior  vantaggio 
»  wgtnt  jutlaque  rolto,  vel  major  quandoque  uli" 
».  Uta$;  il  che  si  riduce  alla  distinzione  già  ci<-^ 
»  tata  di  8*  Tommaso:  vel  quia  per  hoc  iniufitr^- 
w  tur  aliquod  malum  »  ul  quia  impMretur  olf-, 
»  quod  meliué  »• 

Ma  in  primo  luogo. è  da  osservarsi,  comete-, 
oondo  la  sodissima  dottrina  di  s.  Tommaso»  con^ 
forme  alli  sani  dettami  della  giurispradenza  unin 
versale»  vaglìooo  bensì  qoeHitoli  di  caqsa  giusta«y 
e  frave  a  fondare  il  giusto  »  e  legittimo  eser-» 
elzio  della  podestà  di  dispensare  nel  snpefiore». 
cujui  oMustoritati  lex  innilitur;  ma  npn  già  si 
atendono  a  poter  conferire  ad  un  inferiore  nna^ 
propria  facoltà  di  dispensare,  indlpendenteo^ente! 
da  qualclte  concessione, o assenso delsuperipre: 
sendo  ben  chiaro  per  sé  stesso,  cbtuu  viqcolq 
imposto  per  autorità  superiore  non  pu<^  e^s^r^ 
sciolto  da  autorità  inferiore*    .  >  .      .> 

2.  Nel  concedere  che  fa  l'autore  ad  ogni  ve^ 
acovo  come  giudice  la  fecoltà  di  dispensare.nor 
gli  impedimenti  di  giustizia»  ciod  di  giudicare, 
se  il  caso  sia  compreso»  o  eccettuate  nella  logg?» 
soggiunge  però,  e  conviene,  che  la  unt^nza  d$l 
ve$coi)o  no»  farà  inappeUabiU.  La  seutenza  d^^ 
tmcpvo  sarà  dunque  tale  »  cbe  di  sua  patur^ 
potrà  sempre  lasciar  qualche  dojbibio»  se  ip  im 
4ato  caa»  possa  il  vUicolo  eonjugale  contraf^si 
fra  le  parti.  Ora  egli  à  ben  chiaro,  che  non  pos* 
sono  le  parti  contrarre  l'union  coniugale»  qiiai^ 
da  non  siano  certe»  che  non  vi  sia  impedlmentp 
dirimente»  che  osti  alla  legittimità  del  vincolo; 
senza  la  qual  cerlezza  dovrebbono  semiNre  vir 
vere  non  nella  tranquillità  di  nn  onorabile  qopr 
nnbio  »  ma  nel  pericolo  »  e  nel  dubbio  4i  un 
Inrpe  concubioato.  Né  questa  certezza  pu^ 
aversi  se  non  per  via  di  un  giudizio  assohOar 
mente  decisivo  ;  per  cai  non  possa  rimanere 
dubbio,  che  tolto  sia  realmente  l'impedimento. 
Ella  è  dunque  una  mera  Illusione  quella  pode- 
stà di  dispensa  negl'  Impedimenti  dirimenti  » 
che  a'  vescovi  si  attribuisce  in  forza  e  via  di 
podestà  giudicativa  »  e  di  sentenza  ,  che  sendò 
appellabile  di  sua  natura  ,  non  può  accertare 
l'esistenza,  o  non  esistenza  deli*  impedimento  » 
né  abilitare  per  conseguenza  le  parti  a^  poter  con- 
trarre no  legittimo  matrimonio.  Una  sentenza 
appellabile  ò  sentenza  sospensiva;  ed  una  sen- 
tenza so^[>ensiva  nulla  opera  »  ove  per  eyerare 
si  richiede  una  sentenza  definitiva.       . 

3.  Da  questa  podestà,  che  si  vuole  competere 
/ure  proprio  alli  vescovi»  sorge  contro  r  autore 
un  intoppo  »  da  cui  non  so  come  avrebbe  po- 
tuto sbrigarsi.  Nel  suo  sistema  presso  il  sovrano 
risiede  prlncipaUneele  »  anzi  unicamente  per 
dir  vero»  la  podestà,  che  stabilisce,  o  avvalora 
gl'impedimenti  matrimoniali.  Massima  Xonctata 
sul  principio»  comune  a  tutti  ti  nostri  avversar]» 
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che  il  contratto  ttitrliM»  We,  e  «l*  iaiiedliiieiiU, 
che  lo  rigoardaiio,  stano  materia  di  lor  natura 
civili  f  soggette  pienamente ,  ed  anicamente,  e 
come  parla  Taatore,  intrinsecamente  alle  ordì- 
nailon!  della  podestà  eivile  (i).  Adanqae  in 
virtù  della  sna  podestà  giudicativa  può  un  ve- 
scovo dare  jwre  proprio  dispense  di  giustizia  » 
(cioè  ovunque  occorre  causa  giusta ^  e  grave) 
in  legge  spettante  intrinsecamente  air  ordine 
civile,  in  una  legge,  che  in  qaanto  è  legge  ec- 
clesiasUca  •  necessario  è  ,  perchè  produca  il  suo 
e/ftfHo,  chi  divenga  anche  legge  eivile,  cioè  che  il 
depositario  della  pubblica  OMtoHlà  la  faccia  sua, 
e  come  sua  la  intinU  a'  imo*  tribunali  (2).  Ecco 
perUnto  autenticata  in  ogni  vescovo  la  pode- 
stà di  dispensare,  qualunque  volU  sUmi  esservi 
causa  giusta,  e  grave,  jure  proprio  in  una  legge, 
che  la  pubblica  autorità  abbia  IktU  sua,  e  come 
sua  intimata  a*  suoi  tribunali. 

4.  Ti  ha  di  ptò.  La  teoria  deir  autore  è  u- 
nlversale.  Alla  podestà  giudicativa  egli  attri- 
buisce la  competenza,  ed  U  diritto  delle  dispen- 
se di  giustizia ,  in  quanto  che  uffizio  proprio 
del  giudice  egli  è  di  esaminare,  e  giudicare , 
ie  in  Ule  o  tal  caso  la  legge  ammeiU  o  nò 
r  eccettuazione ,  che  è  r  oggetto  della  richiesta 
dispensa.  Adunque  qualora  vi  sia  luogo  a  di- 
spensa di  giustizia  ;  cioè  dire ,  qualunque  vol- 
ta occorra  causa  glusU  ,  e  grave  per  doman^ 
«aria  ;  potrà  il  trìbunale  di  giudicatura  ,  cui 
tÉ  intimata  la  legge  del  sovrano ,  dispensare 
/yra  proprio;  e  per  proprio  esercizio  della  po- 
destà giudiziale  dispensale  nella  legge  intima- 
tagli senza  ulteriore  intervento  della   podestà 
legislativa:  laiche  sarà  sempre  delUicompeten- 
ta,  ed  arMtrio  dei  giudici  inferioH  ii  determi- 
nare come,  e  quando  obblighi  la  legge  emana- 
la dalla  pubblica  legislativa  antoHtà  del  so- 
vrano. Se  air  autore  nostro  non  piace  adottare 
una  siffatta  massima,  conviene  ,  che  receda  da 
ifue'  principi,  da' quali  essa  deriva  quale  imme- 
diala conseguenza. 

$•  vin. 

Curioso  trattenimento  deìT  autore  sopra  un  passo 
di  Sanchez  concernente  V  autorità  de"  vescovi 
in  materia  d*  impedimenti ,  e  dispense  mairi* 
moniali. 

Nella  lettera  6.  voi.  1. ,  ove  si  propone  l'au- 
tore di  mostrare ,  non  potere  il  vescovo  stabi- 
lire un  impedimento  dirimente ,  nemmeno  col 
suo  sinodo  diocesano,  soggiunge  p.  66.  «  Sem|)ra- 
»  mi  abbastanza  discusso  questo  punto:  pure 
»  a  non  inalile  trattenimento  voglio  esaminare 
»  un  raziocinio  singolare  del  Sanchez  ,  e  con 
»  lui  d' altri  molti,  se  non  per  T  intrinseca  sua 


(i)  V.  voi.  2. 
(2)  Voi.  %  p. 
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»  imporlanOi,  oertameMle  però  per  allse  ^Wb 
9  più  inleresMnIi  s. 

Cosi  neppure  sarà  forse  inutile  il  tratleaercl 
alquanto  neli'  analizzare  questa  sua  non  breve 
digressione,  se  non  per  la  sua  importanza,  alme- 
no per  rinteressante  vista  di  fare,  che  appa  ja  an- 
che in  questo  esemplo  V  insidioso  artifizio,  eoa 
cui  sanno  gli  avversar]  rappresentare  le  coee  , 
e  travisare  in  modo  da  fare  illusione ,  a  chi 
troppo  buonamente  si  fida  di  essi. 

«  Vi  espongo  (  cosi  entra  V  autore  in  mate- 
»  ria  )  pertanto  la  massima,  e  il  raziocinio  del 
p  detto  autore  non  colle  sue  parole ,  ma  però 
»  non  alterandone  né.  punto ,  nò  poco  lo  splrl- 
»  to,  come  potrete  rilevare ,  osservandolo  nel 
»  suo  testo  (l.  7.  de  sacram.  matrim.  disp.  I.)  ». 
Il  testo  di  Sanchez  non  più  luogo  della  e- 
sposlzione,  che  ne  imprende  l*  autore ,  ed  assai 
chiaro  per  sé  stesso ,  era  il  più  opportuno  per 
ispiegare  senza  ambiguità  la  mente  di  esso  ; 
ma  insieme  avrebbe  Citlo  sparire  la  singolari- 
tà ,  che  r  autore  volea  in  quello  rilevare ,  ed 
insieme  con  essa  le  viste  interessanti ,  eh*  egli 
ne  annunzia.  Veniamo  pertanto  ali'  esposizione 
del  nostro  autore. 

Ragiona  egli  così  (  Sanchez  )  :  «  QueUo  che 
»  può  il  sommo  ponledce  in  tutta  la  Chiesa  • 
»  lo  può  11  vescovo  nella  sua  diocesi ,  porche 
»  a  sé  non  l' abbia  riservato  il  sommo  ponte- 
*  fice:  Quidquid  potest  ponti fex  in  wniversa  Ec- 
»  desia  ,  potest  episcopus  in  sua  dioeeesi ,  nisi 
9  pontillew  sibi  rtservaverit  ». 

Testo  di  Sanchez  loc.  clL  n.  9.  «  Ultima  con- 
»  clusio  :  Si  solura  Jos  divioom  ,  et  naNirale 
»  attendamus ,  sicut  integrnm  est  pontifici  in 
>  universa  Ecclesia  impediménta  matrimonium 
a  dirimentia  statuere,  ita  episcopo  in  sua  dioe- 
»  cesi.  Quia  quidqidd  potest  pootUex  in  unl^ 
»  versa  Ecclesia,  potest  episeopus  in  saa  dioe- 
»  cesi ,  nisi  pontlflsz  sibi  reservet  :  ut  proha- 
»  vimus  l.  1.  disput.  61.  n.  8. ,  at  Id  hodie 
9  non  potest,  quonlam  hoc  sibi  pontifez  reser- 
»  vavit.  Atque  ita  docent  Victoria  ec.  ». 

D*  uopo  è  dunque  ricorrere  ai  luogo ,  cui 
Sanchez  si  riferisce,  ed  in  cui  si  scorge  la  men- 
te di  lui,  sia  nella  Kmitazione,  eh'  egU  appone 
alla  suddetta  massima ,  Quidquid  potest  ec. , 
sia  nella  ragione,  su  cui  ei  l'appoggia.  Ivi 
tratta  la  questione,  se  il  vescovo  possa  dispen- 
sare negli  sponsali,  e  dice  :  «  De  episcopo  au- 
»  tem  videiur  id  posse ,  quia  quidquid  potest 
9  pontifez  in  universo  orbe  ;  si  ea  eicipias  » 
9  quae  ad  universae  Ecclesiae  slatum  pertinenl» 
»  ut  res  fidei  definire  ;  potest  episeopus  in  sua 
»  dioeeesi ,  nisi  ei  specialiter  per  pontlfloem 
9  aliqnid  reservetar,  ut  docent  Abalensis  ec.  ». 
Ecco  già  una  limitazione  comune  presso-  li  «dot- 
tori nelP  uso ,  che  fanno  di  quella  massima. 
La  ragione  poi,  che  sogliono  addume,  vien  pro- 
posU  da  Sanchez  nello  stesso  n.  3.  «  Quia  (  e- 
»  piscopas  )  est  pastor  ordinarlus  in  sua  dtoe- 
»  cesi,  sicut  poi^ex  in  loto  orbe;  licei  sit  ipsi 
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»  MblMAns;  «fp>  fn  fiisi  In  qnibns  pontlfex  noo 
»  Itmiiat  ejos  jariadiclionem,  habet  poiestatera 
»  otdiaftrìam  ». 

Ora  è  da  vedere  l' esposizioiie ,  che  fa  V  aa< 
lore  del  sarriferito  testo  di  Sanchez.  «  Siccome 
il  poateftoe  (  così  et  lo  fìi  ragionare  ]  po6 
fare  hd  impedimento  per  tuUa  la  Chiesa  : 
danque  lo  potrà  anche  il  vescovo  nella  sna 
diocesi.  Ma  siccome  non  si  deve  dire  per 
cento  ragioni  (nulla  vi  ha  di  qaeste  cento 
ragioni  nel  testo  di  Sanchez  )  che  il  vesco- 
vo lo  possa ,  ed  altronde  non  si  deve  negare 
r  assioma  posto  in  principio  :  dunque  forza 
è  il  dire  »  che  questo  diritto  vescovile  è  sta* 
to  a  so  riservato  dal  sommo  pontefice.  Dun- 
que eoncfaiude  (  cioò  Sanchez  )  il  vescovo 
può  fare  un  impedimento  dirimente  in  virtù 
»  dell'  ordine ,  e  in  astratto  «  ma  che  non  lo 
»  può  pratlcanoiente  in  virtù  della  riserva  ». 

Non  dice  Sanchez,  che  può  il  vescovo  in  a- 
Hratto^  e  in  virtù  deW  ordine  fare  un  impedi- 
mento dirimente,  ma  bensì,  che  atteso  soltanto 
il  jus  naturale  e  divino  potrebbe  farlo  ;  non 
già  In  virtù  deW  ordine  ,  come  fuor  del  vero 
gli  si  appone,  ma  in  virtù  della  giurisdizione, 
che  a  lai  compete  come  a  pastore  ordinario 
della  sua  diocesi ,  quando  questa  podestà  non 
gli  sia  limitata  dal  papa  t  cui  egli  è  soggetto. 
Prosegue  I*  autore:  «  Ora  con  tutto  il  rispet* 
»  lo  all'  autore  parml  codesto  raziocinio  un 
»  amoiasso  di  spropositi.  Supponete  vero  per 
poco  il  pÉ*incipio ,  e  date  un'occhiata  alle 
conseguenze*  Pretende  egli  con  questo  argo- 
mento di  dimostrare  ,  ohe  il  diritto  vescovi- 
li le  in  ciò  sia  slato  ai  sommo  pontefice  riser- 
n  vaio  ;  ma  però  nello  stesso  tempo  (  ibid.  )  , 
»  confessa  con  tutta  ingenuità,  e  appoggiato  an- 
»  che  alle  altrui  moUiplici  autorità,  di  non  a- 
»  ver  mal  trovato  un  testo  di  tal  riserva ,  e 
»  non  potersene  assegnare  l'epoca  ». 

Confessa  in  vero  Sanchez  non  riferirsi  dagli 
sintori ,  nò  avere  esso  ritrovato  alcun  testo  di 
tal  riserva  ;  e  quindi  senza  indagarne  V  epoca, 
di  cui  punto  non  parla,  e  che  nlun  bisogno  vi 
era  d' indagare ,  come  vedrassi  appresso  ,  con- 
«Inde:  Et  ideo  ex  generali  Eccleeiae  coneuetudine 
id  poniifiei  reeerioatum  credo. 

Segue  r  esane  dell'  autore  :  «  Non  avverte 
n  (Sanchez)  che  appoggiandosi  a' fatti  storici  ne- 
»  gativi ,  converrà  portare  questa  riserva  sino 
»  a'  tempi  del  divino  Redentore  ;  ed  ui  tal  ca- 
»  so  dovrà  poi  dirsi ,  che  fu  esso ,  che  riservò 
»  al  papa  «na  tale  autorità  ». 

Inereodo  Sanchez  al  suo  raziocinio  avrebbe 
potuto  rispondere,  ninno  inconveniente  esservi  ^ 
che  .da' fatti  negativi  risulti  una  consuetudine, 
da  cui  nasca  uà  diritto  positivo ,  e  privativo  : 
non  trovarsi  esempio ,  che  un  vescovo  abbia 
IMI  fatto  un  impedimento  dirimente  (  del  che 
centleae  lo  stesso  suo  aggressore  ):  quindi  es- 
ser nata,  ed  Invalsa  la  generale  consuetudine, 
per  cui  al  papa  solo  alasi  de  votelo  Jl'  esercizio 
Tomo  V, 


» 
» 


401 

di  questo  diritto ,  di  già  compreso  nella  ple^ 
nezza  di  podestà,  che  fu  da  Cristo  annessa  al 
primato  :  che  una  tale  devoluzione  porta  seco 
un  diritto  perpetuò  di  riserva,  secondo  la  mas- 
sima egregiamente  illustrata  daTomassino  (resp. 
ad  notai  ,  premessa  alla  sua  grande  opera  )  : 
«  Nihil  devolutioni  eontrarium.  DevoMione  w- 
»  mei  partum  jus ,  perpetuum  est.  E  appresso  : 
»  Solemne  estjura  omnia  ad  euperiores  ab  tn- 
»  ferioribus  detoMf  et  omnium  prorsus  spirti 
»  tualium  potestatum  jura  ad  sommum  ponti/i^ 
»  eem  devolvi  paese,  quia  summus  omnium  ver^ 
»  iex  est  ».  Nlun  bisogno  esservi  pertanto  di 
ricorrere  ad  una  speciale  riserva,  Catta  nomi* 
natamente  da  Cristo  al  papa  per  gì'  impedì^ 
menti  dirimenti. 

Sulla  supposizione  poi ,  che  un  tal  ricorso^ 
sia  d' indispensabile  necessità  nella  sentenza  di 
Sanchez ,  segue  V  autore  a  voler  dimostrare  lo 
sconcio  indecente^  che  ne  verrebbe  «  mentre  il 
»  supporre  ,  ^ice  egli ,  che  Cresù  Cristo  abbift 
»  voluto  dare  ai  vescovi  negli  apostoli  un  di- 
»  ritto ,  e  che  r  abbia  quindi  tolto  per  riserw 
»  vario  al  papa,  sarebbe  attribuirgli  la  grasda 
»  imperfezione,  propria  di  chi  non  fk  bene  al-^ 
»  la  prima',  di  dover  disiare  In  seguito  qoei , 
B  che  ha  fatto  ». 

Qui  cominciano  ad  apparire  le  viste  Mere»* 
ÉonU ,  che  ne  annunziò  l' autore  da  principio. 
Si  contenti  per  altro  ,  che  dal  canto  nostro  gH 
opponiamo  altre  vodojie  più  luminose  ed  ac« 
ceriate  ,  che  sulla  scorta  deUa  scrittura ,  e  dei 
padri,  ne  appresenla  uno  de'  più.  insigni  vesco- 
vi, di  cui  si  pregi  la  Chiesa  di  Francia  in  que- 
sti ultimi  secoli.  Questi  è  V  illustre  monsignore 
«  Bossuet.   Nel  celebre  suo  sermone. dell'uniti 
recitato  all'assemblea  del  1682.  rileva  egli  qnal 
fondamento  delle  auguste  prerogative  della  cat- 
tedra di  Pietro,  l'aver  Cristo  da  prima  conferito 
al  solo  s.  Pietro  la  podestà  delle  chiavi  in  tutta 
la  sua  pienezza,  e  sopra  tutti  :  che  la  comuni- 
cazione, clie  poscia  ne  fece  Cristo  rlparlitaoiente 
agli  altri  apostoli ,  nulla  tolse  della  pienezza* 
con  cui  fu  da  prima  riposta  sine  poenHetUia  nel 
solo  s.  Pietro:  che  la  commissione  straordinaria 
di  s.  Paolo  dovea  finire  con  esso  lui,  e  riunirsi 
per  sempre  alia  suprema  cattedra  di  Pietro  » 
cui  era  di  già  subordinata.  Quindi  può  bea 
comprendersi ,  come  l' ampiezza  deli'  autorità 
pTt>pria  dell'  apostolato  ,  riguardo  al  governo 
universale  della  Chiesa ,  fu  conferita  da  Cristo 
agli  altri  apostoli,  qual  podestà  straordinaria  » 
e  come  la  chiama  Pietro  de  Marea,^  personale, 
quae  morte  extinguitwr:  che  pertanto  i  vescovi 
ben  possono  dirsi  successori  degli  apostoli  nella 
podestà  ordinaria  deirepiscopato,  ma  non  nella 
straordinaria  propria  deirapostolato,  che  dovea 
finire  cogli  apostoli,  e  riunirsi  alla  cattedra  di 
Pietro  :  che  se  la  stessa  podestà  straocdiatria 
dell'apostolato  fu  conferita  da  Cristo  agli  apo- 
stoli, colla  legge  di  dover  essere  sidM>rdiàala  a 
quella  •  che  con  tutta  la  sua  pienezza  fa  da 
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prima  riposta  nel  solo  s.  Pietro ,  e  che  come 
podestà  ordinaria  dovea  trasmettersi  ne*  suol 
SQoeessori  ;  mollo  più  dee  esserle  sabordinata 
]'aalorilà  de*  vescovi,  Il  quali  agli  apostoli  sue* 
oedonoi'fi  $piic&pat^,non  in  apotlo(alti,oome  parla 
ancbe  Natale  Alessandro:  che  questa  sobordl- 
unzione  ba  luogo  principalmente  in  ogni  ma- 
teria spettante  al  governo,  e  buon  regolamento 
della  Cbieu ,  ad  oggetto  di  mantenere  in  essa 
quel  saoro  carattere  di  ordioatlssima  unità,  per 
cui  volle  Cristo  costituire  un  supremo  pastore» 
ohe  qual  duce  e  corifeo  presiedesse  alli  pastori 
inferiori,  e  regolasse  l'esercizio  de*  loro  diritti, 
6  specialmente  ,  come  si  è  detto  ,  nelle  cose 
spettanti  al  buon  ordine  della  Chiesa  universale, 
fra  le  quali  non  dubita  Vautore  nostro  di  anno* 
verare  (  leti.  8.  p.  Ii8.  )  le  leggi  concernenti 
grimpedimenti  matrimoniali:  6be  pertanto  niun 
bisogno  Ti  fu ,  che  da  Cristo  ritolto  fiisse  al 
teseovi  alcun  de*  diritti  loro  conceduti,  ma  sol- 
tanto che  salva  rimanesse  la  le^ge  di  subor- 
dinazione alla  superiore  autorità  del  primato, 
«he  comprende  tutti  li  diritti  necessari  al  re- 
gime della  Chiesa  per  esercitarli  come,  e  quando 
conviene  al  buongoverno  di  essa.  Clie  pertanto 
quando  anche  si  voglia  dire  con  Sanchez,  che  ai- 
teso  il  solo  jus  naturale  e  divino  possa  competere 
•d  ogni  vescovo  il  diritto  di  stabilire  impedi- 
menti dirimenti  odia  sua  diocesi  (del  che  non 
muoviamo  questione ,  sendo  ristretto  1*  intento 
nostro  a  vendicare  Tautorilà  propria  della  Chie* 
sa  nel  costituirli  );  basta  ,  che  I  vescovi  siansl 
sempre  astenuti  daireserciiio  dlt  un  tal  diritto 
per  introdurre  quella  generale  consuetudine , 
onde  s*  intendesse  riservato  al  papa  solo  1*  e- 
sercizio  di  un  diritto  essenzialmente  compre- 
so ueir  autorità  del  primato ,  e  che  neppure 
dal  vescovi  potea  esercitarsi  senza  subordl- 
nazioue  al  medesimo.  Nò  vi  ha  pertanto  bi- 
sogno d*  indagare  l*  epoca  precisa  di  una  ri- 
serva ,  il  cui  Jus  sondo  antico  quando  la  Chie- 
sa medesima  ,  può  indursi  per  una  tacita 
consuetudine,  quanto  per  un  testo  espresso. 
Così  nelle  confereme  di  Angers  tom.  I.  art. 
Coi  reservéi  citai,  da  Febronio  (  comment.  in 
suam  retract.  posit.  24.  )  :  «  Quando  anche  le 
»  riserve  al  papa  non  avessero  una  origine  si 
a  antica,  il  diritto  de*  sommi  pontefici  non  per- 
ii ciò  sarebbe  men  certo.  Il  primato,  e  l'auto» 
•  rità  dei  papi  è  In  vero  antica  quanto  la  Chie- 
»  sa,  ed  è  d*iQStltuzione  divina  :  ma  Gesù  Cri- 
»  sto  non  ha  regolato  In  particolare  tutte  lo 
»  differenti  maniere  di  esercitare  questa  anto- 
»  rità.  Sono  questi  punti  di  disciplina,  che  ooa 
»  sono  sempre  stati  li  medesimi,  ed  hanno  po- 
»  luto  variare  ». 

Segue  r  autore  a  redarguire  le  pretese  laav- 
vertenae  di  Sanchez:  «  Non  avverte  per  ultimo 
»  airaltro  assurdo  di  supporre,  che  ala  possibile 
»  una  riserva  d*un  altrui  diritto,  sema  che  siasi 
»  mal  in  alcuni  casi ,  e  in  eerti  tempi  almeno 
a  sospesa  alcun  poco.  Sieiiramente  deve  dirsi 
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)(  Inglnsfa  una  riserva  coM  ffitoMata  a  teÉspo* 
ed  a  persona  ,  quale  si  è  1*  Immaginala  dal 
Sanchez  :  e  la  ragione  è  questa  ;  perchè  us 
giustamente  per  dlciotto  secoli  è  sialo  al  sooh 
mo  pontefice  riservata  un  tal  diritto  Tescovile» 
dir  si  debbo  ingiusto  lo  stesso  diritto  vesco- 
vile ,  che  ha  potuto  essere  giustamente ,  e 
sempre  impedito.  Dunque  o  dorrà  dire  il  San- 
chez ingiusta  questa  riserva ,  o  dovrà  diro 
Ingiusto  il  diritto  vescovile ,  eh*  egli  altronde 
suppone  esser  proprio  delPordlne,  dato  quindi 
dal  Redentore  {stesso  ». 
Potrebbe  Sanchez  con  più  ragione  ritorcere 
contro  1*àutore  le  inavvertenze,  che  da  esso  gH 
vengono  troppo  gratuitamente  apposte.  Gli  ap* 
pone  di  sopporre ,  che  il  diritto  di  fare  Impe» 
dimenti  dirimenti  spetti  al  vescovo  in  vìrih 
dell'ordine,  laddove  Sanche».41  ripete  dalla  giu- 
risdizione, che  gli  compete  come  a  pastore  or- 
dinario, soggetto  però,  come  el  dice,  al  sommo 
pontefice. 

Pretende  Y  autore ,  che  quel  dlritfe  sarebbe 
stato  ingiusto ,  se  avesse  potuto  essere  giusta- 
mente e  sempre  Impedito.  Vana  prelenslooe. 
Sanchez  parla  di  riserva  Indotta  per  sempHoa 
non  uso ,  il  quale  non  uso  rimaneva  bastante- 
mente giustificato  dalla  considerazione,  che 
trattandosi  di  cosa  spettante  al  bene  della  Chio- 
sa universale,  come  ne  conviene  l'autore  stesso, 
troppo  gin<(to  era  e  conveniente,  che  se  ne  ri- 
servasse r  esercizio  a  chi  fh  affidata  la  cara 
della  Chieu  universale. 

In  oltre  non  avverte  rantore  come  dalli  suol 
principi  medesimi  risulta ,  che  II  diritti ,  che 
possono  competere  alla  totalità  deireplscopato 
in  generale,  non  tutti  perciò  competono  ad  ogni 
vescovo  in  particolare.  Dico  ciò  risultare  da* 
suoi  principi.  Ed  in  Ikttt  severamente ,  e  con 
tutta  ragione  riprende  In  più  luoghi  Pereira 
nel  trasportare  ai  vescovi,  come  fa  con  patenle 
abuso,  l'autorità  ,  che  risiède  ne'  concili  anche 
provinciali.  «  L'esemplo  loro,  dice  l'autore  (leti. 
15.  p.  900.)  tratUndo  de*  condlj,  in  proposito 
dello  stabilimento,  e  dispense  dimpedimenli 
non  è  applicabile  al  caso  de'  seminici  vescovi, 
qualora  non  si  pretenda ,  che  ciascun  vesco- 
vo da  sé  possa  tutts  quello,  che  può  un  co»- 
cllio  ».  E  appresso  p.  9&Ì.  «  Chi  ha  mal  so- 
gnato ,  che  sia  la  slessa  cosa  uu  eonoilio  di 
vescovi  con  un  semplice  vescovo  ?  Sarebbe 
appunto  come  se  si  pretendesse  essere  un  senato 
eguale  ad  un  senatore ,  perchè  composto  di 
senatori  ;  sarebbe  come  se  si  volesse  quindi 
una  sentenza  d'un  senato  eguale  alta  sentenza 
di  un  senatore:  così  anche  eguale  una  legge, 
una  dispensa  di  un  condilo  a  quella  d' un 
vescovo,  io  non  voglio  eredere,  che  questi  er- 
rori possedessero  la  mente  del  Pereira ,  hmi 
però  bisogna  guardarsi  da  questa  pericolosa 
oonftMlon  di  vooaboll  ».  CioA  Hconosce  Tau- 
tore,  che  H  diritti,  che  per  )us  naiurale,  e  di- 
vino competono  ali*  episoopalo  le  geuefe  >  non 
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peraiò  poMom  «onpciere  ad  ogol  y68oovo  par- 
tieolare  :  e  te  elò  ha  luogo  rispetto  ad  an  le* 
gittlino  ooBclllo  ,  btocliò  foltaolo  provinciale  ; 
molto  pia  éebbe  averlo  riguardo  al  fonmo  pon« 
tellee  »  onl  attesta  TomaBsIno  omnium  ipiritua* 
lium  pot$9taiHm  jura  d$9ùlvi  pone,  quia  iummui 
ammium  Mrtea  $$t. 

Quindi  è,  ebe  per  gioito  foodafnento  di  una 
riserva  ,  che  limiti  ne'  particolari  vescovi  V  e- 
sercisio  di  certi  diritti»  che  altronde  atteso  il 
solo  Jos  naturale  e  divino  poteisero  compete- 
re loro  ;  bastava  che  da  no  tale  esercizio,  la** 
sciato  all'  arbitrio  di  ogni  vescovo  »  potesse  io 
alcon  modo  tarbarsi  o  l'armonia  di  tatto  il 
corpo  de'  vescovi  soggetti  ad  mi  saperlore  co- 
mone  t  oppure  r  intema  pace  »  o  tranqoillità 
di  ma  sola  diocesi.  Tale  fa  lo  spirito»  e  l' in- 
sUtoto  della  primitiva  disciplina  »  come  potea 
i' astore  facilmente  ravvisarlo  ne'monomentl, 
che  ne  sono  rimasi:  come  per  esemplo  nel  can* 
SS.  fra  gli  apostoli  (  vers.  di  (ienz.  Herveto  ): 
€  EpiSGopos  anioscojasqoe  genlis  nosse  oportet 
»  eom,  qui  in  eis  est  primas,  et  exislimare  at 
»  capai:  et  nihil  facere  qood  sit  ardoom,  aat 
»  magni  momenti  praeter  illios  sententiam». 
iSd  ecco  come  da  principio  l' esercizio  di  certi 
4iriUI»  clie  atteso  il  solo  jos  natorale»  e  divi- 
no sono  di  competenza  dell'  episcopato  in  ge- 
nere, potè  giustamente  limitarsi  ne'  particolari 
TescovI,  in  virtù  della  dipendenza ,  cai  per  la 
oonservazione  dell'  anità ,  e  dell'  ordine  gerar- 
chico volle  Cristo ,  che  fossero  11  vescovi  as- 
soggettati verso  i  loro  superiori  »  e  massima- 
mente verso  il  capo  cosUtaito  da  esso  sopra 
tutu. 

e  Ma  torniamo  al  principio  (  cosi  l' autore 
»  p.  69.  ) ,  a  quel  famoso  assioma  :  Qìtidquid 
»  poteU  poniifex  ete.  »  che  fu  appunto  quello , 
»  che  strascinò  il  Sanchez  in  tanti  sragiona- 
»  menti  »  piuttosto  che  metterne  in  dubbio  la 
»  verità.  Questa  è  slata  una  proposiziooe,  che 
1  vera  essendo  in  molli  sensi ,  non  saprei  poi 
n  come  sia  stata  abbracciata  qual  assioma  ge- 
»  neralissimo.  Nò  sarei  lontano  dal  supporre» 
»  che  trattandosi  di  gente  credula»  come  sono 
a  molti  teologi,  abbia  potuto  loro  imporre  an- 
»  che  il  tono  generico»  ed  assoluto,  con  cui  es- 
»  sa  si  annunzia  ». 

Come  mai  ha  potato  l' autore  darsi  a  crede* 
le»  ohe  la  soddetta  proposizione  sia  stata  daU 
la  credala  gente  de'  teologi  accettata  quale  as- 
sioma generalissimo,  promulgato  con  tono  ge- 
nerico ,  ed  assoluto  ?  Se  ha  veduto  in  fonte  i 
testi  di  Sanohes,  come  gli  sono  sfuggite  le  limi- 
laiioal ,  che  vi  si  appongono  da  esso  »  e  che 
ristringendone  V  applicazione  in  più  e  più  ca- 
si »  n'  escludono  apertamente  l' idea  di  un  as- 
sioma generalissimo  »  che  non  ammette  modi- 
ficazioni di  alcuna  sorta  T  Convengono  i  teolo« 
logi  avere  il  sommo  pontefice  un'  amplissima 
autorità  di  dispensare  nelle  leggi  universali 
df^la  «Ihiesa  ;  aotorità  ricooosciota  dagli  stessi 


qoal  attributo  iaseparabile  dalla  su- 
premazia del  primato:  e  chi  è  il  teologo  vera« 
mente  cattolico,  che  riconosca  una  tate  ampiezza 
di  potere  in  ciaschedun  vescovo  relativamente 
alla  sua  diocesi?  Chi  è  il  teologo,  che  non  sap« 
pia  in  quante  maniere  gli  stessi  concilj  pro^ 
vinciali  moderarono  l' esercizio  de'  diritti  de* 
vescovi  nelle  diocesi  subordinate  ,  con  decreti 
ne'  quali  le  pene  decretate  contro  i  trasgresso<> 
ri  sarebbono  state  mere  illusioni  j  se  si  fosso 
lasciato  all'  arbitrio  di  ciaschedun  vescovo  il 
dispensare  altri  »  o  sé  stessi  dalla  osservanza 
delle  decretate  sanzioni  ?  E  che  altro,  che  il- 
Ipsione  il  canone  cartaginese ,  cui  sottoscrisse 
anche  s.  Agostino  ,  il  quale  interdice  ai  vescor 
vi  la  lettura  de'  libri  de'  gentili ,  e  permette 
quella  degli  eretici  soltanto  prò  Umpore  »  H 
neees$itat$  ,  se  colla  facoltà  della  dispensa , 
se  ne  fosse  potato  da  ogni  vescovo  eludere 
la  decretala  sanzione  ?  Oò  ^nno  i  nostri  teo- 
logi :  nò  però  vi  ha  luogo  di  sospettare ,  che 
vogliano  concedere  alli  vescovi  nelle  loro  dio- 
cesi tutto  ciò ,  che  riconoscono  potere  il  pa- 
pa nella  Chiesa  universale  :  e  che  pertanto 
sia  da  essi  accettala  la  suddetta  massima»  qual 
assioma  generalissimo. 

S  IX. 

Seg9$  r  autor$  a  eon/Wors  V  anioma  di  So»- 
chez  cotta  Uoria  dell$  proporzioni. 

Eccoci  al  buono.  Non  più  ragionamenti  vol« 
gari.  Esce  in  campo  1*  autore  col  formidabile 
apparato  di  teoremi  geometrici.  €  Rifletto  »  di- 
»  ce  egli,  che  se  è  vero,  che  tutto  ciò,  che  piA 
»  il  sommo  pontefice  nella  Chiesa  universale» 
»  lo  possa  il  vescovo  nella  sua  diocesi  ;  dir  si 
9  debbo ,  che  fii  diversità ,  che  passa  fra  la 
a  Chiesa  ooiversale  e  il  papa  »  sia  almeno  di 
9  egual  genere  alla  diversità,  che  passa  fra  la 
9  diocesi  e  il  vescovo*  Cosicché  dovrebbonsi 
»  poter  dedurre  le  seguenti  proporzionalità.  Il 
s  papa  ft  alla  Chiesa  universale ,  come  il  ve« 
»  scovo  è  alla  sua  diocesi.  Quindi  i'  inversa. 
»  La  diocesi  è  al  suo  vescovo,  come  la  Chiesa 
9  universale  è  al  papa.  Cosi  dite  di  tutte  l'al- 
s  tre  rivoluzioni,  che  si  possono  fare  fra  quo* 
»  sii  quattro  termini  proporzionali  «• 

Osserviamo  di  passaggio»  che  le  proporzio« 
nalità  sono  dai  geometri  dirette  a  determina- 
re i  rapporti  di  quantità,  che  risultano  dali^a- 
guaglianza  »  o  disuguaglianza  de'  termlitt ,  In 
quanto  l'uno  eccede,  o  è  ecceduto;  oppure  Pa« 
no  è  moltiplice  ,  o  sottomoiliplice  deli*  altro  : 
ma  non  i  rapporti  poco  suscettibili  di  esatta 
determinazione ,  che  passano  fra  la  qualità  se« 
eondo  la  somiglianza ,  o  dissomigliansa;  coste* 
che  nella  teoria  della  proporzionalità  »  si  tien 
conto  più  delle  differenze»  ehe  delle  diversità* 

«  Ora  (segoe  l'autore)  in  primo  luogo  la 
a  divarsità,  che  passa  fra  la  Chiesa  universale» 
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»  e  il  papa,  non  è  ponto  di  egnal  tenere  alla 
»  ditersità ,  che  passa  IVa  la  dioceal  e  il  ve^ 
»  SCOTO  »  (  RioonKainoci,  oho  là  diversità  de-ge- 
neri non  produce  rapporti  di  uguale,  o  àisugua^ 
Uf  né  perciò  entra  nella  rigorosa  teoria  delle 
proporzioni  ).  «e  In  praova  di  che  io  mi  appl^ 
»  gito  al  testo  di  s.  Tommaso  supplem.   ad  3. 

>  part.  art.  0.  ad  3.  Dice  egli»  che  potestas  $a» 
»  eerMis  excòditur  a  poteèiaie  epiicopi,  quasi  a 
»  poteitaUaiUrius  generiè,  $ed  potettoB  episcopi 
»  exceditur  a  potestate  papae,  quoH  a  potesMe 
%  ejusdem  generis.  Questo  solo  potrebbe  basta- 
li re  a  dimostrare  la  falsità  dell*  assioma  ,  e 
»  consegaeiitemente  di  latte  le  proporzionali  9 
%  che  se  ne   potrebbero  dedarre  ». 

A  dimostrare,  se  fosse  d*  uopo,  l' insosststen- 
aa  di  latte  quelle  pretese  proporzionalità ,  ba* 
sta  riflettere  ,  come  dall'  assioma  ,  qaal  vien 
proposto  colle  sue  IlmitazÌonl,risulta  tati' al  piò, 
che ,  la  diocesi  a  certi  riguardi  è  al  vescovo , 
come  la  Chiesa  universale  al  papa  •  e  non  co- 
me r  espone  1*  autore  in  tono  generico,  ed  asso- 
late: «  La  diocesi  è  al  vescovo^  come  la  Ghie- 
Y  sa  universale  al  papa  », 

Ora  veniamo  alta  prova,  ch'el  pretende  trar- 
re da  san  Tommaso.  Il  testo  è  tolto  dalla  q.  40. 
de  suppl.  non  indicata  dairaatore  nella  sua  ci- 
tazione.  il  che  potrebbegll  servire  di  8cusa,cbe 
noq  avendo  vedalo  il  testo  in  fonte ,  non  sia«| 
accorto  quanto  faccia  poco  al  suo  proposito. 
L'argomento  della  questione,  trattata  dal  Santo 
nel  cìlato  art.  6.  egli  è:  utrum  supra  episcoooe 
fossii  esse  aHquis  superior  in  Eeetesfa.  Ed  ivi  do^ 
pò  parecchie  antorità  allegate  lispoodc]  «  m^ 
%  oendum,  quod  ubicunque  sunt  multa  regtmi- 
9  na  ordinata  in  unum ,  oportet  esse  aliquid 
»  universale  supra  parlicularia  regimina...  Et 
y  ideo  cum  tota  Ecclesia  sit  unum  corpus,  o- 

>  portel,  si  ista  unilas  debet  oònservari,  quod 
»  sit  aliqua  potestas  regitiva  respectu  totius 
)i  JBoclesiae  supra  poteslatem  eplscopalem,  qua 
y  unaqnaeqne  specialis  Ecclesia  regitur:  et  haeo 
>»  est  potestas  papae;  et  ideo  illi,  qai  hanc  po« 
»  testatem  negant ,  sohismatioi  dlcuntnr.  quasi 
»  dlvisores  unttatis  Ecolesiae  » ,  il  che  segue  a 
dichiarare  luminosamente  more  suo.  Nella  ri-> 
aposta  poi  allV>bbiezione  terza ,  ove  si  oppone, 
ehe  «  superior  potestas  non  polest  conferri  per 
»  inferiorem  ,  .  •  •  ,  onde  etiam  sacerdos  non 

>  promovet  episcopnm,  ncque  sacerdotem.  Sed 
»  episcopus  potest  quemlibet  episcopum  pro^ 

>  movere  j  quia  etiam  hostiensis  episcopus  con- 
»  seciit  papam.  Ergo  episcopalls  dignitas  in 
»  omnìbas  est  aequalis,  et  sic  unus  episoopoa 
»  non  debet  aliis  sabesse  ». 

)  Risponde.  «  Dicendum,  quod  potestas  sacer^ 
»  dotis  exceditnr  a  potestate  episcopi ,  quasi  a 

>  potestate  alterius  generis  ;  sed  potestas  ept*» 
»  scopi  eiceditnr  a  potestate  papae ,  quasi  a 
a  potestate  ejosddm  generis.  Et  ideo  omnem 

>  actum  hierarchicuin,  qnem  potest  facere  pa« 
»  pa  io  ministratione  sacramenlorum ,  potest 


m   LA   MtLA 


»  ftKsere  eptscopw;  non  màtm  oamem  actam  » 
»  quem  potest  facere  episcopus  potest  faoere  aa« 
»  cerdos  in  sacramentoram  CQUatiooe.  Et  id90 
»  quantum  ad  ea  qoae  sunt  episcopalls  ordinla» 
»  omnes  eptocopl  «mt  aeqnales:  et  propter  hoc 
»  quilibet  episcopus  polest  alium  consacrare  »• 

Spiega  il  s.  dottore  onde,  avviene  >  che  noa 
potendo  un  semplice  sacerdote  conseorare  il  ve- 
scovo ,  che  gli  ò  superiore,  possa  nolladimeno 
un  vescovo  consecrare  il  papa,  sebbene  il  papa 
sia  superiore  al  vescovo.  B  dimostra  ciò  avve- 
nire ,  perchè  non  ha  il  semplice  sacerdote  la 
podestà  annessa  air  ordine  episcopale ,  qoaalo 
airamminhtrazione  de' sacramenti:  all^iacontro 
sendo  tulli  li  vescovi  uguali  nell'ordine  epiaco-> 
pale,che  comprende  il  poter  deli'ordinaiione,po6 
ogni  vescovo  ordinare  un  altro  vescovo  iadl« 
pendentemente  dalla  disparità  del  grado  :  che 
però  il  vescovo  eccede  il  semplice  sacerdote  la 
una  podestà  di  diverso  genere  ;  polche  ha  tt 
vescovo  riguardo  air  ordine  una  podestà ,  che 
non  ha  il  semplice  sacerdote.  Questa  diversità 
di  genere  non  si  dà  tra  il  papa,  ed  I  vescovi 
riguardo  alla  podestà  dell\>rdine,  che  ò  cookie 
ne  a  tutti  11  vescovi.  Ma  nella  podestà  del  re- 
gime Il  papa  eccede  li  vescovi  :  e  siccome  la 
nozione  generica  del  regime  è  applicabile  a 
qualunque  regime,  sia  superiore,  sia  IndMiore, 
sia  supremo,  medio,  o  Infimo,  ben  può  dirsi  che 
potestas  episcopi  ewceditur  a  potestate  papae^  fusb* 
si  a  potestate  ejusdem  generis^  perchè  sebbene  la 
podestà  di  regime  sia  superiore,  aaii  suprema 
nel  papa ,  pure  anche  questa  podestà  di  regi- 
me comp^  al  vescovi,  sebbene  In  grado  Infe^ 
riore,  e  con  inseparabile  subordinazione  a  quel- 
la del  papa.  Cosi  nulla  si  raccoglie  da  questo 
testo  di  s.  Tommaso ,  che  osti  alla  verità  del- 
l'assioma,  come  vien  preposto  dai  teologi,  cioè 
che  possa  il  vescovo  a  certi  riguardi  nella  sua 
diocesi  dà ,  che  può  il  papa  nella  Chiesa  uni- 
versale. 

Ma  ciò ,  che  sembra  recare  all'autore  mag- 
giore noja  ,  egli  è  Taso»  o  secondo  lui  l'abuso, 
che  di  tale  assioma  può  farsi  in  commendazio- 
ne della  pontificia,  e  depressione  della  vescovi- 
le autorità.  Abuso  neppure  atteso  dai  Fraacesit 
ma  non  isf^ggito  alla  sottile  peneiraiione  del<« 
l'autore. Eglisolo  ha  sa puto comprendere «quao- 
»  lo  mal  a  proposito  alcuni  si  vantino  di  favo- 
li rire  la  vescovile  autorità,  nel  che  (come  di- 
»  ce)  a  mio  giudizio  sonosi  ingannati  anche  pa« 
»  recebi  teologi  francesi,  che  l'hanno  adottato. 
»  Sinché  la  proporzionale  si  annnaaia ,  comia^ 
»  dando  dal  papa,  suiridea  ch'egli  abbia  una 
»  somma  autorità,  par  che  i  vescovi  vi  guada-* 
»  gnino  moltissimoe  ma  per  comprenderne  l'in- 
»  sidia,  bisogna  prenderla  in  ordine  inverso,  e 
»  incomindare  dalla  diocesi,  dicendo:  ta  dio- 
»  cesi  è  al  vescovo,  come  la  Chiesa  universale 
»  è  al  papa.  Ora  osservate,  che  siccome  i  pro- 
li ti  d'una  diocesi  sono  soggetti  alla  podestà  del 
M  vescovo^  come  a  podestà  aUcrius^icneràs;  cod 
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»  anehe  i  vMeovi  dèlia  Gblèià  nnlTersale  fi 
»  dovraonp  poi  dire  soggetti  ^1  pupa»  come  ad 
»  una  podestà  fiofi  ijuidem^  ted  élterifits  generis» 
)i  Or  quante  consegaenze  da  anstmilprioeipioT» 

Vuole  danqae  Taalore  dimostrare,  cbe  pren- 
dendo Tassioma  di  Sanchei  in  ardine  inverào^ 
ne  segairebbe  qontro  la  stessa  dottrina  di  s. 
Tommaso ,  ohe  la  podestà  de'vescoVi  non  fosse 
ejuedem  generis  con  qaella  del  papa.  Sen^a  ripe- 
tere ciò.  che  a  rischiaramento  di  questo  ponto 
si  è  poc^anzi  detto  sul  testo  del  santo  dottore» 
basterà  qui  accennare  nulla  potersi  conci adere 
dal  moio  tenuto  daiPaotore  nel  procedere  per 
via  deirordine  inverso.  Legge  invariabile  pres- 
80  li  geometri  ella  è,  che  ragionando  per  via 
di  proporzionalità,  non  si  debbano  mai  variare 
i  termini  neVapporlI  corrispondenti:  nel  primo 
ano  rapporto  inverso  la  diocesi  è  al  vescovo  » 
quello  che  comparisce  in  figura  d'antecedente  ,' 
egli  è  il  semplice  termine  la  diocesi  :  nel  se* 
eondo  rapporto  ri  sostituisce  un  altro  anteceden* 
t^:  i  preti  di  una  diocesi.  E  siccome  la  diocesi 
non  è  identicamente  lo  sle^so ,  che  li  preti  di 
una  diocesi  ;  cosi  ainntenlo  dell*  antere  nulla 
^iova  l'abuso ,  ch*el  fa  di  un  metodo,  nella  cui 
applicazione  troppo  facilmente  la  sbaglia ,  chi 
i|on  è  maestro  nell'arte.  Che  però  fia  sempre 
meglio  appigliarsi  al  consiglio  di  Fedro:  QMm 
quisqfte  norit  artem  etc. 

Ma  cloche  più  importa  egli  è, che  ammetten-* 
do  pure  cons.Tommaso,e  nel  senso  di  s.Tommaso» 
che  la  podestà  del  vescovo  sia  dello  stesso  gene- 
re,che  è  quella  del  papa,niana  conseguenza  se  ne 
può  trarre^anche  secondo  li  princlpj  dell'autore, 
eonl fola  pienezza  di  podèstà,che  compete  al  papa 
sopra  tutti  li  vescovi.  Ho  detto  anche  secondo 
Il  princlpj  dell'autore.  Bglt  di  fatti  per  una  par- 
te ammette,  e  conferma  (lelt.  15.  p.  245.)  essere 
il  vescovo  ejusdem  generis  col  papa,  e  col  con- 
cilio anche  generale  ;  eppure  per  altra  parte 
riconosce  nel  conciline  l'infallibilità,  ed  un'al- 
ta superiorità  di  potere ,  eh'  ei  non  ricono- 
sce in  alcun  particolare  vescovo.  Se  dunque 
l'e.<isere  ejusdem  generis  col  concilio  nulla  to- 
glie alle  preminenze  della  podestà  dei  con- 
cilio sopra  la  podestà  de'vescovi^  neppure  dal- 
Pessere  il  vescovo  ejusdem  generis  col  papa  » 
non  segue  ,  che  non  possano ,  e  non  abbiano 
luogo  nel  papa  le  stesse  preminenze,  che  l'au- 
toro  ammette  nel  concilio  ;  ed  in  somma  tutte 
quelle  prerogative,  che  dalli  buoni  teologi  cat- 
tolici, ch*ei  chiama  italiani,  si  riconoscono  prò* 
prie  della  supremazia  del  primato. 

Neppure  qui  finiscono  le  insistenze  deiran» 
tòro  in  queste  sue  dilette  proporzionalità.  Se- 
gue egli:  a  I^o  stesso  dite  dell'altra  proporzio- 
)i  nale,che  da  tale  assioma  si  potrebbe  dedurre. 
»  La  Chiesa  universale  è  ad  una  diocesi,8iccome 
»  il  papa  è  ad  un  vescovo,  il  che  signiflche- 
»  rebbe,  che  siccome  la  Chiesa  universale  com- 
»  prende  una  diocesi  quasi  sua  porzione  »  così 
»  la  podestà  del  sommo  pontefice  comprenda  la 


»  podestà  éal  vescovo  nella  Messa  luattlera;  va- 
»  le  a  dire,  che  la  podestà  del  ^rtseovo  dovesse 
n  considerarai  quasi  portone  deirautorltà  pon- 
»  tiflcia  :  la  qnal  cosa  quanto  favorirebbe  l'o- 
»  pinione  di  chi  pretende  la  vescovile  autorità 
n  essere  quasi  una  emanatone  della  pontificia, 
»  altrettanto  si  opporrebbe  all'opinione,  che  il 
»  vescovo  sia  d'immediata  instituzione  di  Cri- 
n  ito.  Ecco  dunque  dalle  proporzionali  vieppiìk 
)^  dimostrata  la  falsità  dell'assioma,  che  le  pro« 
»  dusse»» 

Non  insisto  a  rilevare  il  difetto  di  queste 
prelese  proporzionalità,  li  termini  delle  quali  » 
sioGome  non  rigorosamente  deOnUi«  coA  riman- 
gono indeterminati.  Bensì  dirò,  che  sebbene  la 
podestà  de'  vescovi ,  siccome  chiamati  a  parte 
della  sollecitudine,  sia  compresa  nella  pienez- 
za, che  compete  al  primato;  ciò  non  toglie,che 
ogni  vescovo  non  abbia  la  sua  podestà  propria: 
siccome  ogni  diocesi  forma  una  Chiesa  partico- 
lare, sebbene  porzione  sia  delia  Chiesa  univer- 
sale. 

Noterò  in  secondo  luogo,  che  se  dalrassioma 
può  inferirsi,  che  i  vescovi  ricevano  immedia- 
tamente dal  papa  la  podestà  di  giurisdizione, 
il  che  facilmente  non  concederanno  ali*  autore 
i  Francesi  della  contraria  opinione;  si  è  egli 
mal  consigliato  nell'addurre  in  prova  della  fal- 
sità dell'assioma  il  testo  del  s.  dottore  nell'art, 
citato,  poiché  in  quel  medesimo  articolo  ad  !• 
ai  esprime  in  questi  termini:  a  Quod  quamvis 
»  omnibna  apostoiisdata  sii  communiter  potè-* 
»  stas  lìgandi  »  et  solvendi  ;  tamen  ut  in  hac 
»  potestateordo  aliquissignaretnr  ,  primo  soli 
»  Petro  data  est ,  ut  ostendatur  quod  ab  eo  in 
»  alios  ista  potestas  debeat  desoendere  ». 

Conclude  l'autore.  «  È  vero,  che  non  tutte  le 
»  proposizioni  teologiche,  o  morali  sono  capaci 
»  di  dimostrazioni  geometriche;  né  io  preten- 
»  do  al  certo ,  che  questo  esser  debba  l' ordl- 
»  nario  modo  da  tenersi  in  somiglianti  mate- 
»  rie.  Ma  quando  trattasi  d'  un  vero  assioma, 
»  vi  si  può  sempre  volere  qneiruUima  verità, 
»  che  resista  alle  più  geometriche  prove.  Con- 
»  chiudo  pertanto,  che  la  proposizione  Quidquid 
»  polest  etc.  sebben  possa  esser  vera  in  alcuni 
»  sensi,  non  si  potrà  mai  considerare  però  qua« 
»  le  un  assioma;  al  che  finalmente  tutto  si  ri- 
»  duce  il  mio  assunto  ». 

Se  altro  non  era  il  suo  assunto,  se  non  che 
dimostrare,  che  la  proposizione  Quidquid  potest 
etc.  non  sia  un  rigoroso  generalissimo  assiooia, 
ma  però  una  massima  bensì  vera  in  alcuni  sensi; 
potea  egli  risparmiarsi  la  profusione  di  tante  sue 
l(eometriche  proporzionalità,per  non  recare  al- 
tro in  fine  fuorché  l'equivalente  di  quanto  dicelo 
stesso  Sanchez,  il  quale  colle  limitazioni ,  che 
vi  appone  nell'enunziarla,  ben  dimostra  di  noa 
averla  avuta  in  conto  d'  un  assioma  generalls^ 
Simo»  ma  soltanto  di  una  proposizione ,  che  si 
verifica  a  molti  riguardi.  Per  altro  può  questo 
esempio  dar  luogo  ad  una  non  inutile  conside-< 
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nsloiK;  etoè  dod  eneni  lorU  d^losMioMartl- 
liMo»  che  ooo  sappia  metlere  in  iM  la  ical- 
treiiade*iDotlriaTveifarj  per  inporr^^alla  cre- 
dutila detem^d. 

Cmnplwo  di  aUre  prwe  ééWmihrnà  eeeMa- 
itiea ,  0  pontificia  in  materia  di  Ugidazione^ 
$  di  diipensé ,  $ùmminiitra»$  daUe  ineoerem' 
xe  ed  aàueive  inUrpreUuiani  tpanenMefera 
déWautore* 

Lett.  16.  p.  290.  Si  prende  V  autore  ad  inve- 
allgare  Tori^ne  delle  dispense,  ch*ei  chiaina  di 
giastìila.  Dice  che  ne'priml  secoli  le  leggi  non 
ammettevano  eccezioni  :  che  se  talvolta  si  di- 
spensava, ciò  accadeva  di  rado.  Ma  per  rigwar" 
do  a^impedimenti  dirimenti  mm  $i  diepeneava 
né  punto  né  poco.  E  soggiunge:  «  Certamente 
»  vi  saranno  stati  dei  e^  cosi  meritevoli  di 
»  dispensa  »  che  parer  potea  qnasl  inginstisla 
»  Il  negarla....  Gontaltodò  non  si  dispensava 
»  per  nessun  conto;  e  mostrarono  i  padri  della 
»  Chiesa  di  praticamente  riconoscere,  che  no« 
»  è  mai  di  natara  saa  Ingiusta  cosa  il  negare 
»  ona  dispensa  da  una  legge  altronde  giusta, 
»  perchè  opportuna  alla  massima  parte  dei  ea« 
»  si,  e  delle  persone;  e  valutarono  sempre  pia 
»  il  bene  dell'  osservanza ,  tottochè  rigida ,  a 
9  talvolta  incomrooda,  delle  leggi ,  anziché  in* 
»  trodurne  il  disprezzo  #  che  suol  sempre  aver 
»  principio  dalle  dispense  ». 

OSSERVAZIONI. 

Adunque  1.  ne*  primi  secoli  vi  furono  gi&. 
gì*  impedimenti  dirimenti.  Stenterà  l' autore  a 
dimostrare,  che  in  que*  primi  tempi  sia  inter- 
venuto il  eimìAtwMo  eoneono  della  podestà  laica 
per  istabilirii. 

3.  Ripete  V  autore  questa  costante  renitenza 
della  Chiesa  in  non  accordare  siffatte  dispense 
da  quella  massima,  fissa  ne' padri  della  Chiosai^ 
che  dovesM  prevalere  1*  osservanza  della  legge 
a  lutti  li  niotivi,che  potessero  richiederne  la  di- 
spensa. Dunque  si  trattava  di  dispense  da  con* 
cedersi  dalia  Chiesa.  Che  se  il  dirlUo  delle  di- 
spense matrimoniali  è  intrinsecamente  inerente 
alla  podestà  secolare;  come  mal  avrebbe  potuto 
questo  spirilo  dell'antica  disciplina  conservarsi 

lire  con  tutta 
re  per  la  di- 
loteano  lecita* 
;  talché  pare 
te  avrebbono 
»  de' canoni? 
Irl,  accennata 
iridentemente, 
ra  della  Ghie- 
i,  e  che  dalla 


Chiesa,  non  da  «Itri,  dotesÉcro  difendere  1  Ib- 
deli  per  ottenerne  la  dispensa  t 

3.  Strana  cosa  può  sembrare,  che  dopo  avere 
r  autore  commendato  lo  spirito ,  e  il  tenore 
dell'antica  disciplina,  siasi  poscia  indotto  a  vo- 
ler,  che  sia  non  solo  diritto ,  ma  obbligo  del 
vescovi  il  dare  le  dispense  di  giustizia;  vale  & 
dire  In  que'  casi  medesimi  »  ne'  quali  massima 
costante  da' padri  ella  era ,  che  non  si  dovesse 
dispensare.  Tale  ialktti  è  la  legge  da  lui  im- 
posta lett.  12.  p.  196.  e  Che  il  vescovo  come 
»  giudice  non  solo  può  accordare  le  dispensa 
»  di  giustiiia ,  ma  che  lo  deve  ».  Per  antorii- 
sare  questo  diritto,  ed  obbligo  si  appiglia  egli 
(  lett.  10.  p.  160.  )  al  canone  di  massima  sulle 
dispense  stabilito  dal  concilio  di  Trento  (  ses- 
sione 2S.  de  reform.  e  18.)  :  e  Sciant  univerei 
»  ioaratiaimoe  cananee  wacie  ab  omnibue ,  ci 
B  gueod  ejue  fieri  poterii  ifMitinete  obiervandoe. 
»  Qaod  ei  ìurgene^  jtutaque  ratio^  et  wMtjor  guati- 
»  doque  utHitae  pottMtaverit  eum  aliqnibìu  diepen^ 
»  eandum  sue,  id  cauma  cognita^  oc  eumma  ma» 
»  imitate ,  olgue  gratie  ,  a  gmbuecumque ,  ad 
»  fuof  pertinebit.  erit  praettemdum:  aliterque  fac» 
»  ta  diepensatio  eubreptitia  ceneeatur*  Ora  in  que* 
»  sto  canone  a  maraviglia  bene  sono  espresse 
»  le  tra  condizioni  costituenti  una  vera  eccezioa 
»  di  legge  mediante  judiee.  I.  Le  parole  erii 
»  proMloiuiiMn  sono  obbliganti ,  ed  esigono  a 
»  quibuecunque  ad  qme  pertinebU ,  che  dispen- 
»  sino:  II.  Urgene^  juetaque  ratio,  et  mttfor  qmu^ 
»  doque  utilitai  sono  i  titoli,  per  1  quali  accor- 
9  dar  si  dee  la  dispensa  :  III.  Caueea  cognita^ 
»  ae  eiHnma  maturitatef  atque  gratie,  sono  1  ma- 
»  di,  con  1  quali  debbesi  dispensare  ». 

Ma  1.  Chiunque  voglia  imparzialmente  riflet* 
lere  al  senso  naturale ,  ed  ovvio  del  decreto 
tridentino  ,  ben  agevolmente  riconoscerà  ,  che 
la  parola  praeslandum  non  impone  al  superiora 
r  obbligo  di  dover  dispensare ,  ma  prescrive  » 
che  non  debba  farlo,  se  non  eauesa  cognita,  oc 
eamma  maXuritate  ee.  2.  Il  decreto  assegna  per 
iitoli,  non  solo  una  causa  urgente,  sulla  quale 
secondo  Tautore  si  fonda  la  dispensa  di  giusti- 
zia» ma  vi  unisce  ancora  una  qualche  maggiore 
utilità  ;  che  è  il  caso  non  della  ginsliaia ,  ma 
soltanto  della  equità  ,  che  secondo  1'  autore  ò 
compreso  sotto  le  dispense  di  grazia  ;  le  quali 
nella  sua  teoria ,  competendo  alla  sola  podestà 
legislativa ,  e  non  alla  giudicativa ,  confessa 
egli  non  poter  competere  ai  vescovi.  Che  però 
sendo  compreso  nel  decreto  del  concilio  il  tilofo 
di  una  maggiore  utilità  con  quello  della  causa 
urgente  ,  se  la  paiola  praeetandum  imponesse 
Tobbligo  di  dispensare,  un  tale  obbligo  avrebbe 
luogo  non  solo  ove  la  giustizia,  ma  anche  ove 
l'equità  richiede  la  dispensa:  talché  se  iu  virtìl 
di  questo  decreto  il  vescovo  non  solo  può,  ma 
dee  accordare  le  dispense  di  giustizia  ;  potrà 
non  solo ,  ma  dovrà  del  pari  accordare  le  di- 
spense di  grazia,  alle  quali  esso  riferisce  i(  caso 
della  equità;  che  é  una  manifesta  oontraddLcione 
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nel  mio  tisiema.  9.  hmanit  al  emaillo  di  Treoto 
da  più  secoli  ere  InTalio  I*  oso  delle  dispense 
matrimoniali*  né  però  si  esereiUva  dai  Teseovl» 
uè  in  essi  riconosciate  ere  il  diritto  di  aooor- 
dare«  E  si  vorrà ,  che  con  snella  semplice  pa« 
rola  proMtandum  abbia  volato  il  concilio  con- 
cedere ai  vescovi  nn  diritto  di  tanta  importanaa, 
e  che  era  certamente  inadito  a  qae*  tempi  T 

Passa  indiraatore  nella  stessa  lett  16.  p.  fi85* 
ad  assegnare  Tepoca,  da  cai  stima  doversi  ripe- 
tere V  oso  delle  dispense ,  di  col  si  fretta  : 
e  La  prima  dispensa  da  an  impedimento  diri- 
»  mente  è  slata  concessa  da  Inooceoio  IH.  »  ed 
»  è  quella,  che  fa  concedala  all'imperatore 
»  Ottone  IV.  per  isposare  la  flflia  saperslite 
»  del  sao  competitore  Filippo»  che  gli  era  eoo* 

*  giunta  in  qninto  grado  di  parentola.  Si  aw 
»  Siro  da  principio  renitente  il  pontefice  ad 
»  accordare  fai  chiestagli  dispensa  (che  Ai  dispen- 
»  sa  di  grazia,  come  II  confessa  l'aolore  p.  908). 
»  La  nazione  tatù  si  mnove  a  chiederla  di  bel 

*  naovo.  I  magnati  del  regno,  i  vescovi,  I  legati 
»  pontificj  stessi  tutti  implorano  la  graite;  ne 
»  ragionano  i  titoli,  ne  dimostrano  la  quasi  ne- 
»  cessila.  Finalmente  s*  induoa  quel  sommo  pùa* 
a  tefice  ad  accordarla  ». 

1.  Dunque  unanime  sentimento  era  dell'im- 
peratore ,  della  nazione  ,  de*  vescovi ,  del  ma- 
gnati, che  una  tale  dispensa  non  potesse  accor- 
darsi fàorchè  dalla  GIdesa,  e  segnatamente  dal 
sommo  pontefice*  Né  al  certo  dissentivano  le 
altre  Chiese,  e  nazioni  delia  cristianità.  Avreb- 
be dunque  errato  la  Chiesa  universale  a  qaei 
tempi? 

2.  Se  questa  fu  la  prima  dispensa  da  «n  im* 
pediroento  dirimente ,  non  dee  far  maravigUat 
che  non  si  trovi  ne*  canoni  V  espressa  riserva 
di  nn  diritto ,  che  non  si  era  esercilato  giam- 
mai: non  mal  se  lo  erano  arrogati  li  vescovi  ; 
e  se  i  papi  non  V  aveano  esercitalo  per  lo  in«> 
nanzi,  basta  per  comprenderne  la  ragione,  ri* 
flettere  al  tratto ,  che  abbiamo  sopra  rirerito 
•delle  conferenze  di  Angers;  che  F  autorità  del 
primato  é  bensì  antica  quanto  la  Chiesa ,  sic- 
oome  quella  che  é  d' instituzione  divina  ,  ma 
che  però  non  ha  Gesà  Cristo  regdato  in  par- 
ticolare (  in  dettaglvù  )  tutte  le  maniero  di  esen- 
citare  questa  autorità  ;  sondo  queste  punti  di 
disciplina ,  che  possono  variare*  La  pienezza 
della  podótà  delle  chiavi,  che,  come  si  é  det- 
to innantl  colle  parole  di  Bossuet ,  fei  da  pri'» 
ma  conferita  irrevocabilmente  da  Gesò  Cristo 
"a  san  Pietro  sopra  tutu ,  comprendeva  tutu  li 
diritti  necessari  per  provvedere  alle  neoessilà, 
ed  al  buon  regolamento  di  tutta  la  Chiesa.  Non 
é  perciò ,  cbe  questi  diritti  dovessero  tutti  ad 
un  tratto,  e  sempre  ad  un  medesimo  modo 
esercitarsi,  e  spieganl:  cbe  anzi  dovea  questo 
esercizio  per  corrispondere  al  fine,  adattarsi,  e 
regolarsi  a  misttra  di  quanto  esigessero  la  ur» 
genze  delle  persone ,  de*  luoghi ,  e  de'  tempi  : 
onde  si  varia  la  dlscipUna  senza  variasione 


deW  airtorilà,  ohe  la  itaMUsM,  e  ne  <vdiaa  te 
vartaatonL  Laonde  coneedendosi  ancora,  che  Im 
prima  dispensa  da  un  impedimento  dirimente 
sia  stata  concessa  da  Innocenzo  ili.,  s'intende» 
come»  sebbene  i  romani  pontefici  per  molti  se- 
coli stimarono  di  non  Care  uso  della  podestà 
laro  a  tale  riguardo  ;  pure  un  easo  di  urgen- 
tissima necessità,  qusl  viene  rappresentato  dal- 
Tautore  quello  della  dispensa  chiesla  pe  H  ma- 
trimonio Ira  Ottone,  e  la  figlia  di  Filippo,  po- 
tè indurre  il  pontefice  Innocenzo  IIL  a  conce- 
derla. 

Ha  preveduto  V  autore ,  e  si  è  studiato  di 
prevenire  V  opposizione,  che  potea  farsi  ali*  e- 
poca  fissata  da  lui.  «  Bisogna  dunque  fissare 
(cosi  egli  leti.  16.  p.  2S4. )  per  prima  basa 
storica ,  che  per  molti  secoli  ndla  Chiesa 
non  si  accordavano  dispense  matrimoniali  di 
nessuna  sorta  né  dai  vescofi,  né  dal  concilj» 
né  dai  papL  E  se  ciò  sembra  a  taluno  men 
vero,  dipende  dal  confiindere,  come  già  dissi 
del  Pereira,  V  annirilazion  di  legge  colla  di- 
spensa; azioni  per  altro  ben  diverse  fra  loro. 
Go^  queUa  dispensa  data  da  $*  Gregorio 
Magno  agi'  Ingl^,  eoa  cui  permise  nel  VL 
aeeolo ,  cbe  potessero  contrarre  omtrimonio 
fra  parenti  dire  il  quarto  grado  »  e  una  sl- 
mile concessa  da  Gregorio  II.  agli  Alemanni 
per  le  istanze  di  s.  Itonìfacio,  come  sono  di* 
spense  generali  a  tutta  la  nazione,  e  perpe- 
tue ,  non  sono  per  nessun  conto  esempj  di 
dispense  f  ma  bensì  vere  annullazioni  di  leg- 
gi ec.li. 

Ma  i.  Che  quelle  dispense  fossero  perpetue, 
potrà  ciò  verificanl  della  dispensa  conceduta 
da  Gregorio  11.  In  favor  degli  Alemanni ,  leg- 
gendosi nel  suo  rescritto  a  s.  Bonifacio:  «  Con- 
m  cedendum  est,  ut  post  quartam  generationem 
»  jungantnr  ».  Non  cort  della  dispensa  conce- 
duta da  s.  Gregorio  Magno  io  favor  degl*  In- 
glesi: «  Iste  illis  modo  (  dice  il  s.  Pontefice  lib. 
9  14.  ep.  i7.  ad  Felicem  Messan.  edit.  maur.) 
»  non  posteris ,  ut  supra  dictum  est,  temperi- 
li bus  tenenda  indulsimus;  ne  bonum  quod  in- 
»  firma  adhuc  radice  plantatum  era! ,  eruere- 
»  tur  ,  sed  coeptum  firmaretur ,  et  usque  ad 
»  perfectionem  custodiretur  ».  Terndoi ,  che 
tutt*  altro  indicano,  che  perpetuità. 

S.  Comunque  però  vogliansi  riguardare  quel- 
le ordinazioni,  o  come  semplici  dispense,  qua- 
le si  é  quella  di  san  Gregorio  Magno,  o  come 
annuilazion  di  legge  i  quale  può  dirsi  quella 
di  san  Gregorio  II.  in  favore  degli  Alemanni; 
sempre  ne  rlsulla  un  chiaro  monumento  del- 
rautorità  pontificia  circa  gì*  impedimenti  diri- 
menti. La  dispensa  conceduta  da  s«  Gregorio 
Magno  fu  dispensa  non  di  giustizia;  secondo. i 
prinoipj  dell'  autore ,  ma  di  grazia ,  siccome 
fondata  su  titoli  di  equità,  non  di  rigorosa  ne- 
cessilà.  Non  potea  dunque  provenire  fuorché 
dalla  podestà  legislativa.  Ecco  pertanto  la  po- 
destà legislativa  esercitata  da  san  Gregorio 
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Mèglio  drca  gP  tmpeAflMDli  dMaaill , 

die  Ti  appaja  vestigio  ééi  9imiUUmeo  torneano 

della  podestà  secolare* 

Molto  più  spicca  Tesercizio  della  podestà  le^ 
gidativa»  ore  si  tratta  di  anadllazloo  di  legge; 
aendo  ben  chiaro,  che  Taanallare  ana  legge  noa 
paò  competere  se  non  a  chi  ha  la  podestà  di 
atafoilirla.  Se  daoqaeil  s.  Pontefice  Gregorio  U* 
annullò  per  gli  Alemanni,  come  vuole  l'aatore» 
la  legge,  che  stendeva  Timpedimento  dirimen- 
te oltre  il  qaarlo  grado;  forza  è  confessare,  che 
ctii  avea  la  podestà  legislativa  per  abolire  qìi 
impedimento,  avea  pare  la  podestà  legiflaliva 
per  istabilirk).  Così  dobbiamo  grazie  all'antere 
di  averne  ajnlati  a  refatare  il  sao  sistema  eoa 
aomministrarne  documenti  »  che  il  distraggono 
da  capo  a  fondo. 

Grave  animadversione  meriterebbe  il  ragia-' 
namento  lì.  voi*  il.  in  coi  Taatore  si  prende  di 
propoftito  ad  impognare  la  podestà  coattiva  del- 
bi  Chiesa.  Non  è  del  nostro  presente  institato 
Io  stenderci  sa  (jaest'oggetto.  Basti  accennare 
come  di  foga,  che  tra  V$re$ie  di  Marsilio  di  Pa- 
dova »  e  di  Giò  di  Giandano  *vien  da  Natale 
Alessandro  annoverato  il  segoente  articolo  n. 
6.  (1):  «  Totam  Ecclesiàm  simnl  Janotam  nallom 
»  hominem  panitione  coactiva  coeroere  posse  f 
»  nisi  id  concesserit  imperator  ».  Stotema  pro« 
scritto  di  naovo  da  Benedetto  XIV;  nel  oondan* 
nare  il  famoso,  empio  libro  del  P.  La  Bordo. 

Quello^  che  paò  fare  a  nostro  proposito,  ella 
è  la  patetica  spirituale  parenesi,  colla  quale  ri- 
conviene quali  carnali  uomini  li  cattolici  tatti 
sostenitori  di  quella  podestà;  quasi  troppo  bas- 
so concetto  avessero  della  sovrana  eccellenza 
della  podestà  conceduta  da  Cristo  alla  sua  Chie- 
sa. «  Cosi  è  pur  troppo  (  dice  egli  p.  146.  )  :  il 
»  Divino  Redentore  fonda  una  religione  suir  u- 
»  mlltà,  sulla  mansuetudine,  sulla  carità.  Lascia 
-»  alla  Chiesa  un  sublime  deposito  di  fede,  di  mo- 
»  rale,  di  sacramenti.  Costituisce  superiori,  ma 
»  li  vuole  pastori;  e  impone  loro  Tobbligo  didi- 
»  riggere  i  sudditi  come  pecorelle;  impone  quindi 
»  a  queste  l'obbligo  di  essere  docili,ed  ubbidien- 
9  ti.  Si  dichiara  egli  medesimo  non  ascoltato,  e 

>  disprezzalo  da  chiunque  non  ascolterà  ,  0  di- 
»  sprezzerà  questi  pastori:  Qui  vos  audit ,  me 
»  audit,  qui  voi  ipemit,  me  epemit.  Questo  egli 
9  è  ben  Teccesso  di  autorità,  che  dar  si  potes- 
»  se  a'  pastori  ecclesiastici ,  il  poter  cioè  diri- 

>  gere,  e  dirigendo  obbligare  le  pecorelle  ad  es- 

>  sere  dirette  :  ed  obbligarle  in  modo,  che  al- 
»  trimenti  operando,  fonno  sprezzo  a  Dio  me- 
li desimo.  Eppure  non  sono  contenti  questi  flal- 
»  si  zelanti  deir  onor  della  Chiesa.  Par  loro , 
»  che  un  diritto  di  comandare  sino  al  grave  ob^ 
»  bligo  di  cofcienza  sia  un  nulla,  se  non  sosten- 

>  gasi  il  comando  coirumana  forza  coattiva.  Ma 

>  chet  Forse  fra'  cristiani,  e  quel  che  è  più  fra 
»  gli  ecclesiastici ,  poco  o  nulla  si  valuta  duu- 

(1)  Bìst.  ecel.  uec;  13.  e.  3.  $.  S.  art.  13. 


»  qoa  ìHCobm§a»iam  éf  eomienfM  Bseoriirarft 
»  cosa  di  d  poco  momento  il  diritto  di  vinco- 
p  larla  ec.  ?  » 

Chiunque  abbia  letto  questo  tratto  dia  di  gra- 
fia, un'occhiata  alU  passi»  che  or  ora  gli  por- 
remo sotto  gli  occhi  :  e  rifle^a  seco  stesso  da 
quale  spirito  conviene,  che  agitato  sia  chi  per 
una  parte  riconosce  si  espressamente  aver  Cri- 
sto conferito  alti  pastori  U  diritto  di  obbligare^ 
e  vincolare  le  coicienze  de^ fedeli;  e  per  altra  par- 
te scriva  quello  atesso,  e  nello  stesso  libro  (voi. 
I.  lett.  3.  p.  29.  ),  e  ponga  per  massima  «  die 
»  le  sanzioni  ^  e  gli  stabilimenti  disciplinari 
»  della  Chiesa  anche  radunata  in  nn  concilio 
»  ifniversale,  in  que'paesi,  dove  dalla  pubblica 
»  autorità  non  sono  accettati ,  ivi  non  obbilga- 
»  no,  e  non  sono  leggi,  e  la  coscienza  non  vi  ò 
»  impegnata?  »  E  leU.  7.  pag.  101.  nella  nota» 
«  che  la  legge  della  Chiesa  non  diviene  obbli- 
»  gante,  e  non  si  perfeziona,  se  non  dopo  Vac- 
»  oettazione  de' sovrani  ».  Nello  stesso  libro  il 
diritto  di  comandare  nei  pastori ,  e  l' obbligo 
dell' Qbbidienza  ne'fedeli  si  fonda  sulle  parole 
di  Cristo:  Qui  vos  auéit  eie.  talché  non  possa  il 
fedele  rifiutare  l'ubbidienza  »  senza  che  questa 
ridondi  in  disprezzo  di  Dio  medesimo  ;  ed  In- 
sieme si  vuole,  che  se  non  piace  ai  sovrani  di 
prestare  l'accettazione  a  que'comandamenti,che 
fa  la  Chiesa  per  diritto  conferito  da  Cristo,  pia 
non  abbiano  quelle  saere  parole ,  Qui  vos  ou- 
dit^,  la  forza  d' impegnare  le  coscienze^  e  di 
obbligare  i  fedeli  ad  ubbidire.  Chi  può  non 
riconoscere  in  una  silfatta  instabilità  quel  ca- 
rattere di  riprovazione  ,  che  distìngue  queHe 
dottrine,  che  doveano  in  ogni  tempo  suacilarsi 
contro  la  dottrina  di  Cristo ,  e  la  predlcazioao 
degli  apostoli?  Basti  per  premunirsi  ad  ogni 
fedele  II  riflettere ,  che  lo  stabilimento  disci- 
plinare, decretato  dagli  apostoli  nei  concilio  di 
Gerosolima  ebbe  forza  d'impegnare  le  coscleoze 
de'fedeli,  senz'aspettare  l'acceltazione  dell'aato- 
rità  pubblica,  ed  in  virtù  dell'autorità  spiega- 
te in  quelle  parole:  Visum  est  Spiritui  SanetOt 
et  nobis:  basta  osservare  il  contegno  de'crlstia- 
ni  in  que'  primi  tempi,  ai  quali  sempre  ne  ri- 
chiamano li  nostri  avversar)  ,  come  seppero 
mantenersi  neli'  ubbidienza  dovuta  alle  ordina- 
zioni della  Chiesa,  senza  turbare  i  diritU  dell'au- 
torità pubblica,  le  cui  leggi  più  esattamente 
assai  degli  altri ,  e  per  dover  di  coscienza,  os- 
servavano in  tutto  ciò»  che  riguardava  l'ordina 
civile  delia  soci^. 

Colla  stessa  insUbilità,  dopo  avere  affermato 
leti.  7.  p.  94.  «  che  tutti  convengono  nel  rico- 
pi noscere  nel  sommo  pontefice  nn  vero  legisla- 
i»  tore  0,  venendo  poi  a  spiegare,  in  ,clia  modo 
ana  legge  ponUfioia  sia  di  sua  natura  obbli- 
gante la  coscienza  dei  vescovi ,  riporta  li  di- 
Tersi  sentimenti ,  ed  espone  in  questi  termini 
quello,  che  egli  attribuisce  indistintamente  alti 
Francesi  :  «i  Per  lo  contrario  secondo  i  Fran- 
t  cesi  hanno  i  vescovi,  U  diritto  di  giudicare  e 
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»  dellMotriimea  bontà,  e  détrestrinseGa  oppor* 
»  tanità  della  legga  ponlifioia;  oè  sono  tenoti  a 
»  commiicare  le  loro  obbiezioni  al  papa ,  se 
»  non  per  convenienza,  è  polizia  ;  e  foceodolo 
»  non  8al>ordinerebl)ero  »  ma  wllanlo  partaci* 
»  perebl)ero  ». 

Non  iubordinerebòero?  E  come?  Il  voler  toglie- 
re la  subordinazione  deVescovi  al  papa»  non  è 
forse  nn  deciso  errore  in  fede,  contro  la  solen- 
ne professione ,  in  coi  si  promette ,  e  si  ginra 
la  vera  nbbidienza  «  devota  indistintamente  al 
romano  ponteflee  da  lotti  li  fedeli,  e  dai  vesco- 
vi medesimi  ;  professione  accettata  »  promulga- 
la, osservata  In  tolta  la  Chiesa? 

D'altronde  gli  stessi  concilj  provinciali  nel  for« 
mare,  e  pubblicare  i  loro  decreti  non  intesero 
mai  di  sottoporgli  ali*  esame  »  e  al  giudizio  dei 
particolari  vescovi  o  assenti ,  o  anche  dissen- 
zienti nella  formazione  del  decreto  ;  ma  dopo 
che  formato  era  colla  pluralità  de* voti ,  ne  in* 
limavano  l'osservanza  aUenoti,  procedendo  an- 
che all'inflizione  delle  pene,  decretate  contro  i 
refra^^rj.  Questo  è  un  fatto  attestato  dalla  se* 
rie  de^coocilj  di  tutti  li  tempi.  Dunque  non  mai 
credeitlero  li  padri,  che  fosse  diritto  sacro  ed 
imprescrittibile  de^  particola  ri  vescovi  il  sotto- 
porre air  esame  e  al  giudizio  proprio  le  leggi» 
intimate  loro  daMegittimì  superiori  neirordine 
gerarchico;  ma  che  anzi  erano  tenuti  di  rice* 
verie  colla  dovuta  subordinazione  a  quell'ordi- 
ne di  autorità  »  che  da  Cristo  fu  stabilito  nel- 
la Chiesa  per  la  stessa  conservazione  dell'  a* 
nità  (1). 

£  non  sarà  una  indecenlissima  derisione  il 

■  (DE  qui  si  appresenta  un  riflesso  ben  ovvio  »  che 
•e  gii  (irdioi  del  papa  debbono  per  difillo  ìmprescrit* 
libile  dell*  epiicopaio  eoggiaeere  al  giudizio  di  ogni 

Feriicolare  vescovo  per  obbligare  la  diocesi  «  tollochè 
•uioriià  del  papa  in  tatù  la  Chiesa  sia  d'inslila- 
zloiie  divina;  molto  pia  ciò  dovrebbe  verificarsi  degli 
ordini  d*an  concilio  provinciale  riguardo  alli  vescovi 
della  provincia;  mentre  per  confessione  de'  nostri  av- 
versar] D  D  è  divina  ;  na  soltanto  ecciesiastica  l' io- 
stilQiione  dei  patriarchi ,  primati,  metropolitani i  sen* 
za  li  quali  uun  possono  esistere  li  concilj  provinciali* 
E  poi  se  le  ordinazioni  del  papa,  e  quelle  de*  concilj 
provinciali  debbono  so;7giacere  al  ghidizio  de'  vescovi 
per  obbligare  In  diocesi;  perchè  le  ordinazioni  d'ogni 

Jirticolare  vescovo  ooo  avranno  da  Soggiacere  a  gin* 
.  izio  deVarochì  per  obbligare  le  parrocchie?  Giacché 
la  ragione ,  su  cui  malamente  si  fonda  quel  preteso 
diritto  imprescriltibilo  deWescovi  »  cioè  che  1  vescovi 
tengono  immediatamente  da  Dio  la  loro  giurisdizione, 
vale  del  peri  per  i  parochi  nel  sisfema  de*nostrl  av- 
versar],  e  sopra  tutto  nella  opinione ,  qualifirata  rì« 
spctubile  dall'autore  nostro  voi.  1.  nella  nota  p.  76.« 
e  da  lui  attribuita  a*  pretesi  accreditati  scrittori  «  Il 
quali  sono  di  parere  ,  che  ì\  prete  sia  un  vero  con* 
giudico  de*  vescovi ,  non  solo  ne'sinodi  diocesani  «  ma 
aoehe  ne^concil]  eeomenlcl?  Perchè  la  plebe  stessa,  cui 
nel  sistema  di  Rieherio.si  accetto  alll  nostri  opposi* 
tori,  fu  da  Cristo  data  la  podestà  delle  chiavi ,  da  e- 
sercitarsl  dalli  suoi  ministri,  non  potrà  pretendere,  che 
da  questi  suoi  ministri  le  si  renda  conto  delle  loro 
<Vdioaiiooi;  cosie  he  tutto  abbia  da  riradere  in  fine 
nella  confusloue  della  piii  disordinau  anarchia? 
Tomo  V« 


far  mostra  di  riconoscere  nel  papa  nn  vero  le- 
gislatore, mentre  si  assoggetta  V  antorità  delle 
ane  leggi  airesame»  e  al  giadizio  di  ogni  par- 
ticolare vescovo;  senza  che  questi  neppure  ob- 
bligato sia  per  dover  di  sabordinazione  a  rap- 
presentare al  snperlore  le  difllcoltà ,  che  po- 
trebbe incontrare  la  legge  riguardo  airesterna 
opportunità?  Ma  che  maraviglia  ,  che  sia  così 
depressa  l*autorità  legislativa  del  papa  da  uno 
scrittore ,  il  quale  tutta  riduce  la  legislatrice 
podestà  della  Chiesa  universale  a  formare  pro- 
getti di  legge ,  e  non  più  ?  «La  legge  eccle- 
»  siasiica  (dice  egli  voi.  2.  ragionamento  2.  p. 
»  107.  )  non  può  dirsi  perfezionata  ,  e  abbiso- 
a  gna  di  necessità  ,  ch*ella  sia  ficevuta ,  accet- 
»  tata,  ed  approvata  dalla  pubblica  autorità  , 
a  senza  la  qnale  approvazione  la  legge  ecclesia- 
»  stica  non  obbliga:  e  una  legge  che  non  ob- 
»  bliga ,  si  risolve  in  un  progetto  di  legge  e 
»  non  più  t.  Ben  ignoranti  pertanto  convieo,che 
fossero  li  primi  cristiani ,  li  quali  buonamente 
si  davano  a  credere,  che  obbliganti  fossero  i 
decreti  degli  apostoli,  e  decloro  successori,  tut- 
toché non  ricevuti,  non  apceitati ,  non  appro- 
vati dalla  pubblica  autorità.  Ondo  benanche 
si  può  argomentare,  che  la  dottrina  deli'  auto- 
re ignota  fu  agli  apostoli  medesimi ,  né  com- 
presa tra  gli  articoli,  che  furono  ad  essi  mani- 
festati dallo  Spirito  Santo ,  la  cai  missione  fu 
pure  diretta  ad  insegnar  loro  omneai  veritalem. 
E  ohe  dovremo  pensare  di  una  dottrina  ,  che 
non  entra  nella  serie  di  queste  verità? 

In  prova  dei  preteso  diritto  de'vescovi  di  sot- 
toporre all'esame ,  ed  al  giudizio  loro  le  ordi- 
mi^onl  dirette  dal  sommo  pontefice,  riporta  in 
esempio  «il  famoso  fattodlDunslano  arcivescovo 
»  di  Cantorberì  riferito  dal  Surio.  Avea  egli  sco- 
li rounicalo  un  certo  conte  incestuoso:  ne  olien* 
a  ne  questi  da  Roma  la  dispensa,  ma  Dnostano 
»  non  volle  per  nessun  conto  eseguirla,  se  pri- 
»  ma  il  peccatore  non  avesse  dati  segni  di  peni- 
»  lenza:  Equid$m  eum  sui  delicH  poeniludinem 
»  agore  videro^  praecepto  domini  papae  Uòens  pa^ 
a  redo  ». 

Sembra  Tautore  aver  voluto  servire  alla  sua 
causa  più  che  ai  dover  della  fedeltà,  con  tace- 
re le  parole  soggiunte  dal  Santo:  poste  le  qua* 
li  nulla  potea  trarre  da  queiresempio  ,  che  fa- 
cesse al  suo  proposito.  Sono  queste  le  parole 
taciute  dall'autore  :  sed  ut  ipse  in  peccato  suo 
jaeeai,  et  imtnunii  ab  ecclesiastica  disciplina  no- 
bis  insullelp  et  exinde,  gaudeat ,  nolU  Deus.  Ben 
era  certo  s.  Dunstaiio  non  esser  mente  del  pa- 
pa, che  venisse  assoluto  un  pubblico  peccatore, 
che  non  solo  non  avea  dato  segno  di  penitenza, 
ma  perseverava  tuttavia  nel  suo  peccato  ;  nò 
cercava  di  essere  assoluto ,  se  non  per  procac- 
ciarsi l'impunità  nel  vizio  ,  e  trionfarne  in  di- 
sprezzo, ed  a  fronte  delle  più  sacre  leggi  della 
Chiesa.  Ma  nella  protesta,  che  fece  insieme  il 
santo  vescovo,  che  corretto  che  si  fosse  il  conte 
avrebbe  di  tulio  cuore  ubbidito  alli  comau  ii 
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del  papa  prùeeepliB  domini  papa$  Ubens  pmtbo  » 
ben  dimostrava  di  riconoscere  nel  papa  PaaUh* 
rilà  di  comandare,  ed  in  so  l'obbligo  di  ab* 
bidire. 

Glie  qaesti  defraitori  deiraotorità  eeclesiasll* 
ca,  e  pontificia  ilscaotano  applausi  dalia  iarba 
de'  miscredenti  del  secolo»  non  è  da  far  mara- 
viglia :  sono  fatti  per  convenire  »  come  dicea 
Bousseàa  delPabate  di  G^sHodiliac ,  e  di  Diderot. 
Ma  è  ben  ella  cosa  mirabile,  che  trovino  favo- 
re presso  persone  di  serio  e  grave  carattere  sai 
pretosto,  cbe  Tintcnto  loro  sia,  non  di  deprimere 
la  Chiesa,  ma  di  sostenere  i  diritti  del  princi- 
pato ,  la  cai  autorità  è  pore  fondata  salU  or- 
dinazione di  Dio  medesimo.  Vana  lasinga ,  ed 
apparenza  di  sostegno ,  smentita  dal  fatto  me- 
desimo. A  ricordanza  d*uomtni  Tesperienza  di- 
mostra, che  a  misura,  che  si  è  andato  sminuen- 
do ne*popo1i  quel  concetto  »  che  per  lo  innanzi 
aveano  dell*  autorità  propria  della  Chiesa,  si  è 
pure  in  più  parli  diminuito  a  proporzione  II 
concetto ,  che  si  debbe  avere  deli'  autorità  dei 
principi  :  ed  è  ben  degna  di  osservazione  a 
questo  proposito  la  conressione,  fatta  da  taluno 
de'  più  accreditali  pretesi  filosoft  del  secolo  , 
che  se  non  si  abbatteva  prima  il  poter  sacer- 
dotale e  monastico  >  non  mai  si  sarebbe  potuto 
gi  ugnerò  ad  atterrare  il  poter  del  despotismo, 
sotto  il  qual  nome  sogliono  essi  impudentissi- 
mamente denotare  la  maestà  de'  troni*  Bla  tale 
è  pur  troppo  la  miseria  dell' uomo  t  che  non 
rade  volte  il  vero  amico,  che  cerca  di  giovare, 
si  rende  men  accetto^  che  l'adulatore^  che  la- 
si  nì?a,  e  piace. 

Non  ripeterò  le  poche  cose,  dette  su  questo 
punto  nella  prima  parte  (1).  Noterò  soltanto 
qualche  passo,  che  sebbene  drizzato  dall'autore 
contro  le  prerogative  della  Chiesa,  tratto  sem- 
bra da  quelle  moderne  teorie,  che  più  avverse 
sono  alla  sovrana  podestà  de'  principi:  «  Ram- 
»  menfatevi  (dice  egli  lett,  6.  p.  85.  ) ,  che  la 
»  competenza  della  legge  ad  una  maggiore  o 
»  minore  autorità  legislativa  dipende  dal  co- 
li mune  giudizio  degli  nomini  ».  Il  fare  dipen- 
dere indefinitamente  dal  comune  giudizio  degli 
nomini, sempre  incerto,  e  variabile  quel  mag- 
giore ,  0  minore  grado  di  autorità ,  cui  spetti 
la  competenza  della  legge ,  poco  sembra  com- 
binabile colla  imperscrittibilità  de'  diritti,  com- 
petenti alla  sola  suprema  podestà  legislativa  , 
la  quale  in  più  luoghi  riconosce  l' autore  nei 
principi  sovrani.  In  prova  deirinflusso,  che  ha 
cotesto  comune  giudizio  sulla  competenza  della 
lejrge,  che  viene  poi  a  dire  sul  diritto  d'impor- 
la.  segue  a  dire  p.  86.  «  Sinché  di  fatti  le  leggi 
»  civili  di  schiavitù ,  di  eccessiva  patria  pode- 
»  sta.  ed  altre  simili  aspre,  e  direi  quasi  bar- 
»  bare,  tenevano  gli  nomini  avvezzi  a  vedere 
»  senza  ribrezzo ,  e  con  indifferenza  a  far  oso 
'  <le11e  pene  più  gravi:  finché  i  costumi  più  roczi 

'(    Uij(ri*9ston«  «tip.  pag.  3;MI. 


»  ootttriboivano  a  far  fvnerare  pift  la  (brsa ,  eh» 
»  il  rispetto,  più  la  p^om,  clie  la  ragione ,  più 

»  il  despotismo,  cbe  la  monarchia Ma  poi- 

»  che  le  leggi  civili  di  schiavitù  ,  e  simili  ioco- 
»  minciarono  a  perdere  il  loro  vigore:  poiché  a' 
»  rozzi  sottentrarono  costumi  più  omanl  :  poiché 
»  le  nazioni  incivilite  parvero  osare  d^on  mag- 
li giare  raziocinio  nella  loro  sommissione  aUe 
»  amane  podestà  etc.  ». 

Non  voglio  stendermi  a  comentare  qaesto  pas- 
so. Lascio  considerare  a  chi  legge,  se  maocli»à 
forse  chi  creda  doverlo  intendere  in  qoestoaenso» 
che  dal  maggiore  o  minore  raziocinio  delle 
nazioni  più  o  meno  colte  dipende  il  fissare  la 
distinzione  delle  leggi ,  che  possono  competere 
alla  monarchia ,  e  di  quelle,  che  proprie  sodo 
del  dispotismo:  e  di  determinare  in  consegaeaza 
i  limiti  della  ragionata  sommissione,  che  si  dee 
alle  ordinazioni  civili  delle  nmane  podestà. 
Quanto  salutare  sia,  e  confacente  alla  felicllà 
de' popoli ,  al  miglioramento  del  costume,  al 
buon  ordine  della  società,  l'abbandonare  que- 
sto giudizio  al  raziocinio  delle  nazioni  ff^vi" 
UU^  senza  che  il  dica  io,  oredo  «  che  apparire 
possa ,  più  ancora  che  non  bisognerebbe ,  dal 
Mggio%  che  se  n'  è  fatto»  Bensì  dirò ,  che  le 
scuole  nostre  non  insegnano  a  così  ragionare 
dell'ubbidienza ,  che  si  dee  alle  amane  pode- 
stà. E  penso,  che  più  quieta  riposerà  la  mae- 
stà de'  troni  sull'addottrinamento  dell'ApostolOt 
ripetuto  ogni  dì  fra  noi:  Obeéiu  prtupoiitis  m- 
tìri»  eliam  diicolii;  che  sa  quella  mal  ragionata 
sommissione,  che  a'  insinua  alle  pretese  incivi- 
lite nazioni. 

Non  difforme  dalla  inettissima  stravaganza  di 
certe  teorie  intorno  alla  podestà  legislativa  » 
egli  é  il  tratto ,  che  si  legge  voi.  2.  ragiona- 
mento 2.  p.  lOi. ,  che  le  leggi  nel  punire  un 
reo  tf  usano  di  una  porzione  di  quel  diritto,  di 
»  cui  egli  medesimo  si  ò  spogliato ,  per  costl- 
»  tuirne  un'aatorità  vindice  anche  sopra  di  sé 
»  stesso  ».  Tardo  assai  ed  imperito  convien  che 
sia  ne'  principj  del  diritto  della  natura  e  delle 
genti ,  chi  non  capisce  come  la  società  non  ha 
bisogno  di  carpire  da  quella  fittizia  cessione 
de'  particolari ,  che  la  compongono ,  la  pode- 
stà di  punire  ;  mentre  questa  podestà  nasce 
di  sua  natura  dal  diritto,  che  ha  la  società  di 
provvedere  alla  sua  conservazione  contro  i  per- 
turbatori delia  sicurezza  e  tranquillità  pubbli- 
ca. Ninno  individuo  fqor  dello  stato  civile  ha 
il  diritto  di  punire  sé  stesso  colla  pena  di  mor- 
te ,  altrimenti  sarebbe  lecito  di  sua  natura  il 
suicidio.  Non  poterono  dunque  gl'individui,  co- 
spiranti a  formare  uno  stato  di  società  civile  t 
spogliarsi  di  un  diritto,  che  non  aveano;  nò  la 
conseguenza  cederlo,  e  trasportarlo  al  cornane. 
Adunque  se  la  podestà  legislativa  risulta  dal 
cumulo  di  quelle  parziali  cessioni  fatte  daglla- 
dividui  ;  sempre  ingiusta  ,  sempre  Illegittima 
sarebbe  stata  la  pena  di  morte,  decretata  dalle 
leggi  contro  qualunque  più  (aelnoroso ,  e  scel- 
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krato  pertebatore  della  todetà.  Ha  ienxa  fan- 
li  razlodnj  li  veri  cattolici,  sotto  la  scorta  del- 
l'autorità»  si  attengono  con  semplicità  all'am- 
maestramento deirApostolo,  che  scaopre  P  alta 
orìgine*  onde  deriva  la  podestà  vindice  ne*  so- 
Trani  della  terra:  Non  mim  sine  eausa  gìadium 
portai.  Dei  enim  miniiter  est.  vindex  in  tram  ei, 
^i  nudum  agii  (ad  Rom.  130* 

Dopo  una  sì  espressa  testimonianza  deirApo- 
stelo»  cbe  li  diritti  della  podestà  pobbllca  (  sia 
che  risieda  in  una  singolare  persona»  o  in  cor- 
po morale  »  secondo  le  varie  forme  »  che  paò 
avere  nn  governo  legittimo)  derivano  da  ordi- 
nazione divina;  parrebbe  incredibile»  se  non  si 
sapesse  fin  dove  paò  gingnero  il  trasporto  dei 
novatori»  che  un  ministro  degli  altari»  che  fasto- 
samente si  annonzia  qaal  fedele  depositario ,  e 
vindice  delle  dottrine  apostoliche»  abbia  pototo 
cadere  in  un  sì  enorme  eccesso»  di  riconoscere 
come  legittimo»  ed  approvare  un  anti-cristiano 
ginramento»  per  coi  si  autentica  Terronea  mas- 
sima »  che  la  sovranità  risieda  imperscrittibil- 
mente  nella  moltitodlne  del  popolo  ;  cosicché 
In  qnalonqae  sorta  di  governo»  U  persona»  che 
presiede  alla  società  in  qualità  di  principe  so- 
vrano »  altro  non  sia»  né  possa  essere  »  che  un 
semplice  deputato  del  popolo  stessono  talmente 
dipendente  da  esso  »  che  dopo  averlo  costituito 
possa  ritenerlo»  o  licenziarlo  ad  ntilum.  Ed  uo- 
mo» che  si  presta  A  leggermente  a  sioatte  mas* 


slme»  sarà  creduto  un  sincero»  zelante  »  fedele, 
intrepido  difensore  de' diritti  de'sovrani  e  della 
maestà  de'  troni?  Quamdiu  furor  iste  tuus  noe 
eludet? 

In  sooinia  si  scorge»  come  l'abusivo  progres- 
so »  con  cui  hanno  tentato  i  novatori  dopo  Ri- 
cherio  trasl)ortare  dalla  suprema  sede  alle  sedi 
inferiori  »  e  da  queste  al  ceto  de'  fedeli  la  fon- 
damentale podestà  delle  chiavi,  riposta  primitus 
da  Cristo  con  tutta  la  soa  pienezza  in  s.  Pietro, 
e  indi  comunicata  con  ripartimento  agli  altri 
apostoli;  corrisponde  In  tutto  »  ed  anzi  ha  ser- 
vito di  norma  »  e  di  legge  al  consimile  abuso 
di  raziocinio,  con  cui  s'è  poi  tentato  di  traspor- 
tare alla  plebe  »  che  dee  essere  governata , 
queir  aotorità  di  governo,  che  per  ordinazione 
di  Dio  compete  alle  podestà  sablimiori  :  alle 
quali  pertanto  dee  prestarsi  sommissione  »  ed 
ubbidienza  in  tutto  ciò»  che  riguarda  l' ordino 
civile»  nonsolo  per  timore  della  pena,  ma  per 
preciso  dovere  di  coscienza.  Chi  vuole  con  Ey- 
bel  introdurre  il  governò  repabblicano  nella 
Chiesa  »  non  è  lontano  da  chi  tenta  di  pro- 
pagarlo in  ogni  alira  forma  di  legittimo  go- 
verno. E  quindi  potrà  ogni  uomo  compren- 
dere »  se  meglio  di  quella  della  Chiesa  stia 
la  causa  de'  governanti  nelle  mani  di  questi 
detrattori  della  ecclesiastica  e  pontificia  au- 
torità. 
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RISPOSTA  AD  UN  QUESITO 

BfTORRO  AD  U«A  PROPOSIZIONE  CONTROVERSA  OTL  P.  GALLIFET 

SULLA  DIVOZIONE  DEL  S.  CUORE  DI  GESÙ 

RIPORTATA  NBLL'oPEBA  INTITOLATA:  LA  VIA  DELLA  SANTITÀ'  MOSTRATA 
DA  G.  G.  AL  CKISTIANO  NELLO  SPIRITO  ,  E  NELLA  PRATICA  DELLA 
VERA  DEVOZIONE  DEL  SUO  SANTISSIMO  ED  AMOROSISSIMO  CUORE  (1). 


ESTRATTO 

DELLA  PBEFAZIÒNB  ALLA  KUOVA  BDIXIONE  DEL  1797.  DELL*  OPERA  INTITOLATA  : 
LA  VIA  DELLA  SASTITA*  EC.  ,  DOUDE  SI  RILEVA  L* OCCASIONE,  E  L* OGGETTO 
DEL  SEGDBIITB  OPUSCOLO. 


«  I  primi  esemplari  (  dell'edizione  del  1795.  ] 
vennero  ben  presto  meno  »  e  bisognò  che  lo 
pensassi  tosto  a  supplirvi  con  ana  nopva,  edi- 
zione. In  tal  circostanza  credei  mio  dovere  il 
ricorrere  a  quante  più  potei  persone  iilaroina- 
te  e  saggie  »  acciò  mi  rilevassero  qael  che  a 
parer  loro  aggiangere  »  o  togliere  convenisse 
In  qoesl*  opera»  affine  di  renderla  più  ntiie ,  e 
togliere  anco  ai  mal  prevenati  ogni  attacco  » 
onde  non  rimanesse  impedito  qael  maggior 
fratto»  che  avrebt>e  potato  fare  neli*  anime  ben 
disposte*  A  vero  dire  non  mi  gions^ro,  alle  o- 
reccbte  opposizioni  di  rilievo  ;  solamente  av- 
vertito venni ,  che  ad  alcune  persone  ben  in- 
tenzionate e  dotte  dispiaceva  »  e  degna  sem- 
brava di  censura  la  proposizione  del  padre  Gal- 
lifet  y  da  me  riportata  nella  nota  6.  del  capi- 
ci) Anche  questa  rlspoita  allade  al  sinodo  pislojese 
per  le  proposizioni  62 ,  63  »  cundannate  nella  bolla 
Auciortm  Mei  :  e  Ta  impressa  da  principio  nella  ri- 
stampa del  sopraccennato  lit>ro(  Lucca  171)7)  per  cura 
dell*  autore  di  esso  ,  clie  avea  proposto  al  Cardinale 
il  Quesito  «  e  ne  avea  ricevuto  da  lui  la  Risposta 
colle  seguenti  Ostervaiiofv  :  tutto  ciò  sappiamo  dagli 
editori  romani  »  i  quali  poseré  qtiest'  opuscolo  nel  to- 
mo XV.  D.  A.  M. 


tolo  I.,  t  oye  dice ,  trattando  della  diffarenza  t 
che  vi  è  tra,  la  devozione  del  sacro  cuor  di 
Gesùt  e  quella^  djBl  S|intissimo  Sacramento;  Tu- 
fiu  ei  propone  ijLcuof  di  (wpsù  senza  epeciale  re- 
lazione al  restante  del  s,  corpo  ^  e  P  altra  tutto 
il  corpo  senza,  rapporto,  speciale  al  cuore:  pa- 
rendo ad  esse,  che  possa  da  una  tal  espressio- 
ne indarsi  sospetto  di  separazione,  o,  divisione 
dal  restante  dei  corpo ,  cosa  affatto  contraria 
alla  verità  da  me,  per  quanto  ho  po^ulOi  chia- 
ramente rilevala,  e.  provata  ». 

«  A  tale  avviso  io  avrei  tolto  di  buon  gra- 
do tutto  il  tratto  del  padre  Gallifet,  dame  nella 
nota  letteralmente  riferito,  amando  meglio  la- 
sciare addietro  questo  di  lui  per  me  non  es- 
senziale riflesso,  anziché  entrare  in  controyer'* 
aie  f  e  distrarre,  il  leggitore  dallo,  scopo  mio 
pcincipale,  che  è.  di  rilevare,  il  vero  spirito  di 
questa  divozione,  condnpente  per  m^zo  di  un 
oggetto  sensibile  le  anime  atl  an  oggetto  in- 
visibile »  ma  primario ,  all'amor  di  Dio.  Ma 
perchè  rigettare  senz'  altra  disamina  il  senti- 
mento di  un  autore  illustre ,  la  di  cui  opera 
criveltatar  e  a  tutto  rigore  discussa  da  uomini 
dottissimi,  approvata  v«iuie  in  ogni  sua  parte. 
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e  companr»  alla  loco  lotto  gU  avspfej  del  ca« 
pò  della  Chifiia  f  fi  rerot  che  eo.  »• 

€  Era  adunque  miglior  consiglio  senza  arer 
r  ardimento  di  alzarmi  in  giudice^  ricorrere  a 
Roma,  ed  aspettarne  di  là  on  pia  certo  giadi- 
ilo.  Così  fed ,  e  siccome  nessuno  meglio  del 
dottissimo ,  0  piissimo  sig.  cardinale  Giacinto 
Gerdil  poteva  decidere  la  cosa  secondo  lo  spi- 
rilo della  Chiesa,  si  per  aver  esso  avnto  gran- 
dissima parte  negli  esami  Iktii  delle  proposi- 
idonl  del  sinodo  di  Pistoja ,  contrarle  a  questa 
divoilone ,  e  nella  holU  domnuitica  —  i«c<a> 
ritn  /(M— ,  che  ne  condannò  la  falsa  dottrina;; 
A  per  avere  giustificate ,  e  garantite ,  eoi  suo 
libro  — ifi#madcsn^oiidf  ss.—  dalle  opposizio- 
ni delFeller  le  decisioni  della  bolla  medesima 
•oli'  istesso  articolo  con  i  più  forti,  ed  insape- 
rabUi  argwnenti  :  a  lui  per  mezio  del  cI4a« 


fflR  Ul  BOUA 


rissbnQ  i^.  dotioie  Marcheta  ini  diressi  con 
nn  piccolo  scritto,  esponendo  la  cosa,  o  fimo- 
do  insieme  istanza,  acciò  in  tal  occasione  fosse 
e  nelle  note,  e  nel  testo  rivedala  tolta  V ope- 
ra con  la  protesta ,  che  siccome  V  antere  di 
lei  non  ebbe  altro  in  mira ,  che  la  gloria  di 
Pio,  cosi  sarebbe  stato  contento  di  motare ,  e 
togliere  dalla  medesima  ciò,  che  al  sig.  cardi- 
nale Gerdil  non  sembrasse  aflktto  conforme  al- 
lo spirito  ed  alla  dottrina  della  Chiesa  »• 

«  Qoale  sia  stato  il  sentimento,  e  la  r^Uca 
del  degnissimo  porporato ,  si  pnò  vedere  dal 
(  segoente  )  dottissimo  scritto ,  che  egli  mi  ri- 
mise; scritto  eon  coi  viene  a  soddisfare  pienamente 
air  inchiesta ,  trattando  la  materia  in  modo , 
di  coi  non  poò  bramarsi  il  più  solido,  olile  n 
decisivo  Ut 


lisees^i 
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RISPOSTA 


AD    UN    QUESITO     INTORNO     AD    UNA    PROPOSIZIONE    CONTROVERSA 
DEL  P.  GALLIFET  SULLA  DIVOZIONE  DEL  S.  CUORE  DI  GESÙ. 


Ho  letto  con  inolia  consolazione  del  mio  tpi- 
rito, e  volesse  iddio  con  egaal  inrofilto»  la  di- 
Tota  e  per  molli  titoli  assai  pregevole  operet- 
ta» il  cui  titolo  è— la  Via  della  Santità^  moitra- 
ta  da  Gesà  al  criitiano  -*•»  stampata  Tanno  scor* 
so  in  Lncca« 

Balla  prefazione  si  comprende  il  pio  intento 
dell'autore  (1)>  diretto  ad  additare ,  e  segnare» 
particolarmente  nella  divozione  al  sacro  cuor 
di  Gesù,  una  salutare  via  di  gaidare  le  anime 
airacqoisto  della  santità:  a  vindicare  questa  de- 
Tozione  dalle  contraddizioni  de*snoi  avversarj» 
ed  ammaestrare  l  fedeli  nella  pratica  della  me- 
desima» conforme  allo  spirito  della  Chiesa  »  od 
alla  forma  sanorum  varborum^  esposta  nella  dog- 
matica costituzione  —  Auetorem /(de»'  —del  re- 
gnante pontefice  Pio  VI.  ;  onde  è  cbe  II  tutto 
riferisce  egli  a  questi  tre  punti:  1»  Cbe  questa 
divozione  considerala  nel  suo  oggetto»  non  im^ 
porta  separazione  neUa  persona  del  Feròo  (pag.9.); 
S.  Che  Vamore  e  IHmitazione  ddle  virlò  di  6e* 
9Ù  Cristo  sono  U  fine  di  essa  (pag.ll).  3.  Che  la 
sostanza  della  vera  divozione  al  sacro  cuor  di 
Gesik  consiste  neWimitazione  delle  sue  virtik. 

A  maggior  dichiarazione  di  questi  punti  ri- 
flette saggiamente  TA.  nel  progresso  (pag.61.) , 
cbe  siccome  in  tutte  le  feste,  concernenti  Vuma- 
nità  di  Gesù  Cristo,  detesi  distinguere  un  doppio 
oggetto  »  materiale  Vuno  e  sensibile  ,  Valtro  «pi« 
rituale  ed  invisibile;  cosi  pure  in  questa  deesl 
distinguere  qual  doppio  oggetto  il  simbolo  »  e 
la  cosa  simboleggiata  »  cioè  il  cuor  vero  e  rea* 
le  di  Ge9à>  e  il  cuore  spirituale ,  o  sia  l'amor 
di  lui. 

Quanto  ^1  cuor  vero  e  reale  di  Gesù  scnopre 
FA.»  ed  isvela  egregiamente  l'enorme  impostura 
di  chi  s' infinse  ,  che  l' istituzione  d' un  culto» 
specialmente  e  dislinlamente  diretto  al  mede- 
simo» allro  non  sia  che  il  proporre  all'adora- 
zione deTedeli  un  mero  materiale  muscolo  di 
carne»  staccato  non  che  dal  rimanente  del  cor- 
po» ma  bensì  anche  dalla  divinità  di  Cristo.  Si 
fa  incontro  TA.  al  calunnioso  rimprovero  di  tal 
finta  mostruosa  separazione  »  dichiarando  (pag. 
28.,  e  nella  nota  10.  1*2.  )  ic  che  non  nella  soia 
»  intenzione  de'suoi  divoli»  ma  come  in  realtà» 

(t)  Mons.  AgosiìQO  AlbergoUi ,  degitissiino  vescovo 
d'Areizo. 


»  cod  nella  credenza  di  tutti  t  fedeli,  U  sacro 
»  cuor  di  Ge^à  è  un  cuor  perfettamente  vivo , 
»  perchè  dalla  vivente  umanità  del  Verbo  in- 
»  separabile:  cuore  di  più  sommamente  adora- 
»  bile,  perchè  indivisibile  dal  Verbo  fatt'uomo, 
»  il  quale  all'  assunta  carne  la  propria  dignità 
»  comunicando»  meritevole  la  rende  in  tutte 
»  le  parti  sue  d^ogni  onore»  ed  omaggio... cuore 
»  che  non  si  può  quindi  adorare  senza  adora- 
li re  rinlera  persona  di  Cristo  ». 

Dottrina»  che  el  conferma  col  citare  l'autori- 
tà di  s.  Tomm.  3.  p.  q.  25.  art.  4.,  e  che  in  più 
altri  luoghi  fu  dal  s.  dottore  mirabilmente  Il- 
lustrata» come  nella  q.  48.  art.  2.  ad  3.  «  D»- 
»  eendum  quod  dignitas  camis  Christi  non  est  ai- 
»  tendenda  solum  secundum  camis  naturam  »  sed 
»  secundum  personam  assumentem^  in  quantum 
»  seilicet  eroi  caro  Dei  ^  et  ex  quo  habebai  digni^ 
»  tatem  infinitam  —  Quaest.  57.  art.  5.  ad  3.« 
»  sic  carpari  Christi  debetur,  ut  sii  supra  spiri^ 
»  tuales  creaturas  »  »  et  q.  58.  art.  3.  —  Sic  e* 
»  tiam  secundum  quod  homo  sedet  addexteram 
»  patrie  secundum  aequalitatem  honoris,  in  quan* 
»  tum  seilicet  eodem  honore  veneramur  ipsumfi-- 
»  lium  Dei  cum  natura  assumpta  —  »• 

Questo  culto  di  latria  dovuto  air  umanità  di 
Cristo  per  ragione  »  ed  In  virtù  della  sua  per- 
sonale» o  sia  ipostatlca  unione  col  Verbo  »  si 
dee  per  la  stessa  ragione»  come  anche  avverte 
l'A.  »  alle  parti  tutte  di  questa  sacrosanta  uma- 
nità »  le  quali  tulle  assunte  furono  dal  Verbo 
nell'assumere  che  et  fece  l'umanità.  Che  però 
8.  Gio.  Dàmasc.  lib.  4.  de  fide  ortbod.  e.  1.  — 
De  iis  quae resurrectionem sequuta  sunt  —.dopo 
d'avere  avvertito  »  che  Cristo  nullam  naturae 
partem  abjecit,  mostra  come  dall'adorazione  do- 
vuta a  Cristo  deriva,  in  virtù  dell'  unione  ipo- 
statica»  l'adorazione,  che  si  dee  si  all'anima»  che 
al  corpo  —  Sanetae  etenim  ipsius  animae  com* 
»  pertum  est,  tum  quod  Deo  Verbo  secundum  Ay- 
»  postasim  unita  sit,  tum  quod  una  cum  eo  ado- 
»  retur,uti Dei  anima, ac  non  simpUciter  anima. ^ 
E  passando  al  corpo  nel  cap.  seg.  —  Quocir" 
»  ca  per  paternae  dexlerae  vocc^ulum  significa- 
>  mu8  divinilatis  honorem  et  gloriam,  in  qua 
»  cum  Dei  Filius,  tamquam  Deus,  patrique  con* 
»  subslantialis  ,  ante  saecula  esset,  od  extremum 
»  caro  factus  corporeo  quoque  modo  considet^  in 
»  eamdem  nimirum  glon'am  adscita  ipsius  cor- 
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PBA  LA  BOLLA 


»  fi#;  fina  0nim  0aé$mqu$  eum  sua  eam$  iidora» 
»  tione  ab  omniàui  ereaiU  rebu$  coUtwr.-^ 

Sendo  pertanto  raoiooe  ipostatica  il  fonda- 
mento delFadorazione,  che  deesi  airomaoità  di 
Cristo;  e  questa  unione  verificandosi  di  tutte  le 
parli  componenti  Tunuinità  »  o  separate  fra  di 
sé,  come  il  farono  nel  triduo  della  morte,  o  in<> 
separabilmente  riunitet  come  in  Cristo  risorto; 
si  Ila  da  concludere  coir  universale  senso  dei 
dottori,  espresso  in  queste  poche  parole  del 
dotto  Silvio  in  3.  p.  q.  25.  art.  %  —  Simpliei* 
»  ter  dieendum  earnem  et  anitnam  Chriiti^  «i- 
»  cut  et  membra  corporii  ejm  adoranda  ene  a- 
»  doratione  latriae.  —  Siccome  del  cuore  stesso 
specialmente  non  potè  a  meno  di  confessarlo  il 
dottore  Blasj. 

Né  perciò  s'induce  distinzione,  o  moltiplicltà 
di  adorazioni  ;  giacché  i*umanitàt  e  qualunque 
siasi  parte  deirumanità,  adorandosi  unicamen- 
te,  ed  espressamente  in  quanto  è  unita,  ed  in 
essa  sussiste  la  persona  del  Verbo  ;  ne  risulta 
Una  sola  adorazione,  che  si  termina  nella  per- 
sona del  Verbo,  —  quia,  come  disse  un  egregio 
»  scrittore  (Clerlc.  de  Sacrif.  Missae  decis.  6.  n. 
»  29.),  humanilas  Christi,  ut  unita  Verbo,  inclu* 
»  ditiptum  Verbum^  et  dicit  Ckristum  totum.^ 
Onde  sempre  si  verifica  ciò  che  dice  s.  Gio. 
Damasceno  nel  tratto  poc'anzi  riferito:  —  Deifi^ 
»  lius...  caro  faetus,  in  eamdem  glbriam  adscita 
»  ipsius  carne ,  una  eademque  cum  sua  carne  a- 
•  doratione  ab  omnibus  crcatie  rebug  cólitur»-^ 

A  questa  dottrina  si  conformano  ptenamen* 
te ,  riguardo  al  sacro  cuor  di  Gesà ,  i  senti  men* 
ti  che  esprime  TA.,  (pag.  28.)  colle  parole,  che 
ei  mette  in  bocca  di  Cristo,  come  ammaestran- 
te la  devota  sua  serva:  —  Egli  è  un  cuore,  che 
»  sebbene  dairallre  mie  membra  distinto  non  può 
»  da  esse  dividersi  .come  disgiungere  non  si  può 
»  dairanima,  e  dalla  divinità  mia  ,  e  che  non 
»  si  può  quindi  adorare  sejiza  adorare  Unterà 
»  mia  persona. — 

Ora  dairoggelto  sensibile  di  questa  divozlo» 
ne  passando,  secondo  la  distinzione  fatta  sopra 
dall'A.,  air  oggetto  spirituale  e  mistico,  cioè 
dal  cuor  vero  e  reale  al  cuor  simboleggialo , 
che  è  ramor  di  Gesù»  quale  nella  istituzione  di 
questa  festa  si  appresenta  dalla  Cliiesa  alla  con- 
templazione e  venerazione  deTedeli:convien  ri- 
pere l'avvectimento,  che  ei  premette  avveduta- 
mente (  pag.  et.  )  che  —  in  tutte  le  feste  con- 
cernenti Tumanità  di  Gesù  Cristo  devesi  distin- 
guere un  doppio  oggetto,  materiale  l'uno  e 
sensibile,  V  altro  spirituale  ed  iifvisibile.  —  Os- 
»  servazione ,  che  si  è  pure  fatta  nella  terza 
»  animad.  %.  2.  e  di  cui  vi  si  rende  ragione  (1):— 
»  Et  sane  cum  sacrum  corJeeu  duplici  raUonespeC" 
j»  tari  possa ,  vel  ut  corporea  pars  camis  ejus  » 
»  vel  ut  symbolum  ejus  in  nos  immensa»  ckari- 
»  tatis;  profecto  minus  erat  causae,  cur  sub  priore 
j»  aspectu  specialis  cultus  ratio  prò  ea  parte  di- 

(i)  Sup.  pag.  176.  contro  Feller. 


»  stingueretur ,  qua$  in  tota  comprehenàOurm  Àt 
»  contravaideadpietatemeonducebaiMineapari»9 
»  quam  Christus,  ut  dictum  est  telut  piarun^  sua- 
»  nini  affectionum  sedem  demoHstravU ,  tamquam 
»  in  aptissimo  symbolo  immensa  ea  ckariUu  rs- 
»  coleretur^qua  illc  dilexit  nos^ei  seipsum  tradidU 
»  prò  nobis.  «-^ 

Coerentemente  procede  VX,  ad  esporre  pag. 
28.  »  e  47.  come  a  rappresentare  V  infinito  a- 
mor  di  Cristo,  simbolo  non  potea  ritrovarsi  più 
adattato,  che  il  cuore  medesimo»  in  cui  Cristo 
slesso  si  compiacque  d'additarne  la  sede  dei 
suol  affetti,  —  disciteame^  quia  mitis  tum^  et 
humUis  corde.  —  Sacra  testimonianza  ,  dopo  la 
quale  troppo  disdicevole  sarebbe  allegare  la 
questo  proposito  le  varie,  sempre  incert6,e  pia 
curiose  «he  utili  speculazioni  de'filosofanti;  ba- 
stando, come  riflette  l' A.  pag.  29.  —  L' essere 
»  sempre  stato  comune  fra  gli  uomini  si  nel  pen« 
»  sare.cbe  nell'esprimersi,  l'attribuire  al  cuora 
»  le  affezioni  dell'anima.— 

Ma  due  cose  sono  qui  da  osservare  diligen- 
temente. L'una,  che  sebbene  neH'istltuzione  di 
questa  festa  sia  stato  con  tutta  ragione  special- 
mente contemplato  il  cuore  mìstico  di  Gesù 
Cristo,  0  sia  l'immensa  carità  di  lui  sotto  il  sim- 
l>olo  del  cuore;  ciò  nulla  pregiudica  all'adora- 
zione, che  si  dee  al  c«or  vero  e  reale,  in  quan- 
to unito  è  al  Verbo,  la  cui  persona  o  Ipostasi» 
siccome  termina  la  natura  umana,  in  cui  sus- 
siste, così  pure  termina  Tadorazione  che  si  pre- 
sta air  umanità,  e  a  tutte  le  parti  della  mede- 
sima; come  bene  spiega  i'A.  con  dire ,  che  in 
virtù  di  tale  unione  personale^noo  può  adorar- 
si il  cuor  di  Gesù  senza  adorarsi  la  persona 
istessa  di  Gesù. 

L' altra  ,  che  dall'  essere  stata  V  Istituzione 
di  questa  festa  specialmente  diretta  dalla  Chie- 
sa al  cuor  simbolico ,  si  esclude  il  vano  scru- 
polo di  coloro ,  I  quali  hanno  mostrato  di  te- 
mere, che  introducendosi  in  virtù  dell'  unione 
ipostatica  un  cullo  particolare  e  distinto  »  ad 
una  qualsisia  distinta  e  particolare  parte  del- 
l' umanità  di  Cristo,  si  apra  una  larga  via  ad 
introdurre  una  indefinita  moltiplicltà  di  par- 
ticolari divozioni ,  che  potrebbe  pur  troppo 
degenerare  in  abuso.  Vano  timore;  giacché  non 
dovendo  una  tale  introduzione  soggiacere  al 
privato  arbitrio  di  ciascheduno  divoto  in  par- 
ticolare, ma  dipendere  onninamente  dalle  or- 
dinazioni della  Chiesa;  siccome  è  certo,  che  la 
Chiesa  è  retta  dallo  Spirito  Santo  nelle  sue  or- 
dinazioni ,  concernenti  il  culto  religioso  :  cort 
non  può  sospettarsi  pericolo  di  abuso  in  qua- 
lunque divozione ,  che  regolata  sia  ed  esatta- 
mente praticata  a  norma  delle  prescrizioni,  ap- 
provazioni ,  concessioni  emanate  da  essa.  Cosi 
s.  Tommaso  3.  p.  q.  83.  art.  3.  -^  Sa  quae  pet 
»  Ecclesiam  staluuntur,  ab  ipso  Ckristo  ordinami 
o  fur  —  ;  e  art.  5.  ^  sed  in  eontrarium  est  Ec^ 
B  clesiae  consuetudo^  quae  errare  non  potesti  ui- 
n  potè  a  Spiritu  Sanrto  instructa.  ^ 
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nn  qui  non  anMrtsoe  cosa,  che  abbia  in  quo- 
éU  operetta  incontrata  difficoltà  presso  li  i^i 
veneratori  del  sacro  cnor  di  Gesù.  Si  è  soltanto 
rilevata  un'espressione  inserita  nella  nota  6.  del 
e.  1.,  ove  »  trattandosi  della  distinzione  che  si 
asserisce  tra  la  festa  del  caor  di  Gesù»  e  la  fe- 
sta del  Corpus  Domini»  si  dice,  che  in  quéUa$i 
rigmarda  il  enore  $enxa  reazione  al  restante  del 
$mro  corpo;  in  questa  U  corpo  intero  senza  rap^ 
porto  parUedare  d  cuore  (t).  Espressione ,  da 
t^  è  parato  ad  alcnni  savii  ed  autorevoli  per* 
sonaggi  potersi  indurre  sospetto  di  aeparaziono 
o  divisione  del  cuore  dal  rimanente  del  corpo. 
lo  non  mi  riconosco  da  tanto  da  poter  interpor- 
re un  accertato  giudizio  in  questa  causa.  Pure 
In  attestato  del  grato  mio  riconoscimento  del- 
Tonorata  richiesta,  che  mi  si  è  fatta,  del  mio  sen- 
timento, mi  fo  a  proporre ,  sempre  però  sotto 
correzione,  qualche  mio  qualunque  siasi  riflies- 
Bo;  e  ciò  con  tanto  maggiore  animo,  e  fiducia, 
che  in  questa  controversia,  malgrado  certa  di- 
versità di  opinare  intorno  airintelligenza  o  In- 
terpretazione di  un  vocabolo ,  riluce  una  pia 
e  perfetta  concordia  ,  e  cospirazione  di  animi 
nel  medesimo  Intento  ;  che  è  di  esporre  con 
tutta  la  maggior  chiarezza,  e  precisione  la  for- 
ma della  sana  dottrina  suir  interessantissimo 
iranto  della  divozione  al  sacro  cuor  di  Gesù. 
Adunque  1.  Ghcccbesia  dell'  ambiguità ,  cui 

(1)  Fefdiè  l>eD  s*ÌDieuda  lo  stato  della  presente  eoo- 
Irovereia  el  pire  essere  opportuna  cosa  il  qui  ripor- 
Ure  per  intero  la  ciuu  uoia,  che  a  quella  diede  oc- 
casione. Dessa  è  ne*  termini  seguenti— *Da  qaeste  pa- 
role può  rilevarsi,  quanto  vadano  Inogl  dal  vero  co- 
loro, che  confondono  la  devoxione  al  SS.  Sacramento 
con  quella  al  sacro  cuor  di  Gesii  |  e  rigettan  questa 
come  una  inutile  aggiunta  di  un  nome  nuovo  ad  una 
divosìMie  antica,  lu  fatti  9uef(e  due  devozioni  »  dice 
il  padre  GaUifet,tono  di /ftfretut  neiro6teC(o,i  nrl  motivo^ 
ossia  /Cne  essentiaU  della  loro  i$tituxione.  Quanto  al 
primo  runa  ci  propone  il  onore  adorabile  di  Gesh  Cristo 
sema  (spedale)  relaiione  al  resUnte  del  sacro  corpo; 
e  r  altra  il  corpo  di  Grsii  senza  rapporto  particolare 
el  cuore.  «  Quanto  al  secoodo  nella  devoxione  al  SS. 

•  Sacramento  •  il  motivo  di  Onorare  il  corpo  di  Gesb 
a  Cristo  è  la  dignità  infioiu  di  quesU  carne  adombile, 
-»  la  quale  per  runione  col  Verbo  meriU  tutte  le  ade- 

•  raziooi  degli  Angioli,  e  degli  uomini;  ma  nella  de- 
9  vozione  al  sacro  cuore  il  motivo  primario  di  vene- 

-   •  rar  questo  cuore  è  V  amore,  di  cui  arde  per  me,  e 

•  la  suffèrenza  delle  nostre  iDgratlludini  ;  e  questo  a 
»  ninna  altra  parte  del  corpo ,  fuori  che  al  cuore , 
»  conviene.  Il  fine  di  celebrare  la  festa  del  SS.  Sa- 
»  cnmento  è  adorare  Gesii  Cristo  ,  che  dimora  con 
»  noi,  con  quella  riconoscenza  di  ossequj,  e  di  amore, 

•  che  a  lui  si  devono  io  questo  mistero  ineffabile;  e  a 

•  tale  oggetto  la  Chiesa  ha  Istituito  la  festa  del  SS. 
»  Sacramento  con  ottava  solenne  ^  e  con  processioni 

•  divote,  ed  apparati.  Ma  il  fine  potissimo  della  festa 
»  del  cnor  di  Gesù  è  per  riparare  le  ingiurie ,  che  il 
m  SUO  amore  riceve  nel  SS.  Sacramento  dalla  scono- 
»  scenza  degli  uomini  ;  riparo  da  Gesù  richiesto  por 
9  il  SUO  cuore,  che  è  la  sede,  e  la  fonte  dell'  amore, 
a  Ora  ognun  vede  che  questo  fine  non  è  proprio 
■  dalla  devozione  al  Santissimo  Sacramento ,  poiché 

manterrebbe  interamente,  quando  ben  anche 


possa  soggiacere  la  dibattuta  voce  di  relazione 
nelPaccennala  nota,sembrami,chciion  mai  possa 
imputarsi  all' A.  T  inlento  d' indurre  una  divi- 
sione o  separazione, ch*egU  esclude  formalmento 
in  quella  nota  medesima ,  ed  in  tulio  il  corso 
della  sua  opera,  riconoscendo  non  potersi  ado* 
rare  il  sacro  cuor  di  Gesù  senza  adorare  l' in- 
tera sua  persona:  punto  della  maggiore  impor- 
tanza ,  il  quale  conviene  soprattuUo  avvertire, 
che  si  verifica  non  solo  riguardo  al  cuore  reale, 
come  si  è  di  già  difTasamente  spiegalo,  ma  bensì 
anche  riguardo  al  cuore, considerato  qual  sim- 
1k)1o  dei  divino  amore  ,  sotto  il  quale  intende 
la  Chiesa  rinnovarne  la  memoria.  Ed  invero 
egli  è  pur  chiaro ,  che  in  questo  culto  simbo- 
lico Vadorazione  de*  fedeli  non  si  dirige  ad  un 
amore  astratto ,  ideale ,  separato  dalla  persona 
che  ama,   ma  riguarda  in  concreto  T amoro 
qual  è  in  Cristo  ,  cioè  Cristo  medesimo ,  che  è 
quello  che  ne  ama,  di  cui  dice  TApostolo  ad  Ga- 
lat.2«,  edee  coirApostolo  dire  ogni  anima  fedele, 
qui  dilexit  me  et  tradidit  semetipsum  prò  me: 
cosicché  in  qualunque  modo  si  consideri  il  cuor 
di  Cristo  unito  al  Verbo,  sempre  ha  da  verifi- 
carsi che  coiradorare  li  cuore  si  odora  la  per- 
sona del  Verbo. 

2.  Egli  è  Inoltre  da  osservare,  e  premettere, 
che  riguardo  agli  oggetti ,  che  cadono  sotto  l.t 
considerazione deirintelletto,  realmente,  e  vir- 
tualmente moltlplici ,  la  voce  di  relazione  pn(ì 
riferirsi  o  agli  oggetti  considerati  in  sé  stessi, 
o  ai  diversi  aspetti ,  sotto  i  quali  V  intellello  , 
seeundum  nostrum  eoncipiendi  modum ,   cofne 
parla  s.  Tommaso,  prende  a  considerarli,  e  di* 
visarli.  Ora  può  avvenire  ed  avviene,  che  rin- 
telletto  prendendosi  a  considerare  un  oggetto 
sotto  un  dato  aspetto  prescinda ,  per  via  d' a- 
strazione  ,  da  ogni  altro  aspetto;  e  ciò  senza 
pregiudizio  dell'ordine  o  connessione  ,  che  han- 
no questi  aspetti  fra  di  loro  nello  stato  reale 
degli  oggetti.  Cosi  per  modo  di  esempio ,  seb- 
bene l'essenza  e  la  paternità  in  Dio  s*  includan3 
realmente  ;  ciò  non  fa  ,  che  secondo  il  noslro 
modo  d'intendere  non  si  possa  concepire^' es- 
senza senza  includervi  V  espresso  formale  con- 
cetto della  paternità.  Precisione  d' intelletto  , 
che  in  niun  modo  esclude  la  reale  identità,  che 
vi  ha  tra  I-essenza  e  la  paternità:  giacché,  co- 
me avverte  colla  comune  il  dolio  card.  Gotti , 
quella  distinzione  di  ragione,  cbe  si  rileva  tra 
ressenza  e  le  persone,  come  pure  tra  l'essenza, 
e  gli  attribuii,  e  tra  gli  allribntl  fra  di  loro  , 
non  est  penee  excludens  et  exclusum,  distinzione 
che  non  cade  suU'  oggetto  in  sé  slesso,  ma  sol- 
tanto penee  explicitum  et  non  expUeitum,  seu  im^ 
plicitum. 

Può  lo  stesso  ragionamento  ,  colla  dovuta 
proporzione,  adattarsi  all'amore  simboleggiato 
nel  sacro  cuor  di  Gesù  Questo  divino  amore  si  è 
manifestato  in  lutti  li  misteri  della  vila,passione. 


»  ella  si  manterrebbe  Interamente,  quando  ben  ancne  "  j^iorificazlone  di  Cristo.  Misteri  pertanto,  che 

a  a  Gesù  neir  eucaristia  non  fosse  Catto  il  minimo  «^6  ^^  ^^^^^  j.  ^^  ^ip^^ro  un'inlima  relazione, 
*  viiraKKio  a.  Bi  n.  p»t 

Tomo  V.  "'' 
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^coome  proced^nli  da  un  medesimo  princi- 
pio, e  coordinati  al  medesimo  fioe  della  gioria 
éì  Dio  nel  compimento  dell'ammirabile  opera 
deiramana  redenzione  :  intima  relazione  »  che 
paolo  non  si  esclade  ex  parte  reij  quantanqne 
neiratlo  del  contemplare  si  fissi  la  mente  ad 
un  determinato  mistero  sènza  riguardo  speciale 
al  rapporto,  che  ha  cogli  altri.  Che  però  senza 
offesa  di  tale  intima  relazione  pnò  dirsi,  che 
il  culto,  che  si  presla  a  Cristo  nascente  nel  pre* 
sepie,  non  inclade  nel  suo  proprio  concetto  uno 
speciale  riguardo  al  culto,  che  si  presta  a  Cristo 
moribondo  sulla  croce. 

3.  Tale  sembra  doversi  dire  onninamente  il 
senso  delP  A.  nella  rilevata  espressione  della 
ilota  6.  il  «uo  intento  è  in  quella  unicamente 
di  opporsi  a  cMoro,  i  quali  confondono  la  di-- 
vozione  al  Santissimo  ^ramento  con  quella  al 
sacro  cuor  di  Gesù;  quasiché  questa  altro  non 
.sta,  che  una  inutile  aggiunta  di  un  nome  nuow> 
ad  una  divozione  antica,  contro  i  quali  sostiene 
l'A.  essere  queste  due  divozioni  in  fatti  diSTerenli 
nelVobbietto  e  nel  motivo  «  ossia  fine  della  loro 
istituzione.  ìa  nota  6.,  con  cui  si  prende  V  A* 
a  dichiarare  questi  due  punti,  è  come  si  dice» 
presa  letteralmente  da  un'opera  del  padre  Gal- 
lifet  de  4^tu  sacrosancli  cordis  Jesu  eie.  (l)che  io 
non  ho  vedata,mache  è  citata  nella  nota  12.p.44. 
4(  Opera  dedicata  a  Benedetto  XIILf  ed  approvata 
»  da  monsig.  Lambertini  allora  promotore  della 
»  fede,poi  papa  Benedetto  XI  V.,dal  padre  Mem* 
N  bri  ve  Domenicano,  dal  padre  Maccabei  Berna- 
»  bita,  (che  fa  consultore  del  s.  uffizio,  segreta- 
D  rio  della  congregazione  dell'esame  de'vescovi» 
)»  generale  del  suo  ordine,  confessore  di  Bene- 
^>  detto  XIV.  ed  in  somma  stima  presso  il  me- 
»  desimo  )  da  monsig.  Vicegerente,  e  dal  padre 
»  maestro  del  sacro  palazzo  »»  opera»  che  tra- 
dotta di  poi  in  francese,  comparve  sotto  altro  ti- 
tolo (2)  9  e  con  nuovo  aggiunte  »  stampata  in 
Lione  aa.  1745.  dedicata  allo  atesso  Benedet- 
io  XIV. 
Passò  dunque  la  controversa  espressione  (3) 

^i)  De  cvXtusaerosantlieovdis  DtifSt  Ihrmni  nosiri  J, 
C  tu  variitehritiiani  orbis  provineUs  jam  propngaUf, 

(2)  V  Ewceìience  de  la  devétion  au  coeur  adoralfle 
de  J.  C. 

(3)  La  proposìrìone  controversa  del  padretvalliret  in- 
tomo airobbietio  delle  due  divozioni  del  CHore,e  del  cor- 
po dì  Gesii,  è  espressa  da  lui  «eJ  capo  V.  della  sum* 
mentovata  sta  H>pera  iatina  ne'  precisi  termini ,  cbe 
seguono!  Ob^ectum  materiale  cultus  cordi  Jesu,  seu  res^ 
quae  ilio  officio  colenda  proponitur^  est  cor  Jesu  nulla 
corporis  ha  bita  peculiari  ratione;  in  ctiUu  vero  saero* 
snnctae  euckarisliae  ,  objeetum  materiale  est  corpus 
Jtsn  nullo  vkissim  cc^dis  kabito  peculiari  respeetu. 

«  Anche  questa  nota  ^  degli  editori  romani  ;    chie 

•  gindiziosamente  hanno  riporuto  il  testo  del  P.  Gal-^ 
»  lifet ^  non  veduto  mtk\  dal  Cardinale.  Dal  lesto  a- 

"l»  dunque  si  fa  chiaro  che  dove  Mons.  Albergotti 
^  disse  relazione ,  il  P.  GalKrei  avea  scritto  raiwne: 
n  espressione  -semplicissima ,  e  bastante  a  distrugge* 
»  re  tutta  Ja  critioa  fatta  alla  sopraccennata  Nota  di 

•  MopsigQore ,  se  costui  avesse  avuto  la  pazienza  di 


flotto  gli  occhi  »  e  la  censura  di  tanll  »  e  tanto 
insigni  personaggi  nel  rivedere  che  fecero  To» 
pera  del  padre  Gallifet  ;  e  se  non  fa  da  essi  ri- 
fiutala»  non  debbo  io  tanto  presumere  di  me  » 
che  ardisca  io   censurarla.  Bensì  credo  poter 
dire ,  che  se  non  fu  da  essi  riprovata»  egli  fa 
perchè  a  tenore  di  tatto  il  contesto  si  appre- 
sento  loro  non  in  senso  eselusivo  indncente  Mpo- 
razione^  ma  in  senso  meramente  precisiva;  tal- 
ché il  proporre  che  ivi  si  fa  il  cuore  adorabi- 
le di  Gesù  senza  relazione  al  restante  del  cor- 
po ,   altror  non  significhi ,  se  non    il  propor- 
lo senza  speciale  menzione»  o  esplicito  riflesso 
al  restante  del  corpo:  onde  s*  induca  beasi  di- 
stinzione di  culto  9  e  culto  ;  non  separaùeione 
nell'  oggetto  reale  proposto  air  uno ,  e  all'  al- 
tro culto:  senso  che  per  vero  dire  si  raccoglie 
apertamente  dall'  intero  complesso  della  frase, 
ove  si  enunzia ,  che  nella  divozione  al  sacro 
cuor  di  Gesù ,  si  propone  il  cuore  senza  rela- 
zione al  restante  del  corpo  ;  allo  stesso  modo, 
come  nella  divozione  al  Santissimo  Sacramea- 
to  si  propone  il  corpo  intero  senza  rapporto 
particolare  al  cuore.  Su  di  che  ben  opporta- 
namente  si  riflette  in  foglio  a  parte  inviato- 
mi 9  che  siccome  sarebbe  assurdo  il  pensare  » 
che  col  proporre  nella  divozione  al  Sacrameo- 
io  il  corpo  intero  senza  rapporto  speciale  al  coo- 
re^i  escluda  il  cuore,che  fa  parte  della  totalità  del 
corpo:  così  col  proporre  neir  altra  divozione  II 
cuore  senza  rapporto  particolare  al  restante  del 
corpo,neppure  è  da  pensare.che  voglia  far^  te* 
parazione  del  cuore  dalle  altre  parli,  che  com- 
pongono il  corpo  ;  ma  soltanto  prescindere  da 
quelle  nel  culto  particolare ,  che  per  partico- 
lare motivo  si  dirige  al  cuore. 

O^  venendo  al  2.  punto,  in  cui  si  considera 
il  motivo»  o  sia  fine  della  istituzione  delle  dae 
feste,  osserva  TA.col  padre  Gallifet  nella  citata 
nota  6.  p.  38.,  che  «  il  fine  di  celebrare  la  festa 
»  del  Santissimo  Sacramento  è  adorare  Gesù  Gri- 
»  sto,  che  dimora  con  nói,  con  quella  ricono- 
»  scenza  di  ossequj  »  e  di  amore ,  che  a  lui  al 
»  devono  in  questo  mistero  ineÉabile.  Ma  il 
»  fine  potissimo  della  festa  del  cuor  di  Gesù  ò 
»  per  riparare  le  ingiurie ,  che  il  sao  amore 
»  riceve  nel  Santissimo  Sacramento  dalla  sco- 
p  noscenza  degli  nomini  ....  Ora  ognun  ve- 
»  de,  che  questo  fine  non  è  proprio  della  di- 
»  vozione  al  Santissimo  Sacramento  *  poichò 
»  «Ha  si  manterrebbe  Intieramente ,  quando 
»  ben  anche  a  Gesù  neir  eucaristia   non  fosse 
)»  fatto  il  minimo  oltraggio  ».  Che  però  que- 
sta distinzione  di  fine  o  motivo  potò  indarre 
il  padre  Gallifet  a  riguardare  la  divozione  al 
«acro  cuor  di  Gesù  senza  speciale  relazione  al 
culto ,  che  si  presta  al  corpo  intero  di  lui  n^ 
Santissimo  Sacramento  dell*  eucaristia  ;  e  ciò 

D  osservare  che  tiè  in  teologia  né  generalmente  in 
»  latino  pessono  aversi  come  sinoaìmi  ratio  e  retati^» 
•  D.  A»  Al,   » 
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ienxa  foipetto  di  feparaztone  del  cuore  dal 
rlmaoeDte  della  sacrosanta  amanita  ;  il  qaal 
fospetlo  neppure  cadde  in  mente  de*  rispetta* 
bili  censori»  ed  approvatorl  dell'opera  del  pa- 
dre Gainfet. 

Ma  pare  è  <iai  da  notare  per  altra  parte , 
che  qnell'  opera  fìi  composta  »  e  data  in  luce 
anteriormente  al  decreto  della  S.  M.  di  Cle- 
mente Xlll. ,  in  cui  si  prefigge  r  oggetto  sim- 
bolico proposto  alia  divozione  de'  fedeli  nella 
fósta  9  che  si  concede  da  celebrarsi  in  onoro 
del  sacro  caore;  oggetto,  che  è  V  immensa  ca- 
rità di  Gesù  Cristo:  e  questa  contemplata»  e  da 
contemplarsi  non  solo  »  e  meramente  in  gene- 
rale »  ma  con  espressa  speciale  relazione  ali! 
misteri  della  palone»  e  della  istituzione  del- 
r  angustissimo  sacramento  :  relazione  esplici- 
tamente inserita  nella  6.  lezione  dell'  uflzio  : 
«  Qu(m  eharitatem  Christi  pcUientis^etpro  gen$ri$ 
»  humani  ndemptione  morienUi  »  atqtie  in  sua» 
>  mortis  eommemorationem  instituentis  sacra* 
»  mentum  corporis^  et  songutnit  sm',  ut  fiéMes  sub 
»  sanctissimi  coréUs  symMo  ievotius,  ao  fsrvsn>^ 
»  tiusrecciUmtee.9. 

Quindi  è  che,  nelle  AnimadvsrsUmi  (1),  ore  si 
tratta  di  Tindicare  da  vano  timore ,  o  scrupo^ 
lo  il  culto,  spezialmente  prestato  ad  una  spe- 
ttale parte  deir  umanità  di  Cristo ,  quale  ò  il 
cuore,  non  cadde  però  in  pensiero  di  enunzia- 
re  un  tal  culto  come  dovuto,  e  prestato  s^nxa 
relazione  al  restante  del  corpo.  E  ciò  1.  perchè 
adorandosi  sempre  la  persona  dei  Verbo ,  nel- 
V  adorare  che  si  fa  l'umanità,  o  qnalsisia  parte 
deirnmanità,  in  virtù  dell*  unione  personale 
col  Verbo;  una  tale  adorazione,  in  quanto  ter- 
minata nella  stessa  persona  di  Cristo ,  inclu- 
de perciò  sempre  una  intrinseca  relazione  a 
tutto  ciò,  che  è  unito  personalmente  a  Cristo  ; 
2.  perchè  nella  indivisibile  unione,  in  cui  so- 
no in  Cristo  risorto  le  parli  tutte  componenti 
la  sacra  sua  umanità ,  non  essendovi  speciale 
ragione  di  culto  speciale  ad  una  più ,  che  a 
Qualunque  altra  parte ,  se  non  per  motivo  di 
qualche  mistico  significato,  come  si  è  spiegato 
nelle  Animadversioni  ;  essendo  che  »  come  pn<^ 
re  avverte  V  A.  p.  60.  «  il  simboleggiare  che 
fa  il  cuore  l'amor  divino  di  Gesù  Cristo,  è  solo 
la  ragione ,  per  cui  la  s.  congregazione  credo 
di  dovere  accordare  al  sacro  cuore  l' ufizio ,  e 
messa  propria  »:  ne  viene  in  coi^egoenza,  che 
in  questa  festa,  o  divozione,  considerata  relati- 
vamente all'oggetto  mistfco  della  sua  istituzio* 
ne,  non  si  possa  prescindere  da  speciale  riguar- 
do a  quei  misteri,  e  beneflzj,  sotto  i  quali  Ta* 
mor  divino  di  Gesù  Cristo  vicn  proposto  da  do- 
versi espressamente  contemplare  nella  messa , 
ed  ufizio  accordato  a  tale  effètto. 

Ben  ò  vero ,  che  avendo  il  padre  Galiffet 
scritta  la  sua  opera  moli'  anni,  prima  cb^ema- 
nasse  il  decreto  di  Clemente  Xiii. ,   non  potè 

(i)  Sup.  pagff»  175  •  se^. 


egli  prevedere ,  che  nel  determinare  V  oggetto 
mistico  delia  divozione  al  sacro  cuore,  vi  avreb- 
be il  pontefice  compreso  una  esplicita  rimeni** 
branza  della  passione ,  e  della  istituzione  del 
Santissimo  Sacramenta  :  ed  aocho  assai  chiaro 
apparisce,  che  in  quel  tratto-,  ove  si  prende  a 
disUnguere  l'una  aivozione  dall' aUra»  nel  pro- 
porre ,  che  ivi  fa  la  divozione  ai  sacro  cuore 
senza  relazione  al  restante  del  corpo,  a^eva  in 
mira  il  cuor  vero  e  reale  consideralo  qual 
sede  degli  affelti;  sotto  un  aspello  cioè ,  che  è 
proprio  di  quella  parte^  onde  sorge  un  rapporta 
speciale,  che  non  compete  ad  altra  parte;  e  fa 
si ,  che  senza  esplicito  riguardo  al  restante  del 
corpo  possa  il  cuore  essere  spezialmente  con- 
templato ,  e  venerato  come  oggetto  il  più  atta 
a  simboleggiare  l' amor  divino  di  Gesù  Cristo. 
Un  tal  senso,  sembra,  assai  chiaramente  polersir 
rilevare  in  tutto  il  contesta  della  nota  ;  e  tale- 
ben  può  dirsi,  che  senza  sospetta  di  separazione 
ravvisato  ta  dai  censori  deli'  opera  del  padra 
Gallifet. 

Con  tutto  ciò  stante  la  contrarietà  di  opiniooa, 
che  si  è  maniftelata  per  parte  anche  di  persone 
gravi,  e  beo  intenzionate,  ed  atteso  F  avverti- 
mento del  principe  degli  apostoli,  che  dobbia- 
mo esser  pronti  a  render  ragione  omniposcenii 
(1.  Petr.  e.  3.  V.  1^.} ,  non  saprei  diro,  se  ad 
oggetto  di  prevenire,  o  rimuovere  ogni  motivo 
di  sospizione ,  senza  ofl^a ,  o  taccia  di  una 
espressione  di  già  comparsa  in  luce  sotto  li  più 
rispetlabiH  anspicj,  fosse  per  piacere  alti  supe- 
rieri,  cai  ne  compete  il  giudizio,  qual  suilicien-» 
te  compenso  il  permettere,  che  nelka  progettata 
ristampa  st  ritenga  senza  alterazione  la  nota ,. 
tratta  dal  padre  Gallifet,  mediante  un  breve  av- 
viso da  premettere  in  fronte,  per  dichiarare  nel 
modo,  che  stimerasst  più  cooveoiente  (2).,  che 
sotta  la  controversa  espressione  senza  relazione  ai 
restante  del  corpo,  altro  nmi  s^intendo^  né  dee 
intendersi,  So  non  che  neUa  divozione  al  sacn> 
cuor  diGesi^,  contemplandosi  il  sacro  cuore  qual 
sede  degli  affètti,  $  simòolo  del  divino  amore  di 
Gesti,  si  contempla,  e  si  venera  sotto  uno-speeialo 
rapporto,  cho  competendo  propriamente  al  euore^ 
non  include  o  esige  in  qwirattottno  speciale  riguar* 
do,  0  riflesso  dio  altre  parti',,  senza  che  pw^da  una 

(2)  Di  (jal  chiara  apparisce,,  cbe  Ter»,  autore,  neT- 
lo  steadcre  l^anteccdeote  risposta  non  ebbc^  alcuna 
ÌDtenzioDe  ,  che  se  ne  facesse  uso  nella  siarapa  ;  ma 
solo  di  mostrare,  cha  sarebbe  stalo  opportuno*  per  in^ 
pedire  ogai  motivo  cL>  erionea  interpretazione  alia 
proposiaione  controversa  del  p.  Gallifet  di  premettere 
nella  nuova  edizione  deir  opierctla  di  monsìg.  Atber- 
golti  una  dichiarazione  del  senso,  in  cui  deve  essere 
Intesa.  Bta  di  t\^  non  fu  pago  il  dottissimo  msieoae 
e  modestissimo^  preiato.  Conobbe  egli  quale  schiari- 
mento ricevuto  avrebbe  la  contro  versiate  quale  orna- 
mento il  suo  libro,  se  a  questo  si  fosse  posta  io  fronte 
la  risposta  istessa;  ciocché  diede  motivo  ad  una  sua 
lettera  aireminenlissimo,  e  ad  una  anova  risposta;  le 
quali  crediamo  di  dover  qui  soggiungerà  t  compiuta 
Botiaia  del  riprodotto  opuscolo.  E.  R. 
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i(d  precisione  possa,  o  de66«  inferirsi  separazione 
eiennà,  o  divisione  dal  restante  delVumanitàf  e  mol^ 
lo  meno  dàUa  sacrosanta  persona  del  Verbo;laqHale 
siccome  termina  sempre  la  natura,  di  cui  è  fot" 
la  ipostasi 9  così  pure  termina  sempre  V  adorazione f 
che  in  virli^  di  questa  ipostatiea  unione  si  pre^ 
sta  aWumanità,  e  a  qualunque  parte  deWumanità. 

Lettera  di  mons.  Àlbergotti,  vesc.  di  Arezzo^ 
àlVeminentissimo  sig.  card.  Qerdil.  ìf>  B. 

E.VINCNZA  f 

ir  Nel  mio  ritorno  da  Arezzo  in  Firenze  ho 
ricevalo  nnilo  ad  un*  obbligantissima  lettera 
il  dottissimo  scritto  di  V*  E.  in  replica  al  qae-< 
sito,  proposto  sul  passo  controverso  della  nota 
operetta  »  La  Via  della  Santità  ee.  Non  so  dirle 
quanto  io  sia  rimasto  pieno  di  oonfosione  in 
vedermi,  meschinis^imo  come  sono,  sì  grande- 
mente dall'  E.  V.  favorito»  onorato  e  soddisfo!* 
io  pienissimamente  nella  mia  inchiesta  con  tan- 
to di  lei  incomodo,  ed  in  una  maniera»  di  cai 
non  paò  bramarsi  la  più  solida,  utile ,  e  deci- 
siva, e  per  resatlezza  teologica^  e  per  la  pro- 
fondità della  dottrina  ,  e  per  la  penetrazione 
inarrivabile,  con  cai  è  trattata  la  materia. 
Attribuisco  tatto  alla  di  lei  somma  pietà  »  ed 
umiltà  ;  e  questa  mi  fa  sperare  »  ohe  ella  non 
isdegnerà  di  accogliere  benignamente  i  ringra- 
ziamenti, che  con  i  più  vivi  sentimenti  delPa* 
nimo  le  avanzo,  e  per  V  aureo  scritto  favorito* 
mU  e  per  la  paziente  carità,  con  cui  ha  instrul- 
to  la  mia  ignoranza ,  ed  appagate  si  abbondo* 
volmente  le  mie  istanze  »• 

«  Mi  resta  però  ad  avanzarle  una  nuova  sup* 
plica  »  ed  è  che  1*  fi.  V.  si  contenti,  che  nella 
ristampa  dell'operetta  riponga  in  fronte  questo 
di  lei  scritto;  che  meglio  assai  dell'opera  istes- 
sa  servirà  di  ammaestramento ,  e  di  forte  sti- 
molo al  vero  culto  del  sacro  cuor  di  Gesù.  Ba- 
sta solo ,  ohe  r  E.  V.  si  degni  di  aggiungere 
quella  ulteriore  dichiarazione,  che  reputa  mi- 
gliore alla  sana  Intelligenza  della  controversa 
nota  del  padre  Galli  fot  ». 

t  È  vero,  come  saggiamente  rileva  V.  E.  che 
il  sentimento  dell'  autore  resta  giusliOcato  ab- 
bastanza dalle  approvazioni  fatte  dai  censori 
dell'opera  ;  come  anche  dall'altro  giustissimo 
riflesso  da  lei  fatto,  che  egli  ebbe  in  mira  il  cuor 
vero ,  e  reale  considerato  qual  sede  degli  alTet- 
ti;  sotto  un  aspetto  cioè  proprio  di  quella  parte, 
o  che  non  compete  ad  altra  parte.  Infatti  seb- 
bene nel  successivo  decreto  della  S,  M.  di  Cle- 
mente XIII.  fossero  contemplati  espressamente 
i  misteri  della  passione ,  e  dell'  istituzione  del 
ss.  Sacramento ,  e  per  questa  parte  sembri 
mancar  di  esattezza  il  discorso  del  padre  Gal- 
liftil;  ò  sempre  corto,  che  Gesù  Cristo  istituì  il 
Sacramento  dell*  Altare  «  lamquam  passionis 
suac  memoriale  perenne  n,  e  che  agli  alTelti  di 


questo  cuore  ,  all'  immenso  amor  roo  »  slamo 
debitori  di  quanto  Cristo  medesimo  operò  »  e 
pati.  E  se  mal  non  mi  appongo,  come  nel  sa- 
criOzio  della  s.  messa ,  ove  i  misteri  si  rinno- 
vano di  Gesù  Cristo,  fatto  nostro  cibo  e  nostro 
prezzolai  riguarda  il  sangue  senza  relazione  sì 
corpo,  ed  il  corpo  senza  relazione  al  sangue  ; 
senza  per  altro ,  che  ciò  importi  esclusione,  o 
separazione  attuale  dell'uno  dall'altro:  così  sem- 
bra, ohe  possa  rettamente  riguardarsi  nella  di- 
vozione al  sacro  cuore  il  cuor  medesimo  senza 
relazione  al  restante  del  corpo  »  senza  ohe  ciò 
importi  attuale  separazione  dal  medesimo.  A 
conferma  di  ciò  parrebbe  »  che  possa  servire 
quello  che  dice  il  Petiivio  de  Incam.  lib.  IS*. 
oap.  18 .  n.  2,  «  Omnes  sancii  patres  nostri.».*, 
separaòiles  cogitatione  mentis  adfirmant  duas  esse 
naiuras^  ragione  differentiae ,  non  divisionis  »• 
Riguardando  il  cuore  senza  relazione  al  restante 
del  corpo»  si  prescinde  dall'altre  membra,  ma 
non  si  escludono;  e  se  vuol  dirsi  che  si  separi, 
ai  separa  cogitatione  mentis  ratione  differentiae^ 
cioè  (secondo  quel  che  giustamente  dice  V.  E.) 
come  oggetto  il  più  atto  a  simboleggiare  l'amor 
divino  di  Gesù  Cristo  raUone  differentiae ,  non 
divisionis  9. 

«  Questa  distinzione  o  separazione,  non  reale j 
ma  mentale  secondo  quelle ,  ohe  s.  Tommaso 
3.  p.  q.  25*  art.  15.  chiama  causas  honoriSf  par* 
mi  si  possa  ancora  garantire  con  molti  esempj 
delle  feste ,  che  abbiamo  fra  l'anno.  Nella  fe« 
sta  della  ss.  Trinità  viene  come  oggetto  imme* 
dialo  colla  prima  e  la  terza,  la  seconda  persona 
del  Verbo  ,  senza  relazione  precisa  alla  carne 
che  assunse.  Eppure  nessun  crede  perciò  che 
Il  Verbo  si  divida  dalla  carne  che  prese,  né  la 
oame  dal  Verbo;  bene  intendendosi,  che  questa 
divisione  è  mentale  ». 

»  Potrebbe  anche  garantirsi  da  molti  passi 
deli'evangelo,  ove  Gesù  Cristo  con  una  slmile  di- 
stinzione parla  e  delle  limitazioni  di  sua  uma<> 
na  natura  senza  relazione  alla  divinità,  e  del* 
Vinllnita  sua  divinità  senza  relazione  alla  circo- 
scritta umanità.  Chi  dirà ,  ohe  il  Aitar  major 
me  est,  il  caro  est  infirma,  il  quid  me  vocas  bo-» 
num  induca  divisione  nella  persona  del  Verbo 
fatto  carne  ?  Ma  anche  più  di  queste ,  convin«' 
centi  sono  le  ragioni,  che  trar  si  possono  dallo 
scritto  favoritomi  ,^  e  dalle  animadversioni  di 
V.  E.  sulle  note  fòllerlaoe.  Quella,  presa  della 
divozione  delle  piaghe,  e  precisamente  di  quel- 
la del  costato  è  senza  replica:  «  5»  probatur  cul^ 
ius  quo  speeiatim  latus  spectatur  et  recolitur,  quin 
objiciatur  separatio  a  réliquo  corpore,  cui  cohae^ 
rei;  cur  non  etprobandus  similis  cultnSf  qm  spC' 
ciatim  spectatur  latus  et  cor  in  late  re  inclusum?  » 

«  Ciò  non  ostante  essendo  secondo  i  di  lei 
giustissimi  riflessi  opportuna  ed  utile  una  qual- 
che ulteriore  dichiarazione  sul  sentimento  della 
nota ,  per  render  ragione  omni  poseenti  ;  e  to- 
gliere ogni  vano  timore  e  scrupolo ,  che  nuo- 
cer potesse  a  questa  divozione,  ardisco  di  sui>- 
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pUcare  V.  B.  a  voler  compir  r  opera  di  saa 
carità>  acciò  h  mia  ignoranza  non  pregiadichl 
al  Yantaggii  die  paò  tare  neiranimo  dei  fedeli 
il  di  lei  scritto.  In  mia  parola  attendo  dalla  di 
lei  insigne  carità  anche  qaella  dichiaraiione  * 
che  a  pieno  schiarimento  del  dubbio  ella  slimerà 
più  conveniente  unirsi  alla  nota.  Gol  di  lei 
acritto  in  fronte  deiropera,  e  con  qoesta  dichia- 
razione miita  alla  nota  controversa*  son  certo» 
che  resterà  chioso  l'adito  a  tutte  le  quesUoni; 
r  opera  diverrà  utile ,  e  vantaggiosa  assai  più 
di  prima,  e  V.  E.  ne  avrà  tutto  il  merito  avanti 
a  l>lo,  e  avanti  gli  uomini  ». 

«  Per  non  incomodarla  di  vantaggio  non  le 
rimetto  Topera  latina^del  padre  Gallifet,  che  ho 
presso  di  me;  tanto  più  che  la  traduzione  stam- 
pata con  approvazione  in  Venezia  Fanno  1737., 
da  cui  è  tratta  la  nota ,  dlcesi  fatta  sul  testo 
francese.  Le  rimetto  bensì  il  passo  latino  secon- 
do Toriginale  con  le  approvazioni  dei  censori. 
Troverà»  che  il  traduttore  veneto  nella  prima 
parte  della  proposizione,  ove  dice  il  testo  la- 
lino  «  nuUa  corporié  kabita  peevliari  ratione  » 
ha  lasciato  di  ripetere  la  parola  partieolare , 
non  so  se  per  isbaglio ,  o  perchè  manchi  nel 
testo  francese  ;  creduta  forse  non  necessaria, 
come  espressa  a  confronto  nella  seconda  parte, 
lo  vi  avrei  tosto  supplito ,  non  ostante  le  ac- 
cennate ragioni,  ma  non  fui  in  tempo,  perchè 
solo  pochi  mesi  sono,  potei,  a  costo  delle  mol- 
le premure  dell'  amorevolissimo  sig.  dottore 
Marchetti,  il  quale  spero  farà  anche  personal- 
mente le  mie  parti  con  V.  E.  acquistare  il  te- 
sto latino  fatto  ormai  raro.  Nella  nuova  edi- 
zione bensì  si  rimedierà  a  questo  sbaglio, 
oltre  l'aggiunta  di  quel  di  più ,  che  la  carità 
di  V.  B.  si  degnerà  suggerirmi  ». 

«  Iia  prego  a  perdonare  tanto  mio  ardimen- 
to, ma  ne  incolpi  la  sua  singoiar  pietà  e  bon- 
tà, che  mi  ha  dato  il  coraggio  di  presentarmi 
a  lei  con  queste  nuove  snppUche  ad  onta  della 
mia  meschinità  »• 

«  E  con  profondo  ossequio  baciandole  la  sa- 
cra porpora  mi  do  l'onore  di  protestarmi 

1)1  V.  E. 

Firenze,  90.  novembre  1796. 

Vmil.  dwoii$9.  ed  obbligaliss.  serv. 
Agostino  Albergotti. 


BISPOSTA. 

IUuari$timo  Signore, 

Condoni  V.S.  illustriss.,  e  compatisca  la  len- 
tezza, e  tardanza  della  vecchiaja  in  un  uomo, 
che  si  va  stentatamente  reggendo  sotto  il  peso 
di  anni  79. ,  co'quali  è  altreA  cresciuta  la  giu- 
sta diffidenza  che  ha  sempre  avuta  delle  forze 
e  cose  sue.  Mi  conforta  però  il  benigno  compa- 
timento di  lei;  e  giacché  stima,  che  possa  riu- 
scire non  del  tutto  inutile  la  stampa  dello  scrit- 
to inviatole  in  fronte  della  connota  pregevolis- 
sima operetta,  di  cui  mi  rincresce  al  sommo  di 
aver  differita  la  nuova  progettata  edizione;  cre- 
derei ,  che  per  la  desiderata  dichiarazione  del 
passo  controverso,  possa  bastare  all'iniento  quel- 
la che  ho  posta  infine  del  detto  scrìtto,  coll'av- 
veHenza  di  segnare  con  diverso  carattere  l'ulti- 
mo tratto,  cominciando  dalle  parole,  che  foUo  la 
eaiUfx^venaetpresiiòne  se»,  edò anche  per  questo 
riflesso,chequesta  taledichlarazione  rimane  essa 
stessa  dichiarata  dalle  oose  antecedenti,prescin* 
dando  dalle  quali,  rimarrebbe  sempre  soggetta 
a  qualche  ambiguità.  Mi  permetta  di  profitta- 
re di  questa  favorevole  oongiuntura  per  augu- 
rarle dal  cielo  io  queste  ss.  feste  oatelizteogni 
maggior  benedizione  od  mMoe  mmm  pel  bene 
stesso  della  Chiesa,  cui  ella  si  consacra  si  util- 
mente; mentre  la  prego  a  voler  gradire  li  sin- 
ceri costenU  senUmenti  delhi  distinta  riveieoto 
stima,  con  cui  le  bacio  le  mani. 

Roma,  SS.  deoembre  1796. 

Serv.  di  iuih  euore. 
G.  Card.  GenliL 
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AVVISO 

dell' ALBERGOm . 

Che  ptet9de  Me  osserwnioni  e  noie^  aggiunte  eìUa 
ni$ova  edizione  deW  opera  ifmtolata  :  la  via 
della  santità  mostrata  daQ.C.cX  cristiano^  ee. 

«  Non  contento  delle  molte  diligenze  da  me» 
come  ho  esposto  nella  prefazione ,  usate  affine 
di  rendere  migliore  in  questa  naova  edizio- 
De  la  presente  operette;  credei  mio  dovere,  fi- 
nitene appena  U  stempa  di  sottemetlerte  nno- 
▼amente  al  giudizio  dell'eminentissimo  sig.  car- 
dinale Gerdily  sapplicandolo  a  volersi  degnare 
di  avvisarmi  ciò  che  più  bisognoso  sembratogli 
fosse  di  cangiamento,  e  di  emenda,  mentre  sa- 
rebbe stato  mio  impegno  di  rimediarvi  pron- 
tamente, ove  uopo  fosse  eoa  la  ristempa  delle 
pagine.  11  dottissimo,  e  piissimo  cardinale  non 
ìsdegnò  di  assumere  il  nuovo  incarico,  e  dopo 
qualche  tempo  mi  rimesse  con  lettera  le  sue  no* 
te.  Passando  egli  poi  ultimamente  per  Firenze^ 
da  me  pregato  a  conlentersi ,  che  pubblicassi 
ancor  queste  in  pie  dell* opera»  benignamente 
▼i  condiscese;  facendo  anclie  in  seguito  alle  me- 
desime raggiunte  di  alcune  altre  »  non  meno 
dotte,  ed  opportune  osservazioni ,  le  quali  se- 
condo l'ordine  delle  pagine  io  vi  ho  lelleral- 
mente  con  sommo  piacere  riportate,  ed  unile^ 
Tenendo  tutte  insteme  »  fuori  di  ogni  mio  me- 
rito» e  di  ogni  mia  espeitezione  a  formare  una 
ptena  illustrazione  all'opera  >  ed  un  eruditissi- 
mo commento  con  di  lei  inesplicabile  vantag* 
^o.  Ed  ècco  date  ingenuamente  al  leggitore 
esatto  tonte  di  tutte.  Piaccia  al  Signore ,  ecc; 

Lettera  del  medesimo  al  signor  cardinale 
Gerda. 

■KI  RENZA» 

Tardi  »  e  non  felicemente  per  mancanza  del 
Teochio  esperto  stampatore»  è  slata  ultimata  la 
nuova  edizione  deir operette—  La  Via  della 
Santità  ec.  —  con  in  fronte  il  dotlisaimo  scritto 
di  y.  Eminenza  ,  ed  in  corpo  tra  le  aggiunte 
molti  tratti  delle  di  lei  animadyersioni  sulle  note 
felleriane.  Prima  di  pubblicarne  gli  esemplari 
ardisco  umiliarla  air  Eminenza  Vostra,  supplì- 
cando  umilmente  la  di  lei  bontà  singolarissima 
a  volersi  degnare  di  avvisarmi  ciò  che  Ira  quel 
molte,  che  vi  sarà  da  correggersi,  più  bisogno- 
so le  sembrerà  di  cangiamento  »  e  di  emenda  : 
mentre  sarà  mio  impegno  di  rimediarvi  pronte- 
mente»  facendone  ristampare  lo  pagine. 

Perdoni  se  a  tanti  incomodi,  che  le  ho  arre- 
cato fin  qui»  vi  unisco  ancor  questo;  ma  è  trop- 
po giuste»  che  io  faccia  ogni  sforzo»  e  adoperi 
ogni  mezzo,  acciò  la  mia  ignoranza  non  pregine 


dichi  al  vantaggio  grande»  che  ò  per  produrre 
neiranimo  da'  fedeli  a  maggior  gloria  di  Dio  » 
Il  di  tei  pregievolisslmo  scritto. 

Litento  con  profondo  ossequio»  badandole  la 
sacra  porpora»  mi  do  Tenore  di  protestermi 

Arezzo»  10.  ottobre  1797. 

RISPOSTA. 

lUuslrissimo  Signore, 

Ho  ricevute  le  pregevoli  grazie  di  V.  S.  illa- 
striss.  nell'esemplare  dell'opera  —  La  via  della 
Santità  ~  che  con  singoiar  bontà  si  è  compia- 
ciuta trasmettermi.  Nell'affrettermi  a  recarlene 
il  dovuto  riscontro,  provo  vero  rinfrescimenlo 
di  non  essere  in  isteto  di  cosi  presto  scorrere 
la  medesima  »  per  farvi  quelle  osservazioni  » 
ch'ella  mi  conteste  di  desiderare  »  per  le  non 
poche»  mai  interrotte»  mie  occupazioni.  Me  ne 
procurerò  per  altro  il  piacere  ad  ogni  ritaglio 
di  tempo  libero;  e  quindi  sarò  sollecito  a  cor- 
rispondere all'  espostemi  graziose  sue  brame. 
Prego  intanto  V.  S.  illuslriss.  a  gradire  le  sin- 
cere proteste  della  più  viva  riconoscenza  mia 
a  tanti  di  lei  favori  neir  atto  »  che  auguran- 
domi il  vantaggio  di  sempre  nuovi  suoi  pre- 
giatissimi comandi,  colla  più  distinte  stima  im- 
mutabilmente mi  dichiaro. 

Roma»  26.  ottobre  1797. 

Altra  lettera  del  eardinaSie  ed  medesimo 
d'indiriszo  delle  osservazioni  e  note. 

ILLCSTEISSmO  8IGH0RB 

Nel  trasmettere  a  V«  S.  illuslriss.  racchiuso 
foglio  di  alquante  scrupolose  notarelle,  che  mi 
ò  avvenuto  di  fare  su  di  pochi  passi  della  pre» 
giatissima  sua  òpera»  non  posso  che  rinnovarle 
i  sensi  dell'  estrema  mia  confusione  per  la  te- 
nuità del  lavoro,  non  meno  che  per  la  soverchia 
terdanza  nell'  eseguire  i  suoi  sempre  per  me 
onoratissimi  comandi.  Spero  dalla  bontà  sua  » 
che  sia  per  compatirmi,  e  gradire  la  viva  im- 
mutabile stima,  ed  obbligata  riconoscenza,  con 
cui  ho  il  vanteggio  di  protestarmi 

Roma»  3.  marzo  1798. 
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IN  ISCmABIMENTO  DI  ALQUANTI  PASSI  DELLA  EDIFIGATISSIMA  OPERETTA 
INTITOLATA  —  r/-<  I>ELLA  SANTITÀ^   OC.  —  LUCCA    1797. 


Nona  panni  che  abbiasi  da  rile?are  intorno 
a  certe  poclie  espressioni  sparse  io  aleani  luo- 
ghi di  questa  piissima  opera»  che  prese  da  per 
Sé  «  o  come  suonano  »  appresentaoo  un  non  so 
che  di  enfatico»  e  di  esagerato;  quali  non  rade 
volte  s'incontrano  in  più,  e  più  libri  di  santi , 
ed  accriBditatt  maestri  della  vita  spirituale ,  e 
che»  o  nei  contesto  sono  sufficientemente  spie- 
gate »  o  dalla  comune  intelligenza  de'  fedeli  si 
#idacooo  alla  dovuta  esattesza  ;  né  alttamente 
vengono  apprese»  se  non  come  sfoghi  della  vee- 
menza deiraffetlo»  onde  parlono»  e  che  si  vuole 
accèndere  n^ranimo  de'  pii  leggitori.  Tali  sono 
alquanti  modi  di  dire  ,  estratli  dalle  piissime 
opere  di  s*  Francesco  di  Sales»  la  sana  intelli- 
genza de'  quali»  che  più  non  si  mette  in  dubbio» 
può  congruentemente  applicarsi  ad  altri  consi- 
mili »  che  corrono  di  quando  in  quando  nelle 
Vivete  opere  di  autori  ascetici.  Mi  ristringerò 
pertanto  ad  alcuni  pochi  tratti  »  che  mi  sono 
«embrali  esigere  un  cenno  di  rischlaramenta, 
per  ovviare  sul  momento  a  qualsivoglia  dub;- 
bla  »  o  aliena  interpretazione  conlro  il  senso 
dell'A.»  che  altronde  chiaro  si  manifesta  in  tut- 
to il  corso  del  suo  pregiatissimo  lavoro. 

Pag*  13.  Nella  nota  6.  altro  non  ho  saputo 
ravvisare  »  che  una»  dirò  così,  alquanto  più 
diffusa  esposizione  del  modo  »  in  cui  in  di  già 
spiegata  la  controversa  espressione  tratta  dal- 
l'opera del  padre  GalUfet  (tratto»  sul  quale  mi 
férmo  unicamente  »  non  avendo  io  né  letta  >  e 
neppure  veduta  la  detta  opera)  cioè  che  «  nella 
»  éevozione^al  sacro  cuor  di  Gesù  si  propone 
m  qnal  oggetto  questo  cuore  senza  (  speciale  ) 
»  relazione  al  sacro  corpo  »•  Espressione»  che  si 
disse  aversi  4la  intendere  in  senso  di  mera  preci- 
sione 4l'intelleUo»  che  per  usare  i  termini  ante- 
cedentemente riportati  dal  cardinale  Gotti,  non 
€9i  peneé  excludenst  ei  eoceluiunif  ma  soltanto  pe^ 
nei  eapUciiuvif  et  non  explicitum^  $eu  impùd- 
ium.  Precisione  puramente  mentale  »  per  cui 
Bel  contemplare  un  oggetto  sotto  un'  esplicita 
relazione,  non  perciò  s'intendono  escluse  le  al-* 
Ire  relazioni»  dalle  quali  si  prescinde  :  stccomo 
4tvviene  per  esempio  in  chi  si  prende  a  trattare 
dell'  essenza  di  Dio ,  senza  esplicito  riguardo 
alla  distinzione  delle  persone  »  che  non  perciò 
cade  in  sospetto  di  voler  separare  le  persone 
dall'  essenza. 


A  render  ciò  vie  maggiormente  manifesto  ri- 
guardo al  presente  argomento,  basta  riflettere» 
come  nell'  adorare  il  sacro  cuor  di  Gesù  ,  ia 
quanto  è  cuor  di  Gesù  precisamente ,  ed  uni- 
camente in  virtù  dell'unione  ipostatica,  median- 
te la  quale  l' umanità  raorosanta  con  tutte  le 
sue  parti  fu  assunta  all'esser  personale  di  Cristo» 
non  solo  non  puòsupporsi escluso,  manon  può  non 
intendersi  compreso  un  intimo  rapporto  a  quel- 
la unione,  che  sola  rende  il  cuor  di  Cristo  de- 
gno di  essere  adorato,  e  che  è  l'intrinseco  mo- 
tivo ,  e  come  l' oggetto  formale  del  culto ,  che 
gli  si  presta,  e  ne  qualifica  la  moralità.  Laonde 
sempre  d  salva,  e  si  verifica,  ohe  neil'adorare 
Il  cuor  di  Gesù  non  si  concentra  l' adorazione 
nel  cuore,  considerato  in  sé  stesso;  ma  in  virtù 
del  motivo  stesso,  onde  procede,  si  stende,  e  vie- 
ne a  terminare  air  esser  personale  di  Cristo  » 
che  sondo  Perfetto  Dio^  e  Perfetto  Uomo  riunisca 
alla  natura  divina  la  natura  umana  nell'  unità 
della  sua  persona ,  la  quale  come  insegna  s* 
Tommaso  3.  p.  q.  2.  art«  2.  ad.  2.  eonUituUur 
ex  eU  (salva  distinctione  naturarum)  in  quaMum 
ett  unui  aliguis  eubsistene  in  carne,  et  anima. 

Adunque  in  primo  luogo  non  può  snpporsi 
esclusa  la  divinità  neiradorazione  di  un  cuore» 
che  si  adora  precisamente ,  perchè  coli'  essere 
personale  di  Cristo  abita  in  esso  la  pienezza 
della  divinità. 

Neppure  può  dirsi  esclusa  la  dovuta  relazio- 
ne, tuttoché  non  esplicitamente  espressa,  al  re- 
stante del  corpo  in  un'  adorazione ,  che  termi- 
nando alla  persona  di  Cristo  ,  comprende  per 
intima  connessione  tutto  ciò ,  che  s'include  ,  e 
si  riunisce  nell'  essere  personale  di  lui ,  come 
perfetto  Dio ,  e  perfetto  Uomo  »  vale  a  dire  la 
natura  divina,  e  la  natura  umana  con  tutte  la 
parti»  che  ne  costituiscono  l'integrità. 

Onde  solo  rimane  a  dire,  che  la  ragione  par* 
tlcolare  per  cui  si  adora  Cristo  segnatamente 
nel  cuore  »  in  quanto  si  considera  questo  qual 
sede  degli  affetti  fmitis ,  et  umilie  corde)  non 
essendo  comune  alle  altre  parti;  se  ne  prescinda 
bensì,  ma  per  via  di  semplice  astrazione  intel- 
lettuale, nonpenee  excludonSf  et  excUuum^  sed 
penes  explicitum ,  et  non  explicitum  :  onde  non 
se  ne  può  inferire  esclusione ,  separazione,^ 
divisione  riguardo  alle  altre  parti  ;  le  quali 
siccome  uiiite>  uoa  meno  che  il  cnorei  all'esser 
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perflonale  di  Crtoto,  tono  tmplieltanento  eom*  • 
prese  nellMorafioae»  con  cui  esplicilameole  si 
adora  Tessere  personale  di  Grislo  nel  onore. 

P.  38.  Si  riporta  un  lungo  passo  delle  Ani- 
nadversioni»  che  sebbene  tradotto  in  istile  più 
colto,  che  non  ò  quello  del  testo  latino,  sembra 
di  quando  in  quando  appresentare  qualche  om- 
bra di  oscurità  »  che  si  era  cercato  di  evitare 
Ddl'originale.  Facile  sarà  il  rimedio  con  avver- 
tire i  leggitori  di  ricorrere  al  testo  medesimo. 

P.  74.  «  Per  natura  questo  cuore  è  tutto  bontà, 
»  per  carattere  tutto  amore ,  anzi  è  V  istessa 
»  carità  per  essenza  »  perchò  il  tuo  Dio  è  Ga- 
9  rità  ». 

Carità  per  essenza;  in  quanto  sotto  nome  di 
enore  come  simbolo  s^inlende  la  carità  di  Cri- 
sto ,  Verbo  etemo ,  la  coi  carità  è  carità  per 


P.  77.  «  Ama  r istesso  amore,  che  portai  al 
9  Padre,  fa  tutto  amore  portato  alPuomo,  per- 
»  ehò  offerto  da  me  al  Padre  indi  lui  nome». 

Cioè  in  quanto  nelP  amore  portato  da  Cristo 
al  Padre  s' intende  compreso ,  coirne  nella  sua 
iorgeiite,  F  amore  portato  da  Cristo  air  uomo. 

P.  80.  <  Presagio  (di  Simeone  alla  ss.  Yergi- 
»  m^  funesto  adempito  pur  troppo  ». 

F^mutOf  cioè  doloroso,  amaro,  aiOittiTO* 

P.  SS.  «  Non  contento  (il  Padre)  di  aver  mosso 
»  eontro  di  me  le  potenze  tutte  delle  tenebre»* 

S*  intende  permiuivamenU  in  quanto  nell*  or- 
dine della  providenza  Iddio  mala  (ordinai  im  b<h 
nmm ,  come  dice  s.  Tommaso. 

P.  92.  «  die  solo  nelle  anime  innocenti ,  e 
»  pure  verso  i  doni  miei  ». 

Senza  esdusione  delle  grazie,  colle  quali  sono 
i  peccatori  chiamati  a  penitenza,  mentovate  in 
più,  e  più  luoghi  di  questa  stessa  opera. 

P.  103.  «  Senza  l'amore  nulla  è  salutifero,  nul- 
9  la  giova  »• 

S'intende  per  Teffettlvo  conseguimento  ddPe- 
lema  salate,  senza  esclusione  del  timore  sopran- 
naturale ,  ispirato  da  Dio  ,  e  che  prepara  al^ 
Taroore  della  giustizia  ;  come  pure  si  accenna 
in  più  luoghi  delPopera. 

P.  110.  e.  6.  Nella  dotta  luminosa  spiegazione, 
ivi  inserita  intorno  air  altissimo  mistero  della 
ss.  Trinità ,  sembra  che  bastino  le  citazioni 
opportunamente  aggiunte  in  fine  per  prevenire 
Ogni  ambiguità  ,  che  in  argomento  si  sublime 
potrebbe  mai  eccitarsi  nelle  persone  meno  istrui- 
te, ed  intelligenti;  oltre  che  può  dirsi,  non  es- 
servi passo ,  che  non  riceva  lume  da  qualche 
altro  consentaneo  passo  nel  contesto  medesimo. 

Solo  soggiungerò,  che  nel  tratto  (p.  27.)  ove 
si  allude  alla  parabola  del  Figliuol  Prodigo , 
le  parole  ,  che  seguono  :  «  Appresso  il  Padre 
Tè  non  vi  abbisogna  intercessione  di  estranei  ; 
Tè  dentro  il  cuor  di  lui  havvi  il  paterno  affetto, 
»  che  abbastanza  intercede ,  e  prega  »  dirette 
sono  ad  animare  la  fiducia  dei  fedeli ,  nel  ri- 
correre al  nostro  buon  Padre,  che  è  nei  cieli^ 
non  già  ad  escludere  il  ricorso ,  non  dirò  alla 


persona  ikà  nostro  afrooalo,  e  medlatofo  Cristo 
Dio,  ed  VoiM,  che  inUrfeìUd  prò  nobii,  e  ehò 
non  può  dirsi  etiraneo;  ma  neppure  Tinterces- 
sione  sommamente  proficua  dei  Santi ,  ed  il 
continuo  bisogno ,  che  aiMamo  di  ajatarci  gli 
uni  con  gli  altri  per  mezzo  di  vicendevoli  ora- 
zioni ,  conforme  alla  sentenza  deli'  Apostolo  : 
Orate  prò  invicem^  ut  $alvemini  »  ;  e  come  in- 
segna s.  Ambrogio  com.  sopra  il  vangelo  di  s. 
Luca  e.  5.  in  e.  5,  Frimum  omnium^  ^imnI  wate 
diximuSf  unuiquisque  aeger  petendae  preeaior$$ 
ioltUis  debet  adhiberc» 

P.  118.  Testo.  «  Cosi  il  tuo  mediatore,  il  tao 
»  Gesù ,  riunendo  in  so  la  divina ,  ed  vmana 
»  natura  in  unità  di  persona,  potè  patire  come 
»  Uomo,  potò  soddisfare  come  Dio  »• 

Spiegazione.  «  Li  paUmenti  farono  soflbrti  da 
»  Cristo,  come  UomOj  rettcacia  fu  da  Cristo^ 
»  come  Dio  ». 

Debbo  qui  soggiungere,  che  avendo  avuto  U 
vantaggio,  e  comodo  di  oomanicare  col  reveren- 
dissimo padre  Caselli  (Generale  de*Servi  di  Ma- 
ria) la  sopra  scritta  formola,  qoal  fu  da  me  la 
prima  ideata,  ebbi  il  contento  di  riportarne  la 
sua  da  me  sommamente  valutata  approvazione^ 
come  di  formola  sufficiente  a  rimuovere  ogni 
aml)iguità.  Pure  quando  si  creda  spediente  di 
alquanto  dilatarla,  ardirei  suggerire  sotto  cor- 
rezione il  modo  seguente. 

Sebbene  Cristo  fa  sacerdote ,  e  mediatore  ss- 
eimdum  quod  homo  (  s*  Tom.  3.  p.  qu.  82.  art. 
8.  ad.  1.,  e  q.  26.  art.  2.  sed  contra),  pure  riu- 
nendo egli  in  sé ,  come  espressamente  si  dice 
nel  testo,  la  divina,  ed  umana  natura  in  anità 
di  persona,  si  salva  sempre  con  ciò  V  insegna- 
mento cattolico  soggiunto  dal  s.  dottore:  ^iiiis 
iam$n,  H  idem  fait  Sacerdos^  et  Deut.  Che  però 
se  le  opere  soddisfottorie,  e  li  patimenti  furono 
di  Cristo  come  Uomo ,  V  efficacia  fu  da  Cristo 
come  Dio,  in  quantum  ejue  humcmitas  operabatur 
in  virtute  divinitatis  iUud  eaeri fieium  erat  eth 
caeiesimum  ad  delenda  peccata»  E  q.  48.  art.  2. 
ad  3.  Dignitas  earnie  Chrieti  non  eet  aeetimanda 
eolum  eeeundum  camie  naturams  eedeeeundium 
pereonamaseumentem,  in  quantum  ecilieet  erat 
caro  Bei,  ex  qua  habebat  dignitatem  infinitam^ 

P.  12i.  In  un  passo  citato  come  tratto  da 
Tertulliano,  «  solo  non  posso  quel,  che  non  vo- 
glio »  si  scorge  dagli  esempj,  che  si  adducono, 
ciò  intendersi  di  quello.che  Iddio  non  vivde»nè 
può  volere,  in  quanto  che  verrebbe  ad  offendere 
la  santità  dei  suoi  attributi.  Onde  si  ha  da  in- 
tendere ,  che  solo  Iddio  non  può  quello ,  che 
non  può  volere:  Non  poteet  negare  eemetipeum. 

p.  149.  «  Figlio,  la  mia  bontà,  sebbene  infi- 
nita, ha  i  suoi  confini  ». 

Cioè  negli  effetti,  nei  quali  si  diffoodOf 

P.  163.  «  E  così  vengono  subitamente  cancel« 
»  lati  nell'anima  i  divini  miei  lineamenti  »• 

S'intende  de'  lineamenti  impressi  dalla  grazia 
santificante  ;  non  di  que'  primitivi  lineamenti 
deirimmagine  di  Dio,  impressi  nella  creazione. 
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che  ninna  *inlqnlfà  pnò  cancellare  del  lutto , 
come  insegna  s.  Agostino  (  de  SJ^r.  et  Litt*. 
^p.  28.  n.  48.)  «  Verumtamen^quia  non  usque 
adeo  in  anima  humana  imago  Dei  ierrenorum 
alfectuum  labe  detrita  e$t ,  ut  nuUa  in  ea ,  velui 
Uneamenta  extrema  remamerint  •...  idest  »  non 
omni  modo  deletum  est,  qw>d  ibi  per  imaginem  Deif 
€um  erearetwr,  impreseum  esi  »• 

P.  197.  «  lOy  che  pregai  a  favor  dermici  mede- 
9  simi  crocifissori  »  apertamente  lo  maledissi 
(il  mondo)  ». 

Qoel  mondo  s*intende,cni  si  rinanzia  nel  santo 
battesimo. 

P.  215.  n.  10.  Riguardo  air  immacolata  con- 
cezione di  Maria  Santissima  »  di  cai  si  ragiona 
nella  nota  10.  p.  215.  soggiangerò  un  passo  del 
gran  padre  della  Chiesa  s.  Massimo,  vescovo  di 
Torino ,  in  nna  delle  prime  omelie  stampale 
neir  edizione  di  Roma ,  fatla  per  ordine  di  N. 
8.  Pio  VI.  Idoneum  piane  Maria  ChHtto  habitacu^ 
l«im,  non  prò  habitu  eorporis^sed  prò  gratia  origina^ 
U  ».  Passo,  che  a  mia  petizione  fa  inserito  nelle 
seconde  lezioni  dell'  uffizio  del  santo  stasso  per 
decreto  della  S.  C.  all'Abbazia  imUtui  di  s.  Mi- 
chele della  Chiusa ,  27.  maggio  1786  :  e  ove  di 


già  si  leggeva:  Àtgue  ad  augendam  erga  Deipa* 
ram  religionem^  eujus  eximiut  cultor  semper  fuit, 
eju$  virginitatem,  atgue  maternitatem  luetdenter 
aseeruit  »»  si  aggiunse:  eamque  idoneum  piane 
Christo  habitaculum^  non  prò  habitu  eorporiif  sei 
prò  gratia  originali  praedicavit. 

P.  113.  «  Eppure  ciò  non  ostante  gli  amai 
»  tutti  ugualmente  ». 

Si  deve  ciò  intendere  senza  pregiudizio  di 
nna  speciale  predilezione  verso  gli  eletti, 
n  tutto  sotto  correzione. 

Avendo  il  cardinal  Gerdil  sottoposto  al  giù-* 
dizio  di  monsig.  vicario  Albergotli  queste  nuo- 
ve sue  minutissime  notarelle  ,  stese  con  tutta 
fretta,  in  attestato  dell'obbligata  sua  deferenza 
al  cortese  invito  fattogliene  da  monsignore,  noa 
può  ricusare  ,  che  ei  ne  faccia  queU'nso  ,  che 
più  per  sua  favorevole  prevenzione ,  che  per 
merito  delle  note  stimerà  non  disdicevole  al 
compimento  della  nuova  edizione  della  egregia 
sua  edificantissima  opera. 

Firenze  »  dal  Convento  della  ss.  Nunziata  f 
9.  aprUe  1798. 


Qui  finisce  il  soggetto  della  Bolla  Juoiorem  Fidei. 


ToftK)  V. 
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DE   GRATI  A   DEI 

COHHENTARIOLVM  (1). 


lllod  pili  omnibus,  nobls  vero  In  primis  en- 
ne esse  debet  •  al  qoam  de  gratta  dootrinam 
ceMwrrlmt  paires  africani  prò  fide  catliolica  in 
Sardinia  einles  praedicamnt ,  atqoe  in  orbem 
toUim  samma  cam  totios  Ecclesiae  commenda- 
tlone  propagamnt  ;  ea  sancte  apnd  noa  reti- 
nealiir ,  ae  jaita  Eoelesiae  traditionem ,  el  io* 
IdligeiiUam  defendatar. 

Neqne  alio  sancii  patresilli  spectabant,qaam 
ni  eos  ,  qui  de  gratta  el  lilMro  arbitrio  dissi* 
debanl  »  in  nnam  fidei  catholicae  concordiam  » 
atqoe  ad  nnnm  idemqoe  senliendam  »  ut  par 
esl«  in  Cbristo  Jesn  addncereot  Nam  cam  alii, 
licei  Immerito  prorsns,  potarentar  libertati  of- 
ficerei qaodsammamgratlaevim  el  elficaciam 
praedìcarenl  »  illnd  apostoli  afferentes  :  epist* 
qmod.  e  12.  Deui  eiif  qui  operatur  in  vcbis,  tt 
vdUf  H  ùpmtri  fro  bona  voluntaU  :  alii  contra, 
al  arbitrii  libertatem  tnerenlar  »  gratiae  vim  » 
dignltatem?e  immioaere  non  venerentar ,  ilio 
se  prolegentes  Isaiae  testimonio  :  Si  volu&itis^ 
al  tmdieriUi  m$ ,  bona  tirra$  eomedetié:  dao  illa 
testimonia  natio  pacto  pugnare  Inter  se  patres 
africani  locolenter  ostendant.  Qain  potias ,  a 
«tma^tis,  $i€Ui  oportHf  aninm  in  fide  iranguii'' 
ini  oefspsrtl,  fotaram  poilicebantar  »  al  nalla 
de  gratìa  Dei  et  hamano  arbitrio  quaestio  re- 
nanereLEI  sapienter  illi  quldem  animos  in  fi- 
de tranqailios  requirebant  :  nam  in  omni  di- 
spotatione ,  qoae  de  re  quaconque  insUtoatar, 
iilnd  in  primis  optandum ,  al  animi  tranquil* 
lentor.  Qaippe  dispatationam  aestu  abreptae 
nentes  bominam  saepe  magia  discordant  sta- 
dio partium^quam  momentis  ipsis  sententiaram. 
Somma  porro  capita  coiligere  in  bone  locam 
proposiiom  nobls  fall  »  qoae  ad  totam  banc  de 
gratfa  pertractationem  propias  pertinere  visa 
soni:  ^aqae  porro  com  ex  africanorum  patrom» 
summoramqoe  doetorum  Aogostini,  ac  Thomae 
placitis  ;  tam  potissimam  ab  apostolicae  sedls» 
concilioromqoe  ab  ea  probatoram   firmissima 
aoctoritate  depromere:  praedara  nempe  majo- 
ram  esempla  secoli ,  velai  pairam  synodi  se* 
eondae  araosicanae  ,  qui  duce  Cassarlo  arela- 


(1)  loeditQ.'prinM  del  toiao  XIX  dells  romtna  col* 
lezione*  D.  À«  ML 


lensl,  omnis  toUendae  amblgottatis  causa  ,  ca- 
pitola qoaedam  ab  apostolica  sede  tr^nsmitli 
sibi  postalaront ,  qoibos  illi  sobscribere  debe- 
rent;  cai  sjnodo  cam  ab  apostolica  ipsa  sede 
petitae  coofirmatioois  accessisset  aactoritas,tam 
demom  $emipelagiano$  ultimo  idu  eonfossoi  con- 
cidisse»  probe  animadvertit  Natalia  Alexander, 
hisl.  saec.  V.  e.  3.  art.  10. 

In  boc  porro  abstrosioris  instHotlonis»  disco* 
ptatlooisqae  genere ,  qood  tolom  prò  sobjeetae 
doctrioae  rallone  »  ex  penitioribus  tbeologiae 
fontibos  ducitor,  minas  nobls  fas  esse  arbitra- 
li somos  a  communi  tbeologomm  loqoendi  con- 
suetadine  recedere;  ne  forte  politiorem  dieen- 
di  formam,  utcamqoe  seu  verins  frustra  con- 
feectaotesy  proprietatem  amltteremus»  qua  per- 
spicaitas  maxime  cootinetur*  Ut  enim  in  allo 
qnolibet  artificii  genere,  sic  el  in  theologicisdi- 
sciplinis  soa  qoaedam  inesl  el  propria  disse^ 
rendi  ratio;  qaa  fil,  ut  noliones  rerum  de  qoi- 
bos agitar,  certis  quibusdam  ,  ac  diatomo  osa 
coolritis  verboromformaliscompreben6ae,ac  ve- 
lai circomscriptae,  cerlom  qooqoe,  ae  planom 
defloitam  sensom  illom  referant,qoem  dodrinae 
ratio  postolat:  qoas  proiode  lòrmolas  si  paol- 
lo  latiore,  tameisi  concioniore  circuii  n  ad  eie- 
ganlins  dicendl  genus  traducere  velia ,  veren- 
dom  sit,  ne  sentenlia  sois  velati  sedibos  dimo- 
la.vincalisque  soluta,  qnibus  ante  adstricta  te- 
nebator,  jam  se  aliqoanto  licentios  elléral;  sic 
ut  ea  percipienda  qolsque  proni  afièctus  est , 
plus,  minosve  didam  intelligat ,  qoam  did  o- 
portoerit.  Omoino  vis  baec  est  praeseriplae 
formolae,  ut  qoam  clandil  notionem,  proprlam 
ejos  ac  certam  speciem  velai  sigino  impres- 
sam,  signei  in  animis:  difDoeniior  centra  ora- 
tio  sobjectam  sentenliam  per  latlorem  verbo- 
rom  ambitom  fosam,ac  dissipatam  ,sao  potias 
coiqoe  modo  ex  tota  sermoois  complexione  col- 
ligendam,  ac  fiogendam  tradere  vldealor.  Qao 
magis  praecavendom  nobis  foit,  ne  in  boc  sob- 
tili  dioendi  genere ,  minus  propriae  dldlonis 
ambigoilas  in  oflénsionis,  errorisve  pericolom 
Incorrerei  :  omninoqoe  proprietatem  illam  se- 
qaendam  nobis  esse  censolmos  ,  qoam  Catoni 
probatam  maxime  fuisse  aoclor  est  Qoininia- 
Dos;  ot  proprie  dictom  id  sit,  qoo  nihii  signi- 
flcanlios  invenlri  possi!. 
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DE  GRATIA  DEI 


I. 


DE  PRIMIGENIA  HOHINIS  ORDINATIONE 
IN  DÈUM  ANTE  PECCATUM. 

1.  Univer$apropter  semetipium  operatus  est  Do* 
minus,  (Prov.  16.)  Deus  ergo  ut  primnm  pr!n- 
cipiam  ,  ita  et  finis  ultimns  rerum  omnium. 
Ùinc  et  initinm  ducitur ,  ut  sapienter  intelli- 
gendi,  sic  et  recto  ageadi. 

2.  Haeo  est  vita  aelerna ,  ut  edjnoscant  te* 
{Johan.  17.)  Scilìcet  cum  intcl|ectus,  rationisquo 
particeps  natura  ordioelur  in  Deum  per  cogui- 
tlonem  »  et  amorem  ;  suprema  ejos  felicitas  in 
perfecta  ejnsmodi  adbaesione  cum  Deo  consistit* 
Quippo  adherere  Deobonum  esse,  idq[ue  sum- 
mam,  sacrae.nos  lillerac  docent.Quin  et  ineo 
extremum  bonorum  positura  esse  inler  priscos 
philosophos  nonnulli ,  si  non  expressa  ,  sal- 
tem  adombrata  quadam  ratione  intellexlsse  vi- 
dentur. 

3«  Yidemus  nune  per  speculum  in  aenigmate: 
iwne  autem  facie  ad  faciem.  Nunc  cognosco  ex 
parte  :  tune  autem  cognoscam ,  sicut  et  eognitus 
$um,  (  1.  Cor.  13.)  Non  ergo  perfecta»  numeris- 
que  omnibus  cumulata  felicilas  ea  Dei  cogni- 
Uone  continetnr  »  qnae  ant  per  sensum  com- 
munem  tial)etiir,ant  demonstralione  acquiritnr, 
aut  per  fidem  acclpitur.  Nec  enim  liujusmodi 
cognitio  animum  explere  perfecte  poteste  ut 
Inculenter  docet  angelicus  praeceptor  I.  3.  cont- 
Gent.  eap.  38.  39.  40.  Immo  nec  in  ea  natura- 
li Del  cognitione,  quae  vei  ipsis  separatis  naiu* 
ris^abpranique  corporea  coulagione  secretis  con- 
gruità quiescere  omnino  posse  natnralem  ipsa- 
rum  beatitudittis  appetilionem  tradit  s.  doctor» 
cap.  50. 

SGHOL  «  Beatitudo^ait  s.  Tb.  1.  9.  q.  5.  art.  8., 
»  potest  considerar!  sub  ratione  finalis  boni  et 
»  perfecli»  quae  est  communis  ratio  t>eatitudi- 
)»  nis  :  et  sic  natnraliter  »  et  ex  necessitate  vo- 
>  luntas  in  illud  tendit....  Potest  etiam  consi- 
»  derari  secundnm  alias  speciales  consideratio- 
9  nes  y  vei  ex  parte  ipsius  operationis ,  vel  ex 
»  parte  potentìao  operalivae ,  vel  ex  parte  ob- 
»  jecti,  et  sic  non  ex  necessitate  voluntas  leu- 
»  dlt  in  ipsnm  ».  Hinc  licet  natnralis  sit  et 
insila  l)eatiludinis  appetitio  sub  communi  ra- 
tione perfecti  boni,  quod  undequaque  animum 
expleat  :  quia  tamen  nil  volitum  quin  praeco- 
gttilum»  non  sequitur  ex  mente  sancii  docloris, 
natoralem  »  innatamque  l)eatitudinis  appetitio* 
nem  expresse,  distincleque  illam  specialem  per- 
fecti boni  consequendi  rationem  per  sese  posse  at- 
tingere, quo  suprema»  quae  baberi  possit,  feli- 
citas  contiucthr. 

4.  Aevera  perfecta»  et  cumulata  omni  ex  parte 
intelleclualis ,  rationalisve  naturae  felicitas  in 
Clara  Dei  visione  cousistit  ;  qua  non  jam  ut 
nunc  per  speculum  in  aenigmate  ;  sed  facie  ad 


faciem  Deus  iq  sua  esieiiUa  vlddlnr ,  seu  tieiUi 
est  (  1.  Joban.  3.  ).  Hac  etenim  visione  fimi-* 
tto  continetnr  ililns  ìkmiì  »  quo  nuUnm  excel* 
lentins  honutn  cogitari  potest  Sic  d.  Th.  1.  4. 
coni.  Geni.  cap.  50.  «  Finis  omnis  creaturae 
»  rationalis  est»  ut  ad  beatitudinem  perveuiat» 
»  quae  esse  non  potest  Disi  in  regno  Dei:  quod 
»  quidem  nihil  est  aliud»  qnam  ordinata  socie- 
]»  tas  eorum ,  qui  divina  visione  fruuntur,  ia 
»  qua  vera  beatitudo  conslstit  »•  Vid.  s.  Th. 
1.  p.  q.  12.  art.  1.  Qwim  ultima  hominis  bea- 
titudo eie.  et  1.  2.  q.  3.  art  8.  Remanet  ho- 
mini  etc. 

5.  Gratia  Dei  vita  aetema  :  (  ad  Rem.  6.).  Et- 
si  ergo  ea  sit  bomo  natura  »  qnae  sapremae 
bujusce  beatitudinis  capax  est  ;  ad  eam  tameo 
non  potest»  nisi  per  supernatnraleDei  auxilinm. 
promoveri.  Scilicet»  ut  sapieuter  docet  s.  Tb. 
1.  2.  q.  109.  art.  5.»  et  I.  3.  coni.  Gent  cap. 
147.»  eo  praestat  rationalb  creatura  inferiori- 
bus  naturis»  quod  istae  determina tae  soot  ad 
finem  naturae  snae  aptum  »  et  congroentem  » 
quem  quidem  per  naturales  suas  vires  cense- 
qui  possnnt»  sed  ultra  quem  provelii  nullo  pa« 
cto  valent:  ita  sanctus  doctor  1.2.q.5.  art.5.  ad  2. 
At  vero  pergit  il)'idem.  «  Nobilioris  conditionìs 
»  est  natura,quae  potest  consequi  perfectam  l>o- 
»  num»  licet  indigeat  ext^riori  auxitio  ad  boo 
»  consequendum;  quam  natura»  ^uae  non  potest 
»  consequi  perfectnm  bonum ,  sed  consequitnr 
»  quoddam  bonum  imperfectnm  »  licei  ad  oou* 
»  secutionèm  ejus  non  indigeat  exteriori  auxi- 
»  lio  ».  Ea  porro  est  bominis  exceilentia ,  al 
per  divinum  anxilium  perdoci  queat  ad  fioem 
àltlorem,  suas  naturales  vires  excedeptem  »  ad 
quem  inferiofes.naturaepertingere  nullo  modo 
possunt.  Igitur  bomo  si  ordinatur  in  Anemoni 
naturalem  ejus  facultatem  excedit  ;  Decesse  est 
ei  supernaturale  allquod  subsidinm  adfaiberi  » 
quo  tendat  in  finem. 

6.  Ego  manifesiabo  ei  meipsum ,  Job.  14.  Sa- 
ne» ut  docet  Idem  sanctus  doclor.«Imposslblle  est 
»  perveniri  ab  aliquo  intellectu  creato  ad  visio- 
»  nem  divinae  substantiae»nisi  per  actionemDel» 
»  qui  omnem  creaturam  transcendit  Hinc  est  » 
»  quod  (Rom.  6.)  dicitun  Oratia  Dei  vita  aeter^ 
»  na;  in  ipsa  enim  Dei  visione  ostendimus  esse 
»  hominis  beatitudinem»  quae  vita  aeterna  di- 
»  citar»  ad  quam  sola  Dei  gratia  didmur»  quia 
»  talis  Visio  omnem  creaturae  focultatem  ex- 
»  cedit»  nec  est  possibile  ad  eam  pervenire»  nisi 
»  divino  munere.  Qnae  autem  sic  adveniunt 
»  creaturae  »  Del  gratiae  deputantur  »  et  Johan« 
»  14.  dicitun  Ego  manifestabo  ei  meipsum  ». 
Stet  igitur  hominem  prò  naturae  suae  con- 
dilione  ac  praeslantia  capacem  esse  visioaia 
l>eatae  adipiscendae  ;  nec  tamen  per  naturales 
suas  facultates  ad  hanc  pervenire»  nec  aspira- 
re  posse,  nisi  superiori  gratiae  munere  ad  eam 
provehatur:  quippe  longe  aliud  capacitas  est  » 
allud  fòcultas.  Qua  de  re»  siquidem  probe  in- 
telligatur»  nulla  potest  suboriri  dobitatio. 
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7.  Cam  antem  DHptrftda  ìM  opera  { Dente- 
jron.  32.);  et  Inter  rationes,  qnae  ««Ignari  pos- 
annt  dirinae  volnntatis,  recenseal  4.  Th.  (1.  1* 
cont.  Oent.  o.  SO.)»  deeentiam»  ntilitatem»  tam 
et  oecessitatem  ex  sappositlone:  profecto  dece- 
Imi  snavitateni  dtvinae  providenliae  ,  at  cam 
rationalem  creataram  conderet  Deos  Tisionis 
anae  beatiOcaecapacem,  sed  ad  qoam  propriis 
Tiribas  assorgere  non  possel  ;  eamdein  ad  se 
snpernatarali  gratiae  mnnere  ordinaret  ,  ne 
perfecti  hujns  boni  ,  finisqne  nltlmi  eipers 
maneret.  Qnae  ordinalio  tametsi  snavitati  pro- 
videnliae maxime  consentanea  ,  com  tamen 
non  nisis  npematarali  beneficio  eonstilal  po- 
taerit ,  merito  snpernataralis  dlcitar  %  et  cen- 
8elnr« 

SCHOL.  Venerabilis  Bellarminiis  (  de  gratta 
primi  hominis)  posleaqaam  e*  5.  advers^s  nova- 
iores  invictis  argamenlis  asserait:  S^pernalwraU 
donum  fuiise  rectitudinem ,  quam  primm  homo  ih 
creatione  aeeepiU  nihilominiis  e.  7.  ad  obiect.  13. 
nitro  fatetur ,  agnoscitqoe  :  Beatitudinem  finem 
hominU  naturalem  esse  quoad  appetitum,non  quoad 
consecutionem.  C\.  Berti  (AQgast.Syst.vindic.di8- 
sert.  2.  c«  1.  $.  6.)  plares  ex  omni  schola  prò* 
lert  insignes  theologos  velat  in  eamdem  senten- 
tiam  conspirantes  ;  coi  et  divam  Thoraam  ad- 
scribere  malti  non  dabitant,  camexaliis  locis, 
tam  ex  ilio  prìmae  partis  q.  12.  art.  1.  Inest 
homini  naturale  desiderium  eognoseendi  causamf 
eum  intuetur  effecium.  At  non  omll(yda  caa- 
tio,  qoam  pradenter  adliibet  Sylvius  in  bone 
locam  :  «  Omnino  est  concedendam,  bomtnem 
»  nataralibas  suls  viribus  absqae  alla  de  pos- 
%  sibilitate  visionis   Dei  cogoitione  relictam  , 
»  non  posse  elicere  simplex,  et  absolatam  hoc 
»  desiderium:  volo  Deam  videro  per  essentiam: 
»  idqae  afflrmat  d.  Th.   q.  62.  art.  2.  bis  ver- 
)»  bis:  Yidere  Deum  per  essentiam  fin  quo  ultima 
)»  beatitudo  ralionaHs  creaturae  eonsistitj  est  su- 
»  pra  naturam  cujusUbet  inteUeetus  eredi.  Pit- 
»  de  nulla  creatura  rationalis  potest  habere  mo^ 
»  fum  voluntatis  ordinatum  ad  illam  beoHtudi'' 
»  nem,  nisi  mc4a  a  supematurali  agente.  Desi- 
li deriam  ergo  videndi  Deam,  qnod  d.  Th.  dicit 
»  hic  esse  natarale,  non  est  simplex,  et  absola- 
»  tam,sed  vel  conditlonalam,si  fieri  potest, vel  in 
»  communi  qnanlam  videri  potest  ».  Sic  plana 
evadit  probalissima  senientia  sancii  doctoris,  ut 
existlmaverit  naturale  quìdem  inesse  homini 
desideriam  primae  causae  cognoscendae,  prout 
humaoa  possit  investigalione  innolescere  ;  non 
prout  sese   Deus  facie  ad  faciem  videndum  , 
frnendumque  praebeat  :  qnae  Dei  videndi  ra- 
tio eum  caplum   omnem  supere!  bumanae  in- 
teiligentiae,  non  nisi  superióri   divina  revela- 
tiene  innolescere  potuit. 

8.  Hinc  et  specialis  ordo  providenliae  erga 
rationalem  crealuram,  de  quo  multa  praeclare 
8.  Tb.l.  3.cont.<ient.cap.  3.  et  113:  absit  antem, 
ut  quod  ordini  divioae  providenliae  ex  aliqua 
decenUae  ralione  oongruere  iulelligitur ,  illud 


creaturae  Ipal  deMtam  dicatUTt  quasi  pHor  m 
aeeeperii. 

SÉHOL.  Abest  sane  ab  instituti  nostri  ralione 
I^urimam,  improbari  qnidquam  a  nol>i8  eorum, 
quae  de  statu  naturae  puras  in  scholis  calholicia, 
nulla  Eoclesiae  improl)atione  palam  disputantur: 
absint  modo ,  penitusque  facessant  proscripti 
errores  Baij  »  Quesneliiive:  «  Inlegritatem  sci- 
»  llcet  primae  creationis  ,  immortalitatemve 
9  primi  hominis,  non  fuisse  gratiae  beneficiami 
»  sed  naturalem  bominls  condiUonem:  huma- 
»  nae  naturae  subiimationem,  et  exalta  tionem 
»  in  consortiumdivinae  naturae,  debitam  fais^ 
»  se  inlegritali  primae  condilionis,  et  prolude 
»  naturalem  dicendam  esse ,  non  supernalura-' 
»  lem:  graliam  Adami  sequelam  creationis  fuis- 
»  se,  debitam  naturae  sanae  et  lAlegrae,  qnae- 
»  que  non  produceret,  nisi  merita  hnmana  »• 
Sane  doctissimus  Norislus  (  Vindic.  Aug.  col. 
923.)  ad  propositionem  55.  Baij  :  Deus  nonpo^ 
iuisset  talem  ab  initio  creare  hominem ,  qualis 
nune  nascilur ,  notai  damnalam  eam  esse  re- 
speclive  ad  propositionem  27.  qaae  est:  InU- 
gritas  primae  conditionis  non  fuit  indebita  hu^ 
manae  naturae  exailatìo,  sed  naturali^  tiùs  eondi* 
tio.  Additque:  «  Quasi  sabjedio  coqcupiacentiao 
»  non  fnerit  ex  dono  Greatoris  ,  sed  ex  exigen- 
»  lia  naturali  bumanae  substantiae ,  tanquam 
»  propria  passio  e jnsdem,  quod  Msum  est.  Nam 
9  haec  duo  dlslingaenda  sunt  :  concapisoentia» 
»  subjectionem  dalam  homini  ex  exigentla  rei 
»  creatae  :  vel  ex  pura  pula  deceolia.  Primuni 
»  enim  negalur.Alterum  anobisasseritur,ethoo 
»  palei  ex  Angustino  scribente  lib*  3.  coni.  Jo- 
»  lian.  e.  11.  In  natura  hominis  ante  peccatum 
»  pacemdecebat  essSf  non  bellum  ». 

Certe  non  aliud  l>onum  cuique  naturae  pro- 
prie debitum  dici  potest  ,  quam  quod  naturali 
ejus  exigentiae,  seu  conditioni  respondet.  Prelu- 
de si  inlegritas  primi  hominis,  ejusdemque  su- 
blimano ex  dono  Creatoris  profluxit,  non  exna- 
turali  exigentia  humanae  substantiae,  neutra  pro- 
prie debita  fuit.  Nec  vero  ad  inducendum  ejns^ 
modi  debilum  valet ,  quod  nlramque  decuerit 
in  prima  creatione  homini  conferrl;quippe  Jon- 
ge  abest  a  ralione  veri  debiti,  quidquid  merae 
tontum  decenliae  refertnr  acceplum.  Nemo  ne- 
gaverit,  decuisse  Deum  id  facere,  quod  a  Deo 
revera  factum  est  ;  nec  tamen  Inde  conseqnens 
est ,  non  potuisse  Deum  alitar  facere ,  quani 
feclt.  Sane  hoc  Ipso  quod  mundus  a  Deo  crea- 
tus  est,  recto  inferes,  decuisse  Deum ,  ut  mun- 
dum  crearet:  nec  enim  creasset ,  nisi  decuisseC* 
Minime  vero  fas  est  inferro ,  fieri  band  po- 
tuisse ,  quin  mundum  Deus  conderet.  Ita  pia- 
ne ,  licei  vere  decuerit  hominem  ad  finem  sn- 
pernaluralem  ordinari  ,  quod  facto  ipso  com- 
probatur,  minime  inde  sequitur,  band  potuisse 
Deum  hominem  condere  iis  tantum  dotìbnsin- 
slruclum,  quae  naturali  ejus  conditioni  respon- 
derent.  Quo  in  stalu  hominis  beatitudo  ea  snm- 
mi  boni ,  seu  Dei  cogoilione  et  adepliòne  con- 
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tteratar»  4«ie  mtanAem  ^M^h  fk^riUtesir 
nataralibns  eliam  anxilifs  adjatam  noo  eioede* 
rei:  e  q«a  major  adhoc  felkilas  haberetar  t 
qwifn»  quanCam  Tel  cogitando  pbHosopfeii  elOtH 
gere,  ant  adombrare  «nqoani  poloerint  Qaia 
et  ipae  AogostloaB  eerlaia  qoaindain  bHaUUidi*- 
Bi8  rationem  agnoadt,  qnam  a  pleoitudiae  beali- 
tvdinis  (qnae  beatifica  visione  caolioeUir)  aper- 
liisime  distingait.  Qnippe  lib.  de  correpU  et 
gral.  n.  S7.  «  Diabotin  vero,  ait,  et  Angeli  e« 
»  jns,  elal  lieati  erant  anteqoam  cadereot  #  et 
»  ae  in  miseriam  cataroe  eiae  neacleiiant;  «rat 
»  tamen  adboc,  qnod  eomm  adderelar  Iwatl- 
'»  tndlni,  si  per  llbenrai  arbltriam  in  veritate 
»  stelisaent ,  donec  iatam  aammae  beatitodkiii 
»  plenitadinem,lanqoaai  praemloia  ipaios  per-» 
»  nBansionif  aaciperent  ».  EUnc  si  propter  eam 
decentlam  ,  de  qoa  saperios  dictom  est ,  di- 
^laae  providentiae  ordini  maxime  consentaneam, 
Iiraestanlesnon  desont  theologl*  qui  statam  na« 
tarae  pnrae  imposslbilem  dlcere  non  dubita- 
Terint;  Id  eo  senso  ab  bis^Bctnm  Inlelligi  par 
est,  qoero  a  Norisio  sopra  exposltom  vldhnos: 
non  quasi  talls  stato»  vel  Dei  potenliae,  vei  bo- 
ninls  nalorae  absolote  repogoet  ;  cnm  et  Ao- 
fostinus  lib.  3.  de  libero  arbitrio  e.  12.  con- 
tra  manicbaeos  professns  sit«  et  lib.l.Retract.c.9. 
aeneiconfimiaverit,qoamvis  Ignorantia,  et  diffi- 
cnltas  essent  liominis  primordia  naturalia;nec  sic 
coipandom»  sed  potins  laodandom  I>enm  fois« 
se:  sed  eo  senso»  quo  divinae  providentiae  or- 
dini» ut  dictom  est,  minos  congroere  intelligi- 
fon  sensoqoe  adeo  a  Bai],  Qoàoelliive  errori- 
Inis  alienlssimo. 

Qoin  et  spedata  praesenti  providentia»  recto 
senso  dici  potest ,  imposslbilem  effectom  esse 
statam  natorae  porae.  Supposìto  qoippe  de- 
creto» qoo  Deos  decrevit  hominem  ordinare  ad 
finem  sopernatoralem,  impossibllis  evadit  star 
tos  f  qui  com  decreta  ordinatiooe  conciliari 
non  potest  :  sed  simul  palei ,  impossibilitatem 
ex  decreCo,  non  exclodepe  possibilitatem  ex  na- 
tora  rei.  Praeclara  omnino  senteotia  d.  Th.  1. 
4«  coni.  Geni*  cap.  52.  «  Si  qois  recto  consl- 
»  deret  »  satis  probabjlKer  poterit  aestimare, 
»  divina  providentia  sapposita  »  qoae  singalis 
»  perfectlonibas  congrua  perfectibilia  coapta- 
»  vii;  qnod  Deus  superiorem  naturam  Inferiori 
»  ad  1m>c  conjonxit ,  ut  ei  domioaretur  ;  et  si 
»  qood  bujos  domlnll  impedlmentom  ex  defecto 
»  natarae  contingeret,  ejos  speciali ,  et  saper- 
»  natorali  aoxilio  tolleretor  etc.  ».  His  per- 
ieqaendis  angelici  praeoeptoris  vestigiis  toU 
progcediemor  Inter  extrema  ;  idqoe  cavebi- 
■iQS  ,  ne  quibus  maoeribos  humanam  natu- 
ram prò  divinae  providentiae  soavitate  ,  in 
prima  condltione  aogeri  decuisse  reotissime  di- 
citur  ;  ea  monera  in  solidam  »  quasi  summo 
jore  deliita ,  potius  quam  ex  liberali  Dei  lar- 
gitale accepta  existimeotur:  ne  dum  plus  acquo 
naturae  praestaotiam  exloliere  satagimus ,  gra- 
tuitum  prorsus  divinae  gratiae  la  ornai  stata 


beMOclani  Immiauero  oltfo,  exteonacegoe  ¥l- 
deamor* 

9.  Ad  haoe  specialem  providentlam  pertine- 
bal,  ut  consentaneas  Deus  leges  darei  homini- 
ÌMU  ;  quilms  ad  praestitutum  finem  rite  dirigo- 
lentur,  ac  simul  divinitus  pateGacta  religione, 
gratum  Deo  cuitum  sancte  praestare  dooeren- 
tor.  flinc  s.Th*  primo  ingressa  in  eam  Somoiaait 
qoae  perfectam ,  nomerisqoe  omnibos  absola- 
tam  christianae  disdplinae  institotionem  coa- 
tinet,  (  is  p.  q.  1.  art.  1.  )  oecessitatem  erult» 
ac  demonstrat  sdenHae  divinltos  inspiratae  : 
«  Qoia*  ìnqoit,  liomo  ordioator  ad  Deom,  slcot 
»  ad  qoemdam  finem ,  qoi  comprehensionem 
»  rationis  excedit,  secondom  illod  Isaiae  64. 4. 
»  Ocului  non  vidiU  Deus»  absque  te,  qua$  prò»" 
a  paraUi  diUgentibuè  U.  Finem  aulem  oportet 
»  esse  praecognitnm  hominibus»  qui  suas  inten* 
»  tiones,  et  actiones  debeot  ordinare  in  finem* 
»  linde  neoessarium  fnit  bomini  ad  salutem  , 
a  qnod  ei  nota  fierent  quaedam  per  revelatio- 
»  nem  divinam ,  quaè  rationem  bumanam  ex- 
»  cedunt:».  Quemadmodom  igitur  bominis  or- 
dioatlo  in  visionem  beatificam,  velut  uilimum 
finem,  revelationis  necessitatem  comprobat;  sic 
vicissim  neoessi  tas  revelationis  naturalem  Intelli- 
gentiam  prorsus  excedentis,  piane  conprobat,  ex 
naturali  homiois  condltione  non  {irodire  ordina- 
tionem  illam ,  quae  supematurale  levelatioais 
subsidium  exposcebat. 

10.  Plaude  cum,  ot  dictom  est.  Dei  perfi9cta 
slot  opera,  simol  atqoe  Deus  hominem  condì- 
dlt,  non  solom  dotibos  eom  omnibus  ad  eoo- 
dltlonem  illios  naturae  pertinentibos  instroxit, 
verom  et  sopemaloralibos  donis  aoxit ,  et  ia 
soperiori  revelatae  religlonis  ordine  constitoit* 

li.  Sane  rectitodioem  primi  hon^lsdonani 
gratlae  fuisse  docet  s.  Th«  1.  p.  q.  95.  arU  5. 
his  verbis  :  «  Manifestum  ^st,  qnod  illa  prima 
»  subjectio»  qua  ratio  Deo  subdebatur,  non  erat 
»  solum  secundum  naturam,  sed  secundum*su- . 
»  pernaturale  donnm  gratlae  ».  Qnod  confirmat 
anctoritate  Augustini  de  Ck>it.  Dei  lib.  13.  cap* 
13*  ajentis:  «  Postqoam  praecepti*facta  trans- 
»  gresslo  PSttConTestim  gratta  deserente  divina  , 
»  de  corpomm  suorum  nuditate  confusi  sunt. 
»  Senserunt  enim  motnm  inobedientis  carnis 
»  suae,  tanquam  reciprocam  poenam  inobedien- 
»  tiae  suae  ».  Ex  quo  merito  inferi  s.  Th.:.S| 
deserente  gratta ,  soluta  est  obedientia  carnis 
ad  animam,  per  gratiam  effectum  esse,  ut  ante 
peccatum  subderetur  animae  caro.  Nil  proinde 
magis  abhorret  a  mente  Augu8tinl»quam  ut  ad 
naturalem  conditiooem  referatur  ,  quod  ipso- 
mot  AogQstious  gratlae  dono  refert  acceptum* 

12.  Eodem  spectat  doctrina  sancii  Thomae  de 
primo  statu  Angelorum  1.  p*  q*  62.  art.  2. 
«  Angelum  indignisse  gratia ,  ut  converteretur 
a  ad  Deum ,  quatenus  est  beatificans  per  suae 
a  essentiae  visionem  ».  Et  art.  4.  «  Beatitndo 
a  ultima  excedit  naturam  angelicam,  et  huma* 
a  nam ,  ut  ex  diclis  palei  :  unde  relinquiUtr , 
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»  ut  tfttt  faemo ,  qoam  AagdHs  sntm  beaitto- 
»  dioeninenieiinl ...  Aetns  vero  non  potest  es* 
»  se  meritoriiis  secondam  qaod  est  ex  libero 
»  arbitrio ,  itisi  in  quantom  est  gratta  infor* 
»  matos  »•  Et  q.  63.  art.  3.  ezponens,  qnemad- 
modam  Diaboins  peocavit  appetendo  esse  Sicnt 
Beus:  «  ^Sed  in  hoc  appetiit  indebite  esse  stmi* 
»  Ila  Deo  «  qnia  appetiit ,  nt  finem  nitimum 
9  beatitodinis  id,  ad  qnod  virtate  snae  natarae 
»  polerat  pervenire  »  avertens  saam  appetilom 
9  a  beatitndine  isnpernatnrali,  qoae  est  ei  gra^ 
»  tia  Dei:  vel  si  appetii!  ut  nltimnm  finem  ii- 
9  lam  Dei  simililadinem,  qnae  datar  ex  gratta, 
«  voloit  hoc  hal)ere  per  virlntem  soae  natarae^ 
»  non  ex  divino  aoxilio  secandam  Dei  disposi* 
»  lionem  »• 

13.  Idem  perspicue  docet  Angastimis  de  cor« 
rept*  et  grat.  n.  29.  et  seq.»  obi  disserens  degra- 
tia  ntrinsqne  statns,  ntmimm  slatas  natarae  in- 
nocaitÌs,etstatasnatdraeperGhristamreparatae, 
ait:  «  Qaid  ergo?  Adam  non  hatniit  Dei  gratiam? 
»  Immo  vero  babait  magnam,  aed  disparem». 
Disparem  dicit ,  non  qaasl  ona  gratuita  esset  » 
non  item  altera;  sed  qnod  anam  altera  poten^ 
tlorem  agnoscat.  Scilicett  inqait  n-  31.  «  Istam 
»  gratiam  non  babait  homo  primns,  qaa  nan^ 
»  qaam  vellet  esse  malas:  sed  sane  babait,  in 
»  qaa  si  permanere  vellet,  nanqaam  malas  es« 
9  set  ;  et  Mne  qaa  etiam  cam  libero  arbitrio 
»  tionos  esse  non  posset ,  sed  eam  lamen  per 
»  libervm  arbitriam  deserere  posset.  Nec  ip« 
»  snm  ergo  Deus  esse  voloit  sino  sna  gratta  , 
»  qaam  reiiqnit  in  ejus  libero  arbitrio  ».  Non 
ergo  ex  libero  arbitrio ,  ant  ex  natnrali  bo- 
minta  condiltone  proflaebat  ea  gratta,  qaa  ma* 
ntendae  faerant  natarales  vires ,  Javandnm  li- 
beram  arbitriam,  ot  homo  perinanere  in  bono 
posset 

14.  Concilinm  ettam  araasleanom  II.  can. 
19..  e  Natnra  hamana,  etiamst  in  Illa  integrila- 
»  te  ,  In  qua  est  condita  ,  permaneret  ;  nullo 
»  modo  seipsam,  Creatore  sao  non  adj  ovante, 
»  servfllret.  Unde  com  sino  gratta  Deisaloiem 
»  non  possit  cnstodire,  qaam  àocepit  ;  qoomo- 
»  do  sino  gratta  Dei  poterti  re  parare  qnam 
»  perdiditT  »  Qaae  sententiae  stve  Aogastini , 
sive  araosfcani  concilit ,  piane  conficiant  so- 
pernataralem  omnino  faisse  gratiam,  qaae  pri- 
mo homini  coliata  est  ;  sino  qoa  castodtre  sa- 
totem  non  posset,  qaam  acceperat  ;  et  in  qoa 
si  stetisset,  snmmae  beatitodinis  plenitodinem, 
lamqoam  ipsios  permansionis  proeminm  acei* 
perei,  sicot  acceperont  Angeli,  qui  stetere.  An 
porro  dicemos,  nonnisi  merita  homana  prodn- 
xisse  gratiam  ejosmodi,  per  qaam  adipisci  ho- 
mo poterai,  et  reapse,  aoctore  Aagostlno,  An- 
gdi  t)oni  sdmmae  beatitodinis  plenitodinem  a« 
depti  sani?  Non  mìnas  ergo  a  mente  Aogasti- 
ni t  qoam  a  doctrina  Ecclesiae  aberrai  vigesi- 
ma  quarta  propositio  Qoesnelii:  Gratta  Adami 
non  producebat,  nisi  merita  humana. 

15.  Itaque  non  aliunde,quani  ex  ordine  iUo, 


qnl  divinae  providentlUe  atfavifatem  maxime 
deceliat,  praeclara  illa  petenda  sont  grattaram 
omametita,  quae  in  stalam  intiocentiae  coma** 
latlssime  collata  esse  sacrae  litterae  testa  nt  or. 
Qoo  fiebat,  ut  porpos  animae,  vires  inferiorea 
rationt,  ratio  ipsa  Deo  esset  ordinatissime  sob-* 
dita.  Hanc  porro  integrilatem  seu  rectitodtnem 
donom  Dei  faisse  liqoet  §x  dietis. 

16.  Deui  tnùrtem  non  fecit.  (  Sap.  i.)  Et  per 
peceatum  morsi  (  Rom.  Ó.  )  Erat  nimirom  in«* 
tegritas  illa  radix  tmmortalitatis  in  homloe. 
Sic  enim  Deus  hominem  fecerat ,  ut  qoanditf 
non  peccaret ,  immortalitate  vigerci.  Tamen  , 
(  proot  8.  Th.  1.  p.  q.  97.  art.  1.  )  «  Non  cor- 
»  pos  ejos  erat  indissolubile  per  altquem  im« 
»  mortalitatis  vigorem  in  eo  extstentem  ;  sed 
»  inerat  animae  vis  qoaedam  sopernatorallter 
»  divinitus  data ,  per  quam  poterai  corpus  ab 
»  omni  cormpiione  praeservare,  quamdiu  ipsa 
»  Deo  subjecta  mansisset.  Qnod  ralionablliter 
»  factum  est,  quia  enim  anima  rattonalis  exce^ 
»  dit  proporlionem  corporalis  materlaé,  ai  so- 
ì»  pra  dictom  est  ;  conveniens  foit,  ot  in  prtn« 
»  eipio  virios  et  daretur ,  per  qoam  corpus 
»  conservare  posset  supfa  naturam  corporalia 
»  materlae  ».  His  apprime  consentanea  sont , 
qnae  scribii  Angnstinos  de  Gen.  ad.  iti.  1.  6; 
n.  36.  «  lUud  qurppe  (  corpus  )  ante  peceatum, 
»  et  mortale  secundum  aliam  ,  et  immortale 
»  secundum  aliam  causam  dici  poterai  :  id  est 
»  mortale,  quia  poterai  mori,  immortale  quia 
»  poterai  non  mori.  Altud  est  enim  non  poii- 
»  se  mori ,  sicOt  quasdam  naturas  immorta* 
»  les  crea  vii  Deus:  atiud  est  posse  non  mori  » 
»  secnndom  qoem  modohi  primo»  creatos  est 
»  homo  immortalis ,  qnod  et  praestabatnr  de 
»  Ugno  vilae,  non  de  constiintione  naturae  :  a 
»  quo  Ugno  separaius  est ,  com  peccasset ,  ut 
»  posset  qiori  ;  qoi,  nisi  peccasset ,  posset  noa 
»  mori.  Mortalls  ergo  erat  conditione  corpo- 
»  ris  anima1is,immorlalis  aotem  beneficio  Grea« 
»  toris  n.Annon  videtor  Bajos  sententia«i  sima!, 
et  verbaipncti  doclorts  refutare  volutsse  illa  saa 
78*  damnata  propositione:  hnmortaUtn$  primi  ko^ 
minis  non  eroi  gratiae  benefieium,  $ed  naturaUs 
eonditio  T  Vid.  Sylv.  in  laudatam  quaest.  s.  Tb. 
art.  4. 

17.  Supernaturale  quoque  divinae  revelallo- 
Dis  beneficiom  sapienter  notavit  Aagosliaosln 
ilio  roysterii  pieno  sopore,  qoem  im misti  Deus 
in  Adam.  «  Ac  per  hoc  etiam  (  de  Gen.  ad  litt» 
»  1. 9.  n.  36.  )  illa  exstasis ,  qoam  Deos  immi- 
»  sii  in  Adam,  ot  soporatos  ot>dormiret,  recto 
»  inteliigilur  ad  hoc  immissa,  ut  et  ipsios  mens 
»  per  exstasim  particeps  fieret  taoqoam  ange*' 
»  licae  cariae ,  et  intrans  in  sanctoarium  Dei 
»  intelìigéret  in  novissima.  Denique  evigilans 
»  tanqoam  propheliae  plenos,  com  ad  se  ad- 
ii doclam  costam  ,  mulierem  soam  viderei  , 
»  eructavit  continuo,  qnod  magnum  sacrameU" 
»  ium  commendai  Apostolos:  Hoc  nune  o$  ex 
»  òseibui  m/tis  ete.  ».  Undo  et  a.  Tli*  2. 2.  q.  2. 
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art  7.  «  Ante  tUttn  peecatf  homo  habuU  ex- 
»  iMcitam  fldem  de  Chritll  IncarnaUone  »  se- 
»  caodam  qaod  ordioalMitar  ad  consammatio* 
»  Dem  gloriae,  non  aatem  secondain  qaod  or- 
»  dlnabatar  ad  liberationem  a  peccato  per  pas- 
»  sionem  «  et  reaarrectionem  :  qaia  homo  non 
»  lUt  praesciiu  peccati  fatori  ».  Bt  sane  »  at 
ibidem  docet  angelicos  praeceptor  :  «  Via  ho« 
»  mlnis  veniendi  ad  beatiladioera  est  myste« 
»  rìam  incamatioois,  et  passioois  Ghristi  :  di« 
»  citar  enim  act.  4.  Non  e$t  aliud  nomen  datum 
»  komimlmi,  in  quo  oporteat  nói  $aivoé  /Uri.  Et 
»  ideo  nf jrsteriam  incamatioois  Chrisli  aliqaali- 
,»  ter  oportait  omni  tempore  e«e  credilam  a- 
»  pad  omnes,  diversimode  tamea  secandam  dl- 
»  versltatem  tempomm,  et  personaram  ».  Qao 
etiam  oonfirmatar  »  sapernatarali  revelatione 
niti  religionis  ordinem,  qaa  homo  ad  soperna- 
taralem  beatitodinem  ordinatar.  Qaif  etenim 
dixerit,  ad  natoralem  hominis  coadilionem 
pertinoiflfle  mysteriomm  cognitionem,qaa  imba* 
iiu  est  Adam  in  stata  ianocentiae  ?  Qaae  my- 
steria  ntpote  qaae  nataralem  omnem  foculta- 
tem  saperant  »  non  nisi  sapernatarali  manife- 
statione  ionolesoere  potaerant. 

SGHOL.  Ex  pervagata  in  Adae  posteros  promis* 
sione,  ipsi  post  lapsam  fiicta,  potaere  homines» 
divina  opitalante  gratla ,  sea  eUam  pecaliarl 
qaodam  divino  inslincta,  fidem  eam  sallem  im- 
pllcitam  in  Redemptorem  fataram  concipere  » 
qoae  ad  salatemiisqaoqoe  necessaria  f alt,  qui 
aab  lege  natarae  yixere. 

18.  De  Ugno  aut$m  identiae  boni  it  mali  ne 
eomedoM.  Gen.  e.  2.  v^.  17.  Non  omnl  ergo 
praecepto  posftivo  carnit  statas  innocentiae. 
Polcbre  Aogostlnos  (  de  Gen.  ad  iitter.  1.  8.  e. 
6.)«Oportebat«  iuqoit^  nt  homo*  sab  Domino  Deo 
p  posiias  alleando  prohiberetar»  at  ei  prome- 
»  rendi  Domioam  soam  virtas  esset  ipsa  o- 
»  bedieniia  ».  Et  post  panca:  «  Non  esset  ergo, 
»  onde  se  homo  Dominum  habere  cogitaret,  at- 
»  qoe  senliret,  nisi  aliqaid  ei  Jaberetar  ».  Hoc 
nempe  interdicto  absUnendi  ab  iilioi  nnins  ar- 
boris  fractn ,  velat  infixo  ad  per^aam  rei 
memoriam  monumento  ,  admonebalar  Adam , 
ut  Cam  inferioribas  natoris  omnibus  domina- 
retur ,  sémper  tamen  meminisset ,  se  servam 
illius  esse,  cnjus  beneficio  reliqua  sibi  omnia 
subjecla  fuerant,  prout  etiam  notat  Augustinos 
de  Civit.  Dei  1.  14.  e.  15. 

19.  Et  qaidem  ex  hactenus  dictis  coHigitnr, 
Adamo  infusum  fuisse  donum  fidei,  qua  reve- 
latis  crederei;  infusam  gratiam  sanctificantem, 
qua  mereri  posset  ;  coliatum  insuper  actualis 
graliae  adjutorium  ,  quo  permanere  poiset  in 
bono,  si  veliet. 

ao.  Sic  itaque  sancta  religio ,  qua  pina  Dei 
coltus  continetur ,  fuit  auetore  Deo  ab  Initio 
constituta,  ut  superna  revelatione,  ac  lege  ni- 
leretur  ,  perennique  Dei  influxu  regeretur.  Ut 
proinde  augusto  isto  religionis  nomine  indigna 
piane  sit  quaecunque  alia  colendi  numinis  ra- 


tio, qoae  ex  hmoaiio  arbitrala^  bob  ex  dlviao 
praescripto,  InstHutaque  a  Deo  a«ctof ttato  pen- 
deaU 

21.  Utrum  antem  gratla  Angelo  et  homint 
innocenti  collata  fuerit  ex  praevisis  Ghrlstl  dm»* 
ritis;  et  utrum  gratiae  adjutorium  prò  eo  ata- 
tu  efficax,  necne  vi  sua  fuerit,  disputant  In  n» 
tramque  partem  tlieologi.  Geterum  neCss  abi- 
tare ,  quln  Christus  caput  sit  non  hominam 
tantum,  sed  et  Angelorum.  Quippe  (  ad  Colos. 
1.  )  «  Ipso  est  caput  corporis  Eccledae,  qtrì^  eal 
»  principium,  primogenitns  ex  mortuis:  ut  alt 
»  In  omnibus  ipse  prlmatum  tenens.  Quia  la 
»  ipso  complacuit  omnem  plenltudinem  Inha- 
»  bitare;  et  per  eum  reconciliare  omnia  in  ip- 
»  sum ,  pacifioans  per  sangulnem  crucis  ejuf, 
»  sive  quae  in  terris,  sive  quae  in  coelis  sani». 
Et  ad  Ephes.  I.  «  Suscltans  lllnm  a  morloia  » 
»  et  constituens  ad  dextram  suam  hi  coeiestl- 
»  bus  supra  omnem  prlncipatum,etpote8tiJeiB» 
»  et  virtutem,et  dominatloBem,et  omne  oomeD, 
»  quod  nominatur  non  solum  in  hoc  saeculo  » 
»  sed  etiam  in  futuro*  Et  omnia  sab)eclt  aub 
»  pedibus  ejus  :  et  ipsum  dedit  supra  omneoi 
»  Ecclesiam,quae  est  corpus  ipsius»  et  plenitudo 
»  ejus ,  qui  omnia  in  omnibus  adimpletur  ». 

SGHOL  Ex  bis  quae  de  revelatione  Adamo 
facta  mysterii  incarnationls  a  sanctis  doctoribus 
Angustino,  et  Thoma  tradita  panilo  ante  aooepi- 
mns,  conjecMira  forte  non  oamino  improbabiUs 
capi  posse  videtur  ad  allquam  queaUonis  ejus 
explicationem,  quae  in  scholàirum  dlsputaUone 
versatur ,  utrum  gratta ,  quam  in  stata  inno- 
centiae Deus  contulit,  per  Ghristnm,  et  ex  me- 
ritis  Christl  collata  faerit.  Certe  AugusUnns 
non  dubitavit,  quln  divinitns  Adae  patefacUuix 
faerit  incarnationis  mysterium.  Sanctus  vero 
Thomas  haec  dao  confirmat,  et  fidem  aliquam 
incarnationis  omni  tempore  necessariam  fulase, 
et  hac  fide  primum  hominem,  nec  tantum  Im- 
plicita •  sed  et  explidta  Imbutam  fuisse.  Enim 
vero  cum  in  omne  tempos  valeat  Apostoli  sea 
lentia,  eine  fide  imponibile  esse  pUuere  Deop  om- 
ni sane  tempore  congrua  rerum  earum  fides 
necessaria  fuit,  quae  per  sese  ac  directo  perU- 
nent  ad  fidem.  Quae  porro  haec  sint  praecla- 
re  declarat  sanctus  doctor  2.  2.q.l.  art.6.  e  Quia 
»  vero ,  inquit ,  fides  principaliter  est  de  hia, 
»  quae  videnda  speramus  in  patria,  secundum 
»  illttd  Hebr.  11.  Fides  est  subsUmtia  sperandeh 
»  rum  rerum  ;  ideo  per  se  ad  fidem  pertinent 
»  Illa,  quae  directe  nos  ordinant  ad  vitam  ne- 
»  ternam,  aicut  sunt  tres  personae  Omnipoten- 
»  tis  Dei,  mysterium  incarnationis  Giristi ,  et 
»  alia  hujnsmodi  ».  Et  art.  8.  «  Dicenduoi , 
>»  quod  sicut  dictum  •  est  (  art.  4.  et  6.  huj. 
»  quaest.  ),  illa  per  se  pertinent  ad  fidem,  quo- 
»  rum  visione  in  vita  aeterna  perfiruemur ,  -et 
»  per  quae  ducemur  ad  vitam  aeternam.  Duo 
»  autem  nobis  videnda  proponuntur ,  scllicet 
»  occultum  divinitatis ,  cnjus  visto  nos  beatos 
»  facili  et  mysterium  humanitatis Chrisii,  per 
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»  ^ponA  in  gloriam  flUomm  Dei  accessmn  ha- 
»  bemiis  »•  Ex  bis  principiis  aptissime  mo- 
re ano  coQcliidit  g.  2.  ari.  7.  »  ildem  incarna- 
tionif  omni  tempore,  atqne  in  omni  staln  fais- 
m  de  necessitate  salnlls.  «  Dioendam,  qaod,  si- 
li coi  sapra  dìctam  est  (  art.  5.  haj.  qaaest.  et 
»  qnaest.!.  art.  8.  ),iUad  proprie,  et  per  se  per- 
»  dnet  ad  objeclom  fidei,  per  qood  homo  bea- 
li Utodinem  conseqnilnr.  Via  aatem  homini- 
»  bos  veniendi  ad  t>ealUadinem  est  mysteriam 
»  inearnationis,  et  passiouis  Christi:  dlcilar  e- 
»  nim  Act.  4:  noti  est  àliud  nomen  datum  honU^ 
m  nibui,  in  quo  oporleat  nas  salvos  fieri-  Et  ideo 
»  mysteriam  incamationis  Chrisli  aliqaaliter 
»  oporlait  onmi  tempore  esse  creditam  apod 
»  omnes;  diversimode  (amen ,  secandnm  diver- 
»  silatem  temporam,el  personaram  ».Tum  sese 
referens  ad  statam  innocentìae,  snbjicìt  :  «  Nam 
»  ante  statam  peccati  homo  habait  eìplicitam 
»  fidem  deQiristi  incarnatione,  secandam  qaod 
»  ordinabatar  ad  consammationem  gloriae,  non 
»  secandam  qaod  ordinabatar  ad  lil>eralionem 
»  a  peccato  per  passionem  et  resiirrectionem  : 
9  q«ia  homo  non  foit  praescios  peccati  fata- 
»  ri  »• 

Sic  igilor  Jam  in  Ipso  Innocentiae  stata  ho« 
no  in  Christam  credidit,  immo  et  credere  de- 
bait;  velai  in  eam  »  per  qacm  ordinatas  erat 
ad  vitam  aeternam;  per  quem  anam  accessam 
lialiere  poterai  in  gloriam  fiiioram  Dei,  et  pa- 
ratam  fiUis  Dei  iMatiladioem  conseqai.  Jam 
vero  perspìcanm  est,  eatenus  Ghrislo  conveni- 
re 9  at  sit  via  ad  beati  ludi  nem ,  ac  per  eum 
homo  dacatar  ad  vitam  aelernam  ;  qaatenus 
intoita  Christi ,  et  ex  merilis  Christi  gratia 
confortar  ,  qaa  homo  accessam  habet  ad  glo- 
riam fiiioram  Dei ,  et  bealitadinem  conseq ai- 
tar. Hoc  ipso  igitor  ,  qaod  in  slata  innocen- 
tiae homo  crederei  in  Christam,  velai  in  viam 
qaa  dacendas  erat  ad  vilam  aeternam;  hoc  ip- 
so» inqaam,  profilebalar,  ex  merilis  Chrisli  ot>- 
venire  gratiam  ,  qua  palerei  accessas  ad  glo- 
riam fiiioram  Dei ,  indeqae  aditos  ad  vitam 
aeternam  conseqaendam. 

Aliando  fides  viva  sejancta  esse  neqait  a 
ape  »  et  charitale.  Si  ergo  fide  viva  homo  in- 
Dooens  credebat  in  Christam;  certe  illam  spe, 
et  diaritate  colebat.  Qaam  aatem,  spem  chari- 
tale formatam ,  io  Cbrislo  coHocatam  habere 
potaisset,  nisi  ab  eo,  et  per  eam  beneficia  illa 
divinae  largitatis  expeclasset,  per  qnae  homi* 
nes  dacantar  ad  vitam  ? 

Neqne  vero  Inde  futaram  est ,  sablalam  iri 
discrimen  inler  gratiam  primi  slatas  »  et  gra- 
tiam mediciaalem  slatas  nalarae  lapsae  »  ac 
per  Christam  reparatae.  Qaippe  baio  relinen- 
do  discrimini  salis  aple  accomoidari  polest  qaod 
ci.  card.  Golii  de  olriasqae  slatas  discrimine 
statali  (  Traci.  IV.  de  scienliat  Dei  qaaest.  4. 
dab.  8.  g.  X  )  qaoad  efficacilalem  gratiae  ab 
intrinseco;  qaam  tamen  prò  alroqne  stata  gra- 
viterà copioseqne  defendit  :  «  Discrimea  ergo , 
Tomo  V. 
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»  inqait  »  Inter  bomindm  lapsam  et  sanctam  » 
»  ac  hominem  integram  et  sannm ,  et  Ange- 
li los,  non  in  eo  sitnm  est,  qaod  homo  saacias 
»  egeat  adjatorio ,  qaoad  pcrseverandam  ,  ho- 
»  mo  aatem  sanos ,  et  Angeli  eo  non  indigae- 
»  rinl  ;  sed  in  hoc  ,  qaod  homo  saacias  egeat 
»  adjatorio  sanante  vulnas;  homo  aatem  sanas, 
»  et  Angeli  tali  adjatorio  non  indigaerint  ». 
Et  post  malta  in  eamdem  scntenliam  egregie 
dispalata:  «  Ex  qao  conclado,  differentiam  gra- 
»  tiae  efllcacis  in  utroqne  stata  sami  potias 
»  penes  extrinsecam,  nempe  sabjectum;  qaam 
»  penes  intrinsecnm ,  ipsam  nempe  gratiae  ef- 
»  ficacis  nataram  D.Qaidni  ergo  et  grada  Chrislft 
qaae  homini  javando  in  siala  innocentiae  data 
esl,tam  demam  medicinalis  gratiae  vim  ac  ratio- 
nem  habaeril,  eam  sanando  vulneri  per  pecca* 
tam  inflicto  adhibenda  fuil  ? 

Nec  et  islud  seqaitur,  hominem  redentptam 
jam  dici  debuisse,  dum  etiam  in  stata  mane- 
ret  innocentiae.  Nam  redemptas  proprie  non 
dlcilar ,  nisi  qui  facto  vel  debito  servitati  sit 
obnoxias.  Porro  nentro  modo  innocens  homo 
servitali  peccali  subjacebat.  Quamquam  ergo 
ex  merilis  Chrisli  celiata  fuerit  gratia  ,  sive  qua 
est  prlmam  in  jusUlia  eonstitnlns ,  sive  qua 
permanere  posset ,  si  vellet  ;  non  inde  fit,  ut 
jam  redemptas  dici  debuerit,  qui  nullo  adhuc 
servitutis  nexu  tenebalnr.  Quae  quidem  sic 
dieta  velim  accipi ,  non  quasi  comperli  quid-* 
qaam  in  ancipiti  quaestione  afferro  confiderem; 
sed  qaod  ea,  quae  se  seri  beoti  oblalere,  omni 
deposito  certandi  animo,  sapienliorum  jndicio 
subjicienda  potius,  quam  tacenda  penilus  ,  et 
obruenda  duxerim. 

II. 

DE  NATURA 

IPEa  PECCàTUV  TITIATA. 

22.  Homo  cum  in  honore  esset ,  non  intellexit 
(Ps.  48.).  Ex  ilio  nempe  altissimo  dignilalis  gra* 
da,  in  quo  primum  Deus  hominem  coUocarat» 
culpa  ille  sua  eo  ipso  excidit,  quo  a  Dei  obe- 
dienlia  descivit.  Hinc  natura  humana  In  ori- 
gine viliala  fuit  ;  nec  solum  spollaia  superna - 
turalibus  donis,  sed  in  delerins  secuodum  cor- 
pus, et  animam  mutata. 

23.  Sic  per  unum  hominem  peccatum  in  kunc 
mundum  inlratit,  et  per  peccatum  more;  ef  ita  in 
omnes  homines  mors  pertransiit,  in  quo  omnes  pec^ 
eaverunt  (Rom.  5.).  Quo  firmlssime  tenendnm  « 
juxta  tradltionem  Ecclesiae,  non  mortem  tantum 
corporis,  quae  poena  peccali  est,  sed  et  pecca- 
tami quod  mors  est  animae>  per  unum  homi- 
nem in  omne  genus  Iransiisse. 

24.  Quocirca  hoc  Àdae  peccatum^  quod  origine 
unum  est 9  et  propagatione,  non  imitatione  tran- 
sf^um  omnibus,  inest  unicuique  proprium  (Trid. 
sess.  5.].  Suo  tamen  decreto  beatam,  et  imma- 
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cnlatam  tirginem  dei  genltrieem  Mariani  com- 
prehendere  baad  intendisse  tridentina  sacra 
synodas  apertissime  declaravit.  De  hac  nlmlrom 
sanctisslma  Virgine  praeclara  extat  Angastini 
senteulia  (  de  nat*  et  grat.  e.  36.)  ,  qaa  proft- 
tetnr  propter  honorem  Domini  nMixm  pronus^ 
€um  de  pecciaii  agitur,  haheri  velie  quaeitionem*' 
Qaam  generalem  senlentiam  ad  peccata  dum- 
taxat  actoalia  coerceri  non  patitnr  ipsa  honoris 
Domini  ratio;  qaae  si  omnem  prorsus  de  pecca- 
tls  qaaestionem  in  hac  causa  excludit,  profecto 
ad  originale  non  minas,  qaam  ad  actnale  pec- 
eàtom  removendam  valere  debet:  nisi  hoc  pn- 
tamns  Angaslinam  sensisse  ,  qaaestionem  de 
originali  peccato,  roinos  qaam  de  actaali  honori 
Domini  obfntaram  faisse;  quasi  non  omnis  cnja« 
scnmqoe  peccati  \ahes  in  honoris  Domini  ofiTen- 
sionem  verteretar ,  ac  redundaret*  Qaamqaam 
nec  alia  desant  in  Augastino  loca,  qaae  ad  ori* 
gìnale  perìnde  atqne  aclaale  peccatam  ab  ea 
purissima  Virgine  removendam  accommodatis- 
fiime  proferuntur.  Quin  et  piam  hanc  mentem, 
ac  senlentiam  ab  ea  jam  vetustate  fidellum 
anlmis  insedisse  lacalento  testimonio  fidem  fa- 
cit  t>onas  aoclor,  eximias  taarinensis  antistes, 
idemque  clarissimus  Ecclesiae  doctor,  ac  pater 
sanctus  Maximas  ,  qni ,  dum  commissam  sibi 
Christl  plebem  prò  conclone  alloqueretar:  Ido* 
neum  piane  Christo  habitaculum  Uariam^  non  prò 
habitu  corporis,  sed  prò  gratia  originali  praedl- 
cavit.  Quis  etenim  non  intellìgat  »  nec  puncto 
f  emporis  labem^  originalem  cam  originali  gra- 
fia potaisse  consistere  ?  Sane  refugit  pia  mens 
cogitare ,  faisse  aliqaando  peccati  servam  ,  ac 
Daemotiis ,  per  qaam  conterendum  erat  caput 
serpenlis ,  atpote  qaae  victorem  peccati ,  ac 
mortis  editara  esset. 

25.  Originali  hac  labe  infecU  porro  nascun- 
tur  filli  omnes  Adae,  immundì,  et  natura  filli 
irae  sab  captivitato  mortis,  et  Diaboli,  ac  ae- 
ternae  damnationi  obnoxii.  Qoare  Aagastinas 
de  parvalis,  qal  sine  baptismo  de  corpore  ex- 
eunt,  ait,  recte  dici  posse,  in  damnatione  om- 
nium mitissima  fatoros,  (de  peccai,  merlt.  et 
femis.  l.  1.  e.  16.  n.  21.  )  multum  autem  fallere 
et  falli  ,  qui  eos  in  damnatione  praedicat  non 
faloros,  dicente  Apostolo:/tMltciuin  ex  uno  delieto 
in  condemnationem.  Et  panilo  post  :  per  unius 
delictum  in  omnes  homines  ad  condemnaiionem. 
Vide  etiam  1.  5.  cont.  Julian.  cap.  11.  12.  44. 
Hanc  porro  parvulorum  damnatlonem  ad  so- 
lam  poenam  damni  revocai  s.  Th. ,  cai  et  ad- 
stipnlatur  communis  fideliam  sensus:  qnem 
quidem  quanti  fecerit  Aagostinus  »  qaantique 
faciendum  existimaverlt ,  testatam  ipse  reti* 
quit  gravi  ea  reprehensione ,  qua  sibi  obtrec- 
tantum  Jalianum  refutat,  quod  advocatis  saepe 
plebecularum  catervis  nteretur  I.  1.  n.  33.  Ce- 
terum  parvulis  islis  l>eatitadinem  ^iliquam  na- 
turalem  assorere,  commenlum  videtur  alienum 
a  mente  Scriplarae,  et  sanctorum  patram. 

26.  Inter  \  alliera  per  originale  peccai um  inllicla 


inerito  recensetar  ignorantla  ex  òbsMraftoda 
intellectus ,  infirmltas  liberi  arbitrii ,  rebelUs 
concapiscentia  >  qaa  sentiens  appetitas  ratioat 
acrlus  repugnat. 

27.  Liberam  arbitrlum  fait  qaldem  Tlribos 
debilitatum  ,  et  attenuatum,  non  lamen  extiii* 
cium.  Hxnc  remansit  homo  ììbet  non  solam  a 
coaclione,  verum  etiam  a  necessitate:  qaae  li- 
bertatis  ratio  indifferenliae  nomine  designar! 
solet.  Quia  vero  ipsum  lil)eram  arbitrlum  fott 
viribus  attenuatum,  haec  indifferentiaelibertas 
quae  remansit ,  non  est  intelligenda  liberta^ 
aequilibril ,  qua  animus  eadem  facilitate  sen 
pronitate  sese  in  alterutram  partem  inflectat. 
Quìppe  aliud  facuUas,  aliad  facilltas. 

28.  A  fomite  conca piscentiae  reatus  cnlpae 
secernl  sane  potest,  ac  debet.  Etenhn  concupii 
scentiam  in  renatis  peccatam  non  esse ,  in  ils 
lamen  manere  ad  agonem  ,  prorsus  constai  ex 
Tridentino  sess.  5.  Atque,  at  docet  Aogustlnus 
llb.  2.  oper.  imperf.  n.  71.  «  Aliud  est  pecca* 
»  tum  ,  aliud  concupiscentia  peccati  ;  cai  non 
»  consenlit ,  qui  per  gratiam  Dei  non  peccai  : 
»  quamvis  et  ipsa  concupiscentia  peccali  voce-» 
»  tur  peccatum ,  quia  peccato  facta  est  ».  Sic 
ergo  concupiscentia  quandoqoe  peccatam  dlcitar> 
non  quod  reipsa  peccatam  sit,  sed  qaia  ex  pec* 
calo  est ,  et  ad  peccatam  incHnat« 

29.  Unusquisque  vero  tentaiur,  a  coneupiseentia 
sua  abstractus  et  illectus  (Jacob.  1.)  Satis  certe 
id  esse  videtur,  ne  pulemus^vitiatam' peccato 
concupiscentiam  rem  esse  suapte  natura  nec  ho- 
nam.nec  malam.sed  IndifTerentem,  et  In  bonnm, 
mainmve  ex  aequo  versatilem.  Nàm  quod  ex 
peccato  est,  et  ad  peccatum  inclinai;  quod  ab- 
strahit  a  bono,  et  illieit  in  malum;  qnocnm  et 
perpetua  colluctatio  esse  debet;  Id  sane  fnalum 
est  propter  inbaerentem  immoderationem  :  ta- 
metsi  absque  voluntatis  consensu,  culpa  in  eo 
nulla  existat.  Quippe  latius  patet  ratio  mali , 
qnam  ratio  peccati;  et  siquidem  omne  peccatam 
est  malum  ,  non  ideo  malum  omne  peccatum 
est.  Sane  venerabilis  Bellarminus  de  grat.  primi 
hominis  cap.  7.  ad  1.  object.  «  Concupiscentia 
»  carnis  ,  inquit ,  nunc  quidem  pocna  peccali 
»  est;  tamen  homini  condito  in  puris  natnrall* 
»  bus  fuisset  sine  dubio  nalnralis,  non  quidem 
»  at  boDum  aliqaod  naturae,  sed  ut  defectas  , 
»  et  quasi  morbus  quidam  naturae  ex  condl- 
»  tiene  materiae  consequens.  Qnare  recilssime 
»  dicitur,  non  esse  ex  Deo;  odio,  non  amore  di- 
»  gnam;  malam,  naturaeque  conlrariam  prop- 
ft  ter  dnas  causas!  primum  qaia  non  ex  inlen- 
9  tione  Auctoris  naturae ,  sed  praeter  ejns  in- 
»  tentioncm  in  homine  exlitisset ,  si  in  puris 
»  natnralibns  homo  creatus  fuisset:  deinde  quia 
»  Deus  illam  sustolerat  ;  et  ex  ipsius  hominis 
»  culpa  locum  in  nobis  babet  ».  Et  Uh.  5.  de 
amlss.  grat.  etc  e.  13.  ad  1.  «  Rectedicltur  con- 
»  cupisccnlia  non  bona,  non  sanctd^,  sed  mala. 
»  Non  tanicn  sequitur,  eam  esse  proprie  pec- 
»  catum  ». 
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do.  Jgncrantioi  m$as  n$  mmUneriSf  Ps*  24.  Mi- 
nime itaqne  dabitandam  »  qain  et  dentar  pec- 
cata fgnorantiae.  Qoolies  proinde  vincìbilis  est 
ignorantia,  idest  volontaria»  ant  in  se  «  ant  in 
canssa;  totìes  peccat,  qoi  ea  indactos  in  frandem, 
praescriptam  officiam  deserit;idqae  tametsi  tam 
homo  nec  de  Deo ,  nec  de  lege,  nec  de  ipsa  pec* 
catl  turpiladine  olio  pacto  cogitet. 

31.  Nec  tamen  qaod  allinei  ad  peccatam  in- 
docendam,  voluntaria»  sea  vincibilis  igooranlia 
censenda  est ,  qaod  ex  originali  calpa  orluoi 
doxerit.  Naro  ad  peccatam  actaale  actaalis  mo- 
tos  volantatis  reqairitar:  et  nt  concupìsceolia 
non  fit  peccatam»  nisi  com  volantatis  eonsen- 
sas  accessit;  sic  etiam  ignorantia  non  indacit 
peccatam,  nisi  qai  ea  teneiar»  viloperabiii  ne- 
gligentia  nosse  illa  prisietermiseril»  qaae  scire 
potait,  ac  debait. 

32.  Prima  principia»  proximioresvelegis  natn- 
ralis  conciusiones  invincibiliter  ignorar!  band 
posse»  salis  constai  Inter  doclores;  satisqae  fit 
ex  eo  manifestam ,  qaod  rationis  lamen  per 
peccatam  non  faerit  penitas  extinclam.  Ulram 
vero  in  remotiores  nalaralis  ejasdero  legis  con- 
clasiones  invincibilis  ignoranlia  qaeat  obrepe- 
re»  nondam  qaidem  videtar  expresse  definìtam* 
Longe  tamen  commanior  sententiaest  afflrman- 
tium:  qaoram  haec  potissima  est  ratio;  nempe 
de  qaibas  sapienles  etiam  piique  viri  dispatant, 
nam  legis  sint  nalaralis  necne»  fas  est  exisUma- 
re»  qaae  pradenlioribas  obscara  sint»  ea  ra- 
diorìbas  praosertim»  spedato  commani  provi- 
denliae  ordine»  sic  impervia  esse»  at  invinci- 
bili eoram  ignoralione  leneantar.  His  asseulitar 
ci.  Berli  de  theolog.  discipl.  1.  21.  e.  10.  quo 
loco  post  expositam  eoram  opinionem,  qai  cen- 
sent  neminem  sai  compotem  laborare  ignoran- 
tia invincibili  jaris  nalarae»  saam  ipse  men- 
tem  aperii  his  verbis:  «  Verissimam  tamon  pa- 
»  lo  senlenliam  opposilam,  et  circa  conseqnen* 
v  lias  jaris  nalarae  remotìssimas  censeo,  igno* 
»  ranliam  invincibilem  esso  admitlendam ...  ; 
»  etiam  illam  tencnl  omnes  fere  Aegidiani  »  ac 
»  Tbomislae,  nec  non  Sylvias ,  Ladovicus  Ha- 
»  beri»  THerroiaier»  aliiqae  commaniler.  Cajos 
»  asserlionis  haec  videtar  ratio  apertissima  , 
»  qaod  conci asiones  jaris  nalarae remoliores  de* 
»  ducunlar  ex  prìncipiis  longiori  implexoqae 
9  discarsa»  qaem  rades  qaamplurimi  etiam  or- 
li dinariis  gratiaeadjameutis  elTormare  neqaa- 
»  quam  valent  ;  ut  in  multis  ad  asaram  »  et 
»  malrimonil  impedimenta  spectanlibas ,  non 
»  perraro  contingit  ».  Tom  progrediior  ad  ar- 
gomenta solvcnda  in  conlrariam  parteiu  ab  ili. 
Geiictlo  proposila  »  qaae  ait  vidcri  non  admo« 
dum  valida. 

SCIIOL.  Moralis  qoidam  theologtis ,  qaem 
laudai.  Pater  Anloine  de  peccai,  e.  3.  quest.  6. 
8cribit,confixam  esseRomaean.  t685.propositio- 
nem  islam:  « Nullam  admittimas  ignorantiam  in- 
»  viiicibiiom  jurìs  naturai  in  ulto  homine»  dum 
»  hic  et  nunc  coutrarium  nalarae  agii  j»  :  ve- 


rom  qoi  moralem  the^Iogiam  patria  Antoioe 
moltis  addiliouibas  auclam  et  illustratam  Ro- 
mae  an.  1764.  edendam  coravit ,  Philippas  de 
Garboneano  »  nota  ad  eom  locam  adjecla  »  de- 
ceplum  monet  ineoscriploremlaadatum:cc  Probi- 
»  bitus  fuit»  inquit»  libellos  anonymos  plores 
»  oontinens  theses»  in  qoo  etiam  proposilio  illa 
»  reperitor:  sed  qais  inde  inferat  »  fuisse  prò- 
»  posilionem  damnatam  ,  qoam  deinceps  tot 
»  gravissimi  theologi  propagnaveranl  ?  »  Tom 
et  eamdem  ille  qoaestionem  ploribus  versai  a- 
Ua  proUxiore  nota»  ac  demum  concladil:  «  Ut- 
»  al  se  res  hal)eat  »  ne  in  tam  gravi  contro- 
»  versia  progrediar  »  forsan  aliqaa  temerilate 
V  senlenliae,  nihii  firmiler  slatuo»  ut  jam  mo- 
)»  noi»  sed  judicium  omne  sapieulibus  relin-  • 
«L  quo  eie.  ». 

33.  Quamcomque  porro  in  rem  sabrepat  in- 
vincibilis ignorantia  »  cerlom  »  ratamque  est  » 
extra  culpam  esse,  qui  ex  ea  commiltil  in  le- 
gem.  Auctor  Augustinus  ipse ,  qui  lib.  3.  de 
lib.  arb.  e.  19.  negai  depolari  ad  colpam»  qaod 
invitos  ignoret.  Non  minusaolem  invitnm»seu 
involantariom  est  »  quod  fil  ex  involaotaria  i- 
gnoranlia;  quam  ipsa  ignorantia  »  qua  invilus 
qoisquam  tenetur.  Aliunde  constai  id  omnino 
ex  damnata  secunda  proposilione  ab  Alexaodro 
Vili.  «  Tametsi  delur  ignoranlia  invincibilis  jo- 
»  ris  nalaralis  ,  haec  in  stalo  nalarae  lapsae 
»  operantem  ex  ipsa  non  excusal  a  peccalo  for- 
»  mali  ».  Qaem  errorem  proditumante  a  Cal- 
vino, arreplum  deinde  a  Jansenio»  probe  explo- 
dit  iaudatos  Berti. 

34.  Quamvis  aotem  invincibilis  ignorantia  jo- 
ris  etiam  nalaralis  eximal  a  colpa  »  non  Ideo 
facit  »  ut  aclus  contra  haoc  legem ,  booo  licet 
animo  ediias,  bouos  evadat.  Nam,  al  sapienler 
docel  8.  Th.  1.  2.  q.  19.  a.  6.  ad  1.  «  Ut  ali- 
»  qaid  sii  malum»  sufficit  sive  secundom  soain 
»  naturain  sii  malum,  sive  quod  apprehendatur 
»  ol  malum:  sed  ad  hoc  quod  sii  t>ODam ,  re- 
»  quirilur  »  quod  ntroqoe  modo  sii  bonam  ». 
Nec  enim  haec  duo  pagnant:  ut  aclio  sii  ex  se 
mala»  nec  lamen  depuletor  ad  culpam  propler 
Invincibilem  ignorantiam  ;  qaae  ot  voluntarii» 
sic  etculpaeraiioneraomnem  ab  acloremovet. 

SCHOL.  At  forte  inqoies:  Si  qois  conformalom 
in  modam  hosliaepanem  poblice  in  altari  exposi- 
tam, nec  lamen  rìle  consecralum,  eo  religionis 
cnltu  prosequerelur»  qui  Christo  Iribuendosest» 
quem  invincibili  errore  pulat  ikn  adesse  sub 
specie  panis:  nom  forte  de  colta  islo  diceodum 
eril  »  fulnrum  tanlummodo  cuipae  experiem 
propter  ignorantiam  invincibilem; ceterum  om- 
ni  piolatis  fruclu  »  bonilate  omni  cariturum  ? 
Respondemus  fulurum  utique  bonnm.Ad  cujus 
rei  explicalionem  sammatim  perstrlngemus  » 
quae  copiosins  alio  loco  perlraclata  sunl,  cum 
de  reda  couscienlia  nobis  esset  institnla  di- 
spulalio.  Repetendum  itaqne»  duplici  modo  er- 
rar! posse  In  jadicio  conscicntìae  :  1.  Errore 
}uris,  seo  dictaminis,  quo  quis  pulat  acUooem 
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ìb  tali  specie  constitolam,  bonam  esse,  vel  ma* 
lam:  velat  sì  qais  putet  bonam  esse  mentiri 
prò  salate  innocenlls,  aat  (qaod  exemplam  rae- 
morat  Aogastinas)  uxori  licere  prò  salate  viri 
copiam  sai  Tacere  iniqao  jadici.  2.  Errore  fa- 
eli,  velat  dura  qais  falsam  qaid  affirmat,  qaod 
credit  esse  veraiii  :  aat  ad  malierem  accedil , 
qaam  potat  esse  saam ,  velot  Jacob  ad  Liam. 
Primas  error,  alpole  qui  adversatar  principiis 
ayateresis ,  qaae  lege  aeterna  continelar ,  qao 
nempe  mendaciam ,  vel  adolteriom ,  cognilam 
ut  mendaciam ,  et  adulleriam  ,  cerio  in  caso 
licitam  judicalar ,  ac  bonam  ;  obslat  ne  bonus 
dici  queat  aclus,  qui  lege  ipsa  aeterna  repro- 
balur  ut  malus:  nec  adeo  reclam  unquam  dici 
polerit  conscienliae  judicium,  quo  bonum  di- 
citur  nualum»  el  malum  bonam.  At  vero  er- 
ror facli ,  quo  quis  sciens  adalterìum  esse  ma- 
lum, nec  de  adulterio  quidquam  suspicans,  im- 
mo  ab  co  prorsus  abhorrens  ,  involunlario  er- 
rore personae  deceplus,  accedi!  ad  non  suam  ; 
lalis,  inquam ,  error  non  adversalur  principio 
syntercsis ,  seu  legis  aelernae  dictantis  adul- 
lerium  esse  roalum:  nec  adeo  tali  errore  depra- 
valur  jadicium  proprium  conscientiae,qaatena8 
refertur  ad  principia  legis  aeternae  ;  quemad- 
modum  iis  principiis  difforme  omnino  est  illius 
judicium,  qui  aduilerium  aliquo  casa  judicat 
fieri  posse  licitum.  Proinde  nil  vetat,  quia  ac* 
tos»  lali  invincibili  errore  facli  susceplus,  non 
solum  expersculpae  propler  invincibilem  igno- 
raoliam ,  sed  eliam  bonus  babeatur  prò  l>ona 
menle,  qua  suscipitur.  Brevius  more  scbola- 
stico:  scilicet  cum  agitar  de  aclu  malo  ex  ob« 
jeolo,  disUuguendum,  ulrum  tale  sit  ex  objec- 
to  formali ,  an  ex  objecto  materiali .  Cam  er- 
ror versalur  circa  objeclum  formale ,  velat 
cum  quis  mendaci um  dicit,  cognilam  ut  mea-* 
daciam,  putans  tali  casn  licilum  esse  mentiri; 
tum  aclus  ejusmodi ,  malus  ex  objeclo  forma- 
li ,  numqaam  bonus  evadere  polest ,  'quippo 
qaod  incommalabili  bonilatis  regulae  repu- 
gnat,  hoc  ipso  repuguat  esse  bonum.  Cum 
vero  error  versalur  circa  objeclum  duntaxat 
materiale,  nec  proinde  repagnat  regulis  morum 
conlenlis  in  aelerna  lege;  Inm  aclus  ejusmodi, 
malus  tantum  ex  objeclo  maleriali,  polest  esse 
i)oaas;  quia  aclus  qui  intendilur ,  actus  est  ex 
objeclo  formali  revera  l>onus,  veiutqul  verum 
dioere  inlendit,  dum  falsam  dicit,  quod  invin- 
cibili errore  putat  esse  verum.  Praeclara  mal- 
ta in  hanc  rem  sappeditat  sanctus  Bernardus 
lib.  de  praeceplo  el  dispensai,  cap.  li.,cujus 
haec  est  inserì  pilo  :  Cur  eonscienlia  errans  non 
aeque  convertii  malum  in  bonum  ,  uti  bonum 
in  malum. 

Nnnc  demnm  ut  ad  qaaestionem  revertar 
initio  propositam,  satis  liquere  pulo  ex  diclis, 
nit  olesse,  quo  minus  cullus  hostiae  non  con- 
secratae  ab  eo  praeslilus,  qui  invincibili  errore 
deceplus  eam  pulci  rile  consecralam  t  non  so« 
lam  culpae  sit  ejipers,  verum  etiam  bonusi  ac 


plus  censori  qq^at«  Nam  si  adhiia  pioea  Uoet 
majoris  proprielalis  gratta  sabjicere,  prout  ja- 
dicium conscienliae  rectam  «  aat  pravom  est , 
sic  actio  ex  eo  prodiens  tK>na>  vel  mala  ceose-» 
ri  debet.   Jam  vero  judicium  illud  vel  ad  I^ 
gem  refertur  praecipienlem,  aat  vetantem;  vel 
ad  materiam  ipsam,  seu  objectam  ,  qaod  lege 
praecipilur,  vel  vetalur  :  atque  at  rectam  est 
vi  sua  judiciam  ,  quod  aeternae  legi  sit  eoa- 
sentaneum;  ita  non  rectam,  seu  pravam  neces- 
se  est  esse  jadicium  ,  quod  eidem  adversatur. 
Jam  vero  dictat  quidem  lex  aelerna»  non  licere 
cullum  lalriae  xi^reaturae  culvis  tribaere  ;  noe 
ideo  rectam   unquam  polerit  esse  contrarium 
conscienliae  jadicium ,  nec  bonus  actus  ex  eo 
judicio  profectus  ,  quo  quis  nimirum  quocam- 
que  errore  abreplus  judicet ,  aliquaado  licere 
sibi  hosliam  non  consecralam  adorare.  Hic  e- 
lenim  dircelo  errai  conlra  legem  aelernam , 
dum  judicat  licilum  esse,  quod  lex  aelerna  dic- 
tat nusquam  licere.  At  qui  hosliam  adorai  non 
consecralam  ,   putans  invincibili  errore  con- 
secralam esse ,   illius  judicium  non  ipsimet 
legi  repugnat ,  quippe  non  judicat  licere,quod 
lex  dictat  non  esse  licitum;  sed  ejus  judicium 
sislit  in  condilioue  objecli ,  circa  quam  error 
obrepere  potest  slne  offensione  legis  aeternae; 
quippe  lex  aelerna  non  dictat ,  hanc  numero 
hosliam  consecralam  esse ,  vel  non  consecra- 
lam. Slatque  adeo,  ut  cum  tali  errore  rectam 
consislat  judicium  conscienliae,  proul  refertur 
ad  legem  aelernam;  proindeque  et  bona  cense- 
ri  queat  actioi  ex  eo  judicio  profecta. 

UL 

DE  REPARATIONB  HOMINIS  POST  LAPSUM 
ET  DB  GRATIAE  IN  PRAESENTl  STATU 
NECESSITATE. 

35.  Quis  me  liberabit  de  torpore  moriis  hujus  ? 
Qralia  Dei  per  Jesum  Chrietum  Dominum  no'^ 
strum  (  Rom.  7.  ).  Homo  nimirum  lapsus  ,  lo- 
tttsque  per  offensam  praevaricationls  Adae  ia 
delerius  secundum  corpus^  et  animam  commu- 
tatus ,  non  potest  ad  vitam  aelernam  ordinari» 
nisi  per  graliam  Christi.  Trid.  sess.  5.  e.  1. 
sess.  6.  e.  1. 

36.  Eleuim  innocentia  per  eam  praevarica- 
tionem  amissa,  et  culpa  originali  in  tolam 
Adae  sobolem  propagala,  homines  facli  immun- 
di ,  el  natura  filji  irae,  usque  adeo  servi  eraut 
peccali,  ut  non  modo  gentes  per  vim  nalurae, 
sed  ne  Judaei  quidem  per  ipsam  eliam  lilteram 
legis  Moysi,  inde  liberarli  aut  surgere  possent. 
Sess.  6.  e.  1.  et  2. 

37.  Ul  ergo  et  Judaei,  et  genles  adoplionem 
filiorum  reciperenl,  Chrislum  Jesum  propo- 
sutt  Deus  propilialorem  per  fidem  in  sanguine 
ipsius  prò  peccaiis  nostri^i  nec  nostris  tantum, 
sed  et  Ioli  US  mundi. 

38.  Ergo  nec  jusUficari  quisquam  poteste 
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net  adeo  Merari,  dM  renatoens  in  Oirido  ado- 
pUonem  fllianun  recipiaU 

S9,  Haec  Jastificalio  »  sea  traoslalio  a  slata 
pecoaCi  in  ilatam  grailae  et  adoptioois  »  post 
evangeliam  promolgatam  ,  sioe  lavacro  rege* 
neralionls ,  aat  ejas  voto  »  fieri  non  potest;  ai 
proinde  nemo  adaltas  in  praesenli  stata  salva« 
ri  qaeat  sine  voto  saltem  regeoerationis^  eooi» 
plecteote  fidem  in  sangaioe  Gtiristi. 

40.  Gratia  ,  qaa  homo  ab  ìnfideiitate  ad  fi- 
dem ,  a  peccato  ad  poenitentlam  coavertilar  t 
aat  qaocamqae  modo  dispouitur ,  oallis  datar 
praecedentibas  merilis.  Neqae  enim  esset  vera 
gralia  >  nisi  esset  omnino  gratuita •  Unde  Apo* 
stolos  dicit  :  Grafia  salvi  facH  estii  per  fid$m: 
ut  astenderei f  iuqoiaot  patres  africani  (Sess.  6. 
cap.  8.  )  ,  fidem  non  aliquibus  bonis  meritis 
dori,  sed  ipsius  fidei  dono  omne  bonum  meri- 
tum  inchoari  »  seeutus  adjunxit  :  ei  hoc  non  ex 
volris  f  sed  donum  Dei  est- 

41*  DisponanCar  autem  homioesad  josUtiam, 
dam  1.  Excitati  et  adjuti  divina  gratia  fidem 
ex  andita  concipianti  libere  movenlur  in  Deam» 
credentes  vera  esse^qoae  divioilus  revelata,  et 
promissa  sant.  2.  Peccatores  se  esse  intelligen- 
tes  »  a  justitiae  divlnae  timore ,  quo  nliiiter 
€oat«»».aDtar,  ad  considerandam  Dei  misericor- 
diam  se  convertunt.  3.  In  spem  eriguntur ,  fi* 
denles,  Deam  sibi  propter  Christum  propiliam 
fore.  4.  Illnm  tamqaam  omnis  jusliliae  Aucto* 
rem  diligere  incipinnt.  5.  £t  propterea  moven* 
tur  adversus  peccata  per  odiam  aliqaod  »  et 
detestationem.  6.  Proponnnt  sasdpere  bapli- 
smum  f  inchoare  novam  vitam ,  et  servare 
mandata.  C  6. 

42.  Nemo  ilaqoe  adaltas  jasliflcari  posse  pa- 
taudas  est  ,  nisi  gratia  excitatos  et  adjulas 
fidem  conceperit  :  a  Umore  divinae  justitiae 
ad  ejus  misericordiae  considerationem  conver-* 
SOS,  in  spem  venerit  propitiationis  per  Christum: 
Peum  diligere  incaeperit  »  tamqaam  omnis  ja« 
stitiae  auclorem  :.  hisque  de  causis ,  et  india- 
mentis ,  odio  et  delestatione  in  peccala  mo- 
veatur  ;  proponat  susci  pere  sacramentum  re- 
concillalioois  »  inchoare  novam  vitam  i  et  ser« 
Tare  mandala. 

IV. 

DE  GEATiA  QUOAD  OPERA  MORAUA. 

43.  Non  quod  su/fieientee  simus  cogitare  aliquid 
a  nobis ,  quasi  ex  nobis  ipsis  :  sed  suffieientia 
nostra  e»  Deo  est.  2.  (]or.  3.  Nemo  per  vigo^ 
rem  naiurae ,  [>ouum  aliqaod  t  quod  ad  salu* 
tem  pertineat,  aut  cogilare,  ut  expedit^  aut 
eligere  potest  absque  illuminatione»  et  inspira* 
lione  SpiritttS  Sancii  ;  qui  dat  omnibus  suavl- 
tatem  in  consentìendo  »  et  credendo  veritali. 
Goncil.  araus.  11.  e.  7.  Trid.  sess.  6.  o.  3. 

44.  Quia  lamen  humana  ratio  per  peccalum 
non  peuitus  corrupta  est ,  nec  Uberum  arbi« 
tiiuiu  exUnctum  ;  nec  omni  modo  deletum  in 


corde  homlnom  »  qaod  \\A  per  kftaginem  Del» 
cam  crearetar  »  impressam  est  (  Augastinoa 
de  sp.  et  iitt.  e.  27.];  ideo  potest,  homo  lapsus 
per  vires  naturales  »  quas  relinuit ,  et  veritatea 
multas  etiam  practicas  cognoscere,  non  tamea 
omnes ,  et  aliqua  vlrtalum  moraliam  officia 
servare  »  non  tamen  substantiam  onmem  legis 
implere. 

45.  Hiac  Augustinus  hominum  peccatorum» 
etiam  infidelium  quaedam  facta  esse  agnoscit , 
qnae  secuudum  justitiae  regulamnonsolum  vitu- 
perare non  possumus>  verum  etiam  merito,  rec- 
teque  laudamus.  Desp.  et  Iitt.  e.  27. 

46.  £a  bona  opera,  sine  quibus  difficillime 
vita  cujuslibet  pessimi  hominisinvenitur,  band 
prosunt  impio  ad  salutem  aeternam  ;  prod^se 
tamen  possunt ,  ut  qai  alieni  sunt  a  gratia  » 
milius  puoiantur:  Quamquam  si  discvÀianiur  ^ 
quo  fine  fiant  (e.  28.),  vix  inveniuntur,  qme  justi^ 
tiae  debitam  laudem,  defensionemve  mereaninr. 

SGHOL.  Qui  ait  fnx  inoeniri,  non  negat,  immo 
dat  aliqua  sallem,  licei  rarius  inveniri,  quae  spoe- 
tato etiam  fine ,  justitiae  debitam  laudero  me- 
reantur.  Et  sane  bona  ea  opera  si  prodesse  pos- 
sunt, ut  qui  ea  fec§rit  mitius  pnniatur ,  quam 
puniretur  ,  si  non  ea  fecisset  ;  consequens  est  » 
ita  bona  esse,  ut  nulla  pravitalis  accessione  vi« 
tientar.  Nam  si  essent  aliqua  culpae  labe  vl- 
tlala ,  non  prodessent  ad  poeoam  minuendam 
eorum,  'qui  ea  fecissent  :  sed  et  ipsa  prò  modo 
cuipae ,  aliqua  poenae  ad jectione  piecterentur. 
Ex  qao  non  invilus  qaisquam  coliìgat ,  haud 
alienum  fnisse  Auguslinum  ab  agnosoendis  bonis 
operibus  ex  impressione^quam  agno  vii  reroansisse 
imaglnis  Dei  in  homine  :  quae  opera  ,  temetsi 
non  prosint  ad  salulem,  nec  adeo  bona  sint  ex 
bonitate  ,  de  qua  quaestio  erat  adversus  pela- 
gianos  ;  cum  lamen  valere  qaeaat  ad  poenam 
minaendam,culpae  omnis  experiia  aderito  exisli- 
meniur.  Hoc  ipsum  confirmat  ci.  Berti  (de  teo- 
log,  discipl.  I.  18.  e.  2.  prop.  1.),  ubi  alio  re- 
citato sancii  Augnslini  eamdem  in  cem  tesllmo- 
nio ,  ex  lib.  4.  cont.  Julìan.  e.  3.  sabjicit  : 
«  Opas,quod  exercentes  minus  devlamus  a  veris» 
»  chrislianisqae  virlutibas ,  molctamque  vita- 
»  mus  acerbiorem,  nequit  esse  peccalum.  Pec- 
»  cala  ergo  non  sunt  opera  moraliam  virtutam» 
»  quae  inlerdum  ab  impils ,  et  a  gentilibus  e- 
»  xercentur».  Atque  hoc  quidem  non  de  actione 
spoetata  tanlum  ratione  operis ,  inlelligendum 
esse,  clarius  etiam  palei  ex  bis ,  quae  de  lem- 
porali  mercede  subjungit  ;  quam  et  gentilium 
quoque  virtulibus  quandoque  tributam  fnisse 
ostendit,  Planum  est  enim,  aclionem  temetsi 
bonam  ex  objecto  ,  sed  quae  prout  exercetur  » 
peccalum  revera  sit,  mercedem  etiam  lempora- 
lem  a  Deo  consequi  non  potuisse.  Obstetrices 
ÀegyptÌ9  Exodi  1.  v.  20.,  laudantur^  inquit  Berli» 
et  mercedem  consecutaé  sunt^  quoniam  Hebraeo^ 
rum  maseulos  non  praefocarunt.  An  vero  ma^ 
lieres  illae  laudari  meruissent,  qnae  misericor^ 
dia  male  alenda  revera  peccasseot  ?  Recto  prò- 
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Inde  RferooTini»  «fflnnal ,  $Uam  Eth$iieo$ ,  $i 
quid  è(mi  ^cerini f  non  abiqué  m$reede  Dei  /u» 
dieio  repiriri.  Qaae  verba  inaDifoste  referaniar 
ad  opns,  proni  flt  f  ooo  proat  speclator  tantiun 
ex  objecto.  Audtalar  praelerea  Natalia  Alexan- 
der bi8t.  eodes.  saec.  V«  e.  3.  art.  3.  $.  2.,  abi 
exposila  Jaliaoi  aenteoUa  concladU:  «  Hanc  Ja« 
j»  liani  pelagiani  de  infldeliom  bonis  operibns 
»  el  virlatibus  sententiam  aberlas ,  et  accara- 
9  tins  exposiii;  ut  videas>  qnaotam  ab  Illa  di* 
»  stet  communis  theologomm  opinio,  qai  aliqna 
»  bona  opera  Aeri  ab  ipsis  posse ,  et  interdam 
»  elici  propugnant ,  qaamvls  admodom  infre« 
»  quenlia,  et  salatem  aeternam  nihil  conferen* 
»  Ila  :  el  qaantom  a  Terilate  aberra?eril  Jan- 
»  senios  yprensis,  qai  lllam  cam  errore  Jaliani 
»  inserte,  el  temere  confadit  ». 

47.  Et  sane  oam  Inter  infidelesipsos  nonnnlU 
Denm  cognoverint,qaippe  invisildlia  Dei  per  ea, 
qwu  factaeuniJntHtectacansjiieiuntwrfSempitema 
qt$oque  virtus  ejus, et  divinitae;  ^iaeruai  eliam  a- 
liqai  ea  opera  ex  objecto  bona  in  Deam  ordi* 
nare*  ni  proinde  nec  ipsa  oondilio  relationis  in 
Denm  ad  eornm  booitatem  moralem  defecerit. 

48;  Immo  el  graliae  qnoqne  anxilio ,  !)ona 
opera  etiam  Inter  infideles  inveniri ,  ex  Pole- 
monls  continentia  inielligi  potest ,  qnam  Del 
dono  irlbuendam  esse  salius  existimat  Angn- 
stinos  episl.  IH.  Proinde  sive  ex  ano  capile , 
sive  ex  alio,  idest  sive  ex  impressione  imagi- 
nis  Dei,  qaae  remanait  in  bomine,  sire  ex  col* 
lato  dono  graliae  t  prò  diversa  doctoram  sen- 
iicndi  ratione  aesiimenlur  istinsmodi  facla  infi- 
delinm;  semper  constatt  aliqna  eliam  Inter  infl« 
deles  opera  Inveniri,  qaae  oroni  onìpae  lat>e  ca- 
reanl  ;  errorqne  prorsns  oonvincllnr  Bali  asse- 
renlls ,  omnia  infidelium  opera  e$se  peccata» 

49.  Profiecto  non  est  ambigendnm,  quin  Deas 
misericordiae  saae  Ibesaaros  infidelibns  qnoqae 
aperiat,  spirando  proni  vnll,  el  graliae  anxi- 
lia  imperllondo,  qnibos  magia,  ani  minos  pro- 
xime  vocentnr  ad  Qdem.  Qna  de  re  nulla  pò- 
leat  remanere  dubilatio  post  qnintam  ab  Ale* 
Mindro  Vili,  damnatam  propositìonera.  «  Pa- 
•  gani,  Jodaei,  haeretici ,  aliiqne  hnjas  gene- 
»  ris,  nullam  omnino  accipinnl  a  Jesn  Christo 
»  induxam;  adeoqae  bine  recto  inferi  nr  in  il- 
»  Ii8  esse  volunlalem  nadamet  inermem»  sine 
»  omni  gratta  sofficienli  ». 

50.  ilaqae  cnm  palres  interdam  dlcanti  fidem 
esae  primam  graliam ,  piane  loqoonlar  quan-» 
ioqoe  de  anxiliis  graliae,  qaibas  homines  vo- 
canlor ,  ani  disponoolnr  ad  fidem ,  qaaeqae 
adeo  ipsommet  fidel  donum  antecedunl:  qoan- 
doqoe  vero  de  fide  In  ordine  jnslificalionis,  et 
meriti;  qno  sensn  fldei  dono  orane  bonnm  me- 
rilum  inehoari  dicnnl  palres  africani.  Et  san- 
ctos  Augostlnns  (  de  praedesl.  sancì,  e.  7.  ),  fi- 
dem» qoa  bomo  Justificalnr,  velai  primam  gra* 
lian  memorai»  ea  qua  impetrentur  eoelera,  quae 
proprie  opera  nuncupantur^  in  quibue  juste  foivi- 
tur.  Aliad  itaqoe  osi  loqai  do  prima  gratia  in 


ordine  Jostificaìtioais  et  laerm»  alliid  loqoi  da 
prima  gratta  in  ordine  vocationls.  Qnod  sano 
discrimen  eroitar  eliam  ex  doctrioa  Trideatini 
sess.  6.  •  nam  cap.  8. ,  qno  deciarad  sanda  sy- 
nodns  Quomodo  iniélligatur  impium  per  fidem^ 
et  qratiejuitifieari:  «  Fides  est»  inqnit»  bamanaa 
»  salalis  initiam  »  fandamentam»  et  radix  om- 
»  nis  jnstiOcalionis  »  sine  qna  impossibile  est 
»  piacere  Deo  »  et  ad  filloram  ejns  consorUnai 
»  pervenire  ».  Al  simnl  cap.  5.  da  neeeesitaie 
praeparationis  ad  JueU/ieationem  in  aduUie^  et 
unde  itt.vDeclarat  praetereaMpsios  jostlficatio* 
»  nis  exordiam  in  adnllis  a  Deo  per  Ghrislam 
»  Jesum,  praevenlente  gratia,  somendum  esse, 
»  faoc  est,  ab  ejas  vocatione,  qna,  nailis  eornm 
»  existenlibas  merilis  vocantnr  «.Et  cap.  6.  ilfo- 
due  proeporafi'OHiVa  Disponnntnr  anlem  ad  ipsam 
»  Jnsliliam,  dnm  excilali  divina  gratia  et  adjuti» 
»  fidem  ex  andita  concipientes,  libere  moven* 
»  Inr  in  Denm,  credentes  vera  esse,  qaae  divi- 
»  nitas  revelala»  et  promissa  sani  ».  Adest  er- 
go gratta  praevenlens  ,  qna  bomo  excilalar  » 
et  adjnvalnr,  at  fidem  conci  piai  ex  aadita  »  et 
credat  vera  esse»  qaae  divinilas  revelata  soni. 
Manifestum  est  aatem  graliam,  qua  qais  excl- 
latur,  el  juvalnr  ad  concipiendam  fidem  »  snp- 
ponere  hominem ,  in  quo  nondnm  sii  concepta 
fides,  talemqne  adeo  graliam  praevenire  ipsam 
fidem,  ad  qaam  concipiendam  exdtat  »  el  ad- 
jnvat.  Ergo  ante  fidem  danlnr  graliae  praeve- 
nienles»  ac  disponenles  ad  fidem.  Non  ergo  fldes 
est  prima  gratia  in  ordine  vocalionis. 

SGHOL*  Perversam  Quesnellih  doctrlnani 
prop.  26.  NuUae  dantwr  gratiae,  niei  per  fidem;  et 
prop.  27.  Fides  est  prima  ffratia^  etfone  omnium 
àliwrum;  et  prop.  StB.  Prima  grafia»  0cam  inetta 
eoncedit  peccatori,  est  peecatorwn  remissio  :  ex- 
pressis  verbis  refellit  Angastlnns  (de  dono  per- 
sev.  e,  16.  ),  ubi  docel  graliam  dari ,  qnae  fi- 
dem,  qaae  obedienliam ,  qaae  caritatem  prae- 
venit.  Verba  haec  sani  sancii  doctoris.  «  Prae- 
»  venit  ergo  et  fidem  ipsa  gratia:  alioqnin  si 
»  fldes  eam  praevenit»procnldabiopraeveoileC 
»  voinntas  ;  qnoniam  fides  sine  volnnlate  non 
»  potest  esse.  Si  anlem  gratta  praevenit  fiderot 
»  qnoniam  praevenit  volunlalem;  profècio  prae- 
»  venit  omnem  obedienliam  ,  praevenit  eliana 
»  caritatem  eie».  Qno  eliam  special  qnod  tradii 
(  1.  de  nat.  et  gr.  e.  31.  )  «  Fraewnit  ^  ui 
»  vocemur  ».  Qnod  si  datar  gratia  »  qoae  aa- 
ctore  Aagastino  praevenit  fidem  »  non  ergo  fl- 
des prima  gratia  »  nec  fons  omnium  aliamm: 
quidquid  enim  antecedil  fidem  «  nooesse  est 
prius  esse  »  qnam  sii  fides.  Rnrsns  prius  est  vo- 
cari  ad  fidem»  qaam  habere  fidem.  Si  ergo  per 
graliam  vocanlor  bomines  ad  fidem»  necesse  est 
prius  esse  graliam>  qua  vocantnr ,  qnam  fides» 
qnae  vocationem  snbsequitnr.Quod si  gratta  prae- 
venit etiam  caritatem  ,  falsa  itcm  convincilar 
propos.28.  Quesnellii:  Prima  gratia,  quam  Deus 
eoncedit  peccatori,  est  peccatorum  renùssio;  quam 
et  atlunde  mauifeslum  est  fidei  catboticae  a- 
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ptfrttsrinie  repugnare»  qtta  dooetnii^  gratias  da- 
ri ,  qnilms  peccatores  di^ponantor  ad  remia- 
stonem  peccatoram»  qnaeqae  proinde  graUam 
remissioiiis  anteoedont. 

51.  Geleram  etsi  Verbi  divini  praedicatio  per- 
tioeat  ad  modam  ordinarimn ,  quo  vocantar 
bomliies  ad  fidem  ,  }axta  iltnd  Apostoli  :  Quo* 
modo  audient  «l'ne  T^raedieanie  ?  tamen  est  iiie- 
inorahi  dignmiit  QQod  legìtór  apod  AogasUnam 
(  de  dono  persever.  e.  19.  )  <(  Pancissimis  esse 
»  donatimi ,  al  millo  sibi  ^bomine  praedicante, 
»  per  ipsom  Deom,  ve!  per  Angelos  caelorum, 
»  doctrinam  salutis  accipiant  :  multis  vero  id 
»  esse  donatnm,  nt  Deo  per  bomines  credant». 

SCHOI^  Haclenos  profligaCamvidimas  ab  Aa« 
gn  stino  qaesneHianam  doctrinam.eo  spectaniem, 
ni  gratiae  t>enefieiinn  eripiat  bomini  cnique^cai 
nondnm  ant  concessam  stt  (Idei  donimi  «  ant  fa- 
cta  peccati  remissio.  Afllnis  bffic  doctrinae  al- 
ter est  capHaHs  error  Qaesnellii ,  baaslus  ex 
impnris  bnssilaram  fontibns,  qao  peccati  labes 
inafitar  operibns  oranibns,  qaae  non  prodeant 
ex  dominante  cantale;  qaast>  borrendom  dici  a* 
non  bona  essent,  omnisqne  labts  expertia  opera 
illa  tqoibas  bomines,  dnm  adhuc  deganl  sab 
peccali  Jago,  tamen  adjuvante  gralia  ad  cari* 
tatis  domìnanlis  Hberlatem  aspirant.  Pravam 
banc  doctrinam  exlalit  QaesnelHas  prop.  44« 
Non  mnt ,  nUi  duo  amores  ,  unde  voliliones,  et 
detiones  omnes  noitrae  noÈCuntur  ttc.  45.  Amo* 
re  Dei  in  corde  peceatorum  non  amplius  r«- 
gnante  ,  necesse  est  ,ut  in  eo  eamalis  regnet  cu- 
piditas  ,  omnesque  actiones  ejut  eorrumpat.  46. 
Cupiditas ,  aut  oaritas  u$um  iensuum  òonum , 
rei  malum  facit.  Certe  in  omni  liomine  nondnm 
jnsUflcato  regnai  copidilas  ;  regnai  in  infideli- 
bus,  qoi  sani  a  carilale  dominante  disjunciis- 
simi.  Si  ergo  nallns  medlns  est  alTeetas  inter 
caritalem  domioantem,  et  regnanlem  capidila- 
tem;  si  voliliones  omnes,  et  acliones,  qaae  non 
ex  caritale  nascanlar,  nasci  necesse  est  ex  car* 
naii  capiditate;  nalla  jam  extra  dominanlis  ca- 
rilalls  imperiam  reliqaa  volilio  erK,  vel  acUor 
qaae  non  foelas  sii  carnalis  cupidiCalis.  Qaid 
jam  porro  al)sorditts  fingi  pò  (est,  quam  ex  car- 
nali capiditale  prodire  dicantor  alTectas  illi  » 
qni  movent  animnm  ad  ea  vitae  officia ,  qaae 
sont  vi  saa,  sea  ex  objecto  jastiliae,  bonesta- 
lisve  regalis  maxime  consentanea;  velai  pareo- 
les  colere,  deposilam  reddere  ,  sobrietatem,  et 
castimoniam  in  vita  servare  ;  qaae  non  solam 
iaadabilia  sani  per  sese  ,  veram ,  qaemadmo- 
dam  saperias  expositam  est,  sic  praeslari  pos- 
aant  vel  ab  infideli ,  al  sint  ab  omni  calpae 
labe  immania?  Non  ea  sane  indoles  est,  non  ea 
vis  carnalis  cnpiditatis ,  ut  cam  lege  mentis 
eonsentiai,  et  ad  ea  moveat,  qaae  sani  ex  sese 
rectae  rationis,  alque  adeo  legis  aeternae  rega- 
lis conformia.  QaesnelHam  non  pigeatab  Apo- 
stolo discere  ,  cajas  generis  ea  sint ,  qaae  ex 
carnali  capiditale  prodeant:  nnllam  afiDectam^ofU- 
ciam  nallaro  inter  ea  reperiet^qaod  sit  ex  objecto 


laudàbile»  qaodqae  debiti  finit  adjecUone- noa 
eliam  ex  omni  parte  bonam  qneat  evadere» 
Manifesta  mni ,  inqait  ad  Ephes.  e  5.  v.  19.  , 
opera  earnis,  qao  nomine  pognanlem  con»  lege 
mentis  concapisceniiam  designai,  quae  sunt  for- 
nicatiOf  imimitnd&iaf  impMeitia ,  lawmriei^  idolo-* 
rum  ierHtuSf  vene/této,  inimieUiae^  eontentHmeSf 
aemutaiioneitirae^rixae,  disseneionetj  sectae^  tiiv^« 
diaeM^nieidia^^rietatee,  eomessationes^  et  ki$$i' 
mUia.An  bis  similia,  in  qaibos  elacel  kimen  a« 
liqaod  jastiliae^  misericordiae ,  iMmitatis,  pa- 
doris,  et  bonestatis?  Ut  proinde  a€ectas  in  ea 
movens  neqaeat  ad  carnatem  capidìtalem  re- 
ferri, nisi  placet  ex  carnali  copiiàtate  repete- 
re,  qaae  cam  carnali  €iq[>iditate  pngnant  aper- 
tissime. 

Atqno  baec  qvidem  IHaslriora  fieni  praecla« 
ra  illa  anctoritate  Angastiai ,  qaam  ex  llb.  de 
spir.  et  Hit.  depromptam  svperios  attiglmm  » 
qaam  proinde  operae  pretium  foerit  b»G  ìoeo 
repelere ,  ac  panilo  nèerios  expoaere.  Ibi  A«- 
gOBlimis  illud  Inter prelans  Apostoli  dfcUnn  : 
Gentes  quae  legem  non  habeiU ,  natureiitw  ea 
qt»ae  legie  mnt  faeere;  ac  decere  inslllaens,  qaa 
ratlone  aecomodari  adeos  vaSeat,  qai  nee  Denm 
veram  veraciter,  jasteqoe  eotant  ;  apertissime 
profitetar,  boram  tanen  facta  memorari,  quae 
secundum  ju$titiae  regulam  non  sodiitif  viPupera^- 
re  non  poseumm ,  terttm  etiain  mef^ ,  reeieque 
laudamus.  Eqaldem  continoo  sabjicit:  Quam-^ 
quam  si  diseutiantur  ,  quo  fine  fiani ,  vix  inve^ 
nientur,  quae  justitiae  de^tam  taudem  ,  defensio* 
nemve  mereantur.  Qaibos  verbis  indieat  qaidem 
Aagastinns,  facla  illa  infideriam  pvaffo  adjecto 
One  pleramqae  viliari  ;  nec  iatmen  adeo  ani- 
verse,  al  non  atiqua  sallem  extare  valeant  ab 
ea  labe  immania  ,  qaaeqae  adeo  merita ,  rec- 
teqae  laadentar.  Nam  qui  ait ,  vùe  inveniri  p 
boc  ipso  significai,  nil  obesse,  qaominas  aliqaa 
rationis  bajiB,  elsì  perraro ,  aliqaando  tamen 
inveniri  qoeant.  Jam  inqoirit  AogasUnos,  ón- 
de Iaadabilia  ista  facla  infidelium  repeli  de- 
beant.  Num  forte  ex  radice  carnalis  capidila- 
tis ,  qualem  certe  in  impiis ,  de  qatbus  loqui- 
tar ,  dominari  non  ignorabat  ?  Nibil  miuns* 
«  Veram  tamen,  inqait  e.  28.,  quia  non  nsqae 
»  adeo  in  anima  bamana  imago  Dei  lerreno- 
»  rnm  affìectaam  labe  detrita  est ,  at  nulla  in 
»  ea  velai  lineamenta  exlrema  remanserint  ; 
»  ande  merita  dici  possìt ,  etìanr  in  ipsa  im- 
)»  pìetate  vilae  facere  aliqiia  legis,  vel  sapere». 
£1  pattilo  infra:  «  Qaaulalacumqiie  legis  opera 
)»  nalaralifer  insita  non  invenirentòrr  in  e\8 , 
v  qui  legem  non  acteperant ,  nisi  ex  refi^aiis 
»  imaginis  Dei  ».  Non  ergo  ex  terrenorum  a/fec^ 
iuum  labOf  sea  carnali  capiditale  repetit  Aogn- 
slinns  qaanlalacamqoe  illa  infideiiam  laada^ 
bilia  opera  ;  sed  ex  reliquiis  .  et  lineamenlis 
imaginis  Dei,  qaoram  impressiò  nalla  vetusta*' 
te  delenda  inest  in  ea  vi  natarae,  qaa  rationalid 
anima  legitinnim  aiiqaid  et  sentii,  et  facit;  si-^ 
ne  qua  bominis  anima  ralionalis  utique  non 
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eamit  ;  qnam  deioceps  Inpressloneni  ostendlt , 
per  gralUm  novi  testamenti  renavari  ad  froo- 
ìam  pìetaCis  in  credenlibos.  flaqae  AogasUnus 
facta  qaaedam  infideliam  agnoscit,  quae  meri* 
to,  recteqne  laudentar  ;  et  cum  talìa  vii  inve- 
niri  sabjoDgii  »  qnae  spedato  fine  debitam  ja- 
stitiae  laudem  mereantar,  ostendit ,  se  de  fac<- 
tis  loqai,  non  tanlam  ex  objeclo  landabllibns» 
qoippe  talia  apad  infldeles  permalta  invenirl 
probe  noverai;  sed  de  ipsismet  factis,  proat  ab 
infidelibas  acta  exercentar.  Qaae  facla  cam 
sanctus  doetor  ex  UneamentU  repetit ,  ac  reli- 
quiig  imaqinii  Dei ,  satis  ostendit ,  ea  non  ex 
terrenoram  affectaum  labe  prodire;  nisi  asqae 
adeo  desipaisse  velimas  Augastinam ,  ut  pra* 
-vitalis  labem  lineamentis  iiiis  asperserit»  qoae 
ait  per  eam  labem  penitns  nunqaam  deieri 
potoisse.  Igilar  Aagnstinns  palam  agnoscit  in 
bomine  medios  affectns;  qui  neqoe  ex  carilate 
dominante  prodeant  »  nipote  qoae  longe  abest 
ab  infidelibas,  neqae  a  carnali  cnpiditate,  qoae 
in  terrenoram  affeclaam  labe  longe  lateqae 
dominatar.  Hac  proinde  tam  perspicaa  ,  tani 
rata»  et  firma  aucloritate  Aagoslini  radicitas 
evellilar  non  insana  minas ,  qaam  perversa 
eoram  opinandi  libido,  qai  omnia  sic  referant 
ad  dominantem  caritatem ,  et  capiditatem  ,  ut 
Telint  ex  v^tiata  capiditale  prodire  voliliones 
omnes ,  et  actiones ,  qnae  non  sint  ex  caritale 
dominante;  ex  qao  conseqaens  fit,  at,  quando- 
qaidem  a  carilate  dominanle  jastificatio  non 
disjangitar ,  viliatae  capiditalis  labe  contami-* 
nata  diceoda  sint  opera  omnia,  qaae  ante  ja- 
stificalionem  fiant,  centra  Tridentini  expressam 
definftionem  sess.  6.  can.  7.  Insana ,  inquam , 
et  perversa  opinandi  ralio ,  qaae  dam  homi- 
nem exait  ex  bomine,  in  id  piane  spedare  vi- 
detar,  al  sob  fucata  specie  pietaiis,  lineamcn- 
ta  illa  imaginis  Dei  aboleat  in  homine ,  qoae 
testalar  Aagoslinus ,  nulla  unquam  vetuslate 
deieri,  nalla  terrenoram  affeclaam  labe  deteri 
penitos  volaisse* 

V. 

DE  DIVISIONE  GRATIAE. 

52.Divisio  graiiae  multiplex.Nam  praeter  gra- 
tias  gratis  dalas,  de  quibas  hoc  loco  non  agi- 
mas;  praeter  graliam  ipsam  juslificanlem,  qaae 
instar  habitus  animae  inhaeret  ;  alia  insaper 
gratia  est,  quae  quia  datar  ad  singulos  actos> 
actoalis  dicilur. 

53.  Haec  gratta  in  illuminatione,  et  inspira- 
tiene  Spirilus  Sandi  posila  est ,  at  ajunt  pa- 
tres  arausicani;  cujus  munere,  proni  et  patres 
africani  docent ,  illuminalnr  ,  et  juvamine  ga- 
bernatur  liberum  arbilrium. 

5i.  Sine  hujasmodi  gratia  non  sumus  sufll- 
cientes  cogitare ,  aut  velie  aliquid  ad  salulem 
pertinens.  Et,  al  ajant  patres  africani  e.  12. 
e  Per  hoc ,  qaoniam  habet  homo  liberum  ar- 
»  Miriam  i  audit  praecepta ,  qaae  fadM  ;  sed 


»  ad  implenda  praeeepta  nbermi  arMIrimi  i- 
»  doneum  nullatenus  efllcilar ,  nisi  divinitos 
»  adjuvelur  ».  Et  e.  8.  «  Sic  est  ipsam  libemoi 
»  hominis  arbilrium  absque  dono  gratiae  »  8i« 
)»  cut  est  ocultts  sine  lamine  »« 

55.  Gratiae  tamen  praevenienti  per  liberant 
arbilrium  homo  cooperatur  libere  assentiendo* 
Nimirum,  ut  iidem  docent  c«  10.  «  Hic  est  or- 
»  do  divinae  miserioordiae  ,  et  volantatis  ha- 
9  manae  ,  ut  illa  praeveniat ,  haec  seqaatw*. 
»  Sola  Dei  misericordia  initium  salutls  confe- 
»  rat ,  cui  deinde  voluntas  hominis  coopera- 
»  trix  existat  ».  Aagoslinus  eliam  (de  spir.  et 
liti.  e.  3i.  )  disserens  de  suasionibus  ,  qaibns 
intrinsecus  Deus  agii  in  menlem:  Ubi^  inqoit , 
nemo  habet  in  poUetate  quid  ei  verUat  in  mentem: 
sed  eonsentiref  vel  dissentire,  propria»  voUntatis 
est*  •  • .  Consentire autem  voeationi  Dei,  vel  ab 
eadiuentire,sieutdixi,propriae  iooluntatis  est. 

56.  Interiori  proinde  gratiae  in  slain  eliam 
nalurae  lapsae,  et  semper  resisti  potest,  et  sae- 
pe  nimium  resistitur.  Humanam  sane  volonta- 
tem  gratiae  quandoque  se  repugnanlem  prae- 
bere ,  agnoscunt  patres  africani  e.  2.  bis  ver- 
bis:  «  Nam  sermone  repugnat  gratiae  Dei,  qai 
»  sensum  gerit  christianae  fidei  contrariom  : 
»  repognat  autem  opere ,  qui  in  moribus  sais 
»  chrislianae  vitae  non  tenet  inslilutum  ».  Aa« 
gostinas  etiam  (  de  diversis  quaeslionib  •  ad 
Simplic.  1.  1.  q.  9.  n.  lO.^Noluit  ergo  Esaù 
»  et  non  cucurril;  sed  etsi  volnisset ,  et  cucnr- 
»  risset.  Dei  adjulorio  pervenissel;  qui  ei  eliam 
»  velie,  et  currere  vocando  praeslaret,  nisi  vo- 
1»  catione  contempla,  reprobus  Aerei  ». 

57.  Quia  tamen  peccatores  eliam  impia  vo- 
kintate  dodrinam  ejus  persequentes ,  omnipo- 
tenlissima  facilitate  convertii,  et  ex  nolenlibas 
volenles  efilcil;  est  sane  aliqua  gratia,  qaae  ta- 
metsi  respui  potest ,  tamen  a  nullo  duro  cor- 
de respuitur.  Angostinas  epist.  ad  Vitalem  e. 
6.,  et  laod.  loco  ad  Simplic.  n.  14.  iterum  de 
Esaù:  «  Quis  euim  dical  modum ,  quo  ei  per- 
»  suaderetur  ,  ut  crederet ,  etiam  omnipotenti 
»  defuisse  ? 

58.  Hinc  divisto  gratiae  in  sufficientem,  proat 
appellari  consoevil,  et  efilcacem:  in  adjutorium 
sine  quo  non  possumus  ,  quo  possumus  »  nec 
tamen  volumus;  et  adjutorium,  quo  flt,  ut  ve- 
limas. 

VI. 

DE  GRATIA  SUFFICIENTE 

59.Ad  gratiae  sufflcienlis  auxilinm  referri  so« 
lei,  quod  tradii  Anguslinus  (de  peccai,  mer.  et 
remis.  1.  2.  e.  17.)  «  Cum  voluntatem  humanam 
»  gratia  adjuvanle  divina,  sine  peccato  in  hac 
»  vita  possit  homo  esse  ;  cor  non  sit,  possem 
»  facillime,  et  verissime  respondere ,  quia  ho- 
»  mines  nolunt  ».  Agnosdt  igitur  AugusUaus 
graliam  adjuvanlem,  vi  cajus  possit  homo  esse 
sine  peccatoi  nec  tamen  sii,  quia  non  vult.  Ea 
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aal0«  gnÉfai#:qiiao  pramlal  bomtait  at  poasU, 
non  ni  velìl^^ea  est,  qaam  jtpUflBimo  vocabnlo 
snttcieiiteai  sctioUstiel  dt^xere* 

-60.  14601  tentas  ernUni*  ex  verbiSt  ^uae  se- 
qaualar  apnd.  sanclira^  éoctorem  :  «  Ut  iimote^ 
»  «cai  qnod  latiebat^dt  saàv^  fiat  qued  non  éiv- 
»  le^tabai,  graUae  Dei  esi,  qnae  homioiua  ad- 
»  javat  voliuilalesx  qua  ni  ncm  aéjavenlnr^  in 
»  ipsis  itidem  oansa  eat  *  non  in  Deo  »•  Tuia 
aUàlA.HIerdmiae.ieslinìonio:  Serto,  Domine^  quia 
nom  4H  iikkomim  via  eju$;  nee  viri  Mt,  ni  ambu- 
le^  et  dirigat  §re$iu$  mo$.  Et  continuo:  Corripe 
m$y  Jhmin^;  wrmfdwun  iniuUcio  »  et  nan  in 
fì^ar^  tuo;  snfojioit;  Aoguslinus  «  Tamquam  di- 
»  ceret:  Scio  ad  corréplioaem  meam  pertinere, 
i»-qno4.niinfl8  abs  (e  adjuvor,  ut  perfectediri- 
»  gantnr  grcSM»  mei.  Veramtamen  hoc  fpsnta 
»  noli  sic  meonoi  agere  ,  tamquam.  io  furore  »  • 
i».qno  iniqoos  iannare  atalniaii;  aed  tamqaam 
»  la  judiéio  9  qao  doees  toos  non  superiore. 
i»-Unde  alibi  dieitnn  Etjudicéatua  adjuvabMnt 
»  «10  ».  Quo  loco  doplex  velati  gradua  oslen- 
dilnr,  aaa  geons  gratiae  adjavanlis;  unum  gra- 
liae  polealiorU  t  qna  homo  aie  adjavalur  «  ut 
profidal:  alteroin  gratiae  minut  potentis»  qua 
eliam  adjnvatnrt  nt  pr^fieere  poasit,  simul- 
qne  monetar  orare ,  quod  illud  impelret  pò- 
Iantina  anxUinm  ad  proficiendum» 

61»  tìrratiae  safBcienlta  auxilium  prò  stala 
nalnrae  liategrae  diserte  agnoacìt  aandua  AogU' 
stinita  ;  aéeo  at  nisi  homo  adjuins  ea  gratta 
fnisaet,  perseverare  non  polaissett  et  sino  sua 
oalpacecidisset.  Ita  enim  de  eorrept.  et  §iit^  e.  iU 
He  3t.  «  islam  graliam  nOn  habail  homo  pri- 
T$  mna ,  qtta  nukiqoam  veUat  esse  malns  :  sed 
iK.sane  babeli^,  in  qua  si  permanere  vellel» 
»  nnnqaam  «ahis  esset.  et  sino  qua  etiam.com 
w  libero  .arMIrio  boooa  esse  non-  posset,  sed  eam 
utiamea  per  Ubernm  arbitriam  deaererò  pos- 
»  leU  Nee  ipsnm  ergo  Deus. esse  voHiit  sine 
»  Boa  graiia,  quam  rellqnil  in  ejas  lìbero  ar^ 
»  bilrio  »*  Et  n.  3^  «  Tnoo  ergo  dederat  ho- 
»  mini  Dess  bonam  voiuntatem;  in  illa  qnippe 
ii.^om  feoeralf  qui  feeerat  rectum:  dederat  ad- 
»:)ntoiittait  sine  quo  io  ea  non  posse!  perma- 
»  nere,  al  vselleC  nt  antem  vellet,  in  e}ns  libero 
«  reliqnH  arbitrio.  Posse!  ergo  permanere  ,  si 
a  irdllet:  q«ia  non  deerat  aidju^oriom,  per  quod 
p  possett  et  sine  quo  non  posset  perseveranter 
»ibonom  kmere  »  qnod  vellet.  Sed  qnfa  noluit 
a  permanere,  profeclo  ejns  culpa  est«#«.  Si  au-* 
»  lem.  boe  adjatorium  vai  Angelo»  vel  hominl, 
»  cara  primnm  facti  soni,  defuisset  ;  quoniam 
a  non  talls  naiqra  Cada  est,  ni  sine  divino  ad- 
a  itptorio  posael  manere,  ai  vellet  ;  non  uUqne 
a  Ma  calpa  «eddissent;  adjqtorinm  qntppe  de* 
a  fniasftt»  is|ne  quo  mapere  .non  possent  »• 

62*  Povro.laie  qnoddam .  auxitiom  in  stata 
qpaoqno.nstlnr^elapaae.AagasLinaia  agpovisse 
InteHigUqr  ex  verbJSf  qoao  couUnno  »ibjioit  : 
«Nane,  aniepn  «tmbns  deest  tale  adjatorijum , 
».Jam  poeoa  p(^tt  nsU.  Qw  vero  duliir» 
ToBio  V. 


pmfilatnr  sanefns  .dodor  mlseric^rdller  dari;  et 
amplios  eliam  dari ,  quo  flt ,  ni  omnino  velU^ 
mas.  Unde  palei  «  ex  mento  AugusUai,  adjuto- 
rium  ampUus  qnoddiim  prò  infirraitate  prae^ 
sertim  natarae  superaddilom  quidem  fuisse» 
non  sic.tamea»  ut  auxUium  desierit,  sine  quo  non 
polesi  agi,  qao  polest  agi,nec  tamen  agitar,  cui  ' 
prolade  humana  culpa  resisti  tu  r.Qood  et  NorU 
sius  expresse  testatur  (Vind.Aug.  col.895.)  dum 
alt:  «  Palam  Qt»  qnosdam  vocanti  Deo  resistere*: 
»  quae  eliam  ex  cap.  11.  de  corre  pi.  et  gr. 
a  éeducuntur;;  cum  adjuioriam  ministratum 
»  Ajìgelis  ante  lapsura,  dari  eliam  in  siala  na- 
)>  tarae  lapsae  qnit>nS(Jam,  aliis  in  poenam  pec- 
»  cali  non  dari  seribìl  ».  Quod  salis  est ,  ut 
liquido  constel  ex  Augustiuo,  perseverare  adhuc 
in  statu  nalurae  lapsae  genus  illud  auxilii  » 
quod  Angelo  dalum  est ,  quo  permanere  po- 
terai,  si  vellet,  nee  tamen  voiuit;  quodque 
adeo  gratiae  mere  sufflcienlis  expressam  no- 
tlonom.,  et  iudolem  prae  se  ferebat.  Quin  e« 
tlam  addii  ci.  Norisius  col.  1011.  «  Goeterum 
»  omnibus  hominibus  adesse  auxilium  saltem 
1»  remotam  ,  mihi  videtur  collìgere  ex  Aug.  |. 
»  de  nat.  et  gr.  e.  67.  etc.  ».  Sed  hac  de  re  la- 
tius  infra. 

SCHOL.  Duo  pcvrro  hic  notanda.l.  Nobis  nee  in 
animo ,  nee  opus  esse  hoc  loco  inquirere,  ulram 
Aogustinns  in  stata  nalurae  integrae  tale  adju- 
ioriam sine  quo  agnoverit,  quod  sola  vi  liberi 
arbitrii ,  nullo  addito  ,  eOlcax  fieret:  idqua 
nnam  a  nobis  afflrmare ,  Auguslinum  in  ilio 
slata  graliam  ejusmodi  agnovisse,  qnae  veram 
agendl  polestalem  tribneret  »  nee  tamen  actio- 
nem  adduceret:  2.  Multo  minus  contendere  nos» 
lalem  In  stata  nalurae  lapsae  graliam  Augu- 
slinum admisisse,  qaae  a  sola  vi  liberi  arbitrii» 
nullo  superaddilo  auxilio ,  suam  capial  efilca- 
cìam*  Hoc  unum  volumus ,  Auguslinum  prò 
alala  nalurae  lapsae  non  solum  graliam  com- 
mendasse ,  qua  trahuntur  mirie  modie  homines^ 
ut  volentes  ex  nolentiòus  fiant  (coni,  dnas  epist. 
Pelag.  1.  1.  e.  19.  )  ,  et  qua  Deu$  facit  ut 
fadamust  praebendo  vires  efflcacissimae  ixduntati 
(de  gr.  et  llb.  arb.  e*  16.):  Sed  et  graliam  agno- 
visse ,  qua  tiomines  adjatt  agere  possunl  »  noe 
tamen  agnnt,  cui  proinde  resistnnt. 

63.  Sane  si  a6sqae  tali  auxilio  non  poterai 
homo  integer  per  liberum  arbilrium  manerein 
bono,  nee  adeo  colpa  sua  cecidissel  »  si  tale  ao- 
xitium  ei  defuisset ,  quae  yerba  sani  Augo- 
sUni  ;  multo  minus  possel  homini  lapso  »  cum 
primum  cadit ,  deputar!  ad  col  pam  ,  quod 
cadal ,  si  tali  adjutorio  deslilnerelur:  «  Credi- 
li mas-»  inqaiaal  patrea  ooncilii.  araosicani  IL 
a^can»  26.,  quod  aecepla  per  baplismum  gratia» 
a  omnes  baptizai! ,  Ghrislo  auxilianle,  et  coo- 
»  peranle ,  quae  ad  salulem  perlinent ,  possine 
a  et  debeanl  (si  Odeliter  laborare  velini)  adim- 
a  plere  »  :  ergo  neceasarlnm  Ghristi  auiiliunit 
al  adlmplere  possinl,  qood  detieni* 

6i*  Auxilium  porro  istad  iir'fie  900»  qnalenane 
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ctiaiii  da<iir  in  praMenli  slata»  aalis  oomM  ab 
Aoguslfno  babitain  faisse  instar  actnalis  gm- 
tiao  ;  qaae  in  primo  siala  haminlt  tamelsi  prae- 
dito  inlegritate,  ac  jastitta  originali,  adhac  ita 
necessaria  erat,  ut  si  haec  defaisset»  homo  col' 
pa  sna  non  cecidisset.  Jam  vero  ex  oonstanli 
Aagoslini  sentenlia  liomo  Justns  in  praesentl 
stata  nanqnam  a  Deo  deserilar,  nisl  prias  ipso 
Deam  deseratideserit  aatem,cum  culpa  sua  cadit. 
Quod  si  ergo  ut  colpa  soa  cadere  dicator,  aecesse 
est,  ot  ci  non  defuerit  aoiiliom  illod  Une  gtio, 
qood  aaxiliom  se  iiabet  per  modom  gratiae  ac- 
tnalis ;  profecto  inlelligitor  ,  istiasmodi  gratiae 
aotoalis  auxiiium  ,  ot  horaini  integro  in  primo 
stata, sic  et  horoini  jaslo  in  praesenli  stata,  ne- 
cessariam  esso,  ut  cadens  liorao  cadere  colpa  soat 
sicque  Deam  deserere  dicator  (a). 

SGHOL.  1.  Equidem  gratta  babitoalis,  otpote 
qaae  instar  formae  inhaeret  animae,affert  secom 
ìpsa  vim  qoamdam  operativam  sibi  respondeo- 
tem.  Verom  haec  est  ad  hoc  potentia  remotior , 
qoae  nonexclodit  acloalisaosilii  necessitatem.ot 
valeat  in  actom  erompere.  Ita  profecto  sanetos 
Thomas  1.  2.  q.  109«  a.  9.,  obi  proposita  qoae- 
stione:  Uirum  ille^  fui  jam  con$eciUu$  é$t  graiianh 
per  seipsum  possit  aperari  bonum^  et  vitare  peeeo* 
fwn  absqw  aaxHio  gratiae;  statimqoe  prodoctis 
more  soo  momentis ,  qoae  videntor  afflrmanli 
senlentiae  iiskvere,  soam  mox  negantem  senten- 
tiam  opponil,  quam  locolentissima  Augostint 
aoctorilale  iilastrat  simol ,  et  conQrmat:  «  Sed 
»  centra  est,  inqoit,  quod  Aogastinos  didt  ia 


(8)  Qoam  bonus  anctor  Arnaldas  halMDdas  sit  io 

«xpoDendis  sanctlssimi  doetoris  Augostioi  senteotiis, 

ex  hoc  etlam  loco  intolligi  potest,  (Aoaljt.  Sidop.  doc- 

irloac  lib.  s.  Aag.  de  correpi.  et  grat.  :  contAodeos  lio- 

mini  lapso  DcgalUfUt  qaod  inooccnti  concessum  fait 

.    adjulorium  sine  quo ,  coocludit  ad  cxtremam:-*  Ibi 

maxime  notandam  est,  «  ad  dol?endam  difflcaltatem 

il  de  casa  Adami ,  s.  Aug.  gratiam    SQfficieDteai  io 

jn  subsidiam  adTocare:  cor  argo  eadam  solQiìone  ooo 

p  Qtilar  io   solvenda  difSculiaie  de  non  pcrseveranti- 

«  bus  Duuc  fidelibns?  uisi  quia  recte  jadica?it,  nol- 

»  lum  jam  ampHus  esse  gratiae  llll  sufiScieoti  locum. 

»  qaia  saoi  homlnis  adjutoriam  est,  non  medlciDale, 

»  quo  jam  homo  maltis  profundisque  vulneribos  eon- 

*  fossBS  iodiget,  Ciiri8ti6alvatori8  auxiliam  »-*.  At- 

qai  quod  pradTr-acle  Aroaldas  negai,  laculentis  coDim 

verbis  AugustìDus  affirmat,  adjutoriam  istud  siue  quo, 

nunc  etiam  dari\  cumque  snbjungit  el  ampUui  duri, 

praeclare  sìgoificat  adjutorium  illod,  qaod  homioi  sano 

daiain  e«t,  quo  sure  possel ,  si  .vellet ,  quo  si  caroisset, 

ooo  colpa  soa  ceeidissei;  mine  eiiam  Tolnerato  homioi 

ooB  deoegtri,  c|Oo  poseil  permanere  ia  bono,  si  velli: 

sìmul  vero  ad  inCrmitatis  sabsidium  amplius  etiam  et 

efiScacios  dari,  qao  éi  praestatur  non  tantom  posse,  sed 

et  velie. 

'  Ac  revera  quid  ofasUt,  qoomioos  adjotoriam»  qoad 
jB  homine  sano  vim  domlaxat  babetsabsidiì,  quo  vires 
.ejusjuveotor,  ne  deficiaot;  bomioi  inlirmo  Uibuatar, 
et  ad  virium  sobsidium,  et  sima]  ad  imflrmitatis  leva- 
menlum?  Oratia  Illa,  qoae  dicitar  suf&ciens,  doni  pias 
cogitationes,  dffectiouesve  in  animo  eseiut,  an  non 
instar  salutaris  remedli  liabeiida  est^  qoo  disponootar 
homines,  ac  praeparanlor  ad  oberiora,  et  ffikaciora 
•uscipienda  auxilia«  quibus  quod  coepH  D^  opus  bo- 
oum,  ipse  perficiat? 


»  Hb.  de  nalora,  ftl  gfiHa  flS.,  qmà  $km  0^ 
n  enimeorpt^iMplmistinu  soMit ,  nM  eamém^ 
•  lueii  adJHiui,  non  poCM  esmarv  ;  He  €t  lunmù 
»  perfecUisime  eUam  jum/keihu,  mM  aeUrnai^ 
»  ce  pèéUtiae  diviwitm  mijux>$tm ,  reete  mmm* 
»  tea  ^vere.  8M  jostifleatio  ftt  per  graliam  ^ 
»  secondom  illod  Rom.  S.  JusUfieaii  graHs  per 
»  gratiam  ipHue:  ergo  etiam  homo  jam  habeos 
»  gratiam ,  indiget  alio  aoxilio  graltoe  ad  hoe 
»  qood  ^ecte  vivai  ».  Qood  aoiiliom  ad  iptom 
qooqoe  polentiam  perAoieodan  periinaro,  apps* 
ret  com  ex  aliata  comparatioBe  ex  Aogoatioo 
deprompla ,  com  ex  intrinseca  eatione  ,  qoam 
alTert  in  corp.  art,  nempe  qood  mtUareserem- 
iapotestinquemeumqne  aetum prodire, niti vir^ 
Me  molionis  divinae.  Sane  quemadmodom  re» 
eie  dicitor  ocolos  tametsi  saous  non  posse  cer- 
nere sine  iomine,  nec  pcoinde  bomioi,  tameCai 
ocolom  saoom  habenU ,  ad  colpam  impotei 
qoeat ,  «i  careos  ooini  lomine  non  cémat  ;  ste 
profecto  de  homine  jostlftcato,  tameCsi  vim  o« 
perativaiif  iliam ,  aeo  poteotiam  habeat ,  qoae. 
ocoli  potentiae  respoadet ,  absolote  dtei  non 
polerit,  posse  iliom  in  actom  prodire ,  oiai  od 
eam  poteoUam  lox  alTolgeal  qmedam  aetoaUo 
gratiae,  qoa ,  si  veUt ,  poasit  cemeie ,  seo  ia 
actom  prodire. 

Hanc  certe  doetoris  Thomae  meoten  ieAem 
conflrmat  eximli  ejosdem  interpcetls  Sarophiot 
de  Porrecta  gravissima  aoetoritas,  eojos  ad* 
00  ra  articolom  docta  appeodix  adjeela  legilor 
in  Sommae  doetoris  Thomae  partenopea  edido- 
ne  ,  praestantissimi  ordinis  praedioatorom  ma- 
gistri ,  ac  postea  eminentisslmi  cardinaiis  de 
Boxadors  nomine  inscHpta:  «  Ex  art. ,  inqoit 
»  Scraphinos,  habes  1.  QaouMdo  per  rationem 
D'fnterimas  haeresim  qooromdam  dicenilom: 
»  qood  homo  in  pratia  existens  polesi  vilare 
»  peccatom,  et  operar!  booom  ai»qae  alio  m* 
a  xilio  divino  »  :  qood  ille   aoeomodatisslmia 
aoctoritalibos  cenfirmat,  ac  praesertim  condili 
araosicanl  e.  10.  Àd^miorium  Dei  etiam  renatis 
ae  sanctie  eemper  est  imptarandnm,  ««  ad  finem 
hanum  pervemre^  et  in  bone  opere  poeHitt  peréi$» 
rare.  Tom  sobjongit  :  «  Ex  hoc  eoveiM  éki9 
»  com  nonnisi  vitando  peccata  ih  booo  aecep* 
a  to  qois  perdaret,  patet  theologis  oeoUs,  <taod 
a  etiam  renatos ,  ac  sanetos  noo  pelest  abaiioe 
»  adjatorio  Dei  novo,  otpote  noviter  Imploralo^ 
a  vitare  peccata;  et  censeqoenter  molto  magia 
a  non  potest  absqoo  iflo  booom  operar!  a. 

SGHOL.  11.  Notom  e6t,qoam  sedolo  prosaripta 
flierii  a  theologica  parisieosi  faeuUaie  Arnaldt 
propositio  Illa,  qoa  in  sancla  Petm  exemplom 
statoebat  bominis  josti^oi  gratta  deAieràt»  q^ 
porro  dici  posset ,  eom  (  oegando  Gliristom  ) 
non  peccasse.  Nec  iamen  defoere,  qoi  ad  ejoa 
errórié  defensionem  sic  aceódereot,  ot  com  fii- 
terentor,  nollom  esse  peccatom ,  obi  fiotta  sfk 
polentia  non  peccandi;  simol  cooteoderent  ho- 
fnitti ,  coi  desit  gratta  ,  non  proplerea  poten« 
<iam  deesse,  qoa  merito  dtcator  potoiiio  vita- 
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re  peecatonf;  AtqiM  M  i^xeo  repetcmt,  qndd  na- 
tara  insit  bomini  tìs  eligendi;  qaa  fit,  at  homo 
aive  sub  gratta,  sive  sub  concuplscentia  constila- 
toSfflecti  possit  ad  bonani^tqoe  malum  ;  idqae 
aatis  esse  ad  peccandi  Decessi tatem  removendam» 
qaod  qaocomqae  casa  homo  peccat,  certe  non 
peccasset ,  nisi  peccare  voluisset  ;  nii  qaippe 
tam  ìntelligitar  in  homfnfs  esse  polestaie,  quam 
Jd  qnod  Ut,  si  vali  fieri,  non  6t ,  si  fieri  non 
Tolt.  Atqoe  is  qaidem ,  ot  nolat  Aogastlnas , 
capitalis  fait  error  Pefagii,  qai  al  patres  pa- 
laestinos  in  diospolitana  synodo  eloderet,  visus 
est  gratiae  neeissltatem  agnoscere,  cum  dicerelv 
HMninem  in  peccatii  eonver^um ,  proprio  labore 
et  Dei  grùtia  posse  esse  sine  peccato.  Quo  aadi« 
to,  lume  gmltom,  qnam  in  cathoUca  Ecclesia 
notissimam  noverante  episcopi  crediderw^t  Ma- 
gium  confiteri,  Verom  honiini  vaferrimo  longe 
alia  ineral  mens  ,  et  sententìa  :  qui  nimimm 
graCiae   Dei  nomine ,  lìberi  arbitrii  acceptaoi 
a  Deo  mnnas  intelligi  volebat.  Fraadem  probe 
deteieìt  Aogostinus  perlecto  praesertim  libello, 
qaem  ad  ipsam  deialerant  nonnalU ,  qai  fae« 
ranC'disci|Jnli  Pelagli ,  qoo  in  libro  ille  aper- 
ttosime  expresseratyJJim^  sa  éUeere  Dei  gratian^ 
qaod  possibiUtatem  non  peeeandi  natura  nostra^ 
eum  conderetur ,  aecepit ,  q%umiam  condita  est 
eum  libera  arbitrio.  Qaam   mentem  saara  cla« 
rios  adhoc  sais  discipulis  exponere  caraverat, 
ne  qaid  a  se  dlctom  in  synodo  palaestlna  cam 
sai  dogmatis  praejadicio  patarent.  Verba  haeo 
snnt  Pelagli,  qaae  refert  Aagastinos:  Dixi  quim 
dem,  proprio  labore^  et  Dei  gralia  posse  hominem 
esse  sine  peccato;  sed  quam  dieam  gratiam,  opii^ 
me  nostis,  et  legenda  recolere  patestis^  quod  ea  sitj 
in  qws  creati  sumiue  a  Deo  eum  libero  arbitrio* 
Sic  Aagastinos  et  errorem  deprehendit,et  late- 
bram  in  qua  lalebat,  aperait.  Error,  qaemad- 
modam  paocls  eam  verbis  sanctas  doclor  com-, 
plectitur  (  de  nat.  et  gr«  e.  59.  )  «  in  eo  sitai 
erat ,  qaod  Pelaglas  ad  gratiam  Dei  non  per^ 
iinere  dicéret  possibiUtatem^  qua  /Vf,  Ut  (  homo  ) 
$i  noluerit  peccare ,  non  pecoÉt,  Fraas  in  eo , 
qaod  possibiUtatem  istam  ,   propterea   qaod 
a  Deb  aocepta  est ,  ad  eam   Dei  gratiam  re- 
ferrei  ,  qaam   palaestìni  patres  in  catholica 
Ecclesia  notls^mara  noverant.   Haec  nimìram 
labes  pelagiani  fait  erroris  ,  at  illad  praj^rium 
posse ,  qaod  catholica  fides  gratiae  refert  ac- 
eeptam  ;  ei  possibilitati,  sea  potenilae  triboa- 
tar ,  qaam  nalara  nostra  ,  com  oonderetar , 
una  cam  libero  arbitrio  aecepit.  An  non  in 
eam  fraadem  altro  se  oonjiciont ,  qai  Arnaldi 
propositionem  sic  defendont ,  quod  etsi  gratia 
ei  defalMe  dicator ,  adbae  merito  dici  possit , 
hoc  nomine  peccasse  ,  qaod-  semper  bomini 
qoacamqaé  in  tentatione  constilato,  natara  vis 
ea  iflsR  éiigeiidi  ,  qua  fit ,  nt  si  nolit  peccare^ 
Bon  pecoat? 

65.  Itaqoe  eerto,  ae  firmlter  tenendam,  (trlcl. 
sess.  6.  o.  Ita),  Devm  Impos^bitia  non  Jtibere; 
sed  omn  jnlMf  mùobte  noe,  ut  Adamos,  qaod 


pOBsmNis,eC  pelamfis  qaod  non  possumus,  et* 
adjavare,  at  possi  mas* 

66..Gralia,  quae  dicitar  SuOiciens,  semper 
quidem  effectiim  habetaliqoem  excilandi,  mo- 
vendi ,  javandi ,  at  bomo  possit  agere  ;  queia 
elfeetum  habet  ex  volanlate  Dei  coiisequeote  : 
non  antem  habet  totnm  effectam,  ad  quem  or- 
dinatar  ex  volantate  Dei  anlecedente. 

VII. 

DE  GRATIA  EFFICACI. 

67.  Illa  iK>rro  gratia  >  qaae  conseqaenle  vo^ 
lanlale  datar,  ai  darilia  cordis  auferatur,  nec 
proinde  ab  allo  duro  corde  respuilur  ;  gralia 
est  efiicax:  sic  dieta,  qaod  effeclam  suom  cer- 
io semper,  ac  piene  sortiatar. 

SCHOL.  Absit  vero  at  patemas,  efllcacilalem 
gratiae  vim  ullam,  aut  necessllatem  interré  vo- 
lantati.Sic  enim  Deus  efficaci  sua  inspìratione  cor 
Ìiominisinclioat,ac  niovet^d  cerio  as^enliendam, 
ut  nihilomlnas ,  qaemadmodum  Iridenlina  sy- 
aodos  docet  sess.  6.  e.  5. ,  libere  homo  assen« 
Uatar  ;  damqae  libere  inspiralionem  recipit , 
abjicere  illam  possit ,  si  velit  ;  «  Unde  in  sa- 
»  cris  lltleris,  cnm  dicilar,coavertìmioi  ad  me, 
)»  et  ego  convertar  ad  vos ,  libertafis  noslrae 
»  admonemar;  cum  respondemas:  Converte  nos, 
»  Domine,  ad  te,  et  convertemnr,  Dei  nos  gra- 
»  tia  praeveniri  confitemar  a.  Qaare  fide  ca- 
thoUca tenendam  est ,  sub  efllcacilate  graUae 
lil>erta(era  coosislere  non  solnm  a  coactione  , 
sed  et  a  necessitale. 

68.  Viclricem  hanc  gratiam  simal  cam  eoo- 
peratione  liberi  arbitri  commendant  patres  a- 
fricanl  e.  12.  «  Ut  ergo  cam  timore,  et  tremo- 
»  re  saam  quisqoe  operetar  salutem,  opus  est 
»  volenUs  hominìs,  sed  hoc  ipsam  Dominus  o- 
»  peratar  in  sais.  «..  ita  fit ,  ni  se  operar i  dcr 
»  bere  homo  cognoscat ,  dam  praeceptura  ae<* 
»  cipit ,  et  Deo  sciai  se  semper  omoe  bonam 
»  debere,  qaod  vali,  ac  facit,  qnem ,  teste  A- 
»  postolo ,  cognosoit  operari  in  homine  velie» 
»  et  perficere  prò  bona  volontate.  Cnm  ergo 
»  Deus  operari  coeperit  velie ,  tane  homo  ad 
»  Deom  ooQvertitar ,  et  eodem  in  se  operante^ 
»  onde  ipai  placet,  operatar  »• 

69.  Hanc  graUaro  et  orationes  Ebclesiae ,  et 
gratiaram  actiones  amplissime  testantar ,  ut 
saepe  monet  Aagastinos.  Urget  idem  argumen- 
tam  et  Goelestlnas  I.  epist.  21.  ad  episcopos 
Galliaram  n.  11.  ap.  Coust;  nimirum,  ut  Ugem 
eredendi  te»  statuat  suppUcandi. . 

70.  Qain  et  commanls  fidellnm  sensas  eidem 
sallìragatar  :  nam  si  qoandoqoe  accidit,  al  see- 
lestas  qaisqaam  capitali  sapplicio  roox  afflcien- 
das,  vel  in  ipso  exito  vUae  monita  salatis,  re- 
^onelUatloDem  com  Deo ,  parala  oforitoris  ae« 
lernee  vltae  comparandae  fabsidia  praefracte 
respaat ,  ac  afpemetwr;  pia  fideliam  maltUa- 
do  in  tempia  tàatìm  convolai,  sopplicibos  votis 
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Beom  eioralara ,  ni  perdKmi  homiDem  re« 
trahere  ad  se  velit ,  eiqae  aalaUrig  poeiUleo- 
tiae  gratiam  largir!.  Mioime  dubitant ,  qvin 
Deus  omni  potentissima  virtate  daritiam  illam 
emollire ,  ao  frangere ,  cor  lapideam  auferre , 
affectas  omnes  commatare  »  atque  ano  verbo 
sanctam  ex  impio  efllcero  panoto  temporis  va- 
leal.  Qqo  sane  vim  efflcacissimam  divinae  gra.« 
tiae  piane  agnoscant ,  ac  profllenlor.  Siami  et 
oertam  babent ,  posse  illam  prò  liberi  arbitrii 
facaltale  vocanli  Deo  resìstere.  Proinde,  si  con« 
tingat  eum  obdaralo  animo  in  sua  neqaitia 
persistere ,  non  Deum  deOcientem  ^  absit ,  sed 
obstlnatam  nefarii  bominis  volantatemaocasant, 
qaem  Jaste  damnandam,  at  qui  calpa  ipso  sua 
perire  voluerit,  praedicant.  Hoc  popalare  dog- 
ma est ,  cajus  vim  arget  graviter  Aagastinos 
centra  Julianam  I.  2.  oper.  imperf.  n.  9. ,  nif 
miram,  quia  populus  eju$  9Umu$  ,  pti  ffropterea 
est  appellaius  Jeiu$ ,  qìtia  venit  qwuren^  et  sal^ 
tum  faetrt  quod  pericrat. 

71.  Qaod  Si  qaaerltar ,  ande  gratta  effìcax 
vim  illam  habeal  volantatis  certo  ilectendae 
Bine  allo  libertatis  dotrimcnto  ,  non  immerito 
cara  Augosduo  repeti  ea  polerit  ex  vocatiooa 
alta  Illa,  et  secreta,  qua  sic  Deus  agit  in  sen^ 
sam,  sive  in  mentem ,  et  volunlatem  bominis» 
al  homo  ci  accomodet  assensam.  (Bpist.  217«  ad 
Vital&m  e.  2.  ) 

72.  Atque  hajosce  qoidem  actionis  vis  efO- 
cacissima  non  aliunde  rectias  »  aat  certios  re* 
peti  polest ,  quam  ex  Dei  conditoris  aoiversali 
ac  supremo  dominio  in  res  qaasqne  eonditas. 
Gerle ,  cum  ,  ut  pervulgatissimam  est ,  actio 
Dei  con^ervalrix  aliud  non  sii,  qoam  creatricis 
aclionis  continuatio  ,  (  s.  Th.  1.  p.  q.  104.  a« 
1.  ad  4.  ),  consequens  est,  al  actìo  baec  creati'» 
tis,  seu  conservanlis  Dei ,  non  attingat  modo  ^ 
veram  edam  pervada  cajasqae  rei  iliiimam 
èsse,  iolìmam  substanliam^  proprietates:  omnes» 
et  raoiiltates,  conlinuataqae  actione  tsta  crean* 
te  omnia  conti oeat^  sustentet,  permoveat*  mo* 
doque  rei  ouique  apto,  et  conveniente  suos  la 
flnes  dirigai.  Scilicet  in  ipso  wivimua  »  move* 
mur ,  et  sumus;  ut  nulla  sit  aolio  rei  creatae  « 
cai  non  intos  praiBseiis  adsìi»  iotimiasqae  ve* 
lati  subsit  ipsa  vis  Dei  ,  a  qao  ut  sabstantia  , 
sic  operatio  accipit ,  babetqae  ot  sit,  Unde  et 
8.  Th.  1.  2.  q.  6.  art.  i.  «  Deus,  inqait,  mdvet 
»  bodfìinem  ad  agendum,  non  solam  sicut  prò* 
)»  poneoa  sensui  appetilnle,  vel  ticut  immatans 
ji  corpus  9  sed  etiam  sicat  movens  ipsam  vo* 
»  luntatem  ».  Et  1.  p.  q.  lo5«  a.  1.  «  Ex  eo 
»  quod  ipso  Deos  est  proprie  oaasa  ipsios  es« 
»  se  universalis  in  rebas  omnibaSt  qÀod  Inter 
A  omnia  est  magis  intiraam  rebus  ;  sequilar  » 
»  qaod  Deus  in  omnibos  intime  operetar.  Et 
»  propler  hoc  in  sacra  wriptura  opcraliones 
•  naturae  Deo  attribanntar  quasi  operanti  ia 
»  natura,  secundam  iliud  Job;  PeUet  ei  eamilmi 
%  veitisti  me,  oiHbui,  ei  mervis  eompegiétim^  »• 
Qua  de  re  malta  moltis  ìocU  dispatat  sancto 


doctor,  nec  boUóa  mloos,  q/a^m  ^ipsfi^  ac  sub- 
ii llier  more. suo.  Vide  praesertiro  1.  3>  contj. 
geni.  e.  SS.  9  quorum  iiaec  veluli  summa  est , 
Dei  hoc  maxime  proprium  esse  voluntatem  ut 
moveal ,  non  ut  aiiiciens  tantam  i  sed  et  incli- 
nans  1.  p.  q.  105.  a«  4. 

SCHOL.  I.Cum  Deu9  rem  unamqnamqae  moveat 
modo  naturae  snae  apto^el  consentaneo;  ea  porro 
sit  natura  hominia  »  al  delectatione  trahatnr  ; 
band  ardoom  erit  intelligere,  quemadmodum  ift 
vocalione  iila  alta,  et  secreta,  qoa  sic  Deus  asit 
ia  sensum  «  ot  homo  ei  aocomodet  assensuoi  » 
ex  Illa  ipsa  iatima  motiooe  »  404  Deoa  volun- 
tatem praemovel  »  prodeal  etiam  deleclalio  • 
quae  saavitate  aalmam  perfunUal  >  et  prò  ad* 
Jancla  motioae  vires  eas  efiTicacissimas  prae- 
beal  voluntati ,  e  qaibos  efQcacitatem  gratiae 
repetit  Aoguslinos  i.  i.  coot  daas  epist.  pe« 
lag*  e  19.  Sic  ut  in  oaa  eademque  Dei  actio* 
ne  vis  utraque  conjuocla  esse  intelligatur  »  al- 
liciendi  nimiram  aimol  »  ac  permovendi.  Quod 
et  conQrmari  posse  videlur  bla  ^  qaae  tradii 
eximius  piane  theologos  Franciscus  Suaresiua 
io  3.  p.  2.  Ih.  42.  disp^  30.  secl.  K ,  obi  de 
doclrinae  Ghristi  exoelleatia  dissereos:  «  Qoar* 
ji  la,  inqail,  exceliealia  est,  quia  doceodo  non 
»  soium  illustrai  inteUeclum^  sed  etiam  cor 
»  peuelrat,  al  Paulnsail  ad  Hebr.  4.;  propler 
»  quod  merito  dioebant  discipuli  Joao.  6:  Qhq 
a  ibimus  ?  Verba  vitae  aeternae  kabee.  Et  ideo 
1»  quando  voiebal  »  onioo  verbo  ita  excilabat 
»  hominem ,  al  suae  voluntati  »  et  vooatioai 
$  slalim  obcdiret»  quod  divinae  virtuti,  et  ef* 
V  jQcaciae  Verbi  tribuendom  est  ».  Quaa  sen* 
tenda  sigaiflcalionem  praeseferl  virtulis,  et  ef- 
ficaciae  non  allicientis  laolam  f  sed  et  praeaio- 
vwtis  Dei. 

SGHOL.  11.  Hac  posita  sapernae  deleclatiooii 
conjunctione  cum  divinaq  molionis  ellicieittia  t 
quamelAuguslinum  agnovisse  muUis  argumon- 
tis  estendi  poteat;  ni!  jam  erit,  cur  de  gradunm 
contendune  iuler  utramque  deleclatioaem  admo- 
4um  solliciti  esse  debeamus.  Alia  qoippe  ratio 
eomparationis  est  i^ler  contrarias  delectatio* 
nes>  ou#n  spectaulur  lanlummodo  exsese,  preat 
ab  objocUs  rebus  moveatur,  ac  yelut  extriose*^ 
oqs  inlluunl  in  animum  :  aempe  cqm  ex.  gr# 
bino  allicitur  animus  objecta  specie  iniqoi  la* 
cri,  isline  ab  objecta  honesli  specie  relrahitur* 
Alia  eomparationis  ratio  iqler  delectationem  t 
quae  oblata  fallacls  boni  specie  aoimaim^rmuU 
oe(,-eldelectalionem,qaae  inclinandi  animi  vim 
trabit»noa  tantummodoexblandionliquadamape^ 
eie  honesli  boui,sed  potissimam  ex  viribus  iilia 
efiTicacissimis,  quas  Deos  praebet  voiuaUii.  Alia» 
uno  verbo,delectationisraliO,qoae€xobjeclaspe« 
de  boui  move(ur  9  nec  majorem  vim  habet  » 
quae  ex  ipsa  specie  vi  sua  duellar  ;  alia  calia 
dolectalionis,  quae  ab  eo  infunditury  al  Inspiri^ 
tur  f  qui  habel  bamanorum  cordiuoi  quo  pia* 
cel  inolioandoram  omoipoleotissimam  poU^<» 
tem;.  qui,  ni  viros  bellaloroa  addooarel  in  O»* 
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bMH  ed  em^immimn  BavM  regem  »  inius^^ 
S^ij  iniUi  earda  mùvti,  eosque  volunMibus  wfwmt 
qmuifieinim operaiuèeit,  traxtt  (  de  corrept 
et  gr.  e.  14.  ).  Bfflcaeitatem  proinde ,  qua  illl 
addadi  siiot,  repetit  Aa^^isiiaiu  non  ex  major! 
Uolam  deieotaUoni«  grada ,  sed  «  adjnneU 
«elione*  qaa  iniìu  $git,  intus  eorda  moì)it  :  ca- 
jms  Tini  non  solitariae  delectalionis  biaodìtiis, 
«ed  omnipotenlininiae  Dei  potestati  acceptam 
referC.  QoaliMSonqiie  proinde  gradonm  con- 
lentio  institntor  Inter  ntramqae  deleotalio» 
nem ,  si  coelesli  delectaUonI  adj ancia  intel^ 
Hfttar  vis  ttla  ,  qoa  move!  Deas  *  intos  agens 
te  Tdantaleai  ;  profecto  traila  erit  tam  potens 
ad?em  deleotaClo ,  qaam  nullo  gradas  diseri* 
■itae  anperatara  non  sit  coelestis  deleetatio  » 
vi  e}«s  motionis ,  qoae  vires  illas  efflcacissi* 
mmB  praebet  rolantati ,  qnììna  facit  Deus  »  ut 
bofiio  lìborrime  simal.  et  oerlissime  velit. 

73.  Hinc  et  fnteilfgitar,  qoo  senso  opera  bo- 
na divinitns  tribni  doceant  patres  africani  ex 
Ilio  Apostoli:  Ip^^  enifh  faetura  9umm;  ereati 
im  Christo  Je$u  in  cperibut  honie.  Et  sane  qui 
potens  est  ex  lapldibos  soscitare  flito»  Abrabae; 
.<Iiii  potens  est  conflrmare  in  bono ,  et  conser* 
▼are  sine  peccato;  potens  est  efRcere,  nt  bomo 
eertissime  velit ,  et  liberrinie  veliti  Nam ,  nC 
sapienter  docet  s.Th.  I.  p*  q.  19.  art.  8.  ^  Cara 
n  voiontas  divina  sit  efllcacissima  ,  non  solam 
9  seqaitar,  qnod  flant  ea ,  qsse  Deos  vnlt  fle« 
»  ri,  sed  et  qnod  eo  modo  èant ,  qao'  Dens  ea 
»  fieri  vnlt  ».  Qao  inteliigitar ,  efllcacitatom 
irratiae,  proat  ex  efficacissima  Dei  motione  re- 
petltor,  non  solnm  non  excladere,  sed  et  piane 
lucladere  litieram  oooperationem  arbitrii ,  ut 
vemm  sit  qood  ait  Aogaslinas  de  diversii  quaeH. 
ad  Simpl.  L  t.  q.  2.  n.  1.  «  Ut  velimos ,  et 
»  saam  esie  volnit,  et  nostrani:  saam  vocando, 
»  noslmm  seqnendo  ».  Qaa  de  re  ne  dabitatio 
allqna  snpersit ,  extat  synodl  tridentinae  exM 
pressa  deAaitio  sess.  ^  ean.  4.  «  Si  qals  dixe«« 
»  rit,  llberom  bominis  arbitrimi  a  Deo  mot«m, 
»  et  excitatom ,  nihit  cooperari ,  assentiendo 
»  Deo  exciunli ,  atqae  vooantl ....  anaihema 
»  Bit  ». 

74.  Qaod  si  ad  arcanam  iUad  seratandvos 
▼oeamnr^,  cnr  illi  ita  soadeatar,  ut  persuadealar» 
Isti  non  ita;  jam  ad  a(Bne  praedestinatlonis  my* 
steriom  devolvimor>  neo  alia  in  prompta  sont^ 
qoam  Angastinl  duo  ex  Apostolo  depromptare^i 
^ponsa:  O  alliiudo  diviUarum  eie.  ;  et:  i^inti^tiùl 
MquUas  apud  Dewm?  Qao  prolnde  loco  sic  Jlos 
▼ersari  oportere  inlelligimns,  non  nteniiaoimr 
a«(  inteliigeatia  oooseqai ,  ani  sermone  aroanar 
explicare,quae  neono  eognoviU  dIMspIrltus  ille* 
qui  sorutatar  profuoda  Dei  ;  sed  at  qaàedrai 
motteaMB,  qaae  ositi  valeaot  esse  ad  vitando» 
Mapolos»  lo  quos  iliidant,  qni  don  scrotalorea 
liAani  esse  majestatìi»  opprloiantitr  a  gtoria. 


vin. 


DE  P&AEDESTIN  ATIONE,  ET  PRABSaBNTIA. 

75.  QuU  le  d»fcema(1,CQr.4.)?  Originali  col- 
pa nasci  boroines,  peccalo,  et  damoationl  obno- 
xios»  prorsos  certom  est.  Ex  qoo  illad  seqatiar» 
Deom  non  fore  iojastam>  si  liomioesinea  per- 
dìtlonis  massa  reliqoisset. 

76.  Verom  Deos  dives  io  misericordia»  pro- 
pòsito Chris  lo  propitiatore  prò  peccato  totios 
mondi,  qoosdam  gratoita  misericordia  specia- 
tim  ele^t,  qnos  ex  ea  damnationis  massa,  velot 
«X  mortìs  foadbos  ereptos  ad  vilam  aeteroam 
perdocerel. 

.77.  Haec  est  praedestloatio  Sanctorom;  prae- 
scientia  nimirom»  et  praeparatio  t)eneficioriim« 
qoibos  certissime  llberantnr  qoicaroqae  lii>Q- 
rantor*  Itaqne  praescieotia  gratiae  liberantls  » 
graiia  liberaos  praedestìoatìonis  effeclos. 

78.  Hinc  licei  ooos  praedestinatlonis  efiTectosex 
alio  qoandoqoe  peodeat  ;  prae^destiuatio  tameo 
secaodom  se  tota  non  est  ex.  praevisis  meritlg, 
eom  merita  sint  eCTecto^  grallaot  gratia  prae; 
deslinationis  effectos.  Eteoiro  non  ex  operibof 
jostiliae  qoae  feeim%u,  noti  ned  teciaindam  $aam 
miserieordiam  $Qlim  nos  fedi.  Ad  TU.  3.  v.5^ 

79.  Pcaescienlia  itaqoe  Dei  qooad  praedesti* 
Bfttos  fttodatur  in  praeparatiooe  beoeficiornm  f 
qoibos  certissime  liberanlor  qoicomqoe  saot 
IMraedesLinaii  ad  gloriam.  r 

80.  Qoìbas  aolem  occollo  »  sed  justo  jodicio 
Deos  ejosmodi  l>eneticia  non  praeparavit,  ij 
dicontur,  et  fionl  reprobi,  sivo  propter  pecca,- 
tom  originale,  ol  parvoli  non  regenerati ,  aiv^ 
propler  peccala  propria  cujasque  volantale  ad« 

81^  Per  lUam  non  praeparalionem  beneficio* 
rum  praescit  Deus  peccala  futor^  exlremamqoe 
reproborom  in  excessa  e  vita  foneslam  obsti^ 
naiionem  in  majo. 

.  93L  Hinc  discrimen  hoc  praedeslinationem 
Inter ,  et  praescieoUam  conslituit  Aogustinos 
(de  Praed.  SS.  e.  10. ):  «  qood  praedestinatione 
»  Deos  ea  praescivit ,  qoae  fuecat  ipso  faclor 
9.na,  onde  dictom  est:  Fedi  quaefuUura  sunt; 
»  praescire  potens  est  eliam  qoae  ipse  non  facit» 
»  Jicot  qoaocomqae  peccala  ». 

83.  Ucet  aolem  occoUo,  sed.Jasio  jodicio 
DeAS  ea  peccata  permiUere  decreverit;  baee 
tameo  permissio  nollo  paclo  caosa  est  pecca*, 
tomm ,  quae  tota  est  io  Ubertatef  et  pra vitate, 
peccantiom  reponeoda. 

84.  Deus  proiode  neminem  positiva  reproba- 
lìone  soppliciis  addicit»  ac damnalioniaeteroae* 
niai  ex  praeviso  peccato. 

85.  Aeprobìtio  itaqoe  positiva  n  praevisa 
colpa,  qoam  Justa  damnalio  oooseqoiton  secai 
alqw»  reprobatio  ea  méte  negativa  ,  qoa  Deoi. 
tantOiH  constMait  non  ea  pracparare  be^eAcia» 
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qnlbos  cerUsatmo  Uberantar  qateumque  libe* 
raotiir. 

86.  «  Praedestloatio,  et  electlo,  et  reprobatlo, 
»  inqQU  s.  Tb.  h  4.  coat  GenU  e.  163. ,  est 
»  quaedam  pars  divinae  providentiae ,  seonn- 
»  dom  qaod  bomloes  ex  divioa  providenUa 
»  ordinantur  in  ulUmoin  floem.  Uode  per  ea- 
»  dem  maniftestmii  esse  polest,  qaod  praedestt*- 
»  Datio»et  electio  oecessitatem  non  iiKliicaQt»qat- 
»  bus  et  sopra  oslensam  est»  qood  divina  prò- 
»  videntia  conlingenliam  a  rebas  non  aafert». 

87.  «  Qaod  aatem  praedesttnatio,  et  eleetio  » 
»  pergit  8.  doctor,  caosam  non  babeantex  ali* 
)i  qoibas  bamanis  meritis,  potest  fieri  manif»- 
»  stum  non  solam  ex  hoc ,  qood  gratia  Dei , 
»  qnae  est  praedestinationis  effeetos ,  meritif 
»  non  praevenitar,  sed  omnia  merita  praecedit 
•  hnmana;sed  etiam  manifesiari  ex  boc^quod  di- 
»  vina  volantas»  et  providentia  est  prima  causa 
»  eornm  qaaeflant.Nil  aatem  potest essecaasa  to- 
n  lantatis,  et  providentiae  divtnae  ;  Hcet  efi)M> 
»  Inum  providentiae,  et  similtter  praedestinatio* 
»  nis,  nnus  possit  esse  alterias  caosa  ». 

88.  Quamvis  aatem  discretionis  hujas  nnlla 
dt  causa  orta  ex  conditione  creatarae;  non  se* 
qaitar ,  nailam  bajos  rationem  esse  ex  ordine 
divinae  sapientiae,  cai  semper  concors  ordo  est 
volnnialis  divinae.  Nam  »  nt  docet  s.  Th.  I.  U 
cont.  Geni.  e.  86.  87.  «  Licet  divinae  volontatls 
»  natia  caosa  esse  possit,  altqaa  tamen  ejas  ra- 
»  tio  potest  assignari  :  nnde  excloditor  error 
n  qoommdam  dicentiom  »  omnia  procedere  a 
»  Deo  secandom  siroplicem  volanlatem  «  nt  de 

>  nollo  oporteat  rationem  reddere  p  nisi  qnia 
»  Beos  volt.  Qood  etiam  divinae  scriptorae 
»  contrariator*  quae  Deum  perliil)et  secondam 
»  ordinem  soae  saplentiae  omnia  fecisse ,  se- 
»  condom  illod  Psal.:  Omnia  in  iopieniia  fecini: 
9  et  Ecclesiastici  1.  dicitar,  qaod  Deus  effUdU 
»  iopiintiam  suoni  super  omnia  opera  sua  ». 

Praeciare  qooqae  Aagostinos  io  eamdem  sen- 
tentiam  (de  Geo.  ad  Litt.  I.  9.  e.  IS.):  «  Habet 
»  ergo  I>ea$  io  seipso  at>9conditas  qaoromdam 
»  foclorom  caosas,  qoas  reìms  condìtis  non  in- 
»  serQìr;easqae  implet  non  ilio  opere  provìden- 
»  iiae,  qao  naturas  sal>slituit,  «t  sinl;  sed  illoi 

>  qoo  eas  admioistrat,  at  volaerit,  qoas  ot  vo- 
»  loit  y  condidit«  Ibi  est  et  gratta ,  per  quani 
»  salvi  4ant  peccatores  ». 

89.  Propterea  qaod  attinet  ad  électoram  di* 
screttoneoii  com  nos  penitos  lateat  divinae  vo- 
lantatis  ratio  io  thesaoris  abscondita  providen- 
tissime  sapientiaei  qaae  singola  CN'dine  congruo 
dirigit  i»  finem  ,  mrsom  exclamare  cogimar  : 
Oaililuio,  et  Numquid  iniquitas  est  apud  Deum*t 
Vi  proinde  dam  in  liac  tractatione  versamnr , 
neeesse  sit  in  primis  iilud  semper  n<^is  ob- 
versari  monitora  Apostoli  (ad  Rom.  12.):  Non 
fhusaperef  quam  oporlet  sapere^  sed  sapere  ad 
eebriHaUm.  Qua  moderatione  adhibita  ,  ex  di*  , 
vinae  praedestinationia  coasideratione»  proot  e 
sacris  litteris  seoandym  patrom  ialerpretfttio- 
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eommenéattr ,  ao  feoolmla  propoaMar  » 
imita  peti  possonit  ad  ab^orem  pietatla  fimo- 
tom  incitamenta.  Qoo  et  illad  spectat,  qood  ad 
Rom,  11.  post  expositam  qaoromdam  ex  popolo 
Jadaico  grataitam  electionem»  reliquia  ob  In- 
credoUtalem  in  soa  caecitate  relictis  »  tom  et 
gentiam  gratoitam  item  assamptionen  in  isto* 
rum  locom;  sobjìcit:  «  Vide  ergo  bonitatem,  et 
»  severitatem  Dei  :  in  eos  qaidem  qoi  cecide- 
»  runt,  severitatem:  in  te  aatem  booitatem  Dei» 
»  si  permanseris  in  bonitale,  alioqaia  et  ta  ex* 
»  cideris  ». 

1.  Vebementer  excltamar  in  spem>  dam  spei 
nostrae  fondamenta»  non  infirmitate  nostta 
positnm  cogitanas,  sed  maxime  in  om^potèa* 
tis  Dei  viriate,  ac  iKAitate;  qoi  sic  diiexi t  noi^ 
ot  Filiom  sonm  -  Unigenitom  daret ,  eaoiqoe 
misit,  ut  salvaretor  mundas  per  ipsam.  Et  fmi 
etiam  proprio  Filio  suo  non  pepireilt ,  fed  pr0 
nobis  omnibus  tradidit  ilhèm^  quomodo  non  etiam 
eum  iUo  omnia  nobis  donavit  ?  (ad  Rom.  8.)  Sa- 
ne bino  jut>et  nos  Deus  spenure:  islinc  pollioe- 
tur  foturom  nonqoam,  ut  qai  sperat  ineo,coiir 
fondator  :  Si  Deus  prò  nobis^  quis  cantra  noe  ? 
(e.  V.  3f.):  qoam  senteotiam  explanans  doctia- 
simos  Estios  :  «  Dicitor  ergo ,  inqoit  «/  boc  ia 
»  persona  eleetoram»  sea  praedestinafeorom,  de 
»  quibus  jam  locutas  fnerat.  Quorum  in  per* 
9  sona  etiam  seqiienlia  dicantur.  Qnatennsergo 
»  qoisque  fidelium  confiderò  potest ,  ac  debet» 
»  se  esser  e  nomerò  electornm  ;  ea  ratione  sea* 
»  tentiam  hanc  cura  iis  quae  seqnontar,  poteusl 
»  ac  dai»et  sibimet  applicare  ».  Qois  proinde 
non  com  Bernardo  fiducia  plenns  exclamot: 
Jikliores  in  ìnanibus  tnis  sortes  meae  ? 

2.  Discimns  bumiiiare  nos  sub  potenti  màmi 
Dei ,  dum  incomprebensilH.lia  judioia  ejus  re- 
colimns  :  discimns  gloriar!  non  in  nobis ,  aed 
inDeo^saepenobiscurareputantesfiduciam  talem 
nos  ha  bere  perGhristumadDeam»aonqaod  sof- 
ficientes  simos  cogitare  aJiqoi4  a  nobis ,  quasi 
ex  Bobis»  aed  aofflcieotiam  nostram  ex  Deo  es- 
se (2.  Cor.  3.)  ;  qoae  vera  est  bumilitas  cluri- 
stianae  virlutis  fundamentum. 

3.  Discimns  cum  timore,  ac  tremore  salotem 
nostram  operar!;  dum  colparnm  nostraram 
memores»  et  propriae  inirmitatis  conscii  t  ve* 
rendom  nobis  esse  intelligimus  ^  ne  in  vacauoa 
gratlam  Dei  re(^piamus,pro  certo  babentea  ne* 
minemi  nisi  sua  colpa»  et  perversiCale  sibi  dam* 
nationem  acqoirere* 

4.  Excitamur  ad  oratlonem,  vigilantiam  »  ad 
stodiom  bonorum  operum^quibas  eertam  nobia 
vooationem,  et  electionem  fìiciamoa.  Scimos  bia 
velat  sob^diis^etelTectibos  praedestinationta  De* 
um  electos  snos  ad  vitam  perdueere.  Qua  in- 
via ambniantes  ,  tametai  de  magno  ilio  pene^ 
verantiae  nranere,  de  quo  scriptum  est  v  Qmi 
perseveranerit  %aque  in  finem ^  hio  salvus  eritt 
nemìni  liceat  sibi  certi  aliquid  absoluta  certi- 
tudine  poliiceri»  nec  illod  (jsallem  decondigno) 
mereri  quisqoam  possit  ;  in  ipso  tamen  Dei 
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anno  flrtniflBttiidin  qpein  conoemrè»  to  fepum-> 

.n  Odine»  delbent»  «1  nisi  IpBl  illios  gratiaede* 

fkèrint,  siont  coepft  opaé  iKMannn  ita  perfictet» 

operaiis  velie,  et  perfioere.  Trid.  sess*  6.  e  13» 

DE  YOLUNTATE  DEI  ERGA  OMNIUM  SALU- 
TEIi,  TUM. DB  VOGATIONB  AD  FIDEM  ET 
GRATIAIL 

•  91.  Fide  teneniam  >  Christmn  prò  omnlbas 
boaiiaibiis  mortauiD  esse»  et  aaii8KUiem.fttai8se: 
Dettm  velie  oaiaei  homiaes  sidvos  fieri  >  et  ad 
agnltioaeai  veritalls  venire. 

^.AHondecertara  esttqnaecanqneDeiu  efiica* 
cHer,  et  abMlute  vnlt,  eaprormis  fieri  »  qaippe 
i9$kmMi0iui  qmi$  t€$i9iiif  Simnl  etcertum  est, 
BOB  omoes  tiomines  salvos  fieri* 

93.  Duplei  itaqne  in  Deo  disliogaenda  yo- 
hintas  ;  ana  «  qna  Deus  absolnte  et  aimpUoiter 
deoernit  effedioiieai  rei  cajaspìani  ;  eaque  di- 
oltor  abooiota,  et  eodseqoens ,  utpole  qoam 
certo  ac  semper  effectas  conseq'oitar  :  qaippe 
fieri  non  potest  (  in  senso  cooiposilo  ) ,  ut  non 
sit  aftqnando  f «tomni,  quod  aliqnando  fatnrum 
Otnnipotens  decreverit.  Altera  est ,  qoa  obje* 
etnm  qaodplam  in  se  speetatnm  piacere  quidem 
Afto  intelllgitor,  sed  cajus  evistentiam  speclatia 
adjQfictis,  prò  soae  provldentlae  ordine  absolote 
non  deoernil;  et  liaeo  dlcitar  «nteeedens,  et  ge« 
neralis,  qaam  «  nipote  quae  nollnm  lul>et  ad- 
~  jm^^tam  abeointnni  decretum ,  haud  repognal 
non  Implori.  Et  sane  qnbo  do  divina  vohintalo 
éfeuntor»  ea  ex  analogia  qoadani  ratiooalis  na- 
tnrae,  snblatis  defeclibos,  fn  divina  transferao^ 
'  tur  9  propUtea  quod  nomitia ,  fuae  Deo  Mkuun* 
tur  •  e  rebut  ere&(i$  fnnluari  eogimur.  (  Gatech. 
Rom.  p.  1.  a.  8.  n.  8.)*  Hone  aa<em  doplicem 
vòlendi  modnm  intellectuidi,  raiionallve  nato* 
rae  oongrnere  novimns.  Atqoe  baec  q  aidem  ut 
presslns  dfspatata ,  sic  et  plenins  illustrata  sant 
a  decloro  ThomaploribuslociSyqnae  doctisslmns 
Verae  Ckti$ii  Ecdesiae  propi^oator  ac  vindex 
cardinalls  Gotti  loto  traatatu  d$  Volunt<a$  Dei 
aapienter  exponit:  ex  elsdemqoe  merito  còncln- 
dit ,  vdnntatem  eam  Dei  antecedentem  ,  non 
vanam»  et  otiosam.nt  perperam  novatores  ob- 
jeeere,  vernm  beneficae,  sineeraeqne  volaatatts 
rationem  babere. 

SGHOL.  Dellcalioris  esset  fòstldH  ab  nsitatis 
istis  vocibns  volantatis  antecedetUii ,  H  conie- 
tfuenti$^  quasi  ùoriter  indnctis  abhorrere ,  <am 
et  bis  sttbjecla  vis,  ac  notio  penes  yetustofi 
quosqne  patres,  cA  oxpressum  etiam  vocabulom 
teperiatur  a  pud  Jobannem  Damascennm  (de  fide 
ortibod.  I.  2.  e.  29.)  «  Hoc  illdem  nos  oportel, 
»  Beont  primaria,  et  antecedente  Tolantate  velie 
»  omoes  salvos  esse,  et  regni  sui  compotes  fie- 
li ri.  Non  enim  nos  ut  pnniret  condidit  ;  sed 
»  quia  bonus  est,  ad  hoc  ut'bonitatis  soae  par- 
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»  iMpes^MBomus.  Saoeaates  joci^  nvUrt  tqII»  . 
»  qaia  Jostoa  esl«.  Itaqoe  prima  Ula  volootaa . 
»  andecedens  ifioitor ,  et  beneplaeltun^ ,  co}«9 
»  ipse  caosa  sit:  secunda  autem  consequens  vcv. 
»  luntas,  et  permissio ,  ex  nostra  caosa  ortom 
»  Jbabana  i  eaqoe  duplex  :  altera  dispeosaliono 
ì^ qoadam  fit ,  et  ad  salotem  erodit  ;  altera  a. 
»  reprobationa  profieiscitur,  ad  absolotam  ,  ut 
»  dtximus»  poenam  pertioetts  »•  Qoiod,  (oanile- 
stom  est  cadere  in  reprobationem  posilivam  » 
qoae  est  ex  yraevisis  oalpis  ;  liec  porro  exclu- 
dere  gratoitam  dispensaftionen  in  praeparatioi^o 
beoefloiorom  qooad  elootos. 

.  94.  In  Deo  verom  et  amorem  esse ,  et  gaa« 
dium  demonstrat  s.  Tb«  (1.  U  coni.  Gent.  e.  90* 
91.)  Qmmvii  haee,  im  eo  non  ssctmdtfm  pa$$io-. 
n$m^  siemt  in  nobii  sint.  Tom  sttbjicìt  :  «  hoc 
»  esse  proprie  de  ratione  amoris,  quod  amans. 
»  booum  amati  velit.  Deus  autem  volt  bonam 
»  8uum,et  aliorum:  et  secundum  boc  Deos  ^  se, 
»  et  alia  amat  ». 

95.  Sed  et  istod  notan^um,  quod  ibidem  do- 
cet  sanctus  doctor  :  «  Deus  vull  boanm  ooiu- 
»  scojusqne  >  secundum  quod  est  ejus  :  vult 
»  «nim  unumqoodqoe  esse,  secundum  quod  in 
»  se  boDMi  est ,  Uceti  etiam  mum  ordioet  in 
»  bonum  alterius  ». 

95.  Deum  diligere  omnia  quae  sant ,  et  ni* 
bil  odisse  eorum  quae  fecit,  sacrae  litterae  te^ 
stantur,  Sap.  11.  linde  merito  ex  superios  di*' 
dis  Goncludit  s.  Tb.  c^  96.  «  quod  odium  ali* 
»  oijus  rei  Deo  con  venire,  non  potest  »  (  quip*. 
pe  pravitas  peccati  non  in  rei,q«am  Deos  fii* 
c4at ,  sed  poUus  in  rei ,  sea  boni  privationet 
consistit.  )  e  Siquidem  volnotas  Dei  ad  malum 
»  Indlnari  non  potest  v.Qnin  etiam  volt  Deus,, 
ut  in  rebus  quas  prodocit ,  sit  soae  bonitaiìs 
similitodo  ,  in  qua  sitnm  est  bonum  imaìuscut: 
jusqne  rei. 

97.  Odisse  autem  dicitur  Deos  per  accom- 
modationem;  dum  vult  aliquod  majos  bonum, 
quod  esse  non  potest  sbM  priraliooe  mlnoria 
boni.  Et  sic  in  qoantum  volt  bonom  jostitiae,. 
vel  ordinìs  universi  (  quod  esse  non  potasi  si- 
no punitione>  vel  correptiona  aliquorura  ),  di- 
citar  illa  odisse,  qoorom  pnnitiooem  volt,  vel 
correptionem,  secundum  iilud:  Esaù  odio  habni^, 
et  illud  Psal.  OdiHi  om»ei  fui  operantur  ini-^ 
quitaUm.  Ila  s.  Th. 

9&  Consentanea  sunt,  quae  tradit  Augustiaos 
(de  Spir.  et  Lìtt^  e.  83.  )  «  volt  Deus  omoes 
»  hotntnes  salvos  fieri ,  et  in  agnitionem  veri* 
«  tatis  venire  ;  non  sic  tamen  ,  ut  eis  adimal 
»  liberum  arbitriumt  quo.  bene,  voi  male  ateo* 
»  tes  jostissime  judiceutor.  Quod  cnm  fit  ^  in^ 
»  fideles  quidem  centra  volantatem  Dei  faciont, 
>  cum  ejus  evangelio  non.  eredunt  »..  .     . 

99.  Divina  sunt,  pleaaqoe  ut  pielatis,  ila  et 
bonae  spei,  cbristianaeqoe  consolationis  verba 
baec  apostolorora  princlpis,  e  eujos  ore  dispo- 
suit  Deus  audire  gentes  verbum  evangelii ,.  et 
credere:  Paii$initr  agii  (  Deus  )  propler  vosp  no- 
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Un§  M^ftmipeHrif  uè  amtm  ma  fmiÈmmm 
r$virH  (2.  Fet  e.  8.  ).  Sttoe  si,  XA  nodo  ajetet 
AivastifioB ,  eoaira  votaoUiten  Bei  faeioot  lo- 
fldelefl,  cmn  ejos  e?aogelb  non  oredonl;  si  eoa* 
tra  Del  voldotalen  faciiuii  el  peceaUireaqaotqaot 
8dnt,cain  evangelio  ooa  obeéiwit;oerUi  oooira  vo* 
lontatemDetomae  peccatimi  est  AUonde  si  nemo 
Disi  jper  peccatam  perii;  ooMeqaeos  est  ut  qui 
pereondl  cansara  ned  yalt»  neo  perire  qoem- 
qnam  vetlL 

100.  «  Sed  tamen,  porgli  AvgiiaUqps,  si  centra 
»  Dei  volontatem  foetnnl  »  qui  evangelio  noa 
»  credont;non  ideo  tamen  eam  vincant:  vennii 
»  seipsos  frandant  magno  ,  el  snoraio  bono  » 
»  matisqae  pqenalibas  Impllcant,  expertari  in 
»  snppliclfs  potestatem  ejas ,  oajns  in  doois 
»  misericordlam  contempeerMit.  Ita  volnntaa 
»  Dei  semper  invieta  est  :  vincereinr  aotem>  si 
»  non  tnvenirel  quid  de  comtemplorilMM  ùhd^ 
»  rei  ;  aot  nllo  modo  possent  evadere  »  qnod 
»  de  talibns  ille  coostitnit  ».  Experiantar  po« 
lestatem  in  sapplieiis ,  qui  contempseront  mi- 
serìcordiam  In  donls^  Qoi  potestatis  jadicio 
paniantar  propter  coQtemptnm  donoram»  cer« 
te  donis  praeventi  foerant  ralsericordlae  vocan** 
tis  ad  salatam.  Nee  porro  salaiis  yokintas  dis* 
Jancta  Intelligi  potest  a  vocatione  ad  salolem. 

101.  Itaqne  providentlae  ordo,  qno  Dens 
crealaras  omnes  llberas  ad  seae,  tanqoam  al- 
timntn  finem  »  per  leges  soas  dirigit ,  praemia 
proponens  et  sapplicia  »  aaxllia  largiens  ,  neo 
paliens  tentarl  qvemqnara  sapra  id.  qood  pò* 
test,  satis  osteodk:  Deam  direote  velie,  at  rai- 
tf  onalescreatarae  floen»  eam  àttingaiit»  id  qaem 
lllas  vocat,  ae  dirigit.  Qui  provideoliae  ordo, 
mlpote  ralloaallimsorealaris  acoomaiodataSfnon 
eis  adimit  llberam  arbitriom ,  q«o  bene ,  vel 
male  olenles  jastissime  Judicentnr.  Ex  qno 
proinde  providentlae  ordine  prodit.ea  volon- 
fas  conseqnena ,  qua  anppliciii  addieontar  per 
poteatateni>  qni  anteeedenlem  volantatem  oon- 
tempsere  in  tnisericordlae  doois  per  pravità-* 
tem. 

SGHOL*  Quod  et  pergit  Aogostlnns  mostrare 
aptisslma  simllitadine:  «  Qoi  enim  dlclt»  v.  g.» 
»  volo  f  at  bi  omnes  servi  mei  operentar  in. 
»  Tinca,  et  post  laborem  reqoiescenles  epoleor* 
y  tor,  ita  ot  qaisqola  eoram  lioc  noloerit  »  in 
»  plstrino  semper  molai  ;  videtor  qoidem  qni- 
»  comqoe  conleokpserit,  conlra  volantatem  Do- 
li mini  sol  tacere ,  sed  tane  eam  vincet,  si  et 
»  pistHnam  contemnens  effogerit  ;  qood  nollo 
3  modo  fieri  potest  snb  Dei  potestate  ».  Ap- 
tlsslmametemplom:  etenim  in  bis ,  qoae  ra* 
tiòne  administraolor  >  aliqoa  eloeet  imago  ».  et 
iimiH(lido>  cfoamvèi  admodom  imperfeota»di- 
Yinae  providentlae;  et  inde  per  analogiam 
qoamdam  vocabala,  et  eoooeptos  in  divina 
transferontor. 

Itaqoe  in  eo  patteClimillas ,  qoem  Indocit 
Aogosliaos,  prlmom  apparet  genmralis  inten- 
tio  dirigendl  servos  soos  In  flnem  c^bl  »  et  Ip- 


il*  eonveokatoBL  Deloie  nrdJoitlo,  el  l 
ratio  nbsidiomm  od  eòcom  coodlUooeon  oc* 
cmnmodala,  dom  et  In  loslmmenta  soppedUet» 
et  propositit  praemiis ,  ao  poeois ,  ad  piaci- 
tom  sibi  epos  allicit ,  a  desidia  deterrei.  De- 
mom  firmom  ratomque  propositom,  seo  elee- 
tIo  :  qoa  constitoit  laborantes  merifo  proemia 
aflicere,  dom  et  siqaul  deceroit  intentatas  poe- 
nas  torpentibus  inftigere.  Prima  Illa  intentio  » 
tom  et  sobseqoens  eiectfo  perlinent  qoidem 
ambae  ad  volantatem  »  «^  divetiMi  ratione. 
Nam  intentio  Illa  generalis  propensam  Un- 
tommodo  voloototem,  deoolit»  voram  iUora 
qoidem  et  slneerom  «  sed  qoae  poiitiomm  ^ 
$a$n  e/f#c<iif ,  nnope  ipalosaset  rei  effiaetiooeoi» 
seo  eveotum  prò  aliqoo  tempoM  fatoroait  ab* 
solate  non  decemit,  ae  praealltolt«  Etodio  ve- 
ro adjooctom  babet  proposUom ,  et  deoretoooi 
de  re  ad  efléctom  sao  tempere  prodooemlo* 
Intentio  Illa  »  seo  propensa  volnntas  vera  epao 
potest  ac  sincera,  qoio  sit  eilleax.  Eieclìo  vero, 
ac  decrelom»  slqaidem  est  eam  poteétaie,  sem- 
per est  efflcax.  Prima  itaqoe  ad  volontatem 
anteeedenlem  »  altero  ad  oonaeqaeatem  reivri 
poteste 

102.  HInc  Illa  ,  qoam  dixlmos ,  adombrilo 
divinae  provideoliae  imagou  Nimirom  volt  prl- 
mom Deos  bonom  rationalis  creatorae;  sic  ta- 
men, ot  el  non  adlmat  liberom  arbitrióm:  tom 
providentiam  soam  »  «t  aoxilia.  sic  attemperai 
ad  Conditlonem  llberae  creatorae ,  ut  qoibas- 
dam  bominitNis  gratoHa  misericordia  specialia 
beueùeÌMf  qoibas  ad  oltimom  flnem  cerlissiuAa 
perveoiant  »  eisqoe  jostiilae  corooam  deceroot) 
alios  vero  occoUo',  sed  ioslo  Jodiclo  permitlat 
labi  io  peooaUt  qoorom  oaoia  est  Iq  eoran. 
perveraitate»  et  eontempto  dooorom  ;  Ipsosqfie 
prò  sois  malti -aseriili  daoinet  ad  soppUci^. 

103.  Qoamobrem  eom  AogosUoos  sic  ioter- 
pretator  textsun  Apostoli  ^  J^eui  vuU  omnes  ho* 
min$$  Molooé  fi$rif  ot  dlcat  iotelilgeodum  essot 
vel  qola  nemo  salvalor  «  oi^i  qoem  Deos  volt 
salvam  fieri  :  veL  quia  ex  oionl  genere  bomi- 
nom  Deos  volt  aliqaos  fifwi  salvos  ;  vel  qoia 
)ubet  nos  orare,  ot  oomes  ^Iveotor:  Kaleot  jsta 
non  ad  exclodeodam  geoera|em>  et  aojlepedeo- 
tem  volontatem  qoood  salotem  omnium  »  sed 
ad  asserendam  speoialem  votuntalemelectioqii, 
et  propositi  erga  electos,  qnae  semper  Iroplelor. 
Seilket  agebat  Aogostiaus  cootra  pelagianos , 
qui  seutiebant,  eadem  prorsus  voloataU)  Deom 
^raédestloatorom  salotem  velie  »  et  reprebo- 
rom;  dlscreliools  porro  totam  ratiooem  ex  bo- 
nuo  assenso»  vel  dissenso ,  yl  «ollos  liberi  ar- 
bHffii  pendere:  conica  qjno^  merito  doeet  Aogo- 
sUoos ,  Deom  spesiall  volonlate  salotem  veil^ 
praedeaUnalorom  ,  qoa  praeparat  i^if  ^belig- 
liela» qoibos  certissUne  iibefeotor;  qoie.prpìnr 
de  volootas  non  omnes  resploit ,  seo  opll  ilor 
golos  geaerom  »  sed  geoera  slogolorom*  Ge- 
nerilem  aoiem  f  et  anteeedenlem  yplonti^m 
erga  omnes  Aog^nom  non  ^xdodere  >  «om 
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ex  aìlalis  rapra  locU  liqnet ,  tain  ?el  ex  hoc 
ipso,  qnod  piane  confirmat ,  jabere  Deom  nos 
prò  Fatate  omniam  orare.  Elenitn  qaìdqoid 
volt  ac  Jabet  Deos  peti  a  nobis  ,  ad  eam  certe 
oratioois  domìnicae  claasulam  perlinet:  Fiat 
toluntas  tua.  Si  ergo  non  sinit  solam  »  aed  et 
jobet  Deus  nos  orare  prò  salate  omniom  ;  et 
ai  boc  orando  petimos  fieri  ▼olontatem  Dei: 
conseqaens  est,  aliqaam  in  Deo  volantatem  er-* 
ga  omnes  esse,  qaam  erga  omnes,  jabente  Deo, 
petinom  adimplere.  Qaae  Dei  volantas,  si  erga 
solos  etectos  conseqaens  est,  et  absolota  ;  an- 
tecedentem  sane  intelligi  par  est  erga  repro* 
bos.  Qflippe  si  erga  istos  nulla  esset  Dei  volun- 
tas,  profeclo  dum  oramos  prò  salate  omniam, 
non  oraremas  fieri  Dei  voluniatem,  cam  nulla 
esset  DdL  volaotas  de  salale  omnium.  Aurea 
piane  Aagastini  sententia  serm.  105.  de  verbis 
evangelii  Lucae  11.  Qui$  vestrum  ec.  num.  1. 
«  Dominos  aulem  noster  Jesus  Gbrlstus  Inter 
»  nos  petitor ,  cum  patre  dator ,  non  niique 
»  DOS  tantum  bortaretor  ut  peteremus,  nisi  da- 
ti re  vellet.  Erubescat  bomana  pigritla  :  plus 
»  ?alt  ille  dare,  quam  nos  accipere:  plus  vult 
»  ille  misereri ,  quam  nos  a  miseria  liberar!: 
»  et  utique  si  non  liberati  fuerimus,  nos  miseri 
»  remanebimus.  Nam  ille  quod  nos  bortatur  » 
•  propter  nos  bortatur  ».  Confirmat  boc  ipsum 
fidisslmus  Augostini  doctrlnae  ìnterpres  ac  vin- 
dex  sanctus  Prosper  aquitanus:  (  Respons.  2.  ad 
object.  Vincent.  )  «  Qui  fieri  polest ,  ut  Deus, 
»  qui  etiam  illos  salvat ,  de  quibus  dici  non 
»  polest,  quod  salvaìri  velint,  nolit  aliquos  sai- 
»  vare,  etiamsi  salvari  velini;  nisi  afiquae  cau- 
»  sae  exislant ,  de  quibus ,  quamvis  sint  nobis 
»  incognoscibiles ,  ille  tamen  bene  juste  judi- 
»  cai,  de  quo  dici  non  potest,  aliter  enm  quid- 
»  quam  tacere  debnisse,  quam  fecerit  ?  Remota 
»  ergo  bae  discretione  ,  quam  divina  scientia 
»  intra  secretum  justitiae  suae  continet  ;  sin- 
»  ceriiisime  credcndum,  atque  profitendum  est, 
»  Deum  velie,  al  omnes  bomines  salvi  fiant. 
41  Siquidem  Apostotus,  cujus  ista  sententia  est, 
»  sollicitissime  praecipit,  quod  in  omnibus  Ec- 
%  clesiis  piissimo  custoditur ,  ut  Deo  prò  om- 
»  nibus  bominibus  supplicetur:  ex  quibus  quod 
»  multi  perenni ,  pereunlium  est  meritum  ; 
»  quod  multi  salvanlur,  salvantisest  donnm  ». 
Quibus  lìquet  praeter  voluntatem  ,  qua  niti- 
tur  discretio  salvandorum  a  non  salvandis; 
quae  voluntas  ,  utpole  specialis  ,  et  absoluta 
non  omnes  complectilur  ;  Prospernm  ex  gene- 
rali aupplicatione ,  quam  prò  omnibus  fieri 
praecipit  Apostolos»  geueralem  in  Deo  vo- 
luntatem erga  salutem  omniam  comprobasse , 
boc  ipso  quod  sincerissime  credendum  sit, 
Deum  salutem  eornm  omnium  velie,  prò  qui- 
bus omnibus  vult  sibi  supplicar!.  Quod  profec- 
lo ex  Auguslini  sententia  dictum  ab  ìUo  esse 
dobitari  non  polest,  qui  boc  ipso  libro  doctri- 
nam  Augostini  conlra  Vìncentii  objecta  via- 
dlcandam,  et  illnstrandam  sosceperat. 
Tomo  V. 
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Praeterea  vaMe  notanda  ratio  videtur ,  qua 
sanctus  Augustinus  I.  6.  coni.  Jullan.  cap.  4. 
pervicaciam  refèllit  bominis  negantis  parvnloa 
allo  peccato  nasci  obstriotos  Urget  adversos  ÌU 
ium  auctorilatem  Apostoli  ajentis  (  ad  Rom.  5.) 
«  Gommendat  autem  suóm  cbaritatem  Deus  in 
»  nobis ,  qnonlam  cum  adbnc  peccatores  esse- 
»  mos,  €brista€  prò  nobis  mortaus  est  ».  Quam 
auctorilatem  sic  eludere  nitebatur  JuHanns,  at 
dlceret,  eam  de  peccatori  bus  intelligendam  es- 
se, non  vero  de  parvulis:  Hoc  tu  dictum  exee- 
ptis  parvulis  vis  puiari.  At  praeclare  demonstrat 
Augiistinus ,  parvulos  etiam  comprebendi  bac 
altera  ejusdem  Apostoli  prolata  sententia  (  2. 
Cor.  e.  5.):  Quoniam  si  unus  prò  omnibus  mar-' 
tuus  estf  ergo  omnes  mortui  sunti  et  prò  omnibus 
mortuus  est  Ckristus.  Hinc  invicte  argumentatur 
AngnsUnas  et  parvulos  mortuos  esse:  «  Ex  boo 
»  enim  ,  inquit,  probavit  (  Aposlolus)  omnes 
»  mortuos  esse,  quia  prò  omnibus  mortuus  est 
»  unus.  Impingo ,  inculco ,  infercio  recusaoti  : 
»  accipe,  salubre  est,  nolo  moriaris.  Unus  prò 
»  omnibus  mortous  est,  ergo  omnes  mortui  sunt* 
9  Vide  quia  consequeos  esse  voluit  »  ut  intelli- 
i  gantur  omnes  mortui ,  si  prò  omnibos  mor- 
»  taos  est  »•  Sic  ergo  probat  AugusUnus  ex 
Apostolo ,  parvulos  mortuos  esse ,  quia  omnes 
morlni  sunt,  prò  quibus  Gbrlstus  mortuus  est; 
cumque,  teste  Apostolo ,  Gbristus  universe  di- 
calar  mortuus  prò  omnibos;  necessario  fit  con-* 
sequens,  ot  et  prò  parvulis  mortuos  sit.  Qnod 
si  vox  illa  prò  omnibus  non  omnes  prorsos  bo- 
mines comprehenderet,  si  aliqaa  posset  excep- 
tione  coerceri;  boc  ipso  tota  repente  concidisset 
vis  argametiti,  qaod  ex  Apostolo  depromit  Aa- 
gustinus.  Quippe  mira  facilitate  sese  Julianus 
expedire  potuisset ,  conlra  opponeos ,  si  quam 
exceptionem  pateretur  vox  omnes  in  Apostoli  sen- 
tentia, aeqaom  profecto  esse,  ot  éa  in  parvulos 
potissìmom  cadereU  Gom  itaqoe  contendat  sanc^ 
tus  doctor,  ac  probet,  omnes  prorsos  bomines» 
nec  ipsis  exceptb  parvulis  »  peccatores  esse , 
eo  qaod  Gbristus  prò  omnibos  mortous  sit:  evi- 
deutìssimum  est ,  quemadmodom  nnllom  ille 
omninp  bominem  ex  peccatorom  nomerò  exi- 
mebat,  sic  nollom  piane  ex  eoram  nomerò  ex-* 
cipero  potoisse ,  prò  qoibos  Gbristas  mortoos 
est«  Nam  com  paallo  ante  apertissime  professos 
esset,  Gbristum  non  nisi  prò  peccatoribus  mor- 
tuum  esse ,  nunquam  profecto  concludere  pò» 
tuisset,  omnes  bomines,  nullo  exeepto ,  pecca- 
tores esse  ;  Disi  certum  UH  ratumque  fuisset , 
Cbristom  prò  omnibos  ,  nullo  exeepto ,  mortn- 
«m  esse. 

Jam  vero  beneficam  Dei  voluntatem  erga  bo« 
mines  in  eo  maxime  se  prodere,  quod  Gbristus 
prò  omnibus  mortuos  sit ,  praeclare  simul  de- 
monstrat Aogostinos  ex  illa  etiam  Apostoli  sen- 
tentia (ad  Rom.  5.):  Commendai  autem  charilatem 
suam  Deus  in  nobis:  quoniam  cum  adhuc  pec^ 
catores  eésemus,  secundum  tempus ,  Ckristus  prò 
nobis  morbus  est.  Coi  sententiae  consentanea 
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et  illa  est  e.  8.  Qui  etkun  proprio  FiUo  suo  non 
pepercitf  sedpro  nobi$  OMNIBUS  iradidit  iUum. 
Sì  ergo  benefìca  Del  volinHas  elucet  erga  ees, 
prò  qaibus  Filiam  sauni  tradidit:  et  si  prò  om- 
nibus  Iradidit  illam;  benefica  ergo  isla  Del  vo« 
iuofas  «  seu  charilas  commeodatar  erga  omaes, 
el  qQidein  ordinale  ad  salatem,  ai  qaidem  prò  sa* 
Iute  omaium  Cbristas  tradilos  est,  ac  mortoas. 
Certe  banc  Paulli  senleatiam  Taisse»  Gbristam 
morlaam  esse  eliam  prò  salute  eorum,  qui  pe- 
rcant>  perspicue  ducilnr  ex  loco  ilio  1.  ad  Cor. 
e.  8.»  ubi  moneos,  ne  inQrmis  offendendi  occa* 
sio  praebeatnr,  subjnngit:  a  £1  peribit  inQrmus 
0  ili  lua  scienlia  fraier,  propler  qaem  Christus 
»  morluus  est  v  idest  propler  qaem  salvandutn, 
ut  expoDit  s.  Tb.  in  eum  locum  :  et  slmililer 
Estios  in  eamdem  locum  bis  verbis  :  e  Peribit 
»  anlem  lo  tua  scienlia,  idest  per  tuam  scien' 
»  tiam,  qua  dumta  male  nferls,  praestas  illi 
)i  peccandi  occasionem  :  eumqne  perdis  ,  qaem 
)»  Christns  in  tantam  dilexit,  ut  prò  ejas  salute 
»  mortem  oppetere  non  dubilavit  »• 
.  SCHOL.  1.  Atqui  et  in  augoslissimo  eliam 
Eucharistiae  sacrificio ,  quo  sacrificiam  Gracis 
conlinuari  Gbrislos  voluit ,  qaotidie  memoria 
renovatur  excellentissimae  cbarilatis  ipsias, 
propensaeque  erga  salulem  omnium  volantalis. 
Enimvero  Gbrislos,  nipote  Sacerdos  in  aelernum 
constilutos,  sic  illud  per  sacerdotes,  qaos  insti- 
lail  sacerdoUi  sui  non  saccessores,  sed  minislros 
ac  parlicipes  ,  ofTerrl  voluit ,  ut  semper  ipse 
principalis  esset  olTerens  ;  ac  proinde  qaod  in 
actione  sacriQcil  geritur  a  sacerdote,  personam 
CbrisU  suslinente ,  boc  ipsum  peragat  Gbristus 
sedens  ad  dexleram  Palris ,  semperqae  vivens 
ad  inlcrpcllandam  prò  nobis.  Quippe  babet  illa 
oblalio  absolnlissimae  depreca lionis,  poslalatio-* 
nisqae  vim  praesentissimam,  qua  placatns  Deus, 
exoraf usque,  ingenlia  criinina  dlmiltit,  alque  in 
tolum  genas  bnmanum,  cruore  Filii  sui  asper- 
snm,ac  redemplum,  immensa  beneficia  diffundit. 
Quid  porro  volucrit  Gbristus  in  ea  oblatione , 
sacerdotum  suornm  minislerio  ad  altare  posta* 
lari»  luculenler  docet  AngusUnas  epist.  217.  ad 
Vitaletn  e.  1.  n.  2.,  quo  loco  ex  ipsismet  Eccle-* 
siae  precibus,  qaae  ad  aliare  funduntur ,  slul- 
tiliam  bomlnis  arguii,  iniliom  fide!  repetere  ex 
dono  Dei  recusanlis  :  «  £xsere ,  ioquit,  centra 
»  orationes  Ecclesiae  dispalationes  taas:  et  quan^ 
»  do  audis  sacerdolem  Dei ,  ad  altare  exbor- 
D  tantem  popolam  Dei ,  orare  prò  incredulis  i 
»  al  eos  D^us  converlat  ad  fidem,  et  prò  cale- 
»  cbumenis ,  al  eis  desiderium  regeueralionis 
»  inspirel,  et  prò  fldelibas,  al  in  quo  esse  coe- 
n  peroni,  ejas  munere  perseverent  ;  sobsanna 
»  pias  voces  ect.  )i.  Praeclare  ilem  sanclos  Goe- 
ksUnos  I.  (  Epìsl.  21.  ad  episcopos  Galliarom 
e.  11.  apud  Goas(anl).  «  Obsccraiionom  quoque 
»  sacerdolaliom  sacramenta  respiciamos,  quae 
»  ab  aposloUs  tradita,  in  loto  muiido,  alque  in 
n  omnì  Ecclesia  Ciilholica  oniformiler  celebran- 
»  tor,  al  legem  crcdcndilcx  slalual  suppUcanUì; 


»  cam  enim  sanctaram  pleUom  praesuleg  man- 
»  data  sibimet  legalione  fungantur ,  apud  divi- 
»  nam  clemenliam  bomani  generis  agoni  cau- 
»  sam ,  et  tota  secam  Ecclesia  congemiscente 
»  posfalant,et  precanlor,  al  infideltbos  donetar 
»  fides ,  at  idololatrae  ab  impietatis  soae  libe- 
»  renlor  errorlbas ,  ut  Judaeis ,  ablalo  cordis 
»  velamine ,  lux  verìlalis  appareat ,  ut  haere- 
»  liei  catbolicae  fide!  percepitone  resipiscant» 
»  at  scbismalici  spirilum  redivivae  carilatia 
»  accipiant,  ut  lapsis  poenitenliae  rimedia  con- 
»  fcranlar,  al  denique  catecbomenls,  ad  rege- 
»  neralionis  sacramenta  perductis,  coelesUs  mi- 
»  scricordìae  aola  reserenlor  »•  Qaae  vola  li- 
tborgica  sacerdolis  prece  comprebendanlar,dam 
calicem  ofierens  precaliir ,  al  in  conspecla  di- 
vinae  majestatis  prò  totius  mandi  salute  cam 
odore  saavtiatis  ascendat  (a).  Qnod  si  sacerdos 
in  rito  peragendo  sacrificii  lànquam  Chrisli  mi- 
nìster,  placabilem  hosliam  offerens,  orai  prò  lo-, 
tius  mondi  salute  ;  qois  dubilel ,  quia  Chri- 
slns  principalis  offerens  boc  ipsum  oret  apud 
Palrem  ?  Gomqae  oralio  sii  certa  voluntatis 
interpres  ;  profecto  si  qood  orai  minister  adat- 
tare prò  salolo  omniom  ,  Gbristus  principa- 
lis sacerdos  Patri  exbìbet  interpellans  prò  no- 
bis ;  certe  in  bac  ipsa  oralione  certa  significa- 
lio  exislit  volontatis  Gbristi  erga  salotem  om- 
niam.  Uno  verbo ,  si  Gbristus  morluns  est  » 
'Grocisque  adeo  sacrificiam  oblalit  prò  salute 
omnium ,  eliam  eorom  qai  pereunt^  ut  vel  ex 
ipsa  dedocitar  sententia  s.  Th.  in  1.  adGorin- 
tbios ,  quam  panilo  ante  recitavinms  ;  conse- 
quens  esl  ut  sacrificium  altaris,  quod  re  unum 
idemque  esl  cam  sacrificio  Crucis  ,  prò  salute 
omnium  et  oGTerri  a  sais  minislris  voluerit,  et 
ipse  principalis  sacerdos  continenler  ofTeraL 

Ncque  bis  adversalor  aoctoritas  illa ,  qaae 
objici  solel  ex  3.  p.  sancii  Tbomae  q«  22.  arl.f. 
»  ad  2.  «  Quod  Dominns  non  oravit  prò  om- 
»  nibos  cracifixoribus,  neque  eliam  prò  omni- 
»  bus,  qai  erant  crediluri  In  eum,  sed  prò  bis 
»  solum,  qui  erant  praedestinali,  ut  per  ipsom 
0  vitam  conseqaerenlur  aclernam  ».  Nam  ut 
ex  ipsa  intera  contexlus  praeceploris  angelici 
senlentiam  probe  eum  aliis  ejusdem  scbolae 
doctoribus  exponit  ci.  card.  Golii  (  de  divina 
volunlate  q.2.dub.2.S.5.)aMens  sancii  doctoris 
»  fuit  negare  solum  Gbrlstum  orasse  prò  cru- 
»  cifixoribus  oratione  implenda ,  et  inferente 
»  salutem  eorum  efllcaciter.  Quod  palei  :  tum 
»  quia  in  eo  arliculo  de  boc  àgebat  :  et  tum 
»  quia  boc  pelebat  argumentum,  cui  responde- 

(a)  No  qais  obtrectandi  occasionem  capiat  ex  qoae- 
siiooibus,  qaae  iostituantar  de  bis,  prò  quibus  oflTea- 
rendum  alt  Missae  saeriOcium,  saiis  fuerit  pauca  vorba 
-subiicere  dcprompta  ex  morali  theologia  t*.  Antoine 
De  £uchartstia  cap.  3.  «  Ex  commuai  sententia  otTcrrt 
B  potesi  prò  conversione  inlidcliam,el  haerelicorum,  et 
»  excommunicatorum,  modo  non  nominentur  io  ora- 
»  iiooibas  ».  Qna  eliam  do  re  plcnior,  et  ad  r«m 
nostram  congrucniior  extal  Bcilarmiui  disputatio  de 
J^fiisa  I.  ?.  e  6. 
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»  bat,  qaod  aperte  demonstrant  ejas  verba  se* 
»  quenlia:  ait  enim  s  Th.  <t  Sed  prò  his  solum, 
»  ^111  erant  praedestinati;  deinde  subdit,  ut  per 
»  ipsum  vilam  consequerentur  aeternam.  Colise- 
»  cuUo  aatem  vitae  aelernae  effectas  est  volan* 
»  talis  specialiSyet  efl(Ìcacis,non  geoeralis  ».Rev^ 
ra  perspicue  hanc  menlein  soamdeclarat  sanctus 
doctor  hoc  ipso  qaod  eo  loco  ait»  iieque  ctlam 
ChrisluDi  orasse  prò  omnibus,  qui  erant  credi- 
tari  in  eam.  Ncc  enim  ille  sane  dubitabat,  quìa 
prò  islls  orasset,  saliem  al  fidem  conseqaeren- 
tar,  qua  ereditari  erant  in  ipsam  :  quae  certe 
fides  fructos  est  orationis ,  et  meriti  Ghristl 
in  omnibus,  qui  credant.  Ergo  cam  negat  Chri- 
6tam  orasse  prò  omnibus,  qui  ereditari  erant, 
Decesse  est  hoc  ipsum  non  de  omni  orationis 
ratione  iutellexisse ,  sed  de  Illa  speciali  oratio- 
he,qaam  prò  illis  fudii,  qui  per  ipsum  non  dona 
tantum  gratiae,  sed  et  vitam  aeternam  r^apse 
consecuturi  essont.  Nil  igttur  ex  eo  loco  erut- 
tar adversus  generalem  illam,  et  antecedentem 
yolunlalem  de  salute  omnium ,  qaam  tot  locis, 
tamque  adirmate  sanctus  doctor  asserii  :  ac 
praesertim  q.23.  de  voluntale  Delinler  quaest. 
disput.  e.  2. ,  ubi  volunlatis  antecedentis ,  et 
consequentis  discrimen  mira  perspicuilato  es- 
plicai, ac  atramque  e.  3.  seq.  ad  voluntatenu 
beneplaciti  rcferéndam  esse  docet. 

Neque  officit ,  quod  sanctus  doctor  1.  p.  q. 
19.  art.  6.  voluntatem  illam  antecedentem  vel- 
teitatis  potius,  qnam  volunlatis  nomine  appel- 
landam  ccnsere  videatur.  Nam  eo  loco  id  vel- 
ieilatis  nomen  non  omai  volunlatis   rationi  op- 
ponil ,  sed  ei  tantum  ,  qaae  absoluta  sii  «  sea 
efflcax.  Quippe  ait:  Unde  magis  polest  dici  vel- 
leitas ,   quam  obtolula  voluntas.  Cete  rum    hanc 
▼elicila  lem,  quae  plerumqueinhominibusimper- 
feda  est,  oliosa,et  impolentiam  arguii;  ali  tale 
in  Deum  inferro,  praeclare  Inter  alios  oslendit 
Ludovicus  Hubert  de  gr.  Ghristl  e.  7.  §.  5.,  ut 
prolude  neque  ex  allato  dicto  sancii  Thomae  qaid- 
quam  induci  valeat ,  quomlnus  anlecedens  Del 
voluntds  verae ,  slncerae  ,  ac  beneplaciti ,  non 
nudi  tantum  signi  volunlatis,  raliouem  habere 
eensenda  sii.  Quod  et  sorl>onicus  ille  doclòr  in- 
vieto   piane  argnmento  conQcit   his   verbis  : 
«  In  omni  senteutia  anlecedens  Dei  volunlas  sai- 
»  vandi  omnes  Angeles,  full  beneplaciti.  Non  fue- 
»  runt  enim  adjuli  auxilio  quo^  et  efficaci  :  sed 
»  auxilio  8ine  quo  in  gralia,  in  qua  condili  sunt, 
»  perseverare  nonpoluissenl;quemadmodumdo- 
»  cetsanclosAuguslinussaepins  laudato  cap.13. 
9  de  correpl.elgr.  Alqai  antecedens  illa  voluntas 
»  niliil  involvil  imperfectiouis  :  ergo  nec  ante« 
9  ^ens  voluntas  salvandi  omnes  fllios  Adae». 
Quod  si  volunlas  salvandi  angelos ,  volunlas 
full  anlecedens,  ergaeossaltem,  qai  lapsisunt, 
et  nihilominus  volunlas  fuit  simul  l)endplaciti; 
nU  Igitur  obslat ,  quin  ratio  l>eneplacili  cuni 
ratione  antecedentis  volunlatis  aplissime  cohae- 
reat. 

ScnOL.  II.  Miram  profecto,  Jansenium  osqae 


adeo  a  mente  Augnsllni  a!>orrare  potalsse ,  ut 
semipclagianum  errorem  deprehendere  sibi  vi- 
sus sii  in  hoc  fidei  dogmate:  Christum  prò  om* 
nibus  omnino  hominibus  morluum  esse  :  quod 
hauslum  ex  Apostolo  non  modo  velai  fidem 
Ecclesiae  taetur.ac  praedìcat  Aaguslinus,  sed  et 
vehementer  argot  adversus  pelagtano5,qao  pec- 
cali originalis  propagatione  demonstrel  omnes 
prorsns  homines  nasci  peccali  labe  inquinalos, 
ac  natura  fllios  Irae.  Quin  hoc  eliam  pejor  est 
Jansenli  error,  quam  Juliani,  quod  hic  ne  ni- 
mium  viderefur  a  communi  Ecclesiae  sensn  de- 
llectere ,  fatcbatur  Chrislum  prò  peccaloribus 
omnibus  morlaam  esse;abi  Jansenias  peccalores, 
ingenti  eliam  nomerò,  a  morlis  Chrisli  benefìcio 
arcere  non  veretnr.Sed  minus  mirum  id  illis  ac- 
cidet,  qui  norant,  quam  foede  Anguslìnas  hippo- 
neusis  derormalus  exiet  in  Augustino  yprensì. 
'  SGflOL.III.  Cave,  ne  putes  memoratam  Augu- 
stini  senlenliam,  qua  omnes  mori uos  esse  ex  eo 
maxime  convincit,  quod  Chrjslus  prò  omnibus 
tnortuos  est;  quldquam  oflicere  probatissimae  , 
atque  ad  pietatem,  ut  etadcommanera  fidelium 
geusum  accommodatisslmae  senlcnllae,  quae  a 
Yirglne  Dei  Genitrice  originalis  culpae  labem 
longe'removel.  Adhoc  enim  Augustìni  dicto  sui 
piane  constai  veritas ,  hoc  Ipso  quod  sanclissi- 
ma  Virgo  communis  originis  villo,  et  ipsa  per 
sese  obnoxia  fnerit ,  et  nonnisi  morlis  Chrisli 
bcneflcio  ab  ea  mortis  lege  liberar!  potoerit. 

lOi.  Beneflca  ista  Dei  voluntale  erga  salatem 
omnium  parata  omnibus,  quantum  ex  Deo  est, 
àuxllia  grallae,  constans  est  catholicorum  sen- 
tenlia.  Qua  de  re  audiendus   in  primis   s.  Th. 
1.  3.  coni.  Geni.  e.  159.  «  Ad  hujus  dnbilatio- 
i>  nis  solulionem  considerandum  est,  quod  licet 
»  allquis,  per  molum  liberi  arbitrii ,  divinam 
9  graliam  nec  promereri,  nec  acqnirere  possll: 
»  potesl  lamen  seipsum  impedire ,  ne  eam  re- 
9  cipiat:   dicilur  enim  de  quibasdam  Job  21. 
jt  Dixerunt  Deo  :   recede  a  nobis,  et  scienliam 
»  viarum  tuarum   nolumus  ;  et  Job  2A.  :  ipsi 
»  Tuerunt  rebelles  lumini: et  cum  hoc  sii  in  po- 
»  testate  liberi  arbitrii,  impedire  divinae  gra- 
9  liae  receplionem,  vel  non  impedire;  non  im- 
»  merito  in  ctilpam  impnfalur  ei,  qui  impedi- 
»  mentum   praestal  graliae  receplioni.    Deus 
»  enim  quantum  in  se  est,  paratus  est  omnibus 
»  graliam  dare:  vult  enim  omnes  homines  sal- 
ii vos  fìeri,  et  ad  cognitionem  veritalis  venire, 
»  ut  dicilur  1.  ad  Tim.  2. ,  sed  illi  soli  gralia 
»  privantur,  qui  in  seipsis  graliae  Impedimen- 
»  lum  praestanl  :   sicut  sole   mundum  illnmi- 
»  nante,  in  cnlpam  impulaturef^qui  ocnlos  clan- 
»  dil,  si  ex  hoc  aliquod  malum  sequalur;  licei 
»  videro  non  possil ,  nisi  Inmine  soUs  praeve- 
»  nialur  ».  Gratta  proinde  offertur  omnibus,  ut 
verum  sii  illud  Ecclesiastici:  iVe  dicas,  per  Detitn 
abest. 

105.  Certe  juslis  omnibus  non  modo  parata 
ess(%  sed  et  continuo  adesse  graliae  sive  habi- 
toaliSySivc  aclnaìis  anxilia^quibus  possibilia  ipsis 


Digitized  by 


Google 


452 


PE   GAATIA   DEC 


fiant  Dei  mandata  ,  caput  est  doctrloae  catho- 
licae»  qnod  ex  sacraram  litteramiii,  patromqae 
auctoritatibns  profectam,  primae  laosenii  prò- 
posilionis  ab  Imiocentio  X.  faota  proscriptio  no- 
va sanctione  comma  ni  vìt. 

106«  De  fidelibas  generatim  insigois  angasti- 
Diaoae  scholae  theologus  Jo.  Laor.  Berli  sic 
statuii  (  de  tbeolog.  discipl.  1.  18.  e  8.]:  «  Gai- 
»  libet  fideli ,  nisl  libere  pooat  obicem  ,  adest 
»  gratia  orationis ,  qua  impetrare  potest  aaxi- 
»  lium  immediate  sofllcìeos  ad  implenda  man- 
»  data  ».  Etenim,  inquii,  al  scribit  Aagostinas 
de  gr.  et  lib.  arb.  e  16.  «  Ipsa  est  fidcs,  quae 
»  orando  impetrai,  quod  Icx  imperai.  Et  epist. 
«  ad  Aseliicnm  :  UtUitas  legis  est ,  ut  hominem 
>  demainfirmitateconvincat^etgratiaefnedicinam, 
»  quae  in  Christo  est,  implorare  eompellat,  Igi- 
»  tur  nisi  fldelis  praesumptionis  obicem  ponatj, 
»  gratiam  habel  orandi»  eaqae  nisi  in  poenam 
»  liberae  elationis  non  caret  ». 

107.  De  infldelibas  disserens  doctissimus  No- 
risios  (Viod.  Augdst.  col.  1009.):  «  Quamvis  « 
»  inquii ,  careant  aaiilio  proxime  sufiicienti  , 
»  habent  tamen  aoxilia  quaedam  remola,  onde 
»  non  paliuntar  aniecedentem  necessitalem  pec* 
»  candi  ».  Igilar  auclore  Norisio,  si  omni«eliam 
remoto  ausilio  forent  destituii ,  paterentor  an- 
tecedentem  necessitalem  peccandi.  Nec  adeo 
sua  culpa  caderent ,  quemadmodum  ex  Angu- 
stino nec  primus  bomo  culpa  sua  cecidisset,  si 
anxìlium  sine  quo  dei  defuisset. 

SGHOL.  Accurate  AugusUnus  (ut  supra  vidi- 
mns'distlnguit  possit>ilitalem,  quae  natura  inests 
recipiendae  graliae,  a  potenlia  quae  datur  per 
grallam:  ut  proinde  qui  contendunt,  hoc  ipso, 
qnod  bomo  pollet  liberiate ,  satis  id  esse  ,  ut 
possibills  ei  dicatur  salutaris  legis  ol)servatio; 
ii  videntur  altro  sese  conjicere  in  pelagiana  ca- 
stra, dum  praeposlero  vilandi  pelagianismi  stu- 
dio in  extremos  Jansenli  errores  procurrunt. 

108.  4x  Obdurare  Deus  dicilur ,  inquiunt  pa- 
li tres  africani  e.  11.,  non  quia  ad  iniqui tatem 
»  compellit,  sed  cum  ab  iniqui  late  non  eripit, 
»  quod  quia  justus  est Juste  facit  o.De  obduratìs 
viget  allqua  Inter  theologos  controversia.  Sunt 
panilo  severioris  ingenii  doclores,  quibus  placet 
ex  illis  miseris  non  deesse,qui  sallem  prò  aliquo 
tempore  careant  omni  gratia  ,  sive  pro;Kima  9 
8ive  remota.  Quae  destituito  ,  cum  in  poeos^m 
jnsto  Dei  judicio  infligatur,  non  ideo,  iltos  culpa 
lit)erat:  quod  nempe  consequens  ea  quaecumque 
necessilas,  quam  propria  culpa  conlrahnnt,  ad 
culpam  ex  voluntaria  causa  merito  eis  impu- 
tetar.  Qao  pacto  antecedentem  peccandi  ne- 
cessitalem salis  removeri  exìslimant,  al  nil  sii, 
quod  eis  velut  commune  cum  erroribus  Cal?i- 
ni,  aut  Jansenii  afìfingi  queat.  Gonlra  alteri  sen- 
tentiae,  quae  anxilia  sallem  remota  nullo  tem- 
pore ,  cum  praeceplum  instai ,  obduralis  qui- 
busvis ,  et  obcaccalis  penilus  denegai  frequen- 
tiorcs  assenliuntur,  nec  tamen  laxioris,  aut  in- 
feriore Dotae  tlicologi:  qui  cam  non  ut  mitio-» 


rem  tantum  ,  sed  ut  Bacramm  letterarom ,  |ki- 
trnmvc  auctorilalibus,  siquidem  suis  momeutis 
rito  ponderentur ,  congrnentiorem  defendaitt , 
quos  inter  Lndovicus  Habert  de  grat.  Christi  e» 
7.  $.  7.  et  8. ,  cui  sententiae  non  parum  quo- 
que ponderis  accedere  videtur  ex  decreto  15. 
concilii  senonensis  an.  1528.  centra  latheraoo- 
rum  haereses:  «  Ncque  tamen,  inquiunt  patres, 
»  tanta  gratiae  necessilas  lil>ero  praejudicat  ar- 
»  bitrio,cam  illa  semper  sit  in  promptu,nec  mo- 
li mentum  quidem  praetereat,  in  quo  Deos  non 
»  stet  ad  ostium,  et  pulset:  cui  si  quis  aperne- 
»  rit  januam ,  intrabìt  ad  illum  ,  et  caenabiC 
»  cum  ilio  ».  Quod  si  qnis  objiciat  celebre 
Augustini  dictum,  naluram  communem  omni- 
bus esse,  non  gratiam;  cui  et  alia  similia  non- 
nulla proferanlur  :  si  dillgentlus  attendere  is 
velìty  qno  illa  speclent ,  non  invitus  agaoscat  » 
hoc  in  primis  proposilnm  fuisse  Augoslino,  ut 
errorem  convincerei  pelagianorum ,  qui  b^e- 
fipia  Dei  quoad  hominum  salutem  patere  om- 
nibus ex  aequo  volebani;  tamque  longe  abesse, 
ut  gratiae  dono  praeveniri  hominum  voluntates 
faterentur ,   quin  potius  impie  contenderent  » 
volunlalis  merito  fieri,  nt  alius  allo  potioribus 
gratiae  donis  cumnlaretur  :  centra  qnos  cam 
docte  non  mlnus,  quam  pie  sanctus  doctor  gra- 
tuita Dei  beneficia  tueretur  »  quibus  alii   ab 
aliis  discernuntur;  rectissime  quoque  defende- 
bat»  non  omnibus  dari,  nec  omnibus  esse  com- 
munia  specialis  ejns gratiae  munera,  qua  fideles 
ab  infldelibus  ,  justi  a  peccatoribus ,  electi  a 
reprobis  secernuntur;  ut  proinde  sententiae  11- 
lae  modo  ad  jnstificantem  gratiam,  modo  refe- 
rendae  sinl  ad  illa  praevenientis  gratiae  auxi- 
lia,  quibus  aliqui  sic  vocanlur,  ut  illis  persua^ 
dcatur;  non  ad  illa>  quibus  aliis  ita  suadelnr  1 
nt  non  persuadeatur.  Quae  proinde  sic  sunl  in* 
telligenda ,  ut  simui  et  illnd  consistat ,   quod 
sive  Prosper  ,  sive  Leo  tradii  1.  2.  de  Vocai^ 
Gent.  e.  15.  «  Adhibita  est  semper   universis 
»  bominibus  quaedam  supemae  mensura  doc- 
»  trinae ,  quae  etsi  parcioris ,  occulliorisqoe 
1»  gratiae  fuit,  tamen  sufllclt,  slcnt  Deus  judica- 
1»  vii ,  quibusdam  ad  remedium ,  omnibus  ad 
»  testimonium  ».  £t  1. 1.  e.  21.  «  Gredimus  nul- 
V  lis  bominibus  opem  gratiae  in  totum  fuisse 
»  subtraclam  ».  Sanctus  Prosper  vero  Aespotit. 
15.  ad  objecl.  vincentianas:  «  Nemini  Deus  cor- 
»  repUonis  adimit  viam  ,  nec  quamquam  lK>ni 
»  possi  biniate  dlspoliat  »• 

SGHOL.  I.  Qui  sententiam  illam  Augustini  : 
Communis  est  omnibus  natura,  non  gratia,  tradu- 
cunt  ad  ea  praevenientis  gratiae  auxilia  ,  qui- 
bus aut  infideles  ad  fidem  ,  aut  peccalores  ad 
poenilentiam  vocanlur, haud  salis  accurate  lo- 
cum  inspóxisse  videntur,  e  quo  Illa  deprompta 
sententia  est.  Is  est  sermo  26.  (edit.  maur)  De 
Ycrbìs  Psalmi:  «  Venite  adoremus^  et  prosterna-' 
»  mur  ei;  fleamus  ante  Dominum,  qui  nos  fecit^ 
»  quibus  et  haec  nectuntur;  Nàs  autem  popu- 
»  lue  ejus  y  et  atee  pascuae  ajus  »•  Ibi  expli- 


Digitized  by 


Google 


COHllIBBITABiaiitM. 


45S 


cat.  Aigiwttaas  «  qnemadoiodani  totdligaliir 
Deus  homi  net  fed«e  ,  al  bomines  sniit  »  et 
eosdeoi  tacere,  ut  popnhifl  ejus  slot  :  primam 
ìUmé  ostendit  ad  gratiam  creatlonis  pertioere, 
(  quae  |k>c  seosa  gralia  pntatur ,  qaia  et  ipsa 
gratis  concessa  est  )  »  istad  alleram  ad  benefi- 
ciam  elecUonis.  Sic  etenim  n.  4.  «  Ipso  fecit 
»  BO0.Naiii  et  pagani  naKaotor»  et  omnes  Unplit 
»  omnes  adversarii  Ecclesiae  eJns  »  ut  naaoe- 
»  renlur ,  ipse  fecit  eos.  Qai  de  paganis  na« 
»  scanlar  »  ab  ipso  facti  sont ,  ab  ipso  creali 
»  sont  «  et  non  sant  popalos  ejus  »  nec  oves 
»  pascoae  ejus.  Gommanis  est  omnibus  na* 
»  tura  f  non  gratta  ».  Docet  itaque  Angosti- 
nus  »  non  conditione  nalurae»  quae  omnibas 
communls  est  per  creaiionem  «  id  homines 
babere  »  ut  popalos-  Dei  sint  »  et  oves  paseoae 
ejus  ;  sed  slngulari  prorsos ,  ac  piane  grata!- 
(o  beneficio  ,  quo  secondum  eleclionis  prò* 
positara  alii  ab  aliis  secernunlur.  Quibos  ver- 
bis  non  alias  inest  sensas,  qoam  qui  flQelibas 
communiter  ab  ipsa  tnfantia  insitus  est  ;  at 
summam  piane  Dei  beneficinm  in  eo  agno* 
scant ,  quod  singolari  soae  in  eos  charitatis 
munere  providerit ,  at  non  infer  lenebras  in(L* 
delitalis  nascerentar,sed  In  media  lace  praedi- 
calionis  catholicae;  nt  ab.  orto  ipso ,  Ecclesiae 
sino  excepti ,  ac  renati  »  popolo  Dei  cooptati  » 
Inter  oves  pascnae  ejas,  salotaris  omnis  doctrl- 
nae ,  et  inslitutionis  pabulo  alerentar.  Qaod 
sane  perspicoom  est  sic  valere  ad  commenda- 
tionem  singolaris  graiiae  in  renati!  ;  ot  mini- 
me detorqueri  valeat  ad  exclodenda  praeve- 
nientis  graiiae  auxilia,  quibos  infideles  qoiqoe, 
aut  peccalores  ad  fidem»  aot  poenitentlam  vo- 
centor. 

Nec  aliam  mentem  esse  Aogostinlt  liqoet  e« 
tiam  ex  locolenta  dispa tallone ,  qoam  eodem 
sermone  pergit  insUtuere  ad  versus  noveltam 
haere$im,  qoae  cam  ad  praecavendam  fideliam 
offensionem,  gratiae  vocabolam  retineret ,  ejus 
lamen  gratiae  vim  omnem  In  liberi  arbitrii 
facttltate  positam  intelligi  volebat  ;  adeo  ot  iste 
(  Pelagios  )  com  diceret  »  liberom  arbitriam 
soflQcere ,  ut  homo  Justus  sit ,  satis  hoc  ipso 
commendari  a  se  gratiam  Dei  »  existimari  vel- 
let;  propterea  quod  cum  Deus  hominem  libero 
arbitrio  donaverit»  ^làquid,  inqoiebat,  potest 
homo  de  libero  arbitrio,  ejue  gratiae  debetur  ,  qui 
hominem  condidit  4^tn  libero  arbitrio,  Itaque 
Pelagius  cum  ab  ipso  suae  praedicationis  ini- 
Ilo  gratiam  a  libero  arbitrio  non  secerneret  » 
sic  omnibus  ex  aequo  gratiam  natnraliter  com-^ 
munem  faciebat ,  quemadmudam  omnibus  ex 
aequo  nalaraliler  communis  est  facullas  libe- 
ri arbitrii.  Gontraquam  haeresim  merito  con- 
firmabat  Augusliou^,  communem  quidem  om- 
nibus naturam  esse  »  qua  homines  cam  libero 
arbitrio  creantur;  non  ex  aequo  commune  om- 
nibus gratiae  illius  beneficium,  qoo  alii  ab  a- 
liis  secernuntur ,  at  populus  Dei  fiant  ;  atqoe 
Inter  oves  pascuae  ejus  cooptati,  secandom  e- 


lestioQls  .propcBltomy  fldem ,  JostUlam  »  vltaoi 
aeternam  coosequantor.  Qoae,  nt  rect^slme 
dieta  sont  ad  gratoltae  sopernatoralls  eleclio- 
nis disoretlonem  asserendam  ;  nil  tamen  affe- 
ront,  quominus  existimetor  ^ogostinos  volais« 
se  infidelibas  qoibosqoe  ,  impiisve  hominibos 
allqoa  etiam  patere  vocationis  beneficia;  qoae 
nisi  sna  pravitate  respuerent,  oniversalis  illios 
redemptionis  nberiorem  froctam  percìperent» 
qoam  ille  attolit,  qoem  oniverse  prò  omnibas 
mortoora  esse  Aogostinos  ipse  fideliter ,  con- 
stanterqoe  praedlcavit 

Aliad,  nec  obscaram  ejasdem  mentis  Aago- 
stini  argomentom  docitor  ex  traci.  53.  in  Jean* 
n.  5.,  obi  expendens  evangelii  verba:  Propterea 
non  poterant  eredere ,  quia  iterum  éixit  leaiae  : 
Exeoeeavit  oeuloe  eorum  ete.  «  qoae  verba  (  in- 
qoit  Aogoslinos  )  profundiorem  Islam  qaMtionem 
afibront,  nempe:  «  Dicitar  enim  nobis ,  si  non 
»  poloeront  credere ,  qood  peccatom  est  ho- 
»  minis  non  facientis ,  qood  non  potest  facere? 
»  Si  aatem  non  credendo  peccaveront  »  potoe* 
»  root  ergo  credere ,  et  non  feceronU  Si  ergo 
»  poloeront,  qoomodo  dicit  evangellam ,  prop- 
»  terea  non  polerant  credere ,  qoia  ileram  di- 
»  xit  Isaias:  Eacoecatit  oeutos  eorum  ete.  at, 
»  qood  est  gravlos,  ad  Deam  leferator  caota  » 
»  qaia  non  credideront  ?  »  Mox  post  nonnulla 
inlerjecla,  n.  8»  monel  sanclos  doclor,  qaid  ei 
cftvendom  sit ,  qol  velit  in  propesila  quaestio- 
ne  versari:  «  Ne  aodeat  qnlsqoam  ,  inqoit,  li- 
1^  berom  arbilriom  sic  dofendere  ot  nobis  o- 
»  rationem  qua  diclmos  :  Ne  noe  inferas  tu 
»  ientationem,  oonetor  aoferre:  rorsos  ne  qols- 
»  qoam  neget  velontatis  arbilriom  ,  et  aodeat 
»  «Hmsare  peccatom*  Sed  aodiamos  Domioom. 
»  praecipientem,  et  opitolanlem  ;  et  jobentem» 
»  quid  facere  debeamos  ;  et  adjovantem ,  ot 
»  implere  possimos  ».  Sic  Aogostinos  exco- 
sandi  peccali  locom  praeclodit,  qoatenos  dom 
praecipit  Domlnos ,  simol  adjovat ,  at  implere. 
possimos.  Notlos  proinde  excosationi  peccati 
locos  rellnqoitor:  siqoidem  com  peccai  homo» 
ideo  peccai,  qoia  implere  omitlit,  qood  implere 
potest:  ideo  aotem  implere  potest,  non  qood  sola 
vi  liberi  arbitrii  polleat,sed  qood  qol  praecipit 
Domlnos  adest  adjuvanSf  ut  implere  poesii.  Per*^ 
gii  Angoslinos:  «  Nam  et  qoosdam  nimia  soae 
»  volonlalis  fiducia  exloHt  in  soperbiam ,  et 
»  qoosdam  nimia  soae  volonlalis  diffldenlia  de- 
»  jecit  In  negligentiam.  Ilii  diconl  :  ot  qoid 
)>  rogamus  Deum,oe  vincamor  tentallone,  qood 
»  in  nostra  est  polestate  ?  Isti  dicoot:  ut  qoid 
»  conamnr  beneagere,qood  In  Dei  est  poteatateT» 
lUoram  pra^denlem  soperbiam  relondit  Aoga- 
stinoa,qai  ex  virlbos  liberi  arbitrii  in  soa  jactant 
esse  polestate,  ne  vincantor  lentallone:  istorom 
igoavam  rationem  coarguit,  qui  nullo  pacto  se 
posse  difildunl,  qood  sit  In  Del  polestate ,  qaa«« 
si  non  ex  ipsa  Dei  polestate  auxilia  soppete- 
rent,  qoibos  id  implere  valeant ,  quod  per  se- 
se  implere  non  possunl.  Ncque  hic  sistit  Aa« 


Digitized  by 


Google 


4M 


DB  GRATIÀ  MEI  GOnttMTABlOLVH. 


0i»tlnDs,  ierutù  et  rettoneBi  mibjoagtl,  <taa  Id 
qaoé  noo  est  iu  soa  potestate  «  possit  «Ibi  ho- 
mo ex  Dei  potestale  poHiceri.  «  Aadiamiis  Do- 
ir  minam  diceoteal  :  Rogavi  prò  te^  Petre  •  ne' 
9  deQciat  fides  toa  ;  ne  sic  éxislimemas  fidem 
»  Boslram  esse  in  libero  arbitrio,  nt  divino  non 
»  egeat  adjnlorio.  Andiamos  et  evangelistam 
»  dicentem  :  dedit  eis  potestatera  filios  Del  fle-* 
»  ri;  ne  oraoino  existimenras  In  nostra  poCe* 
»  stale  non  esse  qnod  credimas ,  veramiainea 
»  in  ntróqoe  illias  beneficia  eognoscamos.  Nam 
»  et  agendae  snnt  gratiae»  gaia  data  est  potestas: 
»  et  oraodam»  ne  sacennitMit  infirmilas  ».  Haec 
proinde  somma  doctrtnae  Aagastini ,  tilierani 
arbitrìiim  per  sese  non  valere,  at  possit  homo 
implere,  qòod  Deos  praedpit:  non  ideo  tameo 
ciripa  vacare,  qui  non  implet ,  eo  qnod  jnbens 
Dominos ,  qoid  facere  dei>eamas ,  idem  àdest 
adjavans  nt  implere  possimns  :  divinnm  aoili- 
cet  adjotorinm  oratione  hnplorandam,  qna  Ja« 
beraar  Denm  orare ,'  ne  nos  inferat  in  Centa-^ 
tioiiem  :  ned  propterea  suffìragarl  ealqoam  in- 
firmltatem  lilKsri  arbitrii  ad  escosationem  pee« 
cati,  qnia  oroniliiis  orandnm,  ne  soccnailMitifl- 
firmitas.  Paratnm  proinde  omnilMi»  orationts 
praesidium  ,  qno  potestas  Illa  detar ,  qoa  non 
pellet  libernm  arbitriom.  Peccat  igUur ,  iqni 
non  implet,  nempe  qnod  poterai  orare,  nt 
possei  per  divlnum  adjatorinm  ,  qnod  non 
poterat  per  llberom  arbitrinm.  Sed  nec  «rare 
qnlsqnadft  potest,  nisi  praevenientis  gratiae  be- 
neficio potestas  el  delar  orandi.  Si  ergo  Ju- 
bèns  Domlnns  qnod  facere  debeamns ,  idem 
adjavat,  nt  facere  possimns,  nomini,  cnm  nt- 
get  praeceptom^fiBiciendl,  deesse  pàtandiim  eat 
praeveoiens  id  anxllinm ,  quo  eum  potestate 
ofandi  detnr  el  potestas  non  peccandi. 

Petitam  demam  ex  verfoisevangelii ,  non  pò* 
temili,  difficaltatem ,  sic  dilait  Aogostinns ,  nt 
ex  bis  nil  piane  eoneludi  valeat  adverSQS  ant 
nbertatem  hominis ,  ant  eredenéi  potestatem  , , 
ani  gratiam,  siiie  qoa  nulla  est  credendi  pote- 
stas. Ita  qotppe  Aagnstioos  n.9«  Sic  autemdi- 
ctnrn  est ,  non  poteratU ,  nbi  intelligendum  est 
qnod  nolebanl....  ita,  qnod  llll  non  peterant 
credere ,  culpa  est  volnntatis  hnmanae  :  q(aod 
pergit  éxpllcare  nnm;  10.  «  Ecce  dico  et  ego  > 
»  qnod  qui  tam  supert)e  sapiunt,  nt  suae  voluo* 
»  tatis  viribus  tantum  exSstiment  esse  trlbuen-* 
»  dum  f  ut  negent  sibi  esse  necessarium  divi- 
»  nom  adjntorinm  ad  bene  vivendnm;  non  pos- 
».  snnt  credere  iu  Ghristum.  Non  enim  prosunt 
»'8jilabae  nominis  Christi,et  sacramenta Ghri- 
»  «ti,  ubi  resistitur  fidel  Christi  .....  Quia 
»  ergo  igdorans  Dei  Jnstitiam,  qust  jostifioatvr 
»  impids  9  snam  vnlt  eonstituere ,  qna  convin- 
»  «ttnr  superbos ,  in  hunc  non  potest  credere. 
»  Itine  et  iUi  non  polimnteredire:  non  quia  ma- 
lfari, in  mdius  homines  non  possunt:  sed 


»  qnamdtn  talta  saptnnt,  non  possunt  credere  ». 
En  diluoide  confirmatufin  qnod  scholastici  ma- 
re suo  expònere  solent  concisa  brevltate  per 
vocabula  sensm  compositi^  et  teiisus  divisi.  Nani 
qnemadmodum  de  homlne ,  (jnamdlu  claudit 
ocolos,  reole  dicitor ,  non  posse  iilum  videro  , 
quia  haec  duo  componi  non  possont ,  ut  et  o- 
culos  clansos  habeat ,  et  simul  vldeat  ;  sic  do 
iliis  recto  dictom  est  in  eo  sensu  comtkisito 
non  potercmt  credere:  nimirum  qnod  haec  doo 
componi  non  j^^unt ,  ut  quls  et  contraria  sa- 
piat  doctrinae  Ghrt^ti,  et  simul  credat.  Vernai 
qnemadmodum  ètiam  de  ilio,  qui  ocolos  tenet 
clausos  ,  rectissime  dici  tur ,  posse  nlhllominus 
ilìum  vfdere,  qnateous  in  sensu  diviso  t)otest 
id  removere  ,  qnod  moram  àflèrt ,  ne  videat  ; 
ita  quoque  qnod  illi  non  poterant  credere  in 
$en$u  eompotùo  ,  dum  nempe  contraria  sape- 
reni  doctrinae  Christi;  nil  affert,  qoominos  ree* 
ttsddie  dicantar  idlpsom  potuisse  in  sensu  di- 
viso ,  qaatenus  deposita  sui  erroris  pravitate  , 
et  gratiae  assentendo  ,  qoam  rédpoébant ,  fi- 
dem eam  cònclpere ,  et  amplecti  potnissent  » 
qaae  cnm  volontaria  mentis  suae  coecilìale  com- 
poni non  potérat. 

'SGHOL.  II.  Sic  itaque  sanctissimos  Ecclesiae 
patres  videnius  in  oommendalione  gratiae  ver- 
satos  e<^,  faoneqne  sibi  in  primis  praedicatlo« 
nis  frnctum  proposuisse ,  ut  ex  divini  hojos  » 
prorsosque  gratuiti  muneris  eonsideratione  di* 
soant  quideni  homines  de  se  diffiderò  ;  non 
ita  tamen,  nt  gratutCi  muneris  ratio  sospensos, 
ac  socordes  in  ejos  expectatione  animos  teneat,' 
qoasi  per  Deum  abesset,  plomqoe  in  cooperando 
conatom  restioguat:  verum  ut  ex  justo  saluta- 
rique  timore  i  quem  sua  cntque  infirmitas  af- 
fòrre  debet ,  ad  benignitatis  divinae  considera- 
tlonem  sese  convertentes,  com  fldacia  thronam 
gratliae  adeant,  mlserioordiàm  consecotori  tem- 
pore opportono;  qna  spe  frètl>  ac  recreati ,  ad 
certam  sibi  per  bona  opera  vocationem ,  et 
electlonem  ffaicieddam  omni  stadio  sese  compa"- 
rènt  ;  nilqne  tatn  caveant ,  qnam  ne  gratiae 
desint  aliqnando,  sibique  adeo  jostam  sua  col- 
pa damnalionem  acqoirant.  Namqoe  ,  ut  apo- 
stolica Leonls  Magni  praedlcatione  docemnr ,  ' 
(  serm.  67.  edft.  Baller.  )  :  «  Per  haoc  salotis 
»  nostrae  ineffabHem  reparationém,  nec  super-' 
»  biae  nobis ,  nec  desidiae  locus  relinqoitur  : 
»  quia  et  nihil  habemos ,  ntsi  qnod  accipi- 
»  mos  ;  et  Jdgiter  admonemur  ,  ut  dona  gra-' 
»  tiae  Dei  non  negUgenter  habeamos.  Joste  e- 
«  nim  nobis  instat  praecepto  j  qui  praecorrlt 
»  aoxilio  ;  et  benigne  incitat  ad  obedientiam , 
»  qni  dttcit  ad  gloriam  ».  Sic  itaque  praeve- 
nientis gratiae  necessltatis  institoenda  praedica- 
tto  ,  ut  cooperandi  stndium,  incendat ,  non  ut 
operandi  curam,  ac  dlligentiam  minuat* 
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DTRUM  OB  DIFFICULTATEM  ANNONAB  PAS  SIT  EPISCOPIS  SUPER  DELECTU 
GIBORUM  QUADRAGESIMALI     TEMPORE  GUM  INTEGRA    INDISGRIMINATIX 


COMMUNITATE     SEU 
DISPENSARE  (1)  ? 


POPULO 


INCONSULTO      ROMANO      PONTIPJCE 


Si  legtim  sanclisliina  aaetoritas ,  si  patnmi 
decreta  9  si  doctoram  probatissimae  sentenUae 
ipsaqae  rationis  docamenta  plarimam  momedli 
Irabere  debeiìt  in  omni  qnaeslione  dijadiean^ 
da;  vis  in  qaaesilo,  qaod  enacleandam  prop(H 
nitar»  difflcoUatis  qaidqiiam  remanere  poteriL 
Pendei  qnippe  qnaesUonis  explaoalio  doobns 
ex  principiis,  cerlis  perìnde  et  exploratls.  Prl* 
mum,  abstioentiam  a  carnibos  aliisve  cibis  ve- 
tilts  qaadragesimali  tempore ,  legem  esse  ani-* 
versalìs  Ecclesiae ,  ex  apostolica  traditione  in* 
dociam,  sacroram  canonam  aactoritate  nbiqae 
praescriptam,  perenni  totins  Ecclesiae  observan^* 
tia  consecratam.  AUemm,  in  qao  et  aactoritas- 
et  ratio  consenliant ,  nallam  inferioribns  jos 
osse  ad  leges,  qnibos  ipsi  sabjeoti  sont,  relaxan* 
das,  nìsi  proat  vel  jare  aut  eonsnetadine ,  vel 
snperiorani  venia  concessimi  ipsis  faerit. 

Alque  ne  in  primo  principio  eiplanando  de 
universali  Eceleslaè  lege,  quod  allinei  ad  qua- 
dragesimalis  jejunii  observanliam,  longiores  si^* 
mus ,  yetat  conslans  et  notissima  catliolicoram 
omnium  sententia;qaam  inlor  ceteros  venerabiifs 
Bellarminas.et  novissime  Natalia  Alexander  ad- 
versas  haerelicorum  calnmnias  egregie  vindi- 
carant:  e  quibas  exeropli  polim  qnam  docamenti 
gratia  duo  tantum  vei  tria  testimonia  selige-* 
mus,  nnum  sancii  Ambrosli  serm.  SU  QuisqtUt 
ehristianui  jejunando  non  Hnpleverit  quadrage* 
simam^  praevariamonis  et  contumaeiae  reus  te^ 
hebitw.  Alternm  sancii  Hieronjrmi  epi$t.  5f.  ad* 
Marcellam  adversas  errores  Montani:  Nos  unam 
qHaàtagesimam  secundum  traditionem  apo$toh' 
rum,  tempore  nobis  congruo  jejunamus.  Non  quo 
et  per  totum  annum^  excepta  Pentecoste  ,  jejunare 
non  liceat;  $ed  quod  aliud  iit  necessitatCy  aliud 
voluntate  munus  oferre,  Tertlum  sancii  Augnstini 
ternu  62.  de  tempore.  Aliis  diebuè  jejunare  re* 
medium  e$t,  autpraemium:  in  quadragesima  non 
jejunare  peccatum  est. 

Quod  antem  ad  hanc  nniversalem  quadrage* 
simalis  jejunii  legem  delectus  quidam  cibo- 
rum  ,  potissimum  vero  a  carnibus  abslinenlia 
pertineret ,  palei  ex  ipsomel  Angustino  serm. 
64.  de  tempore:  Bla  est  in  diebus  quadragesimae 

(1)  Udo  d^'li  Opascoli  postami ,  pubblicati  a  Ro- 
ma uol  1851.  D.  A.  M. 


^rofidtf  utilttas,  quod  dum  a  licitis  etiam  abstine- 
mus,  magis  oc  magis  admonemur  ìUieita  titare  : 
qui  enim  nos  abstinemus  a  carnibus^  quibus  uti 
aliis diebuslicet,  fugiamus  peccata,  quae  omnino 
nunquam  lieent.  Tura  ex  concilio  tolet.  Vili* 
an.  653.  can.  9:  Quisquis  diebus  quadtàgesiniaet 
$ine  inevitabili  necessitate  atque  fragHitate  ,  ^el 
eHam  impossibilitate  aetatis^  esum  camium  prac"* 
eumpser^  attentare,  non  soluni  reus  erit  Resurré" 
ctionis  nominicae,  verum  etiam  alienus  ab  ejué 
diei  sanata  communione. 

Alternm  caput  de  superioris  legè,  ab  inferiore' 
non  relaxanda,  cerlis  perinde  indubltatisqdè 
argnmentis  nf titur.  Sed  antequam  ad  ea  singil^ 
laifm  deproìneada  progrediamur  ;  opus  fnerlC 
ad  omnem  removendam  ambiguitatem  statnui* 
ipsum  gnaestionis ,  proni  a  praeslantissimla 
doctodbns  proponitar ,  panilo  dislinctins  expli- 
eare«  Itaqne  ex  senlenlia  divi  Thomae  (i.  2.  qu* 
97.  art.  4.),  probatissimi  ejusdem  inierpreles  «' 
quos  Inter  Sihius  in  eum  locam,  communi  con- 
sensu  statnnnt  non  posse  inferiorem  in  snpe«- 
rioris  lege  dispensare,  exceptis  tantum  casibos 
quibus  per  superiorem  vei  aequalem  dispensane 
di  focuilas  ipsi  conceditur  :  sive  faaec  facultas 
Jure  ipso  expresae  concessa  reperialur,  sive  le- 
gitima  consuetudine  indnctum  sit»  ut  propler 
materiae  levilalem,  actuum  frequentiam  et  pe^ 
ricnlum  morae,  sine  recursn  ad  pontificero»  d!« 
spedsetur.  Talis  est  casus,  quo  episcopis  conce- 
ditur ut  ob  inOnnitatem  urgentemve  necessi- 
lalem  ,.  servalis  servandts ,  cum  singularibnd 
snis  subditis  in  Jejunii  lege  dispensent.  De  hn-> 
jusmodi  casu  nulla  hoc  loco  dispulìattlo  insti-' 
luitur.  Sed  longe  alia  ratio  est»  cum  agilur  de 
venia  integrae  indiscriminatim  oommnnitati  con- 
cedenda.  Nam  indufgentia ,  quam  ob  actuum 
frequentiam  et  iiistans  morae  pericnlum  epi- 
cheia  ipsa  exposcit  quoad  singnios;  nulla  pari- 
tate  rationis  traduci  potesl  ad  integram  com- 
munitatem  seu  populum,  ubi  nec  tam  freqnens 
occurrit  occasio  dispensandi ,  nec  inopia  aut 
calamitasi  quae  dispensandi  causam  afferl,  adeo 
improvisa  iogrnit ,  ut  non  faciKs  sii  recursus 
ad  pontiflcem:  praeterqnamquod  longe  gravioris 
est  momenti  dispensatio,  quae  loti  multitudini^ 
quam  quae  singnlis  e  multtludine  indnlgetur  ; 
quoties  enim  cum  tota  multltudine  vincnlnm 
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legls  relaxatnr ,  yÌs  Ipsa  el  Ibmm  ieglB  Ui  e* 
GommunltaCe  saltem  ad  tempus  qaodaminodo 
evanescll  :  qaod  aecus  accìdll  obi  cam  singalis 
tantam  dUpensatar  ;  qao  fit  ut  primo  casa  lon- 
ge  gravins  qaam  secondo  ecclesiaslicae  disci- 
plinae  toIdiis  lofUgaUir. 

Cam  praeterea  satis  constet  «  QQod  clarias 
eUam  ex  dicendis  palebit,  nallam  ex  adducila 
caosis  probalam ,  legitimamqae  coosuetudioem 
episcopis  favere,  nt  io  qaadragesimalis  jejanii 
lege,  inconsalto  romano  ponliflce ,  cam  tota  in* 
discriminatim  moltitadlne  sea  pepalo  vel  dioe- 
cesi  dispensent  ;  eo  demom  qaaeslio  revolvilar 
ntram  hanc  jare  sao  facuUalem  episcopi  sibi 
^indicare  valeant  ;  qaod  idem  est  ac  qaaerere, 
Qtram  haec  in  episcopis  agnoscenda  sii  facaU 
tas,  ut  absqae  romani  ponti flcis  consensa  ani- 
versalis  cajaspiam  ac  pontificiae  legis  vinculnm 
jare  sao  relazare  valeant. 

Nolla  porro  ejasmodi  facaltate  siogularom 
ecclesiarom  antisiiles  pollerò ,  qoadroplicl  ar- 
gamentoram  genere  demonslratar*  1.  Praesen* 
tis  eoclesiasUcae  diseiplioae  stala  et  eonstita"* 
ttone.  2.  Veteris  antiqaissimae  disciplinae,  ab 
aposlolicis  osqae  temporibus  dedaclae»  mona- 
mentis.  3.  Praestantissimoram  doctoram  sen- 
tentiis.  4.  Gommoni  doctrioa ,  qaae  de  i^g^m 
natora»  vi»  et  xelaxatione  apad  omnesj  qui  de 
legibos  geoeratim  acripseront,  ipsa  ratione  da- 
^,  constanter  oblinuit. 

i.  Ilaque  ciertam  es^  praesenlem  Ecclesiae  di« 
sciplioam  e  jare  canonico  potissimom  peten- 
4am  esse:  es  ilio»  inqoam,  jare, qaod  Gregorii 
IX.  ac  sabseqaeotiom  ponlificom  decretaUbos 
continetar;  qoodqoe  vim  oniverSalis  legis  obti- 
nere  catbolici  oltre  consentiont,  nec  ipso  Zege-^ 
fos  Van-Espen  dillllelar.  Plora  aolem  ex  oq 
jare  capita  sappelunt»qa|bas  id  qaod  proponi- 
mas,  piane  conficilor.  1.  Cap.  DUectus  de  tempar. 
ordin.  caosa  agitar  episcopi  qoi  ono  eodemqne 
die  plores  sacros  ordines  contolerat  ;  dixerat- 
qoe»  licet  ialso  »  id  se  de  mandato  sol  archie- 
piscopi fecisse:  declarat  porro  pontifex  Hono- 
rias  U.  etiamsi  de  archiepiscopi  mandato  con- 
stilisset ,  non  deboisse  ipsi  episcopom  hac  la 
parte  obtemperare,  cum  iUi  (archiepiscopo)  Au- 
juimodi  dispematio  a  eamone  minime  sii  permiesa. 
ìSi  ergoi  archiepiscopos  carerò  Illa  facoltate  in- 
ielligatar»  minime  postolandam  est,  ot  hojas- 
modi  dispeosalio  expresse  prohibita  aot  reser** 
vata  demone  etar,  sed  satis  est,  ut  non  expresse 
concessa  reperialar.  2.  Ct^^*  DiUetui  filiue.  De 
fU.  preiby.  ab  Honorio  111.  et  cap.  seqo.  nimie 
a  Gregorio  IX.  irritae  declarantor ,  ot  notat 
Fagnanos ,  dispensationes  factae  ab  inferiori  a 
papa  centra  juris  disposilionem.  3.  Extrav. 
Joan.  XXll.  Ut*  7.  Sic  de  nonnullis  qoi  se  ad 
fraticellorom  sectam  adjonxerant ,  decernlt: 
Quidam  autem  eorum  dictum  habitum  et  vivendi 
ritum  a  quibusdam  episcopit  seu  eorum  euperich- 
ribuif  vel  aliis  ecdesiarum  praeUUie  habuitee 
profitenttfr;  quos  nec  eie  concedere  licuit  cantra 


formam  eaikèiUi  g^fteràlis.  Quo  texto  rode  nc^ 
tant  interpreles  jaon  improbari  dispeosationem 
episcoporam  ex  defedo  caosae ,  sed  qoia  di- 
spensatio  est  centra  formam  conci lii  generalis» 
el  sic  ex  defedo  polestatis.  4.  Glement.  ^.deB- 
lect.  Ne  Romani;  ponUfex  ,  hoc  praemisso  velut 
certo  indobilatoqoe  principio ,  qood  lex  sup^ 
riorisperinferioremtolli  non  poteste  opinionem 
reprobai  eorom  ,  qoi  «rbitrati  foeraot  consti- 
tolionem  Gregorii  X.  circa  electionem  romani 
ponliflcis  edilam  in  concilio  logdoneosi  ,   per 
eoetam  cardinaliom ,  sede  vacante  ,  modiAcari 
posse,  corrigi  vel  immolar! ,  ani  qaicqoam  et 
detrahi,  sive  addi ,  vel  qaomodoiibet  circa  ip- 
sam  »  sea  allqaara  ejos    partem  dispensari. 
5.  Idem  confirmant  interpreles  ex  decreto  conci-» 
Hi  tridentini  eese.  24.  cap*  6.  obi  indolgelor 
episcopis ,  ot  dispensare  possint  in  irregala  ri- 
tatibos  ex  deliclo  occolto  provenienlibos  :  ex 
qoo  decreto   merito  colligi tor  conciliom  coa-> 
cedendo  facoltatem  dispensandi  in  casibos  ocr- 
Collis ,  hoc  ipso  censori  noo  eam  triboere  prò 
casibos  pablicis.  Quo  palei  eam  menlem  fuis- 
se  Iridenlinorum  patrom,  non  alias  dispensan- 
di  facaltates  centra  joris  disposilionem  epi- 
scopoB  vindicare  sibi  potuìsse  »  nisi  quae  ipsis 
a  superiore  coocederentor;  ot  proinde  non  mi- 
nos  vere  qoam  scile  dicere  potoerit  £mmanadl 
Gonzalez,  in<;ap.  Dileclus^  ^oeX  iosignem  theo- 
logam  Basilium  Ponliom:  Dispeneationem  non 
e$se  ex  kit  quae  compeluni  »  ei  non  prohibeantur^ 
ted  ex  hii  quae  non  eompetunif  mei  eoncedantur. 
Ex  qoibos  palei  jos  canonicom ,  qoo   praesens 
Ecclesiae  disdplioa  continetar,  el  sancitor,  nal- 
lam in  episcopis  facoltatem  admiUere  centra 
oaoooes  dispensandi,  nisi  proot  ea  facollas  ja- 
re ipso  concessa  foeril  :   comqoe  nullibi  repe- 
rialar concessa  episcopis  facollas  dispensan* 
di  in  lege  qoadragesimalis  jejanii  qooad  in- 
legram  mollìtodinem  vel  popolom  ,   immo  el 
facoitali  ponlifices   ipsi  velai  canonom  costo- 
des  et  vindices  reslilerint;  couseqoens  est,  ex 
praesenli  disciplina,  in  qoa.vim  legis  inesse 
tom  ipsa  pontiflcom  aoctoritas ,  tum  sanclissi- 
-morom  per  toloo)  orbem  antistitom  obseqoiom 
ei  observanlia  ,  lotqoe  saecolorom  osos ,  com 
oniversae  Ecclesiae  approbatione,  nomine  catho- 
lico  dissentienle  ,  coojanctos ,  piane  compro- 
bant  ;  hanc  de  qoa  none  agimos  dispensandi 
Cacoltatem  episcopis  noUo  pacto  competere. 

2.  Neqoe  vero  existimandom  est  praésentem 
disciplinam  veteris  disciplinae  menti  qoidqoam 
hac  io  parte  detraxisse  ;  qood  praedicare  non 
verentor,  qoorom  mos  est  antiqoitatem  appel- 
lare ot  nova  moliantor  ;  e  qoibos  nonnoUi  eo 
osqoe  progressi  soni ,  ot  insinoarent  non  ma- 
gis  poleslatem  jorisdictionis  in  episcopis  troo- 
cari  posse,  qaam  poleslatem  ordinis.  Qood  lon- 
gè  secos  est.  Jam  a  primis  Ecclesiae  saecolia 
jorisdiclionem  episcoporam  praelerqoam  ro- 
mani ponlificis  ,  cerlis  et  finilis  limitibos  dr- 
cnmscriptam  foisse   probe  animadveriit  Seve- 
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plnns  BIbìos  in  dpMlol.  ean.  33.  •  <|ai  sic  ha* 
bet  ex  interpretaiione  Genlianl  Hervelii  :  Epi- 
scopo* uniuicujusgue  g$ntis  Aoue  oporiet  eum,  qui 
in  eii  at  primu$^  et  exUUmare  ut  caput  :  et  nihil 
faeere^  quod  eit  arduum  aut  magni  momentif  prae* 
ter  iìUui  eentewtiam:  iìlaauXem  faeere  unumquem- 
que^  quae  ad  suam  parochiam  pertinent ,  et  pagoe 

qui  ei  wbeunt Accedit  canon.  3i.  Bpiseopue 

ne  audeat  extra  euo$  ftnen  crdinationee  faeere  in 
uròibuB  et  pagis.non  ei  eubjeetis.  Sin  autem  hoc  fe^ 
eiese  eonvictus  fuerit ..-  deponatur  etc. 

Nomo  negaverit  illis  canonibos  vetoslissiraae 
diflclplinae  lineamenta  continerì,  qaam  deloceps 
posteriora  concilia  sanxerunt  :  hnjos  vero  di- 
geiplinae  inilia  ,  qaa  episcoporam  jnrisdictio 
eerlis  ac  finitis  limìlibas  coercetor  ,  ab  ipsis 
aposidiia  repetenda  esse  demonslrat  idem  Se- 
verimia  Binlas  ex  epist.  ad  Tit.  e.  1.  u6t  Pau- 
lue  Tito  praecepit,  ut  eoMtituat  epiecopoe  per  sin- 
ffula$€ivitate$;  ut  sic  einguli  episcopi  singulas  sibi 
commissas  civitates  regant  et  gubement;  ita  Chri^ 
sost.  et  TheophyU  in  eara  locam.  Simal  vero  A- 
postolos  et  Tilo  ipst  et  Timotheo  regalas  prae- 
scribit»  qaas  in  regenda  Ecclesia  episcopi  ser- 
vare omnino  deberent.  In  oo  vero  qnod  Titas 
reliclus  dicilar  faisse  Gretae  ab  Apostolo  non 
soliim  ut  episcopos  per  singalas  cìvitates  con- 
stitneret,  sed  ea  etiam  qaae  deessent>  corrige- 
ret;  facile  est  animadvertere  Tilam  Gretae  non 
episcopam  tantam  faisse,  sed  et  reliqois  epi- 
scopis  qaos  per  eas  civitates  constitaebat,  prae- 
posilam  ;  idemqae  de  Timotbeo  dici  posset 
quoad  episcopos  Asiae  provinciae.  Quo  inlel- 
ligitar  onde  ortum  babnerit  primus  ille  in  a- 
Daquaqne  gente  episcopos  in  can.  apostolico 
memoratns  •  quem  ceteri  nt  caput  vereri ,  nec 
sine  illios  venia  qoidquain  ardai  adgredi  de- 
berent. Sic  ergo  videmos  jacta  faisse  pri- 
ma eccletiasticae  disciplinae  fondamenta  ,  at 
1.  Episcopls  com  ordinarentar ,  sua  cuiqae 
portìo  gregis  at^ribaeretur  ,  extra  quam  nihil 
ipsi  liceret.  2.  Ut  in  bac  regenda  portione  cer* 
tis  legibns-  ac  regnlìs  adstringcrentor  ,  qaas 
praetergredi  nefas  omnluo  esset.  3.  Severissi* 
mas  poenas  in  eos  constitatas,  qai  sive  extra 
portionem  assìgnatam  ,  sive  altra  praescriptas 
leges  qoicqaam  moli  ri  ansi  faissent. 

Quo  satis  palet,  quanto  in  errore  versatus  sit 
scriptór  ille,  qui  »  ut  vidimus ,  insinuare  non 
est  veritas  non  magis  jurisdictionis  potestatem. 
in  episcopis  trnncari  posse,  quam  potestatem 
ordinis.  Qui  error  ex  mera  qnadam  aeqnivo- 
catione  prodiisse  videtur.  Nam  cum  episcopis 
dictom  sit ,  eos  a  Spiritu  Sancto  positos  fuisse 
nt  regerent  Ecclesiam  Dei  ;  inde  concludunt  a- 
nicuiqoe  episcopo  vi  suae  ordinationis  omnem 
illam  plenam  et  absolutam  potestatem  com- 
petere,  quam  universalis  Ecclesiae  regimen  po- 
stnlat.  Sed  facile  erat  animadvertere  eo  loco 
non  idem  siognlis  episcopis,  quod  generalini 
episcopali  ordini  tribnitur.  Eqaidem  positi 
sunt  episcopi  regere  Ecclesiam  Dei  i  non  ut 
Tomo  \# 


ringali  loti  Ecclesiae  jas  dicerent ,  omniaque 
munta  quae  ad  totius  Ecclesiae  rcglmen  spec- 
tant,  slnguli  curarent  ;  quod  sine  ab^^ordissima 
perturbatione  fieri  non  posset  :  sed  ut  singuli 
eam  portionem  regerent ,  quae  sibi  obtigisset , 
in  eaque  regenda  eas  leges  servareot  quas  u- 
universalis  Ecclesia,  slye  universalis  Ecclesiae 
rector  praescriberet  ;  singali  etiam  per  civita- 
tes constitati  ,  et  episcopo  snbjicerentur ,  qui 
primus  in  unaquaqae  gente  positns  esset,  om- 
nesque  perinde  illius  sedis  dicto  essent  andien- 
tes,  quae  primatum  in  tota  Ecclesìa  divino  ju- 
re  obtinet.  Aliud  sane  est  quod  episcopi  dum 
ordinantur  seu  inslilniintur,  capaces  fiant  cnjus* 
vis  functionis  in  Ecclesia  obeundae  ;  aliad , 
quod  omols  functionis  ubivis,  et  qnoTiololibat 
gerendae  facullas  ipsis  tradatur.  Non  ex  sola 
ordinatione  legitlmam  suae  potestalis  exercen- 
dae,  sive  sui  caracteris  exerendi  facnltatem  nan- 
ciscnntur  episcopi;  sed  ex  ipsa  missione,  quam 
a  legitimis  pastoribus  per  continuam  ab  apo- 
stolis  snccessioncm  accipere  debent  ;  qua  mis- 
sione nnnsquisqne  peculiari  gregi  addlcitnr,  ca« 
jus  curam  non  ulcumque  libuerit,  sed  ex  prae- 
scriptis  Ecclesiae  legibus  gerere  debeat 

Ut  aotem  ex  tot  Ecclesiis  per  totum  orbem 
dissitis  una  coalesceret  Ecclesia  ,  (  Hierony  1. 1 . 
ado.  VigilantiumJ  unum  inter  duodecim  Chri- 
stuseligerevoluit,  cui  pritnah^  demandaret^  ut 
capite  eonstituto  schismatis  tolleretur  oeca$io» 
Hunc  primatum  in  romana  cathedra  constila- 
tum  nemo  catholicus  non  agnosclt  «  in  ea  »  in- 
qnam  ,  cathedra  ,  ad  quam  ,  at  ait  Irenaeus  » 
f  Ub.  3.  conir.  haeres.  e.  3.  ;  propter  poUorem 
principalUatem  necesse  est  omnem  convenire  Ec 
clesiamy  hoc  est  eos  qui  sunt  undiquf  fideles.Prae- 
clarnm  sacrae  hujus  hicrarchiae  ordiiiem  ,  a 
Ghristo  insliluluiD,  mira  perspicuitate  declaraC 
sanctus  Leo  {epistM.):  Inter  beatissimos  aportolos 
in  simil  nudine  honoris  fuit  quaedam  dìscretio  pò- 
testatis;  et  cum  omnium  par  esset  eleciio,  uni  la^ 
men  dalum  est,  ut  ceteris  praemineret;  de  qua  for- 
ma epiecoporum  quoque  est  orta  distinctio ,  et 
magna  disposinone  provisum  est^  ne  omnes  omnia 
sUfi  vindiearent;  sed  essent  in  singulis  protincUs 
singuli^quorum  inter  fratres  prima  habereUtr  senten^ 
tia;  et  rursus  quidam  in  majoribus  urbibus  consti^ 
nti  solUcitudinem  susdperent  ampliorem:  per  quos 
ad  unam  Petri  sedem  universalis  Ecclesiae  cura  cot^ 
flueret,et  nihil  usquam  a  suo  capite  dissideret.Uìoù 
etiam  patrum  agmen  claudens,  unanlmesqne  seh- 
tentias  velati  colligens  divusBernardus(2id.2.(itf. 
considerata  e.  8.  ].*  Alti  singulas  sortiti  sunt  pie ^ 
bes...*  Jacobus  una  contentus  est  'Hierosolyma  « 
Petra  universitatem  cedens.. ,  Sant  quidem  et  alii 

coeli  janitores  et  gregum  pastores habent  illi 

assignatos  greges^  singuli  singulos;  tibi  universi 
crediti:  uni  unus:  nec  modo  ovium,  sed  et  Pastarunt 
omnium  tu  unus  pastor;  etc. 

Ex  bac  constanti  Ecclesiae  tradìtione  prorsu^ 
refellitor  minus  consideratum  Zegeri  Van-E- 
spen  commcntnro  (  Dissert  canon%  de  dispene*  d 
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^'  S*  7.  ),  qainlmirani  ex  eo  qiiod  praecipHas 
in  Ecclesiae  regimine  par  tea  snsUneant,  singa* 
lisqae,  ex  Cipriano,  sua  portio  gregis  adacita 
8it  qaam  rcgat  «nasqnisque  et  guberoei  ;  eoa* 
seqBens  apparerò  palat,  qnod  seposìta  oroni  po- 
sitiva reservatione ,  episcopali  aactoritati  co* 
haereat  plenaria  rigorem  canonom  relaxandi 
potestas ,  qootios  necessitas  aot  utililas  gregis 
sitH  crediti  relaxaliooeui  postalaverit*  Sane 
Zegeros  infìcias  non  iverit ,  quin  per  canonea 
episcopis  eoramque  gregibus  legea  imponi  po- 
taerint ,  et  sacpiiis  impositae  fuerint  »  qaibus 
et  antislites  et  snbdili  perinde  tenerentar.  Sia- 
tim  ergo  alqae  bis  legibus  circnmscripla  fnil 
episcoporum  aactoritas  »  planam  est  episcopoa 
qoi  eis  legibas  obstricti  essent,  non  aliter  po- 
kiisse  illas  relaxare  ,  nisi  saperioris  ejos  an- 
clorilatis  concessione ,  a  qua  leges  illae  prodi-* 
l>ant.  Haec  legis  natura  est  »  nt  vi  soa  sabdi- 
tos  prive!  omni  facaltate  contra  faciendi  ;  nt 
prolude  ics  omnis  a  legitimo  superiore  profecta, 
natura  sua  dispensandi  reservalionem  conli- 
oeat  ;  quam  proinde  snbdiius  propria  auctori- 
Xate  sibi  vindicare  nequit ,  nec  ea  pollerò  nisi 
expresse  a  superiore  concedatur.  Hnjus  reser- 
vationis,  quae  natura  sua  superioris  legi  cohae- 
ret,  fidem  facit  sanctus  Leo  I.  (  ep.  4.  )  Omnia 
decretala  conslituta  ,  iam  beatae  recardationii 
innoceniii^  quam  omnium  decessorum  nostrwumf 
quae  de  ecclesiasticis  ordinibui  et  eanonum  prò* 
mulgata  sunt  disciplinis  ,  ita  a  vestra  dikctione 
cuitodiri  debere  mandamus ,  ui  si  q%H8  in  illa 
eommiserit  ,  veniam  $ibi  deineepe  noverit  de- 
negari.  IHi  ergo  pontifices  canonicas  sanctio- 
nes  sic  ab  eplscopis  custodiendas  esse  decer- 
nunt  9  ut  nnllam  in  bis  fucuUatem  agnoscant» 
qua  earnm  constitutionum  vim  infringere  aot 
jare  suo  relaxare  valereut.  Qnod  etiam  confir« 
roatnr  praeclara  epistola  Siricii  papae  ad  di- 
versGS  episcopos  y  in  qua  de  mullis  querilnr 
quae  praeter  diseiplinam  fiobant,  maxime  vero 
in  ordinandis  neophytis,  aliisve  ,  quorum  non 
satis  perspecta  erat  fides  et  roornm  sancUtas: 
Ferìatum  e#t,  inquit  »  ad  comcientiam  apottoH" 
eoe  eedii ,  cantra  ecdeiiaeticum  can<mem  priid- 
ewnié 

Qua  in  re  mirnm  est  Zegerum  ad  iilam  snam 
tbesim  conflrmandam  ea  exempla  seu  argo- 
menta ex  antiquitate  protulisse ,  quae  iliam 
prorsus  evertnnt.  «  Qais,  inquit,  vel  parnm  in 
»  historia  actitqne  patrnm  versatus  ignorat 
»  episcopos  in  bigamia,  defectn  natahnm,  ali- 
»  isque  4rregular  Itati  bus  diitpensasse  ?  Quin  et 
»  translationcs  et  cessiones  episcoporum  (  quae 
»  oroni  aetale  Inter  gravissima  ecclesiaslicae 
»  idisciplinae  puncta  repo^ta  fuerunt  )  pluri- 
»  mis  saeculis  sinodali  auctoritate  factas ,  non 
»  tantum  exempla  sed  et  canones  loquunlur. 
»  EpiscopuSt  alt  magna  synodus  cartbaginen« 
»  sia  ean.  37.  caos,  7.  q.  1.  de  loco  ignobili  ad  , 
»  nobllem  per  ainbitionem  non  transeat  ...  • 
»  Sane  si  ntilitaa  Bcclesiae  poposcerit,  decreto 


»  prò  60  clerlcornm  et  popoli  eplacoplà  por^* 
»  recto  ,  in  prcMentia  eynadi  transfferatur  »• 
Miram  est,  inquam,  Zegerum  non  advertisse  ea 
quae  e^nodali  auetoritate  fierent,  superiori  aa- 
ctoritate  fieri ,  non  ea  auetoritate  quae  slngv- 
lis  episoopis  competerei. 

Haec  superior  ancloritas  semper  ftiit  in  ro- 
mano pontifico,  nec  in  ipsis  synodis  viguit,  nirt 
cnm  dependenlia  et  subordinatione  ad  roma- 
num  ponlificem  ;  pront  permnilis  ex  tota  anti« 
quitale  depromplis  monumentis  demonstrator 
a  Natale  Alexandre  dissert*  IV.  in  histor.  ec- 
clesiast.  I.  saeculi:  sic  n.  11.  «  Idem  proba- 
»  tur  ex  eo  quod  concilia  Orientis  irrita  ha- 
»  iMrenlur ,  nisi  romani  episcopi  auetoritate 
»  firmarentur  :  quod  concili  antiocheni ,  ab  A- 
»  rianis  habiti,  occasione  Socrates  et  Sozome- 
»  nus  notar nnt  >.  n.  12.  e  idem  pròbatur  ex 
«  iis  quae  gessit  Julius,  romanus  pontifex,  ia 
»  causa  sancii  Atbanasii....Ilic  tantum  adverie- 
»  re  sniflciat  subjeclionem  iilam  orientalium 
»  ccclesiarum  romanae,  et  in  judiciis  ferendis 
»  dependentiam,sanctiAlhanasii  tempore,  longo 
»  jam  nsu  fuisse  firmatam  ,  ut  coUigitur  ex 
»  epist  Julii  quam  refert  sancii  Alban. Apolog.». 

Pienariae  porro  potestatis,  qua  pollet  roma- 
nus pontifex  ad  eanonum  rigorem  relaxandum 
et  in  omnibus  Ecclesiae  legibus  dispensandum, 
qnoties  id  conducere  ad  tK>oum.  Ecclesiae  vi« 
sum  fuerit ,  luculentissimum  teslimonium  ba- 
betur  ep.  51.  sancii  Leonis  I.  Depositus  fuerat  la 
latrocinio  ephesino  episcopus  antiochenus  ;  la 
ejttsque  locum  alias  saffectas  seu  polins  in- 
trusus ,  quem  adversus  omnia  jnra  Anatolius 
episcopus  constantinopolilanus  ordlnaverat.  Sed 
cum  Ecclesiae  pax  postulare  vlderelur,  ut  snf- 
fectus  antiochenus ,  qui  rectam  fidem  profes- 
sus  fuerat ,  in  ea  sede  remaneret ,  non  aliter 
id  conseqni  potuit ,  quam  venia  et  indulgentia 
romani  ponlìficis.  Nos^  alt  sanctus  Leo  M.  (episl* 
IDI),  vestràe  fidei  et  intereentionis  hcd^entes  intuii 
tum,  cum  eecundum  iuae  eonsecrationie  auetoreSf 
ejus  trutta  titubareni ,  benignioree  drea  ipeum 
quam  justioree  esse  voluimus  :  quo  perturbationes 
omnes,  quae^  operante  diabolo  fiterant  exeUaiae , 
adhibitis  remediis  teniremus» 

Idem  patet  ex  recnrso  tarraconensium  epi- 
scoporum ad  Uilarum  Papam  de  ordiaatione 
episcopi,  facla  per  Silvanum  calaguritanum  con* 
tra  pairam  regnias  et  nicaenos  canones ,  ut 
videro  est  apud  Labbeum  tom.  5.  In  hoc 
autem  duo  memoratu  digna  conlineri  probe  ob- 
servat  Severinus  Binius.  «  Unum ,  quod  ad  ro- 
»  manam  tantum  sedem  perlineat  dispensare 
»  in  iis,  quae  contra  canones  pracsumpla  sunl; 
»  alterum  quod  nullius  concilii  provincialis 
»  tanla  est  anctoritas,  ut  inconsulta  sede  apo- 
»  stolica  id  praestare  potuerit  ». 

Ilinc  mirum  videri  non  debet  sequenlibua 
saeculis  per  totam  Ecclesiam  nullam  in  episcopis 
agnitam  fuisse  facuHatem  adversus  Ecclesiae 
leges  ac  ponlificum  decreta  dispensandi.  Gujus 
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universali^  constantlsqae  discipllnae,  spcciatlm 
qaod  attinet  ad  ciboram  deledam  in  quadra- 
gesimali jejnnio,  lucalenlam  testimoniam  prae- 
bet  cap.  eontilium  de  obser.  jejanii ,  quo  ca- 
pite respondet  Innocentias  III.  archiepisco^ 
Bracarensi ,  a  quo  consultos  fnerat  de  his,  qui 
qvadragesimee  tempore  a  camibns  non  absti- 
naeranl  ob  sammam  rernm  caritalem  et  an* 
gnstiam ,  Ila  ut  plures  fame  necarentnr.  Quod 
81  bracarensis  antlstes  minime  sibi  licere  pn- 
tavìt  in  !e^  quadragesimalis  abstinentiae  cum 
slngnlis  snis  subdilis  dispensare  ;  multo  minns 
sane  censnisset  id  sibi  licere ,  si  cum  integra 
ronllitudine  Tel  popnlo  dispensandam  fuisset. 
Atqne  hanc  tota  retro  antiqnitate  mentem  faisse 
totins  Ceclesiae  ,  constai  etiam  ex  orientalis 
Ecclesiae  disciplina  ,  de  qua  baec  habet  Em- 
manuel Gonzalez  in  3.  decretai.  Ut.  42.  eap.  3. 
in  fin.  Aegrotis  (  in  Ecclesia  orientali  )  non  aii 
ter  ems  camium  concedeòatur^  nisi  Ucentia  syno^ 
dice  petitch  ut  ex  divo  Basilio  orai,  de  jejuné  et 
notarunt  BaUamon  in  can.  69.  apost.  eie.  Quod 
ai  fas  non  crai  episcopis  sine  synodalis  anelo- 
rltatis  intervenlu  aegrotis  singulis  esnm  car- 
nium  concedere;  non  obscure  inde  palei,  quam 
alieni  essent  orientales  ab  agnoscenda  in  epi- 
scopis facullale  licentiae  hnjnsmodi  integrae 
multitudini  proprio  jure  concedendae. 
*  Sive  ergo  praesentem  disciplinam  consolamus, 
jure  canonico  praescriptam,  lolque  saecnlornm 
nsu  firmatam  >  sive  pristinae  et  jam  ab  apo- 
stolicis  temporibus  ductae  disciplinae  vesMgia 
repetere  jnvat:  nùsquam  repetiemns  In  singnla- 
mm  Ecclesiarom  episcopis  agnilam  focnltatem 
jure  suo  adversus  nniversales  Ecclesiae  leges , 
canonum  statula  et  pontificum  decreta  dispen- 
Bandi  ;  nisi  proni  jure  ,  vel  consuetudine  ea  i- 
p8is  faculUs  concessa  ftieriU 

Jam  vero  quod  allinei  ad  abstinenliam  a 
cibis  vetitis  quadragesimali  tempore  ,  exiat 
les  noiversalis  Ecclesiae;  nullum  eital  Jns  quo 
episcopis  facultas  concedalur  in  ea  lego  dispen- 
sandi  quoad  integram  multitudinem  vel  popn- 
lum  :  nulla  consuetndo  hanc  ipsis  facultatem 
indulgete  imo  inveterata  piane  consuetudine  o- 
mni  ex  parte  Ecclesiarum  anlisUles  sibi  religioni 
duxerunl  romanum  pontificem  adire ,  al  im- 
minente necessitale,  dispensandi  facultatem  cum 
suis  populis  ab  eodem  impetrarenl.  Denique 
cum  proxima  superiori  aelate  nonnulli  episcopi 
praeter  jus  omne  ,  hanc  sil>i  facultatem  arro- 
gare inciperent  ;  ponlifices  maxi  mi  gliscenti  li- 
centiae obstiternnl,  perfecerunlque  ut  ipsi  epi- 
scopi factum  snum  retractarenl,debitumqne  sedi 
apostolicae  morem  gererenl.  Ac  ne  perturba- 
Irix  Illa  disciplinae  veteris  consuetndo  invale- 
acerei,  sen  potius  nec  qnocumque  ansa  incipe- 
re  possel ,  soIUcile  providll  immorlalis  me- 
moriae  pontifex  Benediclus  XIV.  constitntio- 
ne  sua  Non  ambigimuSt  quam  ad  unlversos  epi- 
scopos  communionem  sedis  apostolicae  liaben- 
les  direxil  ;  onmemque  dubilalionis  locum  his 


piane  verbis  sustttlit.  k  Debitum  igilnr  pater- 
»  nae  oniuscnjasque  veslrum  sedulitatìs  et  cha- 
»  rltatis  ofBcium  jure  postulai,  omnibus  notmn 
»  faciatis  et  annunlietis ,  nemini  quidem  sine 
»  legitima  causa  et  de  ulrinsque  medici  consi- 
»  Ilo;  multitudini  vero,  veluti  *populo  ani  civi- 
»  tati  aut  genti  indiscrimlnatim  integre,  nonnisi 
»  gravissima  et  urgente  necessitate  et  in  casibus 
9  per  sacra  canonum  statuta  praescriptis,  cnm 
»  debita  apostolicae  bujus  sanctae  sedis  reve- 
»  renlia ,  a  quadragesimali  jejnnio  dispensa- 
»  lionem  toties  qnoties  opus  foeril  conceden- 
»  dam  ;  nec  audacter  fidenterque  asurpandam> 
»  nec  superbe  et  arroganter  ab  Ecclesia ,  sicnl 
»  alicubi  in  more  positum  esse  accepimus,  esse 
»  postulandam  ». 

3.  el  4.  Panca  nunc  libel  subjnngere  de  ar- 
gmnentis  quae  in  rem  eamdecn  cum  doctormn 
anctoritas.lum  ratio  ipsa  suppedi tal. Quod  sanctus 
Thomas  senseril  liqnel  jam  ex  dìctis.  Sed  illad 
etiara  observandum,  quae  sanctus  doctor  hac  de 
re  disputai  1.  2.  q.  97.  art.  4.  cum  (ìrmioribus 

Ìuris  nalurae  principiis  omnino  consentire.  Scl- 
icel  animadvertil  contìngere  aliquando ,  ut 
praeceplum,  quod  est  ad  commodum  multitndi- 
nis  al  in  i^nribus ,  non  esse  conveniens  huic 
personae  vel  in  hoc  casn,  quia  vel  aliquid  me-* 
lins  impediretur,  vel  etiam  malum  aliquod  in- 
duceretur;  periculosum  autem  fore  si  hoc  cu- 
juslibel  judicio  committeretur ,  nisi  forte  pro- 
pler  evidens  et  subilum  perienlum:  Ideo,  inqnìl, 
illequi  habet  regere  mtdtitudinemt  habet  potestà  ^ 
tem  di$pensenìdi  in  lege  humana^  quae  suae  auclo^ 
rHati  innititur.  El  ibid.  ad  3.  In  lege  humana 
publiea  non  potest  dispensare^  nisi  itte  a  quo  lex 
auetoritatem  habet^  vel  H  cui  ipse  cùm,ni8erit. 
Qnibus  ex  verbis  pronom  est  concludere  dispen- 
aandl  i^testatem  In  ani  versali  Ecclesiae  lege 
non  alteri  competere  posse ,  qnam  ei  cui  Do* 
lainica  voce  totius  Eeeksiae  cura  commissa  est,  ni 
alt  sanctus  Gregorlus  (i6. 4.  ep.32.;Qtti  in  speculis 
est  a  Deo  constitutus,  ut  quae  coercenda  sunt  rese* 
eet^  quae  observanda  sunt^  saneiat,  ut  ail  sanctus 
Goelestìnus  L  episl.  4.Nec  ìmmerito  sanctus  doctor 
periculosum  fore  dixil ,  si  dispensandi  facultas 
in  superiorum  leg^  inferiorum  judicio  commit- 
teretur. Nimla  dispensandi  facilitale  effectum 
esse  notai  Renediclus  XIV. ,  ni  lactis  el  ovo- 
rum  asus  in  nonnnllis  regionibus  quadragesi- 
mali tempore  eommanis  evaserit.  Quod  si  lice- 
rci cuilibel  episcopo  In  cibis  vetitis  cum  inte- 
gra multitudioe  ob  annonae  carltatem  vel  pc- 
nnriam  dispensare,  verendnm  piane  essel ,  ne 
frequentios,  recarrente  necessilatis  praetextu , 
nimia  quoque  facilitate  popult  dispensationem 
oxlorquerent ,  quam  ab  episcopo  concedi  posse 
intelligerenl  ;  sicque  auguslissima  quadragesi- 
malis jejunil  forma  Christi  exemplo,  apostolo- 
rum  Iradi tiene  consecrala ,  tot  canonum  prae- 
Bcriplionibus  confirmata,  quamque  sanctissimi 
lotins  Ecclesiae  anlistiles  quavis  aetale  sancte 
adeo  retlnendam  praedicarunt,  non  sine  ingenti 
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calholicae  religlools  probro  ac  dedeoore  pani- 
lalim  ulMoleweret. 

Praeter  divam  Tbpmani  tnoomerl  doctores 
in  eamdem  sententiam  consentiont ,  imo  iiaad 
scio  an  in  ea  velat  inAnitate  scriptoram,  qao- 
rum  exlaot  de  legibos  volamlna  »  fas  sii  ali« 
qaem  reperire,  qui  non  eflkU  et  axiomatis  loco 
stataat,  nnllam  jus  inferiori  esse  legis  ejos  re- 
]axandae,quae  a  superiore  lata  sit»  nisi  proat  so- 
perior  eain  facallatem  indolserit.  Quo  ex  effaCo 
baec  dao  coronaria  passim  emoni ,  qoae  do- 
ctoris  germani  Panili  {«ayman  verbis  Joyerit 
boc  loco  in  mediom  proferre  ;  sic  aotem  ilio 
babet  lib.  1.  traci,  4.  e,  22.  «  CoroUarium 
»  Primum.<-Papa  dispensare  potest  in  omni  jore 
»  ecclesiastico  (am  oniversali  qoam  particolari; 

ji  sicQl  ex  oommoni  Govarrovias  eie Cord^ 

»  larium  se^ndtim,— Episcopns  in  legibos  pon- 
»  tificils  vel  conciiiorom  oniversaliom  Jore  or- 
»  dinario  dispensare  neqoit  eie  ».  ExoepUonet 
▼ero  qoas  deinoeps  com  aìiis  doctoribos  prolért, 
nullo  paclo  suffragantor  episcopis  qooad  facoN 
tatem  in  lego  quadragesimalis  jejunii  com  in- 
tegra moliitndine  dispensandi;  non  expressa 
aliqoa  juris  concessio,  non  consuetndo  legitime 
praescripta,  non  orgens  necessitas  quae  adeundi 
pontiflcis  locnm  noa  relinquat ,  non  materiae 
levilas,  et  actoum  fraqnentia:  maximam  porro 
auctorltatem  babet  onanimis  baeo  doclorom 
per  tot  saecula  consensio  ;  qoa  videlicet  eocle^ 
siastica  traditlo  per  soccedentea  aetatea  nulla 
intermissione  propagator. 

Neqoe  vero  grave  aot  iniqoom  viderl  potest 
coiqoam  episcc^sanctissimorom,  qootqoot  on« 
qoam  foeront ,  antistitom  exempU  Unitari , 
qoibos  nibil  fiiit  optatios  qoam  in  omni  admi- 
nistrationis  soae  ratlone  regendi  normam  et  le- 
gem  ex  ea  sede  potere  (Cypr.  ad  Gora*  ep.  55  ); 
iimd  11111(01  ioeerdoialit  s^rorla  ut  :  qoa  in  teda 


(sanctus  Leoserm.  Z.  ).  vieti  adhue  tètri  polaslot 
et  excellit  oMctaritas;  cui  hoe  magnum  et  mirabdU 
eontortium  patemiae  euae  trilmit  divina  digna$io, 
dnm  st'  quid  eum  eo  eommune  eeterie  voh^it  e$ee 
prihcipilme;  munguam  mei  per  ipeum  dedita  quid' 
quid  aliie  non  negatU.  Hinc  patres  tardioenaes 
ad  Julium  rom.  poni.  (Labb.  tom.  2.  coL  690.): 
«  Hoc  enim  optimum  et  vaìde  eongroootissi* 
»  mura  esse  videbitur  »  si  ad  caput»  id  est  ad 
»  Petri  apostoli  sedem  de  singulis  qoilNuqiie 
»  provinciis  domini  refèrant  sacerdotea  ».  Hioc 
sanctos  Avilos  episc.  viennes.  (Epist36.):  «Sdlii 
»  synodallom  legom  esse»  ut  in  lebos,  quae 
»  ad  Ecclesiae  stalum  pertinente  ai  qoid  dabita- 
»  tionis  fuerit  exortum  »  ad  romanae  BrrrWiaie 
»  maximum  saoerdotem,  quasi  ad  caput  Doatrum 
ji  membra  seqaentiarecurramus».Qnare  sanctus 
etiam  Damasus  ad  Orieniis  episoopoa  (  LaÙi. 
tom.  2.  col.  t015.):  «  Quod  vestra  cbaritaa  do- 
»  bitam  sedi  apostolicae  revereotiam  triMI  » 
ji  filli  bonoratissimi ,  voMs  ipsis  quoque  nuxb 
»  mo  sane  bonori  est  »• 

Nec  porro  verendum»  ne  boc  debito  ei^t  esoit 
quem  Gbristus  caput  Ecoletiae  suae  esse  voluit, 
obseqoio  quidquam  detrimenti  episcopi  capiant* 
Nusquam  fortiera  snnt  membra  »  quam  com 
fortius  capiti  adbaerent  ;  nec  nial  per  capitis 
tniluxum  membra  Inter  se  colllgantor,  sibique 
invicem»  onmia  slngnlis»  singola  omnibus  opi- 
tulantur  »  ut  corpus  compactum ,  atque  omnia 
munta  probe  comparatum ,  expeditumque  eoa- 
lescat*  e  Omnes  episcopi»  (  alt  Christianus  La- 
»  pus  in  cap.  5.  praescript  Tertoli.)  per  com- 
a  munionem  ao  debitam  prlmatul  obedieatiam 
a  sese  uniunt  romano  episcopo»  a  quo  habent 
a  episcopatus  origine»»  et  traduoem;  atque  ita 
a  cum  ilio  coDflciunt  unum  eplscopatum  »  unaoi 
a  catbedram»  uoam  Ecdeaiam  »• 
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PROPOSIZIONI 

ESTTRATTE  DALLA.  LETTERA  DI  MONSIGNOR  N.   N. 
ED  ANIMADVERSIONI  SULLE  MEDESIME 


INEDITO     (1) 


L  CtcUo  e$temo ,  $  diseiplina  eeclaiaiUea. 

Pag.  I.  Quo  primnm  tempore  a  principlbns 
christianls  religlo  adoptala  AiU  »  nemo  anos 
propterea  jaribas  illornm  vcl  taatillam  detrahi 
suspicabalar.  Quapropter  cuivis  Christiana  prin" 
eipi  jui  erot  externa  religionis,  eeu  dieeiplinam 
univertali  cura  eomplectif  eamdemqne  reipnbli- 
cae  boDo  accommodare.  Externa  enim  religio, 
cum  slata  politico  arctissime  ooooexa  »  /uf  in-- 
tpectionie  atque  dispotitionii  circa  ipsam,  tam- 
quain  esseatiale  prìiieipain  jos  repatandmn  es- 
se demoDstrat 

Leges  plarimae  prò  religlonts  et  Ecclesiae  ne- 
ces6ilatU>a8  sancitae»  mania  ecclesiastica  ad  ar- 
bilriam  »  Jasii  tamen  habita  ratione ,  coliata  ; 
paniti,  qain  adeo,  qai  id  promeraisse  videban- 
tar ,  depositi  clerici  ;  controversiae  ecclesiasli- 
cae  judiclo  definitae,  similesqae  aliae  actiones 
totidem  potestatis  principam  monomenta  sant. 

Pag.  4.  Gonstantini  vestigia  secoli  sani  fliii 
ipsios ,  ceteriqae  snccessores  ;  deponel»ant  eie- 
ricos  f  dioeceses  dividebaot ,  disponebant  circa 
rem  monasUcam,  sabditis  libertatem  oonscien- 
tiae  aat  indalgebantt  ani  restringebant ,  fere- 
l>ant  leges  litibas  io  episcoporam  elecUooe 
obortis  Ber vandas  •  •  •  •  Ipsa  adeo  Roma  recentio- 
ri  etiamnam  aetate  hanc  principam  potestatem 
non  diffllebatar. 

De  essentialibns  episcoporam  jaribas  ,  qaalia 
scilicet  a  Domino  nostro  Jesa  Christo  in  ipsos 
derivata  sant,  lieio  mihi  damtaxat  sermo  est  : 
minime  vero  de  discipUna  ecclesiastica ,  qnae 
principam  potestati  sabjicitar,  cai  ipsimet  e^- 
scopi  in  rebas  hac  spectantibas  sabordinantar. 

Animadversioni.  Qaesto  testo  ridotto  a'  saoi 
precisi  termini  enanzia  »  che  il  disporre  deN 
r  esterna  religione  e  della  disciplina  della  Chie« 

(1)  Dol>biamo  questo  scritto ,  come  tolti  gli  altri 
inediti ,  a*  PP.  Barnabiti  di  Roma,  clie  posseggono  la 
immensa  collezione  de*  Manuscrittl  gerdilliaoi.  Una 
uadosione  francese  ne  fo  pabblìcaU  nella  Vorrespon- 
denee  d9  Rome  4  febbr.  18Sa  ;  riprodotta  dal  fion- 
Dciij  Qc'sooi  AnnaUs  de  PhUos.  giugno  IS^^a.  V.  A.  M. 


sa  in  aniversale  è  diritto  essenziale  del  prin- 
cipato. 

Qaesla  proposizione  in  qoanto  attribaisce  al 
principato  civile  an  diritto,  che  è  proprio  del- 
raotorità  del  regime ,  conferita  da  Cristo  alla 
Chiesa,  e  che  rigoardo  a  varie  parti  concernen- 
ti il  colto  esterno,  e  la  disciplina  stessa  fa  già 
sotto  pena  d*  anatema  spezialmente  vindicato' 
alla  Chiesa  da'  canoni  di  concilio  ecamenico , 
non  solo  è  falsa,  temeraf la ,  scandalosa ,  erro- 
nea, ma  sembra  inoltre  che  non  possa  sfoggi- 
re  la  censara  di  scismatica  ed  eretica. 

Che  r  aotorità  di  ordinare  e  disporre  circa 
il  colto  esterno  della  religione ,  sia  stata  con* 
ferita  da  Cristo  alla  Chiesa ,  cioè  agli  apo- 
stoli ,  e  loro  saccessori ,  consta  da'  regolamen- 
ti (atti  dagli  apostoli,  e  dalle  ordinazioni  pre- 
scritte da  essi  circa  il  colto  esterno ,  e  varii 
oggetti  di  disciplioa»  concernenti  T  ammini- 
strazione e  dispensazione  de*  sacramenli ,  la 
vocazione,  missione  e  depotazione  dei  sacri  mi« 
nistri,  le  religiose  assemblee  de'fedeli,  l'astinen- 
za da  certi  cibi,  le  censore  falminate  contro  i 
delinqoenti.  Consta  da  tradizione  apostolica 
per  li  molli  canoni  di  disciplina  emanati  dai 
primi  secoli  per  aotorità  ecclesiastica,  e  senza 
intervento  di  podestà  laica.  Consta  dalle  espres- 
se definizioni  della  Chiesa  contro  i  moltiplioi 
errori  del  novatori  a  tal  proposito.  In  Catti,  al 
colto  esterno  della  religione  appartengono  i  ri- 
ti prescritti  per  la  retta  amministrazione  e  di- 
spensazione de' sacramenti.  Ora  che  presso  la 
Chiesa  stia  il  diritto  e  l' aotorità  di  prescrive- 
re siffatti  riti,  consta  dall'aperta  dichiara- 
zione del  sacro  concilio  di  Trento  se».  XXL 
eap>  JS.  «  Praeterea  declarat ,  hanc  potestatem 
»  perpetoo  io  Ecclesia  foisse ,  at  in  sacra- 
»  mentorom  dispensatione  s  salva  illorom  sob- 
»  stantia  >  ea  stataeret  vel  mataret ,  qoae  sa- 
»  scipientiom  atilitati,  sea  ipsorom  sacramen- 
»  toram  venerationi ,  prò  rerom  ,  temporaot 
»  et  locorom  varietale  magls  expedire  indica- 

»  ret Qaare  agnoscens  sancta  mater  Ecclesia 

j»  hanc  soam  in  sacramentoram  ddmioiistfi* 
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»  tione  anctorKatem  etc.  ».  E  texf.  VII.  em.  13. 
«  Si  qnls  dixerit  receptos  et  approbatos  Eccle- 
»  8iae  catholicae  ritas  in  solemni  sacramento- 
»  ram  admìnistratlone  adhiberi  consuetos»  aat 
»  conlemni ,  ant  sine  peccato  a  mioistris  prò 
»  libito  omiiti  9  aat  in  novos  alios  per  qaem- 
»  camqoe  Ecclesiaram  pastorem  mutari  posse; 
j»  anathema  sit  ». 

Al  callo  esterno  e  alla  disciplina  apparten- 
gono i  comandamenti^  che  oltre  i  divini  pre- 
cetti, sanla  Chiesa  prescrive  ai  saoi  figliuoli. 
Ora  che  alla  Chiesa  competa  nna  tale  aatori- 
tà,  ò  verità  di  fede  definita  dal  sacro  concilio 
di  Trento  $es$.  YL  ean.  20.  «  Si  qais  homi- 
»  nem  jastificatam  et  quantum  libet  perfectum 
»  dixerit  non  teneri  ad  observantiam  manda- 
»  tonim  Dei  et  Ecclesiae  . .  ••;  anathema  sit  ». 
E  $ts$.  VII  can.  S.  «  Si  quis  dixerit  bapti- 
9  zatos  liberos  esse  ab  omnibus  sanctaè  Eccle- 
»  siae  praeceptis ,  ita  ut  ea  observare  non  te- 
»  neanlur ,  nisi  se  sua  sponté  illis  submiKere 
»  volnerint;  anathema  sit  ».  È  dunque  di  fede 
che  alia  osservanza  dei  precetti  della  Chiesa 
obbligali  sono  indistintamente  tutti  li  battez- 
zati ,  ed  io  conseguenza  gli  stessi  principi  cri- 
stiani. 

In  particolare  poi  viene  espressamente  di- 
chiarala la  stessa  autorità  ne'  canoni,  che  pre- 
scrivono e  definiscono  P  obbligo  della  comu- 
nione pasquale  ,  e  della  confessione  annua  :  il 
primo  sess.  XllL  can.  9.  «  Si  quis  negaverit 
»  omnes  et  singutos  Christi  fideles  utriusque  se- 
»  xus,  cum  ad  annos  discretionis  pervenerint , 
»  teneri  singulis  annis  saltem  in  paschate  ad 
»  comrounicandum  juxta  praeceptum  sanclae 
»  matrts  Ecclesiae  ;  anathema  sit  ».  il  secondo 
$€$$.  XIV.  can.  8.  «  Si  quis  dixerit,  confes- 
»  sionem  omnium  pecca tornm ,  qualem  Eccle- 
»  sia  servai,  esse  impossibilem  . .  •  •  aut  ad  eam 
»  non  teneri  ornhes  et  singulos  sexns  Christi  fl- 
»  deles,  juxta  magni  conciiii  laterauensis  con- 

»  stitutionem ,  semel  in  anno ;  anathe- 

»  ma  sit  ». 

La  riserva  de*  casi  è  pure  allure  di  discipli- 
na: ma  il  diritto  di  riservare  è  dogma  cattoli- 
co definito  dal  Tridentino,  ie$9.  XIV.  cap.  1. 
e  can,  11*  'E  questa  podestà,  come  dichiara  li 
concilio,  spelta  in  primo  luogo  per  tutta  l'è- 
slensione  della  Chiesa  ai  romani  pontefici  prò 
suprema  potestate  sibi  in  Ecclesia  universa  ira" 
dita. 

Lo  stesso  ha  luogo  circa  la  vocazione ,  mis- 
sione e  deputazione  dei  sacri  ministri ,  come 
consta  dalla  sess.  XXllI.  cap.  4.  e  can.  1.  ed  <9. 

Punto  è  altresì  non  solo  di  dottrina,  ma  an- 
che di  dis(^iplina  la  comunione  sotto  l' una  e 
l'altra  specie,  riguardo  a'  non  consecranti;  in- 
torno a  che  approva  il  Tridentino  la  consuetu- 
dine da  lungo  tempo  introdotta,  e  dichiara  che. 
aver  debba  forza  di  legge,  né  sia  lecito  ripro- 
varla 0  cangiarla  senza  i'  autorità  della  Chiesa. 

•èX  coito  esterno  spetta  la  determinazione  del<> 


la  lingua  ,  in  cui  abbiano  da  celebrarsi  11  di- 
vini misteri:  e  questa  il  Tridentino»  %€ss.  XXIl. 
0.  3.  sottopone  parimente  all'  ispezione  e  dispo- 
sizione  della  Chiesa  «  ordinando  che  frattanto 
ritengasi  da  per  tutto  l'antico  rito  di  ciasche- 
duna Chiesa,approvato  dalla  santa  romana  Chìe- 
8a>  madre  e  maestra  di  tutte  le  Chiese. 

Air  ordine  della  disciplina  spetta  lo  stabili- 
mento degl'  impedimenti  dirimenti  del  matri- 
monio, non  stabiliti  dal  jus  naturale  e  divino: 
che  poi  una  tal  podestà  competa  alla  Chiesa , 
consta  dalli  canoni  3.  e  4.  del  Tridentinot  ove 
è  decretato  l' anatema  contro  ctii  ardisca  ne- 
garlo. 

Egli  è  pertanto  dogma  cattolico,  che  per  aa- 
torità  conferita  da  Cristo  ha  la  Chiesa  il  dirit- 
to e  la  podestà  di  regolare  il  culto  estemo  del- 
la religione  e  di  reggere  i  fedeli  con  ordina- 
zioni di  disciplina,  precelti  e  comandamenti,  ai 
quali  tutti  indistintamente  li  cristiani  obbliga- 
ti sono  di  soggiacere,  non  meno  che  alle  pene 
canoniche  imposte  ai  trasgressori.  Ora  il  vole- 
re attribuire  a  diritto  essenziale  del  principato 
civile  r  inspezione  e  la  disposizione  dell'  ester- 
na religione,  e  della  disciplina,  egli  è  manife- 
stamente lo  stesso,  che  togliere  alla  Chiesa  que- 
sto medesimo  diritto  d' inspezione  e  disposizio- 
ne circa  il  culto  esterno,  e  lo  stabilimento  del- 
la disciplina.  E  siccome  non  si  può  senza  nota 
ereticale  togliere  alla  Chiesa  un  tal  diritto  con 
negarlo  semplicemente;  così  neppure  si  può  sen- 
za la  slessa  nota ,  toglierle  e  negarle  lo  stesso 
diritto  con  trasportarlo  dalla  Chiesa  al  prin- 
cipato. 

Tra  gli  errori  di  Giovanni  Hos  fu  condanna- 
to nel  concilio  di  Costanza  il  seguente  articolo 
n.  15.  «  Obedientia  ecclesiastica  est  obedien« 
»  tia  secundum  adinvenlionem  sacerdolum  Ec-^ 
»  clesiae,  praeter  expressam  auctoritatem  Scri- 
»  pturae  ».  L'ubbidienza  ecclesiastica  ne'fede- 
11  suppone  la  corrispondente  autorità  di  regi- 
me nella  Chiesa  ;  imperocché  non  si  dà  obbli- 
go di  ubbidienza  ,  se  non  verso  chi  ha  l'auto- 
rità di  comandare*  Dunque  se  si  dà  ubbidienza 
ecclesiastica,  si  dà  anche  autorità  ecclesiastica: 
autorità  che  vlen  tolta  da  chi  sottopone  l'ester- 
na religione  e  l' ordine  della  disciplina  all'au- 
torità civile. 

Tra  gli  errori  di  Lutero  fu  da  Leone  X.  con- 
dannato r  art.  n.  27.  «  Certum  in  manu  papae 
»  et  Ecclesiae  non  esse,  staluere  articulos  fide!; 
»  immo  nec  leges  morum ,  seu  honorum  ope- 
»  rum  ».  Così  é  condannalo  chi  nega  alla  Chie- 
sa l' autorità  non  solo  di  decidere  in  materia 
di  fede,  ma  anche  di  prescrivere  leggi  intorno 
al  costume,  ed  il  ben  operare. 

Molto  tempo  innanzi  furono  già  proscritte  sif- 
fatte ree  dottrine  da  Giovanni  XXII.,  come  at- 
testa Benedetto  XIV.  nella  costituzione  Ad  assi- 
dua$ ,  4.  mari.  1755.  diretti  al  primate ,  arci- 
vescovi e  vescovi  del  regno  di  Polonia ,  in  cui 
rinnova  la  condanna  già  fatta  di  un  libro  in* 
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titolato  :  PrineipH  sopra  Veumza^  la  disHnxio- 
ne  .$d  i  Umiti  ielle  due  podestà  etc.  «  £o  eDim 
9  tendere,  ac  collimare  vidisselis  execrandi  foe- 
»  tns  auclorem,  nt  collatani  a  Ghrìsto  Domino 
»  et  Salvatore  nostro  Ecclesiae  snae  potestalem, 
»  non  6olnm  dirìgendi  per  Consilia  el  snaslo- 
»  nes  >  sed  etiam  jnbendi  per  legesj  ac  devios 
»  contamacesqne  y  esteriore  Jadicio  et  salabri- 
»  bns  poenis  coèrceadi,  aiqae  cogendi,  iabefa- 
»  ctet,  convellat,  et  prorsns  eliminet;  ecclesia- 
li sticnm  minislerinm  ila  saecnlari  dominationi 
»  snbjiciens,  ut  ad  hanc  spectare  pronuntiet  de 
»  externa  omni  ac  sensibili  gabernatione  co- 
li gnoscereac  judicare.  Pravumac  perniciosum 
»  systema»  jampridem  ab  apostolica  sede,  prae- 
»  serlim  vero  a  Johanne  XXII. ,  praedecessore 
»  nostro  9  constitutione  incipiente  :  Licet  juxta 
»  doctrinam,  reprobalom,  ac  prò  haeretico  ex- 
»  presse  damnalam,  fallacibns  ratiuncalis,  fu- 
9  catis,  atqae  ad  religionem  composilis  verbìs, 
»  contortisqae  Scriptararum  ac  patrum  testi- 
li moniis  impadens  scriptor  obtrudit,  qno  sim- 
»  plicibqs  et  minus  caatis  facilios  imppnat  »• 

Finalmente  non  è  da  ommettersi ,  che  nelle 
saddette  proposizioni  del  prelato  si  scnopre  una 
incoerenza  tale ,  che  per  sé  sola  fa  piena  pro- 
va della  insnssislenza  e  falsità  del  suo  sistema* 
Pretende  egli  per  una  parte  che  Tinspezione  e 
disposizione  della  estema  religione,  e  disciplina 
ecclesiastica  sìa  un  diritto  essenziale  del  prin- 
cipato, per  la  stretta  connessone  che  ha  collo 
«tato  politico.  Dice  per  altra  parte  che  questo 
diritto  d*inspezione  e  disposizione  ebbero  i  prin- 
cipi cristiani  dal  punto  che  adottarono  la  cri- 
stiana religione  ;  e  soggiunge ,  pag.  6.,  che  il 
prìncipe  cattolico  asercita  la  podestà  sovra  Te- 
sterna  disciplina  in  tutte  le  provIncie  a  lui  sog- 
gette. Qui  risalta  manifesta  r  incoerenza.  Se  li 
principi  cominciarono  ad  avere  diritto  e  pode- 
stà sopra  l'esterna  disciplina, dacché  adottaro- 
no la  cristiana  religione;  e  se  una  tale  podestà 
è  propria  del  principe  cattolico  ne*  suoi  stati  ; 
questa  podestà  non  può  dirsi,  né  aversi  per  di- 
ritto essenziale  del  principato;  giacché  de* di- 
ritti essenziali  del  principato  godono  anche  i 
principi  infedeli,  non  ostante  la  loro  infedeltà, 
né  alcun  diritto  essenziale  di  principato  acqui- 
stano per  la  conversione  loro  al  cristianesimo. 
Air  incontro  se  si  vuole  che  la  suddetta  pode- 
stà sia  un  diritto  essenziale  del  principato,  non 
può  dirsi  per  V  addotta  ragione  ,  che  sia  essa 
nata  nei  principi  cristiani  dacché  adottarono  la 
cristiana  religione;  posciache  innanzi  alla  loro 
conversione  dovea  onninamente  ad  essi  compe- 
tere, non  meno  che  ogni  altro  diritto,  .proprio 
ed  essenziale  del  principato. 

Ammesso  poi  questo  principio ,  non  possono 
rifiutar!'!  le  conseguenze  che  per  necessaria  e 
diretta  illazione  manifestamente  ne  derivano. 
Dovremo  dunque  ammettere  !•  che  dal  punto 
in  cui  nacque  il  cristianesimo,  Tinspezione,  la 
cura  e  dispoiiizioiie  delta  esterna  religione  edi- 


sclplloa  fli  diritto  proprio  «d  essenziale  dei 
principi  infedeli,  che  allora  governavano  Tim- 
pero:  che  a  questi  spettava  far  leggi  per  lene r 
cessila  della  religione  e  della  Chiesa:  conferire  li 
ministeri  ecclesiastici:  punire  ed  anche  deporre  li 
cherici  :  dividere  le  diocesi  :  definire  giudizialmen- 
te le  controversie  ecclesiastiche:  prescrivere  le  leg^ 
gi  da  osservarsi  nella  elezione  de'  vescovi*  Fun- 
zioni tutte,  che  esercitate,  come  dice  il  prelato, 
da  Costantino  e  dai  suoi  figli  e  successori ,  so* 
no,  secondo  lui,  altrettanti  monumenti  della  por 
desta  che  egli  attribuisce  al  principato.  Sebber 
ne  qui  non  é  da  dissimularsi  1*  inganno  fatto  al 
prelato  da  chi  stese  la  sua  lettera,  mentre  con- 
sta qualmente  Costantino  protestò  apertamente 
non  competergli  alcuna  ingerenza  nei  giudizi 
ecclesiastici  ;  e  allorché  il  suo  figlio  Costanzo 
prelese  arrogarsela ,  fu  questa  sua  pretensione 
altamente  riprovala  ,  e  di  coman  consenso  da 
que*  molli  santi  ed  insigni  vescovi  e  dottori 
della  Chiesa ,  che  componevano  il  ceto  episco- 
pale cattolico  di  que*  tempi. 

Dovremmo  2.  ammettere  che  lo  stesso  dirit- 
to di  regolare  il  culto  esterno  delia  religione, 
e  la  disciplina  risiede  tutl'  ora  presso  i  prin- 
cipi non  solo  acattolici ,  ma  anche  maometta- 
ni e  gentili ,  che  hanno  Chiese  cristiane  nelle 
Provincie  soggette  alla  loro  dominazione  :  che 
però  ad  essi  compete  jure  proprio  promovere 
ai  gradi  ecclesiastici ,  dividere  le  diocesi ,  de- 
porre li  cherici,  prescrivere  leggi  da  osservar- 
si nella  elezione  dei  vescovi. 

3.  Che  dal  principio  della  predicazione  evan« 
gelica  gli  apostoli ,  ed  i  loro  successori  nelle 
ordinazioni  che  fecero  concernenti  il  cullo  ester- 
no e  la  disciplina»  si  arrogarono  indebitamen- 
te un  diritto  che  essendo  proprio  ed  essenziale 
del  principato,  non  poteva  loro  competere:  che 
per  tanto  dovettero  esser  nulle,  invalide,  illeci-. 
te  tutte  le  loro  ordinazioni  in  tal  genere,  sic- 
come procedenti  da  autorità  usurpata,  con  ma- 
nifesta ingiuria  del  principato. 

4.  Che  però  se  non  giunge  1*  impegno  del  pre- 
lato ,  fino  a  voler  tacciare  d' usurpatori  gli  a- 
postoli  ed  i  loro  successori;  e  se  riconosce  che 
giuste  e  legittime  furono  le  loro  prescrizioni 
in  fatto  di  disciplina,  prescrizioni  emanate  nei 
primi  tempi,  ed  osservate  non  solo  senza  pre- 
sunto consenso,  ma  anche  contro  l' espresso  di- 
vieto dei  regnanti;  dee  altresì  per  necessaria  e 
diretta  illazione  riconoscere,  che  gli  apostoli  ne 
ebbero  da  Cristo  la  competente ,  legittima  au- 
torità; e  che  una  podestà  conferita  da  Dio  me- 
desimo non  può  essere  toUa ,  né  ristretta ,  nò 
legittimamente  combaltuta  ed  impugnata  da 
veruna  umana  podestà. 

IL  Primato  del  romano  pontefice. 

«  Ipso  (  romanus  pontifex  )  ordine  ac  digni- 
tale  celeros  antecellens  épiscopos ,  eo  curam 
impendere  debct,  ut  episcopi  simulomnes,  sin- 
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fillqne  fleorelm  non  Impedito  Jarlnm  a  Deo 
acoeptórom  eiercllio  potiantar*  ^ut  onim  na- 
tarae  repngnat  Tello  membrnm  anam  alte* 
ring  motnm  impedire  ;  ila  aeqoe  eidem  ad* 
Teraalnr  «  eiiam  partem  damtaiat  hnjiis  poto- 

sUtIs  eisdem  sabtrahere Nullibi  legere 

est  ponUflces  in  primaeva  Ecclesia  episcoporam 
jnriidictioni  se  se  immiscere  rolaìsse  ;  qaippe 
qaod  jos  sacri  canones  eidem  negabant. 

Pag.  6.  Illa  igitar  primaeva  et  essenlialia 
primatas  Jara  censenda  sant,  sino  qaibos  baec 
«Aio  in  Ecclesia  perdurare  nequit.  Qao  aatem 
haec  salva  consista!,  reqoiritar,  nt  pontifex  sa* 
premam  inspectionem  «  cnramqae  in  omnes 
partlcalares  Ecclesias  extendat  :  ipsios  est  in- 
vigilare ,  ut  singali  episcopi  maneris  sai  pàr- 
tes  adimpleant ,  ne  in  Ecclesiae  corpore  stabi- 
lila  a  Jesa  Ghristo  et  apostolis  harmonia  tar- 
belar. 

Universam  Ecclesiae  regimen  seqaeniibas  bi- 
sce continelur.  Princeps  catbolicas  per  omnes 
sibi  sabditas  provincias  in  externam  discipli- 
nam  potestatera  eiercet  :  interior  disciplina  * 
omue  illad  scilicet  «  qaod  religionis  vocabolo 
coniinelnr ,  singalis  episcopis  sois  in  dioecesi- 
bas  a  Deo  commissa  est;  pontifex  saperlnten- 
dens  cnram  gerii ,  nt  ab  episcopis  essenlialia 
illa  «  sine  qaibas  religio  oessat ,  costodiantar. 
Hac  ratione  pontifex  nnionis  centram  existit , 
cai  obedire  episcopi  tenentar ,  nipote  a  Jesa 
Cbristo  eidem  subordinali.  Quod  si  hi  luberUe$ 
injuneta  sibi  a  Deo  officia  expleant^  pontiflcis  sa- 
prema  inspectio  solo  probitalis  ilioram  testi- 
monio absoivitur. 

Animadversioni.  Facciamo  una  breve  analisi 
dei  passi  riferiti.  Riconosce  il  prelato  ,  che  il 
romano  pontefice  ha  nna  preeminenza  di  or- 
dine, e  di  dignità  sopra  gli  altri  vescovi.  Ri- 
conosce che  egli  è  centro  dell*  anione ,  cai  li 
vescovi  sono  tennti  di  ubbidire,  siccome  a  lui 
subordinati  da  Gesù  Cristo.  Ma  insieme  ristrin- 
ge r  autorità  pontifìcia  ad  invigilare  che  li 
vescovi  godano  del  libero  esercizio  dei  diritti 
concedati  loro  da  Dio  :  e  soggiunge  esser  con- 
tro natura,  partem  dumtaxat  hujui  potestatis  eit* 
dem  ÈubtrahereMppìù,  non  leggersi  in  alcun  luo- 
go, che  nella  primitiva  Chiesa  abbiano  voluto 
i  pontefici  frammischiarsi  nella  giurisdizione 
de*  vescovi ,  sendochè  un  tal  diritto  era  loro 
negato  dai  canoni  :  che  li  diritti  primitivi  ed 
essenziali  dei  primato  quegli  sono  ,  senza  li 
quali  non  può  durare  V  unione  nella  Chiesa  ; 
cioè  una  suprema  inspezione  e  cura  ,  che  si 
stenda  sopra  tutte  le  Chiese  particolari ,  e  il 
cui  uffizio  consiste  ad  invigilare  ,  ut  singuli  e* 
piscopi  muneris  tot'  partes  adimpleant:  che  ove 
qaesli  volonterosi  adempiscono  ai  doveri,  loro 
da  Dio  Inginnlij  quella  inspezione  solo  probità- 
ti$  iUorum  testimonio  absoivitur^  finisce  ,  termi- 
na e  si  risolve  in  una  mera  o  semplice  testi- 
monianza della  loro  probità. 

Tuttoché  dica  II  prelato,  che  li  vescovi  deb- 


bano ubbidire  al  ponAefloe  romaiio«  siccome  a 
lui  subordinati  da  Gesù  Cristo  ;  pure  il  conte* 
sto  tutto  della  lettera  troppo  grave  fondamen- 
to appresenta  di  pensare,  che  egli  non  ricono- 
sca nel  romano  pontefice  se  non  se  un  prima- 
to d' onore ,   d*  inspezione ,    di  direzione  ,   e 
non  come  insegna  la  dottrina  cattolica,  un  re* 
ro  primato  di  autorità,  di  podestà  e  di  giuri* 
sdizione.  1^  perchè  insinua  che  nella  primitiva 
Chiesa  i  pontefici  romani  non  si  frammischia- 
rono mai  nella  giurisdizione  de*  vescovi ,   e 
che  dò  era  negato  loro  dai  canoni.  2*  perchò 
riduce  li  diritti  primitivi  ed  essenziali  del  pri* 
malo  ad  una  semplice  cura  ed  ispezione,  con- . 
sistente  ad  invigilare  che  i  vescovi  adempiano 
a*  loro  doveri ,  né  siano  impediti  neir  eserci- 
zio de*  loro  diritti.  3*  perchè  dice  espressa* 
mente ,  che  quando  i  vescovi  facciano  il  loro 
dovere,  una  tale  inspezione  termina  nella  sola 
testimonianza  della  loro  probilà.  4^  perchè  ap- 
presenta qual  assurdo,  contrario  alla  natura  » 
che  una  qualunque  parte  di  autorità  si  sottrag- 
ga ai  vescovi.  5^  perchè  prendendosi  a  dichbt' 
rare  al  suo  popolo  i  diritti  del  primato ,  sop- 
prime e  tace  il   primato  di  autorità  e  giuri* 
sdizione  ;  la  cai  menzione  dovea  onninanienle 
farsi  per   non  indurre  il  suo  popolo  in  errore 
circa  un  articolo  appartenente  al  dogma.  Per 
questi  motivi  e  per  altre  non  meno  ree  propo- 
sizioni, concernenti  le  dispense  e  le  riserve ,  del- 
le quali  si  dirà  in  appresso ,  sembra  che  al 
prelato  corra  un  preciso  e  indispensabile  do- 
vere di  sincerare  la  sua  fede,  con  espressa  di* 
chiarazione  :  qualmente  ^11  senza  tergiversa- 
zione riconosce   nel  romano  pontefice  il  capo 
visibile  della  Chiesa  ed  il  Vicario  di  Cristo;  il 
cui  primato  non  è  soltanto  d*  onore  ,  d' inspe* 
zlone ,  e  direziono ,  ma  di  suprema  autorità  e 
podestà  nella  Chiesa  universale,  siccome  consta 
dalla  Scrittura  ,  dalla  tradizione ,  e  dalla  con* 
daona  degli  errori  dei  novatori  in  tale  propo- 
sito. «-  Errori  di  Marsilio  di  Padova,  e  di  Gio- 
vanni di  Gianduno,  condannati  come  eretici  da 
Giovanni  XXII ,  constit.  Ueetjuxta  doetrinam, 
ann.  1327.  num.  2.  «  Item  quod  beatus  Petrus 
»  apostolus    non    fuit  plus  caput  Ecclesiae , 
»  quam  quilibet  aliorum  apostolorum,  nec  ha* 
»  buit  plus  auctoritatis ,  quam  habuernnt  alil 
»  apostoli ,  et  quod  Chrislns  nullum  caput  di- 
»  misit  Ecclesiae ,  nec  aliquem  fecit  Vicarlnm 
»  sunm  9.  Num.  5.  «  Ultimo  quod  papa ,  vel 
»  tota  Ecclesiae  simul  sumpla,  nullum  hominem 
»  quantumcumque  sceleratum   potest    punire 
»  punitione  coactiva ,  nisi  imperator  daret  els 
»  auctoritatem  ».  fi  dunque  dogma  cattoUoo 
che  al  papa  ed  alla  Chiesa  compete  jure  pro- 
prio V  autorità  del  regime  non  solo  direttivo, 
ma  coattivo.  —  Nel  concilio  di  Costanza  ,  an. 
1414.  furono  condannati  i  seguenti  articoli  di 
Vicleffo,  e  di  Giovanni  Hns  :  del  primo  num. 
41.  «  Non  est  de  necessitate  salutis  credere 
»  romanam  Ecclesiam  esse  supremam  Inter  a- 
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i  Ifas^EÌMiteStaB  »:  DI  HiiS>  n.  t.  i  Petrus  non 
»  fait ,  Dcc  est  capai  Eceleslae  sakietae  catho^ 
»  liiJae  ».  N.  2T.  «  Nota  est  sdVililfti  apparenllae, 
li  qnod  òporfeat  essi  aham  capat  in  spirituali'* 
«  lhi#  regens  Bceles/am,  qood  setn per  CEtm  ipsa 
i  mnitantéEcclesfatonVersetttfM'eoiifiervetorto. 
E  qatodr  nella  bolla  di  Martiilo  V.  contro  gUer-' 
rori  di  Vicleffo  e  di  Has  ,  irien  prescritto  ,  che 
èliSiinqoè  ne  ^a  sospetto  venga  interrogato:  «  U* 

V  tromf  credal,  quod  papa  canonice  eleetas,  qui 
à  prò  tempore  fuerit  (ejns  nomine  proprio  ex- 
»  pressò)  sit  soccei^r  beati  Petrl,  liìabens  snpre^ 
»  mam  anclòritaletù  in  Bcciesia  Dei  ».  —  Nel 
concilio  di  Firenze  ,  én.  1438  ,  fti  fatta  la  se^ 
gtiente  definizione  :*  «  Deflnimns,  sanctam  apo« 
W  stoKcara  sedenl  et  romanmn  ponttfioem  in 
>  univer^ntil'  orbem  federe  primotnm  ,  et  i^* 
»  psbm  rpmanam  pontificem  soocessorem  esse 
»  beali  Petti  principis  apostolotom,  et  verum 
1^'  Christi  yicarlnm,  totiasqne  Eoclesiae  capota 

»  et  omnium  christianoram  pattern  et  docto-^ 
t  rem  esistere,  et  ipsi  in  bealo  Petro  pascen- 
9  di  9  regendi  et  gabemandi  oniversalem  Eo* 
i^  clesiam  a  Domino  nostro  Jesa  Christo  pie- 
»'  nam  pptestatem  traditara  eàae  ;  qaemadmo« 
h  dnm  éliam  in  gestii^  eecamenicorom  cond- 
ii lioramt  et  in  sacris  cànonibns  contìnetur  »•' 
l>eiflnizione ,  cbe  In^nian  «nodo  pnò  inteiviersl 
di  ttd  ''sémplice  primato  di  onore  ,  e  dMnspe* 
libne  /  ma  che  sUiblliScè  un  vero  primato  di 
regime ,  di  autorità  «  dt  piefnà  podettà  in  tutta 
la  ChieS».  -^Tra'  gli  err^  di  Lotei^  fo  dar 
LeÌMie  X'  (  constn.-  SMrgè  Domine  V  an.  1520  ) 
ebndahnMol'iirt  ix.^^  «  Romanits  pontifex,Petrl 
%  succesBot'  t  tton  •  est  Ghtistl  Vicarins  snper 
»  omnes  tolHu  mtlDdl  BMlesiasj  ab  ipso  Christb 
V'  in  beaky  Pett^  idsUimar  ».  -^  Innocemo  X. 
con  Mo  decreto t.an.  1645;  proscrisse  come  ^ 
retiea  la  proposfc^ione ,  dhe  asseriva-  V  ngna^ 
^ianza  tra  s;  t^ietré,  é  ^.  Paolo:  «  Ita  eipiica- 

V  taui.at  ponat^mnlmodam  aeqaalitatem  Inter 

V  samMiti  Pett>nm,et  sanctam  Paulnm  sine«àb« 

V  oréineftiénè  et  SHbJectloner  sancii  Paoli  atfsan^ 

V  etant  Petnim  in  potesiate  suprèma  et  regimkie 
»-  ntoiversalls  Bc<)k^iae  x^.-^Neppore  sono  da  kra«> 
toclarsi le  oensBfe,  portate  centro  gliierrori  dello 
SpalatèdioapOBlata  dalla  facoltà  «eblogioa  di  Pa^ 
tlgl,  an*  1617 «'presso  Bari  /Sum.  cùnc(H9{%m 
tdU.  1.  p.  68.  K  Proposltiò!  «  Bicat  apostoli  «K 
lì  mnl  et  Ul  «solidóm'  aristocratico  caram  gere* 
^  bant'Bòefestae ,  oom  potéstate  acquali  et  vh 
n  taitersaH  ;  ita  episobpi  omnes  simili  et  ins(^ 
n  lidum  ;  eanudem  regilnl  Eodesiam  ,  stnguH 
1*  ouài'pleffa  poteitàieii.<2enfarar  «Haecpro» 
•»  peMIo  est  haeretka ,  et  'SOMsmstlca  >  quoad 
»  ttttiflsa  Torba  ,  tinnii  tum  jìkna^oiestaté  n. 
Propositio  :•  <{  Episcopi  dicnntor  apostolorum 
f»  Biuxessores^^ui  in  eorum  officio ,  quod  or«t 
oi-aposlolonmi.  oainldm  commnne,  suosedunt, 
-»  omnes  oittnibos  Ifitsolhlvttv  »é  Gànsiira:  «fiae* 
"^  itmea  est  et  sbbitoiatica/>cam  agatde  jn- 
irrMictionlsiap^telioae  -polesCate  j»r  Propesi* 

TuMu  V. 


tio:  «  Erat  ergo  (  Ecclesia  romana  ),  et  est 
»  Ecclesia  praecipua.,  nobliiiatb ,  cxistimatio- 
»  ne»  nomine,  et  dignitalis  auclorllate^  non 
)>  fegimiifis  et  jùrisdlcHotiis  prihcipalu  d.  Con- 
«sarà:  «  Haec  propositio  est  haeretica  etscbi- 
»  smatica  >  qiiatenos  apèrte  ìnslduat  romanam 
»-ficclesia(tai  jnre  divino  auctorltatem  in  alia» 
»  Ecclesias  non  habere  ».  Proposilio:  «Uanm- 
r'qiiem<;fne  episcopom  Jiirè  diWnò  èsse  noi ver- 
r  Balem  )«;  Censura:  a  Haec  propositio  est  hae- 
»•  velica  et  scbismatica  ,  ac  tanìtatis  Eceleslae 
»  snbversiva  ».  Propositio:  «  llonarchiam  sem*  • 
»  per  Chiiristus  a  sua  Ecclesia  amovit ,  et  eam 
»  ipsa  Ecclesia  est  abominata  »*  Censura:*  Haec 
»  propositio  est  liaeretioa  «  schismatica  ,  eC 
»  ordinis  ecclesiastici  pertnrbativa  et  subver- 
»  6iva  ».  Propositio  :  «  Omnes  sane  episcopi 
»  sunt  omnium  apostoioram,  etiam  Petri,  in  so- 

»-Hdam  soocessores Non  enim  Petrus  bar- 

9  buit  qnidpiam  peculiare,  in  quo  ei  dar!  de^ 
»  beat  magia ,  quam  coeteris  omnibus,  success 
»  sio.  »  Censura  :  «  Prior  propositio,  qua  parto 
»  statuii  singulos  episcopos  esse  Petri  sncces- 
»  sores  ,  est  captiosa  :  quia  Petrus  ultra  pote« 
w  statem  ordlnìs ,  in  qua  ei  succedunt  episco* 
»  pi ,  aliara  habuit  jurisdictionis  apostolìcae  , 
»  cui  soltts  romanas  pòntifex  succedit:  posto* 
»  rior  est  haerelica ,  schismatica  ,  et  bierar- 
»  dùci  ordinis  perturbativa  »•  il  clero  gal- 
licano ^neir  assemblea  del  1681  parla  del  ro- 
mano pontefice  nei  termini  seguenti  :  «  Caput 
)»  est  Eoclesiae  ,  cenlrum  nniiatis:  obliìiet  ilio 
»  in  nos  pvimatum  auctoritatis  et  jnrisdiclio- 
»  nis;  «ibia  Chiisto  lesu  In  p^^na  sancii  Petri 
»  i€ollatum!«qoi  ab  bac  verilate  distootiret,  schi- 
»  sfliatictts,  immo  et  haereticus  esset  »•  (  pres-* 
ao  il  Tomrpeli  De  Eccl.  q^  V.  art.  2.  )  ~  NeU 
F.oiiqo  166Brsendo  slata  la  facoltà  teologica  di 
Parigi  riohiedUidal'parlanBnto  del  suo  senti- 
■Moto 'dottrinale  appra  una  preposizionOt  nella 
fuale  si  trattava  dèi  romano  pontefice ,  sf^e- 
gossl' eoa  dire:  «  Duiil  diserte  repetere,  quod 
»  olim  eoa  temei  professa  est,  romanum  epi- 
»  acopum  esse  jore  divino  snmmum  in  Eccle- 
»:sia  pontificem,  oul  oauies  chrisliani  parere 
»  leneantnr  ;  eloqui  immediate  a  Christo  non 
»  iioneris  solam  ,  seé  pQtestatis  ac  jurisdictio- 
r  nìs^primaliun  habeatJn  4ota  Ecclesia  ». 
>  In.  ìiiMa  pertanto  d^le  sovra  riferite  condan- 
ne^ lainbta  che  la  proposizione  Quod  si  (  epl« 
scopi  )>  ìubenHB  injuneia  $il4  <i  Deo  officia  éx- 
fààantf  ponii/ieii  supitema  impecHo  $olo  probi" 
4aUi\iUommÀtesiiinonio  absolvitur;  presa  utjO' 
c«r, ed  inquanto  esclusiva  della  suprema,  vera 
podestà  di  regime,  propria  jure  dioino  del  pon- 
4^08 ,  qtial  oapb,  visibile  e  pastore  della  Chie- 
M  ttulvbitale,  possa  qualificarsi  non  solo  come 
iaisa,  ed  ttronea  »:  ma  ancora  come  scismatica 
ed  eretica^ 
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in.  DéOe  Dtipeme* 


Pag.  11.  Constai  tribuiB  prìntifl  «lecalis  ep{- 
scopos  f  proprioram  jariam  minime  ignaros  f 
circa  canones  ecclesiasticos  absque  intervenieo- 
te  pontificia  aacCoritate  diapenaationea  coQcea- 

81980  •  •  •  « 

Pag.  12.  Vi  jaria  hajus  aabseqienlibsf  sae- 
calis  omnis  generis  dispensationes  j  quaa  qai- 
dem  necessilas  aat  ficclesiae  atilitas  exigelKity 
ab  episcopis  coaferel>antar. 

Pag.  13.  Ju8  dispensandi  circa  maUimonia 
ad  andecimam  nsqne  aaecoiam  ab  episcopis 
exercebatnr.  Igitar  et  Imposteram  jns  hoc  e- 
piscopis  proprinm  permaneat,  praesertim  cum 
nec  codex  canonicns ,  nec  tridentinum  oonci-i 
liam  id  Jaris  papae  reserraverit. 

Animadversioni.  Cominciamo  a  rilevare  qai 
una  manifesta  incoerenza  del  prelato.  Egli,  co- 
me si  è  vedato»  attriboisce  al  principato  il  di- 
ritto di  disporre  della  esterna  religione  e  del- 
la disciplina  ecclesiastica;  che  sono  le  materie 
nelle  quali  possono  aver  Inogo  le  dispense  in 
certi  casi.  Ora  egli  è  ben  chtaro ,  che  chi  ha 
diritto  di  disporre  della  disciplina  t  è  quello 
solo  che  abbia  diritto  jure  fn^rio  di  dispen« 
sare  in  folto  di  disciplina  ;  giacché  per  mezzo 
della  dispensa  si  sospende,  e  si  altera  V  ordine 
di  essa  ne*  casi  per  11  qoali  si  concede.  Chi  di» 
i^nsa  in  fatto  di  diaci  plina,  dispone  anche  in 
certo  nu)do  delta  disciplina.  Se  danqoe  al  prin« 
cipatò  compete  essenzialmente  il  diritto  di  di-* 
«porre  delta  diteif^ina,  e  di  aooommodarla  aU 
lo  stato  politioo,  come  dice  11  pretato;  al  pria** 
ci  palo  dee  altresì  compc^tere  essenzialmeota  il 
diritto  di  conoscere  e  di  giodicare  qaali  stana 
li  casit  nei  qnali  può  farsi  luogo  alta  dispensa 
senza  turbamento  del  sistema  pcditico.  Pure  tt 
prelato  attribuisce  qui  jwn  proprio  al  vescovi 
il  diritto  di  dispensare  in  tutte  le  leggi  cano» 
hiche  coBcementi  ta  disciplina.  Dunque  eoa 
manifesta  incoerenza  attribnisce  ai  vescovi  yu« 
ra  proprio  un  diritto,  che  dir^tamenta  al  oppo- 
ne al  diritto,  che  secondo  lui  compete  essenzial- 
mente al  principato.  Per  una  parte  con  accor- 
dare ai  principi  l'inspezione  e  ta  disposizione 
della  disciplina,  egli  ta  sottrae  alta  Chiesa  ;  e 
per  altra  parto  con  accordare  al  vescovi  il  di- 
ritto di  dispensare  jure  proprio,  restituisce  al* 
la  Chiesa  lo  stesso  diritto  d'inspecione  e  di  di- 
sposizione intomo  alta  disciplina.  Sono  ta  in- 
coerenze argomenti  palpabili  delta  talsiU  di 
un  qualunque  aistema.  Ma  passiamo  ad  altri 
riflessi. 

Attribuire  al  vescovi  il  diritto  di  dispensa- 
re jHr$  proprio  nelle  leggi  universali  delta  Cliie- 
aa,  alle  quali  sono  soggetti  gli  ataasi  vescovi 
(  fuorché  nei  casi  conceduti ,  e  secondo  11  nm- 
do  conceduto  ),  egli  è  un  togliere  ogni  vincolo 
di  subordinazione  ndl*  ordine  gerarchico  t  con 
offendere  quelta  massima  di  buon  senso,  uni- 


veraataMuto  adottato»  che  nuBa  pud  f  infertmr^ 
$uUe  kggi  del  wperiore. 

Questo  diritto  competo  onninamente  furo  pro- 
prio al  romano  pontefice.  L*  anlichita  ne  som* 
ministra  molti  insigni  monumenti;  basterà  ac- 
cennare questi  pochi:  1.  La  sentenza  del  papa 
s.  Melchiade  nella  causa  di  Ceciliano ,  1anlo 
esaltata  da  s.  Agostino;  in  cui  concede  che  gli 
ordinati  da  Hajorino  possano  ritenere  1  loro 
vescovati ,  qua^tdo  si^  riuniscano  alta , Chieaa. 
Presso  CoQStant  coL  327.  —  2.  £a  decretale  di 
a.  Siriclo  ed  Hlmerio  tarraeoneose  capw  15. 
ove  togliendo  ogni  speranza  di  ulteriore  pro- 
mozione a  certi  cberici,  concede  per  via  di  be- 
nigna dispensa,  che  possano  ministrare  neU'or<* 
dine  di  già  ricevuto.  3.  11  ricorso  de'  veaeovl 
d'Africa  al  papa  s.  Anastasio ,  da  cui  fu  di- 
spensato che  li  cherid  donatisti ,  nell'  abiura- 
re lo  scisma  •  potessero  rimanere  ne'  toro  gra- 
di. Presso  Constant  col.  733.  — ^  4.  La  decreta- 
le di  Gelasio  1.  ad  episcopoa  Lucaniae  cap.  L 
presso  Labbeo,  tom.  V.  edit.  Yen.  col.  313.  ^ 
5.  Le  dispense  chieste  dall'  ottavo  concilio  ecu- 
menico ,  costantinopolitano  IV.  a  papa  Adrta- 
no  II.  delie  quali  Natale  Alessandro ,  dit$ortm 
de  pMioMo  echiimate ,  n*  22  :  il  quata  poi  ne 
conclude  meritamente:  «  Magnificum,  sane  prò 
»  romani  pontificta  prln^Atu  testimonium  «  qjaoA 
»  synodus  oecumenica  dlspensationes  a  summo 
»  pontifico  roget,  eique  nonaliis  patriarchta» 
»  poteste tem  a  Christoconcreditamagnoscaltem- 
»  perandi  severitatemcanonum,  qui  ab  Eccle* 
»  sia  recepii  sunt  nniveprsa  ».  «r  Fu  rioonoacia» 
to  questo  diritto  dallo  stessp  oopeillo  iM  Bar 
silea  nella  taUera  aiaodata  :  SwnnU  poìuifici^ 
Bmuauftt ,  olirne  ab  eo  antferfi  nequiL 
.  Gratnitamento  asaeriace  il  pretato ,  che  fino 
all'  uodecimo  aeeolo  furono  cc^noednto  -da'  ve- 
aeovl lo  dispense  matrlmontali. 

Tomassino,  dtato  con  4ode  dal  prdato  (  neU 
ta  nota  e  delta  lettera  ),  auU' articolo  delta  di- 
gnità e  podeatà  del  vescovi ,  atablUace  jsgcegia- 
mento  ta  massima,  direttamente  contraria  ol  suo 
sentiDMnto  pari.  I.  L  2*  e.  13*  n.8.  «  So  fan* 
»  demento  nititur  llta  canoaistarum  dlsthicUor, 
a  quando  docent  eo  diflérre  diapenaationes  ah 
»  absolutionibas ,  quod  diiiteosare  non  pesaint 
»  episcopi ,  nisi  ubi  llta  eta  e;iprease  la  jur^ 
»  pote8tascoDceditnr;etabsolvereaquiÌHiaràm*- 
»  qne  possint  criminibus,  ni^i  ublexpresse  poo- 
»  tifici  summo  reservata  >  fb^iU  Qidppe  acdp 
»  episcopalis  plenissimam  complectitur  poteat^ 
a  lem  remitteiMtorum  peccatorum^  im)d  retaxao- 
a  darum  legum  a..  Quindi  ta  propoaiidone  Inst* 
naata  dal  prelatot  che  li  veaeovl  possano  te 
virtù  di  diritto  proprio  concedere  diapenaa  di 
qualunque  genere,  ò  proposizione  talsa»  tema- 
laria,  erronea,  perturbativa  delta  diacipUaa  a 
gerarehta  eeclesiàsilca-  Bd  in  qtantor  ai  aleo- 
dease,  aecondo  l'ampiezza  deUe  parota,  cné^ 
emmgeie  ge^^erie^  alta  podeata  di  fUspensare'par 
l'oorfssione  o  comamtasiaBe  dei  rit^  apfrova^ 
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«n^Raiotamei 
Uf  flogglaeerebbe  airmateraa  fulniiBato  dal  §a- 
ero  eondlio  di  flrento;  mÈS.  VII.  eao*  13.  «h 
tra  rtferito. 

IV.  DéUe  BiOTH. 

pBg.  ìSi  GònaueWlliil  debetnr  ortns  resenra- 
liQDnin  papalimn.  fioosvetiidiiieni  hanc  peperit 
Ignprantia  epiMopomm  saeculi  XII.  »  qiA  fre- 
qoenter  ponUflcem  albi  oonsoleiidaiii  potatMrol; 
noD  eqotdeni  poteatati  ame  dilBsi ,  at  Consilio 
ie  iodigere  raH,  nea  legom  scopo  aberrarent» 

Animadversionl.  Giacché  il  sacro  concilio  di 
Trento  dichiarò  espressamente  aess.  XIV.  e.  7. 
èhe  «  Merito  ponlifloes  maximi  prò  mprema 
»  potettati  Miin  EedeHa univer$a  trMta,  can- 
»  sas  aliqnas  criminnni  graviores  soo  potoeronl 
»  pecoliari  jodiclo  reserrare  »,  pare  non  rima* 
ner  dubbio  che  la  proposizione  possa  qoalifi- 
carsi,  quale  fiilsa,  temeraria,  inglariosa  alFor* 
dine  episcopale,  sovrersiva  della  gerarchla  ec- 
clesiastica, erronea. 

È  poi  mirabile  quella  taccia  d^ignoranza  che 
Il  prelato  comparto  sì  liberamente  al  vescovi 
èel  XII  seocrfo,  in  coi  pure  fiorirono  nn  s.  Brn- 
none  di  Segni,  s.  Anselmo  cantoariense  (  detto 
dalP  Abbate  Pfearì,  il  pia  gran  metafisico,  che 
abbia  avnto  la  Chiesa  di  Dio  dopo  s.  Agosti* 
no  ),  Odone  cameracense,  Leone  ìfarsicanocard., 
Ivone  cami>tense,  s.  Norberto  dt  Maddebnrgo, 
beato  Amedeo  di  Losanqa,  Pietro  Lombardo,  s. 
Tommaso  cantnarlense ,  Giovanni  di  Sarisberi. 
Fa  pure  illostrafo  qnel  secolo  dalla  dottrina  » 
non  meno  clie  dalla  pietà  di  s.  Bernardo ,  Pa* 
4re  della  Chiesa  ;  per  tacere  di  altri  Insigni 
dottori  rammemorati  da  Natale  Alessandro,  e 
dagli  altri  scrittori  della  storia  ecclesiastica. 

Se  segno  o  eflètto  d^  ignoranza  fosse  II  con- 
saltare  la  santa  sede,  ignorantissimi  dovrebbe- 
ro dirsi  li  piò  dotti  personaggi  della  Chiesa  nei 
secoli  piò  rinomati ,  li  qoali  se  ne  fecero  on 
pregio  e  nn  dovere;  come  consta  dalle  riposte 
dei  pontefici  alle  loro  consoltazìoni ,  raccolte 
dalCoustant,  e  da  innomerabili  altri  monamenti 
tratti  dalle  opere  dei  santi  padri  di  ogni  secolo. 

F.  Dei  VtiewDi. 

Pag.  4.  Qoamdia  eplscopos  vidatae  legis  ec- 
clesiasticae  ream  se  nescit ,  ani  Deo  rationem 
reddere  tenelnr. 

Pag.  5.  Aeqae  (  natnrae  )  adversatar ,  etiam 
parlem  dumlasat  hojas  potestatis  eisdem  (epl- 
scopis)  sobtrahere. 

Animadversiooi.Qoepte  proposizioni,  in  quan- 
to insinuano  che  li  vescovi,  qualora  non  si  sen- 
tano colpevoli ,  non  sono  tennli  di  render  ra- 
gione ai  loro  superiori  neir ordine  gerarchico: 
e  che  la  podestà  di  giurisdizione  dei  vescovi 
non  possa  essere  ristretta  nel  suo  esercizio,  nep- 
pure dai  canoni»  e  decreti  della  Chiesa  ooiver- 


ariOf  o  del  fiipteniu  eapo  della  medésioia  «  ao- 
BO  propòsiiioni  false ,  temerarie  ,  sovversive 
della  disciplina  e  gerarchia  ecekslastlca.  Nel 
cartone  apostolico  35.  vien  prescritto  :  «  Bpi- 
n  acopos  gentium  singularam  scire  convMiit , 
»  quls  Inter  eos  primas  habeatur,  quem  velut 
»  caput  ezistiment>  et  nihil  aroplius  praeter 
»  èjus  conscientiam  gerani  ».  Regola,  confermata 
dalle  disposizioni  d*iunomerevoli  canonica  tut- 
te le  età  susseguenti. 

Yh  Del  MonaeMèmiK 

Pag.  8.  Quodattinet  sublationem  monasterio- 
rum ,  quae  vilae  contemplatìvae ,  alque  inerti 
inserviebant. ... 

Pag.  9.  Quonìam  veroid  Institulum  ejusmo- 
di  erat,  ut  inerii  segnique  vitae  viam  sterneret. 

Pag.  11.  Quamvis  igitur  plura  adhuc,  immo 
ottMiia  Bsonasteria  »  a  Monarchia  nostra  eztin- 
gnerentnr ,  nil  prorbus  inde  sanciissimae  reli- 
gioni nostrae  detractum  foret. 

Animadversioni.  Risalta  pur  troppo  agli  oc- 
chi r  affinità  di  queste  proposizioni ,  sia  col- 
r  artic.  21.  di  Vicleffb ,  condannato  nel  conci- 
lio di  Costanza:  «  SI  quis  ingrediiur  religionem 
»  privatam  qualemcumque,  tam  possessionato- 
»  rum,  quam  mendicanUum,  reddltur  ineptior, 
»  et  inhabiiior  ad  observantiam  mandatomm 
»  Dei  »;  sia  coir  arile.  41.  di  Lutero,  proscrit- 
to da  Leone  X.  «  Praelali  ecdesiaslici  et  prin- 
»  cipes  saeculares  non  malefacerenl>  si  omnes 
»  saecos  mendicitatiadelerent  ».  Inoltre  quelle 
proposiijoni  feriscono  lo  stalo  di  una  pubbli- 
ca professione  de*  consigli  evangelici ,  e  della 
vita  contemplativa  ;  stato  e  vita  sempre»  com- 
mendati nella  Chiesa,  come  conformi  allo  spi' 
rito,  e  alla  dottrina  del  Salvatore,  ed  agli  in- 
segnamenti apostolici  :  sono  ingiurióse  all'uni- 
versale pratica  della  Chiesa  ,  all'  unanime  sen- 
timento dei  padri ,  dal  quali  fu  sempre  com- 
mendata ed  esaltata  colli  maggiori  encomii  la 
professione  ed  inslituzione  della  vita  monasti- 
ca; come  consta  dalle  aperte  'testimonianze  dei 
santi  Atanasio,  Basilio^  Crisostomo,  Ambrogio, 
Girolamo ,  Agostino,  in  somma  di  tutti  li  pa- 
dri. Né  pare  certamente  che  sia  dicevole  oggi 
giornd  ad  un  prelato  di  prendersela  contro  il 
coro  intero  dei  santi  vescovi  e  dottori,  con  di- 
re male  di  una  inslituzione,  della  quale  disse- 
ro essi  tanto  bene.  Onde  pare  che  possano  qua-' 
lificarsi  le  suddette  proposizioni  come  false  , 
temerarie,  scandalose,  oésnsive  delle  pie  orec- 
chie, ingiuriose  alle  instituzioni  della  Chiesa  e 
alla  dottrina  dei  padri. 

ril.  DeìU  Auit$rHà. 

Pag.  21.  Dum  eitema  ansteritas  parum  pro- 
desi,  interna  probitas  in  hac  et  altera  vita  fe- 
lices  nos  reddit. 

Animadversioni.  V  esterna  austerità  non  ba- 
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SU  9eiìM  IdspirUti  lnteiM  éèUm  piett^i&  0*h 
vanni  /  fiaiiìfta  sì  aUampiUe  iiommmdsJio  net 
ymigék}  eongianse  l' aoa  eoa  V  allara<  y  aosten 
rìlà. esterna  è  stala  da. tatti  U  Santi  abbraccia^ 
la,  qaal  mezzo  adattatissimo  per  soggiogare  le 
ribellanti. passionit  edinnoUrarsi  nelle  vie  .del* 
la  perfezione  «vangdiea.  Dire  pertanto  cbe  T^-» 
sterna  aoslerilà  ò  poco  proflcna».eUaè  propo-? 
sìjtione  falsa,  scaodalopa,  offensiva  delle  pict 
orecchie ,  contraria  all'  insegnamento  e  allot 
spirito  della  Srittura  e  della  tradizione ,  che 
prescrive  lo  laboriose  opere  della  mortificazio- 
ne e  della  penitenza. 

Vllf-  DeUa  orazione^ 

Pag.  21.  Qnamvis  oratio  ejusmodi  esse  .debet« 
qnalis  ipsa  religio  ^  tota  scilicet  spirUfialis  et 
coeleslis. 

Animadversione.  Qoesta.proposiziooe  inaiian.i 
lo  esclusiva  di  ogni  rito  roaterialo  e  sensibile  r 
come  appartenente  essenzialmente. alla  ireligio* 
ne,  sarebbe  manifestamente,  eretica;  giacché  gli 
stessi  sacramenti  appartengono  essenzialn^njls^ 
alla  religione  di  Cristo  »  e  questi  rilt»  ^xUrnCi 
et  ien$ibili  perficiutUur. 

U.  Sul  diritto  di. seguire  il  proprio  gMiizi^.^ 

Pag.  i5.  Unieuiqae  Jus  est  sectandi .  reti* 
gionem  »  quae  ipsi  suomet  judicio  vera  esse 
videtur. 

Animadversione;  È  mirabile  (  per  dirlo  .in 
passando  )  che  it  prelato  accordi  agli  eretici  il 
diritto  di. seguire  a  dettame  del  proprio  giudi- 
zio i  loro  errori,  e  riti  superstiziosi;  e  poi  ne< 
gbi  a  pag.  21.  ai  suoi  fedeli  il  diritto  di  pra-, 
tifare  le  divozioni,  chea  proprio  giudizio  cre- 
dono, pie  ed  utili:,  a  Al  non  id  vobis  juris  est^ 
)>  ut,  recens  per  ypsmet  invenlis,  nihil  valenti*? 
»  bus  devotiunculis  religiopem  deformelis  ». 
Se  questi  non  hanno  pn  tal  diritto,  e  debbono 
dipendere  dall'  autorevole  insegnamento  della 
Chiesa  ,  come  è  vero  ;  perchè  avranno  diritto, 
gli  eretici  di. sformare  con  errori  assai  peggio-. 
ri  la  religione  di  Cristo?.  Ma  di  questo  spiri- 
to di  tolleranza^  si  dirà  qualche  cosa  di  più  nel*. 
le  riflessioni  sovra  lo  scrìtto  aggiunto  alla  let- 
tera» ad  oggetto  di  giustificarne  i  senlinienU.  , 

Explanatio  prQpositiofmm  eie* 

A  giustificare  il  suo  detto  ,  che  Y  uomo  ha 
dalla  natura  il  diritto,  jus ,  di  seguire  T  iodi-, 
rizzo  della  sua  coscienza  (  tuttoché  errante  ) 
neir indagare  la  verità,  cita  il  prelato  due 
passi  di  s.  Ambrogio.  Il  primo  ì^b.  1.  'De  of- 
ficiiSf  cap.  26.  n.  125.  In  questo  capo  dice  il 
s.  dottore  che  agli  uomini. è  in^itp, secondo  la 
natura  nmana  lo  investigare  11  vero;  e  con  ri-, 
levare  le  incoerenze  e  gli  errori  4oi,  filQSOfi  ^ 
che  no  Iratt^onp  ^rileva  uis^cmc.  la  diiTicollà 


di  itaiiMlpl9.'Ia)9  è  j;.i«HWWto*ftt  /mf^ 
capo  ^  QOB»e  ò  spiegato  .«eft*;  aJl;g^e^to  di3^l| 
stessi  Maurini;  fna  null^  vi  ha  ^nciò  che  poflr 
sa  giovare  air  intento  del  prel^tg^  Non^  ijoi^ 
dice  8.  Ambrogio,  che  i  filosofi  avessero  diritto 
di  seguire  gli  errori  nei  ^nsli  t^ddero,  segaeo- 
do  il  dettame  del  privato  loro  giudizio.  Anzi 
nel  cupo  seguente  dimostra  q^fti^toisiiiU^M'i- 
colo  di  erirare  nelF esame  del. giusto,  e  ^pl^^.i''^ 
giusto  «  citapdo  il  testo,  dei  pròvi^bi  capv  XT^ 
Qui  enim  juetum  judi^af  injustum  »  i^iustus^ 
vera  jusium ,  eececr^iUUs.  apud   fieiutu   Invano 
pertanto  insinua  il  prelato,  che  V  nomo  abbia 
diritto,  jus.t  di  seguire  1'. indirizzo  di  nna  co- 
scienza errante.  Ed  in  vero  li  Giudei  anch'  e%- 
si  opponevano,  agli  apostoli  U  .  d^ttai^  deU% 
loro  coscienza;  stimavano  oò^equium  se  praesk^ 
re  Deo:  con  tutto  ciò  non  dubitò  il  protpmarllT 
re  i^^nto  Stefano  rimproverare  la  loro  pervi- 
cacia con  quelle  tremende  parole:  Vpe  ssmpst; 
Spiritui  Sancto  resistitisi  Nel  resistere  per  imz 
pulso  della  loi;o  coscienza ,  errante  alla  predir 
cazione  degli  apostoli ,    resisteva^q  realmentq 
li  Giudei  allo,  Spirito  Santo  «che  per  meno 
dell'apostolica  predioaziqne li  chiamava  al  )o« 
me  e  all'  ubbidienza  della  .f<pde.  Pira  forse  i| 
prelato,  che  il  dettame  di  quella  erraoCe  got 
scienza  desse  loro  il  diritto  ,  >'u<  ,  di  resistere^ 
allo  Spirito  Santo!  A|  lame,  all'ubbidienza 
della  fede  chiamati  sono  gli  eretici  per  mezzo 
dell'  insegnamento  della  Chiesa  ,  come  11  furo-» 
no  i  Giudei  per  la  predicazione  degli  aposto- 
li. Nel  seguire   pertanto  il  dettame  della  loro 
coscienza  errante  resistono  realmente  alla  chla* 
mata  dello  Spirito  Santo;  é  si  vorrà  trasforrna- 
re  una  tale  ^esistenz£^  in  un  vero  e  legittimo 
diritto  ?.. 

Che  tal  uomo,  illuso  da  coscienza  errante» 
dì^si  a  credere  che  egli  è  obbligato  di  menti* 
re  per  salvare  un  amico ,  meritamente  dirassl 
che  egli  non  è  in  colpa,  posto  che  il  suo  erro- 
re fosse  affatto  invincibile;  ma  non  perciò  di- 
rassi  ohe  dall'  errore  egli  acquisti  il  diritto  di 
mentire.  Lo  stesso  vale  degli  eretici,  quando  si 
supponesse  in  talano  di  essi  una  ignoranza  in* 
viDcibile;  troppo  diflìcile  a  verificarsi  a  fronte 
del  pubblico  insegnamento  della  Chiesa. 

Il  secondo  passo  di  s.  Ambrogio  è  tratto 
dall'  epist.  eL  L  cp.  2.  n.  2à.  «  Nervi  enim 
»  sunt,  et  quidam  .artus  sapieatiae,  non  teme^ 
n  re  credere,  maxime  in  causa  fìdei  ».  Convien 
dire  che  il  prelato  non  abbia  riscontrato  qne* 
sto  passo  nella  lettera  stessa  del  Santo  ;  che 
troppo  bene  vi  avrebbe  ravvisata  una  chiara 
e  limpida  condannazione  del  suo  sistema.  La 
lettera  è  indirizzata  al  vescovo  Costanzo ,  cui 
tra  r  altre  cose  raccomanda  là  Chiesa  d' Imo- 
la: ed  ecco  come  comincia  il  nnm.  28.  cUato , 
di  cui  si  riferiscono  soltanto  le  ultime  parole  : 
«  Habcs  illic  lllyrios  de  mal^  doctrina  aria- 
1»  norum,  cave  eorum  zizauia  :  non  appropin- 
»  queiit  fidclibus ,  non  serpant  adulterina  se**^ 
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»  «cckterU  Bibi  ;iiiÉkgrnnt  ut  venanii  M«ai  gf»* 
n  quantor.  Difflcile  qaidem  imlMiU  animi  lofi*. 
»  ddliatti  vcnenis  i*elere  poMuotimpietatis 
»^4aae  glaUomn  ;  si  laineii  in  iis  viraa  infim-i 
»  8lnm  inolevorH,  neo  fiicile  iis  oretendam  pa-> 
»  .1^  jK  £  prosegue  ceUe  parole  aopra  citate  a 
«  Nervi  enim  sani  eie. 

Da  qsesto  ieato  si  comprende  quanto  tose 
alieno  s.  AmlM-ogio  dall*  approvare  U  oonsorn 
9io«  e  la  ^migliare  conyivensa  dei  cattolici 
cogli  eretici ,  e  la  ilt>ertà  o  bdiità  in  questi 
di  potere  spargere  i  loro  velenosi  errori:  an^ 
raooonianda  die  non  si  accostino  ai  fedeli»  dia 
non  si  lascino  serpeggiare  le  depravate  loro, 
dottrine  :  tratta  di  perQdla  V  impegno  loro  ed. 
attaocameoto  all'  errore  «  cui  per  privato  giù-, 
dizio  aderivano.:  vuole  die  ai  quietino  e  se-r 
guano  la  vera  fede  ;  e  per  premunire  i  fedeli 
contrp  le.  loro  insinnazioni»  colle  parole  citata 
dal  prelato  »  U  avverte  di  npn  prestare  facil*. 
mente  (ede  agli  eretici  ,  mentre  ,ò  uffizio  dellU' 
sapienza,  il,, non  credere  teiiierariamente^nuissi*' 
ine  in  cansa  di  fede  (1)« 

Si  potrebbero  raccogliere  altri  luoghi  non 
pochi ,  ne';  quali  dimostra  s^  Ambrogio  il  suo 
aUoi^anamento  dal  sistema  del  prelato.  Basti 
^ò  che  egli  dice  lib.  1.  D$  fida  ad  QrqfianuHh 
e.  6-  ».  46..»  ove  avendo  rappresentata  l'eresia 
soMo  la  tetra  immagine  di  un'idra*  distinta  in  va- 
rie forme  di  perfidiai  prosegue,  n.  474,  ad  inspi-, 
r^rne  rabborrimeoto  e  la  foga  degli  eretid,con- 
clttdendo  con  testi  della  Scrittura;  «  Scriptum 
»  est  enim:  .^pt  aures  twu  sfinii;  et  alibh  Ft-, 
»  dete  e(me$f  videte  maloi  operarioi  ;  et  iterum  : 
m  Uaerpticum  komnetn.po$t  primam  correptionem . 
»  devila^  scient  quiasubvenut  est^  qui  ejugmodi 
»  est,  etdelinquit  elc^  »*  Chiarissima  è  pure  l'an- 
toriià  dell'apostolo  s.  Giovanni  a  tal  proposito 
epist.  2.  V.  t^.  Si  quis  venit  ad  vos,  et  hane  doe-, 
irinam  non  offerta  nolite  recipere  eum  in  domum , 
necAve  ei  dixeriUs.  Dirà  forse  il  prelato  che  gli. 
apostoli  mancavano  di  carità,  in  predicare, 
l'allontanamento  dagli  eretici  ? 

Di  santo  Agostino  cita  il  prelato  in  primo  luogo 
un  passo,  tratto  dal  libro  De  utiUtate  credendi, 

li)  La  suddetta    seotenxa  t  Nervi  enim  sum  ,  ei 
qì^idam  artui  sapiemiaet  non  temere  credere;  è  sen- 
teoza  di  Bpicarmo,  filòsofo  e  poeta  siracusano  ^  Udi- 
tore di  FI  talora.  Si  trova  questa  eitata  da  Cloeroae 
iQ  greco  nelle  IvUere  ad  Atiioo,  lib.  1*  epifC;  i^.,e. 
tradótta   In  latino  D^  felli.  eemuL  e.  10»  Nou  (a 
ciò  avvertito  dagli   editori   Maorioi.  Se  oe    valse  s.  . 
Ambrogio  senza  citare  1*  autore,  che  facilmente  potea, 
esser  noto  al  vescovo  cui  egli  scrivea.   Alla  sentenza 
del  poeta  non  temere  ci*aiere ,  aggiunse  il  santo.*  ma- 
wime  rt^  causa  fidei^  91*09  taro  jjetfeeta  est  m  howU^  t 
nifrttc.  Him  ehe  pare  che  ti  suo  intento  fosse  di  av- 
vìBMfe  Costanzo  a  stare  in  guardia   contro  le   impo- 
st#ire  che  spacciavano  gli  ariani  a  favor  loro ,  e  del- 
la' loro  setta  non  meritando  essi  che  loro   si  prestasi  ' 
se  Tcdr,  onde  appare  anche  per  questa  varse,  quaa*  * 
to  poco  fi  passo  del  ».  doilore  possa  giavam  aU!  in-  • 
tento . del  4^alato. 


eofu  *Ja.  n^  OS,  €  ftiaii  petaonaff  io  nfittone 
»  sani  landsMles:  una  eorumK  ^  jam  invoip 
»  nerunt  (  vemm  )...;  alia  eoram ,  qnì  stadio* 
»  sissime  et  rectissime  inquiranl  ».  Gli  ediiori 
Maiirini  spiegano  in  fironte  del  libro. lo  acopo 
del  santo  dottore,  nnli'affttUo  fhverefole  all'lo- 
lenlo  dd  prelato:  «  Opua  Honorati  causa  aerL^ 
»  psit ,  ut  a  manichaeorum  errore  amicum  reip 
a  vocaret.^.  Deeeptus  faerat  Honoratusspeciosla 
a  lilla  mantehaegrum  polUcitatlonibus ,  quibui 
»  se  nihil  nisiqood  ratione  evidens  eiap^tum 
a^ret,  dociuros  promiitebant:  IrridÀatque 
»  Hle  In.catholicae  Eeclesiae  disciplina,  quod 
»  fides  bominlbus  imperaretnr ,  nec  vernm  eia 
»  demonstraretur.».  Dimostra  il  santo  dottoro 
V  irragiooe volezia  :  del  ^  procedimento  dei  mani* 
chei;  ed  insieme  che  la  retliissima  per  giugnem 
al. vero,  ella  ò  di  sotloporsi  all'autorità  della 
Chiesa  cattoliea. 

n  secondo  passo  ò  tratto  dal  libro  Conlra 
episi.  fundametUir  cap. S.  alili  in  voa  aaeviant» 
qui  nesciunt  etc.  w.  Circa  questo  passo  notano 
gli  editori  maurini  nella  vita  del  Sanilo  Ub. 
ir.  tap.  XL  n.  .8 ,  che  8.  Agostino  si  era  prò* 
posto  d'indnm  i  manichei  al  ravvedimeplq  ^ 
col  dimoetrare  vecsQ  di  essi  sentimenti  di  mlse-i 
flcordia,  analche  di  odio.  Non  però .  il  aanto 
adotta  la  massima ,  esposta  dal  prelato  nella 
sua  lettera  di  pretesa  giustificazione  in  questi 
termini ,  e  Donec  acourattor  alia  verae  reljgio* 
»  nis  cognitio  succedala  eam  quam  nunc  habent* 
n-mancam  licet  et  iAperfectam  veritatis  cogni* 
»  tionem,  ejusque  ductum  fideliter  sequi  debent: 
»  noe  vero  «x  iotimis  visceribus  commiserari  9 
»  si  utpoto  homines  communi  naturae  nexn;io-f 
»  biseum  conjancti,  veritatem  investigent,  relir 
a  giose  exploreot ,  et  tamen  non  reperianl  ».   , 

Assurdo  è  il  pensare  che  gU  eretici  non  ri«i 
trovassero  la  verità,  se  religiosamente  larioer* 
cassero,  religiose  ea^torareni,  L'^ opposizione  al 
lume  della  fede,  come  vien  proposta  dalla  Chiesa 
cattolica,  proviene  da  qualohe  prava  disposizio* 
ne,  che  otTusca  il  loro  intelletto;  tolta  la  qualOt 
e  medianto  la.  grazia  di  Dio ,  che  non  manca» 
ben.  tosto  ravviserebbero  i  luminosi  carattori  di 
veracità,  che  distinguono  la  cattolica  religione  da 
hitto  la  setto  erranti.  E  certamente  a  tutte  le  settei 
sepai^ato  dalla  Chiesa, ai  può  meritamente  appli- 
care ciò  che  il  S.  PoUore  dice  In  particolaro 
dei  donatisti,  scrivendo  a  Celere,  uomo  illusti» 
per  nascita  e  per  gì'  in^MOg^ii  sostenuti ,  episl^ 
SS  edit.  mawr.  «  MuUo  .autem  modo  dubitavo^ 
»  rim  de  indole  tua  t  quod  iato, consuetudine 
»  dQnatistarnm  facilHme  t^  extrahes ,  s\  relir 
»  giodssime  ipsam  christiaoam  pqritatem  non 
»  parvipenderis  »  (  si  noti  già,  che  a.  Agostino 
procurava  di  ritrarre  Celere  dalla  famigliare 
consuetudine  che  teneva  egli  coi  donatisti^  come 
contrari^  alla  purità  del  cristianesimo).  Prose- 
gue poi  il  santo  dottore^  «..Quam  ^nconcossis 
»  enim  documeutorup(i  firmameulls  error  ille 
K^  9onyijiicatur>  pon  magniun  est  etjam  tardis 
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9  M4iOTtatt  perviene,  tei  ai 


»  rif  perreiviliilf 
»rwi  TirtaacK 
»aij« 

9  TfriH  pedore  la»  »• 

Taal»è  \mk%m  0  iMÉa  dottoro  <i 
acgll  erettef  qadk  baooa  Ma,  cke  U  praUla 
lon>a<IHbaiM0MlifeOTaaieale,  che  aail  ad  Ulk 

a.  8i,  aoa  l«ae  di  applicare  ladlilialaaMata 
ac<i  eretici  II  dello  di  e.  tiioraaal ,  epiet.  1  » 
cap.  ±  Ikme  mUiekritH  mmtU  fmeH  tmU;  wog* 
giaageado:  «  Eoi  eaioi  dieetial  haecetkoe,  fol 
n  leaiporibaeapofloloniaieHeJaaicaeparaBU. 
Orci  la  dMiacioae  da  Cm^  Ira  erelieo  aM* 
larlale  ed  eretico  lòranle ,  preteade  il  picUda 
«te  aecoado  s.  Afoeliao  «  lloaoisi  haereUd 
9  aMlarlalei,  at  ajaot,  laot  tt,  qai  aalla  aoiad 
»  coataaiacla  ad  erroree  adbaercceaat ,  pacali 
a  ad  a«plecleodaai  rerllaleai  •  at  prlamai  ao- 
»  raoi  ieie  cofaltloBl  obtalerii;  »  a  ciU  Ucap. 
UB.Ì.  Di  mUUUOi  enémUL  Ma  è  da  ootara 
che  la  qael  Bhro  laalo  Agoctiao,  aoa  aocora 
teicoro,  Irattava  coiranico  tao  Oaoralo  «  Il 
qaale  aeppare  era  battenalo,  e  d  era  laedalo 
Itlaqaeaie  dalle  Uìm,  iagaanatrid  ladi^be  del 
■iBlchei.  Qaal  poi  eia  la  predaa  difltsreaUt 
che  diillofae  r erelieo  BMderUle  dall'eretico 
fònaale,  io  spiega  dlstlataiBeale  il  moIo  dottore 
già  vceeovo  e  proretto»  D$  èofiUmo  tomi,  écn 
a#IMaf,  liè.  ÌY.  cap.  16.  a.  23.,  ove  propoaeiH 
do»  per  via  d*efeaipio,  an  aooM,  Il qaale acQ** 
Uiie  di  Crido,  eotae  Potino,  ctimando  parala 
Ire  qaella  eaMre  la  Me  cattolica,  aoggiaoge: 
a  Iftaai  noodom  haereticaia  dico,  ald  manilè- 
a  itala  «ibi  dodrioa  catbolicae  fidei,  reaistero 
»  oulaerìt ,  et  illod  quod  leodNit ,  elegerit  »• 
n  carattere  pertanto,  che  eoalitalaoe  T creala 
fimnale  cooaiste  in  qaeato,  che  roomo  ritenga 
Il  aao  errore,  anche  in  vista  delPinaegnaai^nto 
aootrarlo  delta  Chiesa  cattolica.  Per  esimere 
adonqoe  an  balleiiato  dalla  taccia  di  eresia  for* 
male ,  aon  basta  »  che  si  diaMMtri  pronto  ad 
abbracciare  11  vero,  qualora  siasi  capadlato  di 
averlo  per  soo  privalo  giaéitlo  rinvenuto;  osa 
è  doopo  che  pronto  sia  e  disposto  a  deporre  II 
ino  errore,  snbito  che  sappia,  che  an  tal  errore 
è  condannalo  dalla  Chiesa,  e  da  in  eonsegneo- 
sa  parafai  eorriqi  per  EeeUHam.  La  resistenza 
air  antoritè  vidbile  delia  Chiesa  insegnante  è 
qoella ,  che  codltaisce  V  erdico  formale ,  né 
qoeda  va  dlsginnta  da  contnaiaeia.  Quindi  è 
che  s.  Agodino  io  questo  stesso  libro  4$  tapi. , 
nel  passo  citato  dal  prelato,  cap.  20.  a.  f7.,  ove 
non  ardisce  precipitare  la  sentenza ,  se  sia  da 
preporsl  ad  un  pessimo  cattolico  an  erelieo 
In  cai  non  trovino  gli  nomini  cosa  da  ripren- 
derd  ;  non  esime  però  un  tal  eretico  dalla  tao* 
eia  di  animo  superbo ,  nemieo  delia  verità»  e 


alTepiit  98.  «  Ai 

ila  BogÉUaao  eptenpl 
raMlena  dicH  vIsMB  alM 


9 

»  IM,et 
»  allonMii,< 

»  leatiam  ,  et  arbitrari  legea  prladpam  redo 
jr  Implorari  adversaa  hosles  Mei*  aaodoldiil 
a  animo  corrigendi,  non  stadio  ▼iBficaali  ». 
Ile  solo  contro  i  tarboleati  GireoneellionicM- 
menda  qveda  leggi  come  mlatarl ,  am  aate 
riguardo  agli  altri  tattocfaè  qalèU  e 
Ood  cap.  1.  n.  9.  «  Quid  iUM  aileram 
aMNid  gravissimi  aoram,  qui  li 
qaidem  aadadam  non  habHmat»  i 
vetusta  aocordia  preasebantar,  éiceolM  aoMi, 
veram  qaidem  didlis ,  non  est  qaod  |pip0e* 
deatan  aed  daram  ed  aobia  Iraditicaeai  pa* 
rentam  relinqaere:  nonne  aalabriler  regìda 
temporalium  molesllarum  eieatiendi  erad, 
al  tamqaam  de  somno  lethargleo  emergered, 
et  in  miutem  nnltalis  evigilarentT  »  E  al  nam. 
previene  an*altra  obbiezione:  «  At  enim  qai- 
boidam  Ida  non  prosuot  ;  numqafd  Ideo  ne- 
gligenda  ed  medidoa ,  qaia  nonoallorum  ed 
insaoabills  pedllenUat  Tu  non  altondis,  old 
eos  qai  Ita  duri  sunU  ai  nec  Idam  Tedpianl 
disdplinam....  Sed  debm  etiam  tam  maltos 
adtendere  ,  de  qaorum  minte  gaudemns.  Si 
enim  terrereniur,  et  non  docerentur,  impro- 
ba quasi  dominatio  vlderdur  :  rnrsus,  si  do- 
cerentur ,  et  non  terrercntor ,  vduslate  coo- 
snetodinis  obdurati,  ad  capessendam  viaia 
mlntis  pigdus  moverentur  ».  Preoeonpa  V(^ 
biezione  soliU  fard,  doè  che  gli  ardici  potreb- 
bero ritorcere  V  argomento  contro  i  cdlsWci , 
cap.  2.  n.  6.  dicendo  :  «  Cum  boni  d  sdii  et* 
»  dem  faciont ,  eademqne  patinatur,  eoo  Mis 
»  et  poenis,  sed  cansis  atiqae  discemeodi  w^^^ 
Vedad  anche  cap.  5.  n.  Id.  17. 18. 30.  »  ^ 
durremo  fioalmeote  la  lettera  ad  Pancarium,  u 
qaalB  dopo  avere  inlrodolU  gli  erelld  oeUs  pa* 
reehia  de'Germanidend,  scritto  avea  a  s.  Ago- 
stino ,  che  vi  erano  delle  accuse  pronte  contro 
il  Mcerdole  o  parroco  Secondino.  Nella  rlspom 
non  dissimula  il  Santo  il  suo  dispUcimeoto,  cbe 
d  fossero  InirodoUi  ereUd,  ove  prima  noovi 
erano,  ed  avvede aerianiente  Pancarlo  c*»^r\ 
eia  in  modo  di  dmoverii.  «  Froinde  hoc  prtt» 
a  agat  prndentla  taa,  ut  haeretid  non  ^^^^ 
»  ante  adventom  tunm  non  fuernnt  ;  et  aw^ 
»  mns  caamm  presbiteri,  «icuteamopows 
»  diri».  Avea  premesso,  che  non  pelea  ri»'^ 
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coito  qml  mMiM$,  «n  md  ««Ile 
che  foBiero  iifodolte  dt  catteìld  :  «  Nam^  iae- 
»  reUGoram  aocosationes  centra  catholioam  pre- 
»  abytenun  admittere  neo  possmniiSj  nec  debe- 
»  miii  »• 

Di  s«  Atanasio  cita  il  prelato  in  favore  della 
loleranxa ,  an  passo  tratto  di^l  libro  Histaria 
mriwiMrum  ad  momaehos ,  ik  ^.  «  fteligionis 
»  propriam  est  non  cogere  ^  sed  persaadere  ; 
»  nauMiae  Dominos  non  vini  inferens ,  sed  cn- 
»  joscamqne  volonlati  focnltatem  relinqnensatf 
»  caeteris  qnidemomnibas:  Si  quiivwUpaU  me 
»  venire:  discipolis  vero  snis:  iVtiifi  al  vo$  <Mre 
»  fmUit?  ».  Ivi  parla  santo  Atanasio  delle  atro** 
ci  violente  osate  dagli  ariani  per  trarre  i  cat- 
tivici nella  loro  empietà  ;  ma  non  pereto  ap- 
I^ova  cpiel  ùmigliare  consorzio ,  e  quella  co- 
municazione  dei  cattolici  cogli  eretici  t  che  il 
prelato  cerca  di  coonestare  sotto  il  titolo  di 
lolleranfa  cibile.  Daf^rtiftto  spieca  la  pasto- 
rale soa  soUecitadine  in  allontanare  i  fedeli 
dal  contagio  degli  ereUcL  Nella  stessa  storia 
dtgH  ariani  dopo  recato  a  tal  oggetto  il  passo 
d'bala^  tiSL  BeeeUte,  reeedMe,  eìHU^nie,  el 
fpiMwn  ncMe  tangere  :  exite  de  nudio  earum 


elt  90/l9gwiant,v*  ^rHewua  OsrnM^  sogglm- 
gè  :  €  OmQibtts  quippe  snfllclt  haec  doctrina  » 
»  nt  si  qnis  ab  illis  sedactns  fnerit  »  is  qoasl 
»  e  Sodomis  egressos  ne  sese  altra  ad  illos  con- 
»  vertat  ».  Seguiva  In  ciò  s.  Atanasio  lo  spiri- 
to e  l' esempio  del  santo  suo  predecessore  Ales- 
sandro ^  il  qoale  condade  In  qoefiti  termini  la 
lettera  con  cui  notifica  fa  deposizione  di  Arto» 
e  che  è  riportata  in  fine  della  suddetta  istoria 
degli  ariani»  nella  edizione  maurina  : 

«  Nos  enim  ntpote  christianos,  decet»  omnee 
»  qui  centra  Christum  loquuntur  ant  sentiunt« 
»  velut  Dei  hostes  «  anlmarnmque  corruptores 
»  aversari ,  ac  ne  quidem  Ave  illis  dicere:  ne 
»  quando  scelerum  ipsorum  participes  simui  » 
»  «t  praecipit  beatns  Joannes  ».E  s.  Atanasio  me- 
desimo ejpiU.  4.  ad  Serapianem  »  molto  ben  vin« 
dicala  dai  Maurini:  «  Legi  epistolam  a  tua  pio- 
li tate  modo  scriptam  ».  yehementerqne  admi- 
»  ratus  haereticorum  imprudentiam  ,  animad- 
»  veri!  nlhil  aeque  illis  convenire  ac  Apostoli 
»  praecepta  :  Haeretieuik^  po$t  unam  et  eeeun'^ 
»  dain  carreptionem  devita;  Mcieni  qttiaiubvertni 
li  est  f  qui  ejusmodi  e$t  »  et  delinqua ,  eum  $H 
»  proprio  judiUo  condewHitui  <ad  Tit.  3.)  ». 
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ALCUNE  T£SI  TEOLOGICHE 


INEDITO    (!) 


I    iMi»! 


ettezza  del  tempo  di 

di  tesi  da  formare 

e  si  è  saggiamente 

abilire  per  I* Accade- 

a;  proposi  sotto  cor- 

>  ora,  nella  massima 

li  esposizione  »  qual 

dietro ,  si  af  vertis- 

serò  cautamente  le  proposizioni,  che  sembrano 

richiedere  qualche  maggiore  rischiaramento  ; 

per  ovviare  con  opportane  provide  variazioni 

di  luogo  in  luogo  al  pericolo  di  qualsisia  ca* 

villosa  o  sinistra  interpretazione  in  contrario  ; 

e  in  tal  guisa  far  si ,  che  meglio   potessero 

corrispondere  airinsigne  pregiatissimo  onore  di 

portare  in  fronte  il  gloriosissimo  nome  della 

santità  di  Nostro  Signore. 

I.  Rifletto  che  la  linea  di  separazione  con 
cui  si  distinguono  espressamente  le  tesi  ■<«■■« 
matiche  dalle  scolastiche  ,  può  indurre  molti 
a  pensare  «  che  sotto  il  primo  titolo  si  voglia- 
no comprendere  quelle  tesi  che  debbono  aver- 
si in  luogo  di  dommi  definiti ,  nò  piò  sia- 
no controvertibili  tra'  cattolici  ;  cosa  ardua , 
come  ben  sanno  i  teologi  «  che  può  dare  luo- 
go a  non  poche  moleste  discussioni  :  che  però 
ad  oggetto  di  evitarle ,  parecchi  insigni  teolo- 
gi stimarono  meglio  di  produrre  i  loro  corsi 
sotto  1  tìUAo  di  Theologia  dogmaiieo-iehóUuIi^ 
co.  Per  ovviare  a  questo  inconveniente  sen- 
za cangiare  il  metodo  di  già  usato ,  crederei 
opportuno  compenso  il  mettere  in  fronte  delie 
lesi  dommaticbe:  Tkeie$  ad  Theologiam  Do- 
ffmaKeom  tpeetaniei  ;  titolo  che  comprende  del 
pari  sì  le  tesi  prette  dommaliche»  come  quel- 
le che  in  qualunque  modo  a  quelle  si  riferi- 
iooDo  etc. 

IL  Mi  pare  che  l'introduzione  proceda  egre- 
giamente-fino  al  n.  5.  ineluiite. 

'  (i)  Questa  doe  schede  f  rimescoltte  eoo  iltre  che 
noi  creditmo  non  essere  del  Cardiiiaie,  e  però  le  la- 
eciimo  iddietro }  eoropenrero  volte  in  francese  nella 
Correspooda^ce  de  Rome,  ìddo  4  pag.  898.  D.  A.  M. 


Dal  n.  6*  fino  al  16.  ai  entra  di  Bepeale  a 
trattare  dell'  episcopato. 

E  qui  parrà  forse  prematura  questa  IralU- 
Uva  in  un  principio  di  corso  teologioo  •  che  §1 
enuncia  iiy  certa  guisa  come  un.praliminaraai 
Imoghi  teologici. 

La  tesi  del  n.  6.  è  concepita  in  questi  ter- 
mini :  «  In  qua  (  Ecclesia  )  sunt  episcopi,  nni- 
»  versnm  quidem  per  orbem  diffusi ,  verum 
»  ita  unitatem  tenentes ,  ut  episcopatn  uno 
»  constitnto  eorum  nomini  fas  sit  alienum  gre- 
»  gem  pascere  ;  nemini  liceat  quldquam,  qnod 
»  ab  episcopattt  ilio  improbetor. 

Qui  si  suppone  la  divisione  delle  diocesi  che 
ò  d*  inslitnto  ecclesiastico:  che  dopo  la  divisio- 
ne un  vescovo  non  possa  ingerirsi  nei  governo 
o  amministrazione  qualunque  di  altra  diocesi 
contro  il  grado  del  proprio  pastore»  ella  è  una 
'-^oiéluazloue  prescritta  fino  dui  canoni  apostoli- 
ci ,  ma  che  però  soggiace  a  più  limitazioni. 

Senza  parlare  del  sommo  pontefice ,  vi  sono 
de' casi  ne*  quali  può  il  metropolilaiio ,  per 
esempio,  ingerirsi  nello  cose  spettanti  alle  dio- 
cesi subordinate,  anche  contro  il  grado  del  pro- 
prio vescovo.  Li  punti  relativi  all'esercizio 
della  giurisdizione  de'  vescovi  esigono  molte  e 
varie  considerazioni,  nò  sogliono  queste  ri- 
porsi fra  le  tesi  dommaliche* 

N.  7.  «  Utcunqne  consecratus  qnis  in  epl- 
»  scopum,  ezercere  nullnm  valet  episcopale  ma- 
»  nus,  si  legitima  careat  missione,  quae  (licei 
»  qnoad  formam  alia  fuerit  alib  temporibus  ) 
»  semper  episcopatus  consensnm  debuit  »  de- 
»  betque  praesumere  ». 

Pare  che  il  presunto  consenso  dell'  episco- 
pato si^  appresentl  qui  qual  previa  condizione 
per  fondare  la  legittimità  della  missione  ;  lad- 
dove parrà  doversi  dire  all'  incontro  ,  che  il 
consenso  dell'episcopato  viene  e  si  presume  in 
conseguenza  della  legittima  missione  preceden- 
te; talché  questo  consenso  deve  riguardarsi 
non  come  antecedente ,  ma  susseguente  la  le- 
gittima missione. 
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N\  9.  kBt  efiieopis,  laodatam  miitatein  tenen- 
)•  Utmfl,  e(  ^lebe  ìis  tantoni  non  alis  coadonata, 
»  conslat  Ecclesia  ». 

Trattandosi  del  costitutivo  della  Chiesa  uni- 
veriuile ,  sembra  che  oltre  i  vescovi  e  le  ple- 
bi Joro  coadunale  non  sarebbe  stata  inoppor- 
iuna  qualche  meniione  de*sacevdoli  inferiori  e 
niiiiislri,  componenti  la  gerarchia  istituita  di- 
9  ina  4friinaHone  ;  giacché  questi  non  possono 
riferirsi  all'  ordine  de*  vescovi ,  né  ridarsi  al- 
l' ordine  della  plebe»  che  ponto  non  ha  luogo 
lìd*  gradi  della  gerarchia»  Né  qsla  il  notissimo 
detto  di  s«  Gprtano  :  Plcòs  iacerMi  coodu- 
nata* 

Sotto  il  n.  10.  «  Praeferea  episcopns  vel  con- 
»  tra  oonsensom  tmilatls  episcopalem  ordinem 
»  8«Bcipieos  «  vel  exeroens,  et  plebs  illi  adhe- 
»  rena  ad  Christ^Ecclesiam  non  spectant,  pro- 
9  fanl  tunt  et  schismatlci  ». 

Come  farà  la  povera  plebe  a  discernere  se 
vi  sia  o  non  vi  sia  questo  consenso  dell'  unità? 
Bensì  può  facilmente  discernere;  se  il  vescovo 
gli  viene  o  no  per  via  d' una  legittima  mis- 
aione ,  cioè  per  via  di  quella  legittima  autori- 
tà per  cui  é  notorio  che  si  conferiflcono  i  ve- 
scovadi» e  si  commettono  le  Chiese  in  tutto  il 
catolicismo. 

HI.  Confrontando  il  n.5.— Sed  milKans  in  ter- 
ris  Ecclesia  catholica.— col  n.  14.— Cum  ex  bis 
facile  consequatnr ,  Ecclesiam  esse  nnam  san- 
ciamo catholicam»  apostolicam  »  In  bis  non  im- 
moranles  eie.  —  e  col  n.  16  —  Missis  Ecclesiae 
dotibus  illis»  de  quibus  alibi  vel  opportunins 
vel  implicite  etc.  —  Mi  pare,  sempre  sotto  cor- 
rezlonct  che  tutto  si  appianerebbe ,  se  in  vece 
di  quelle  tesi  alquanto  astruse  e  fuor  del  con- 
sueto luogo,  si  seguiìBse  dopo  la  tesi  6^  grada- 
tamente secondo  l'ordine  naturale,  a  sostituire 
altrettante  tesi  esponenti  la  definizione  della 
Chiesa ,  e  quelle  principali  doti  di  unità,  san- 
tità, catolicità  ec.,  e  ciò  ne'termini  o  colle  for- 
molo solite  usarsi  in  consimili  tesi  dalli  pro- 
lessori  di  sacre  lettere  nelle  scuole  tuttoché 
differenti  fra  loro  in  altri  punti.  Quindi  pro- 
cedere al  primato  del  romano  pontefice»  come 
n.  il.  e  12. 

IV.  Sotto  li  num.  16.  17.  18.  19.  SD.  vengo- 
no le  tesi,  concernenti  la  perennità  della  Chie- 
sa ,  la  permanenza  del  suo  spirito  nelle  varia- 
zioni della  disciplina,  la  sua  infallibilità. 

Sotto  il  n.  91.  la  tesi  comprende  due  parti. 
La  U  in  questi  termini  :  a  Sed  et  cum  episco- 
»  patns  sive  per  orbem  diffnsus ,  sive  in  con- 
»  cilium  coactus ,  consentiente  et  probante  ro- 
»  mano  pontifico  »  :  e  fin  qui  non  trovo  che 
ridire:  segue  poi  la  2«  parte:  «  Ant  cum  roma- 
»  nus  pontifex  ,  consentiente  similiter  et  pro- 
li bante  episcopatu,  definiunt  quidpiam  spedare 
»  ad  fidem  ».  Qui  pare  che  si  voglia  far  dipen- 
dere la  fermezza  del  giudizio  apostolico  dal 
consenso  ed  approvazione  dell'  episcopato  ;  onde 
verrebbe  in  conseguenza  »  che  per  potersi  ac« 
Totto  V. 
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quetare  ad  un  qualunque  giudizio  della  santa 
sede^  bisognasse  accertarsi  del  consenso  e  del- 
l' approvazione  de'  vescovi,  sparsi  neirorbe  cri- 
stiano, o  congregati  in  concilio.  Laddove  ogni 
giudizio  dommaticodella  santa  sede  porta  seco  la 
sua  f^mezza,.  inerente  all'autorità  propria  della 
sede  di  s.  Pietro.  In  uno  degli  antecedenti  li- 
bretti vi  era  una  tesi  su  questo  punto,  la  quale 
fu  modificata  in  un  modo ,  che  potrebbe  rite- 
nersi al  presente. 


N.  13.  Quid  censendum  de  opinione  uonnnl- 
lorum  existlmanlium,  bene  sperari  posse  de  sa- 
lute parvulohim,  quibus  externo  aliquo  medio 
applicetur  fldes  ? 

£stio  (  in.  3.  part.  q.  68.  art.  2.  )  «t  Respoasio» 
ad  Adam  pertinens,  est  neminein  salvar!  posse 
sine  baplismo,  re  vel  voto  suscepto.  Unde  ceu- 
seqoens  est,  parvulis;  eliam  In  estrema  neces- 
sitate existentibus,  nuUum  supcjesse remediuni 
praeter  baptismum  actu  SQ^ceptnm;  scilicot  ex- 
tra casum  marlyrii  ». 

Sembra  pertanto  men  conveniente  il  propor- 
re in  aria  di  quistionc  ancor  disputabile  una 
opinione  antiquata,  repugnaute  al  comune  sen- 
so della  Chiesa,  fondalo  sulla  Scrittura  e  la  tra- 
dizione. 

N.  17.  «  Snpponimus  in  dogmaticis  probandnm, 
solum  episcopum  ordlnarium  esse  hujus  sacra- 
menti ministrum  «. 

Una  parola  parrebbe  a  proposito  per  fare 
più  chiaramente  apparire ,  che  la  lesi  si  rife- 
risce al  sacramento  della  cresima ,  e  non  dei 
battesimo  ;  e  così  prevenire  l' equivoco,  in  cui 
confesso  esser  io  caduto  nello  scorrere  a  prima 
vista  la  serie  delle  tesi. 

N.  14.  «  Quae  (aqna)  sive  per  Immersionemt 
sive  per  ablutionem  valide  applicatur  ». 

Alti  due  modi,  assegnati  per  la  validità  del 
battesimo  ,  per  immenionem,  e  per  ablulione/n 
ossia  infusionem  (  giacché  l' abluzione  ha  luogo 
neir  una  e  nell'  altra  maniera  )  sogliono  1  dot- 
tori aggiungere  11  3®  modo  per  aspersìonem  ; 
conforme  all'Insegnamento  del  Rituale  Rom. 
«  baptismui  licet  fieri  po$sit  aut  per  infusionem 
aquae ,  aut  per  immenionem ,  aut  per  aspeniO' 
nem  etc.  ». 

N.  25.  «  Facta  consecratione  ,  sub  speciebus 
panis  et  vini  realiter  et  substantialiter  contine- 
tnr  corpus  et  sanguis  D.  N.  Jesu  Christi  ». 

Il  sacro  concilio  di  Trento  (sess.  13.  can.  1.) 
dice:  «  Contineri  vere,  realiter  et  substantialiter, 
tre  espressioni  con  maturo  consiglio,  come  os- 
serva h  venerabile  Bellarmino  (  De  sacram.  £u- 
charisliae  I.2.C.2.)  contrapposte  a  tre  maniere  di 
errori.  Vere^  centra  omnes  sacramentarios,  qui 
volunl  Christnm  adesse  ut  in  signo  et  figura  : 

CO 
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Rediter,  quài  opponUwr  /Igminio  di  qvdll  cbo 
il  dicono  pretenCe  per  Udem  :  S^»btiantialii9r , 
coniro  quelli,  che  11  togUono  soltanto  presente 
per  virMem  etc  Che  però  ben  converrebbe,  che 
quelle  particelle  apparissero  latte  Ire  nelle  le* 
ekp  come  si  leggono  nel  canone  tridentino. 

N.  16.  «  Qiutenns  anieni  no?ae  legls  sacra- 
tnentam  est  (  matrimonlam  ) ,  ejos  ordinarins 
ninister  non  est  nisl  proprios  nabentlmi  epi- 
scopns  aat  parochns  ». 

Trattandosi  di  questione  problematica  non 
pare  conveniente  che  TAccademia  si  dichiari  per 
^  la  parte  eh'  è  contraria  alla  sentenza,  che  Be- 
'  nedetto  XIV.  (  De  sjn.  1.  8.  e.  13.  )  appresen- 
ta  non  solo  come  più  cornane ,  ma  anche  più 
conforme  alla  mente  del  Tridentino,  e  che  Inol- 
tre avvalorata  è  da  ragioni,  che  possono  dar- 
le qualche  titolo  di  preferema. 

N.  20.  «  Hine  Mem  rom.  pontifsi  jure  poti- 
tur  in  universa  Ecclesia  reservandi  slM  quae* 
dam  criminnm  genera,  a  qulbus  rdaxandi  ju- 
re ordinario  episcopi  in  sua  dioeoesi  nullam 
habent  pòtestatem  ». 

Sondo  rassolttsione  ex  hU  quae  eompehuU  ni' 
$i  prokièeemtur ,  pare  che  per  maggiore  ehia- 
reasea  converrebbe  dire:  a  quikUf  poeikn  reeer^ 


valiem  ,  réUuewM  epiee^  «uBeui  reiinmipo^ 
teitatem;  giacché  li  vescovi  senza  la  presoppo- 
sta  riserva  avrebbono  quella  podestà  Jwr§  crei" 
natio. 

N.  ti.  «lUudtamenpraeeeptumdeabsttiìdiito 
a  sullòcato  et  sanguine,  non  tamquam  neeesau- 
rium  ad  salutera  fui!  Iati»,sed  cnjusdam  aeoooD- 
mlae  causa  ad  Judeomm  scaadalum  vitanéaa  »• 

Potrà  forse  dire  taluno  che  questo  fu  un  pre- 
cetto disciplinare  ,  ed  in  conseguenza  obbliga- 
torio, inchè  variate  le  circostanze  rimane  abro- 
gato; onde  per  Ischivare  ogni  motivo  di  cavtl- 
lezione  pare  che  potrebbe  dirsi  :  iUud  tmemm^ 
praeeeptum  • .  •  •  nofi  fUit  latum  tamquam  per 
se  necetearium^  eed  eujueéam  aecmumiiae  eameeu 

Soggiungendo  sotto  il  n.  18.  come  è'stata  op- 
portunamente soggiunta  la  lesi  seguente:  <^iiii. 
prùpter  temporaneum  MU  non  perpetamm* 

N.  21.  «  Male  igitnr  ac  perverse  agunl,  qtei 
nomine  Petraeibi»  velChrIstum  loqueotem,  rei 
illam  Petrl  contasionem  directe  signlAcari  coa« 
tendunl  ». 

Sarebbe  forse  opportuno  dire:  Fai  johMi  Chri» 
eium  ìoquentem ,  tei  $ciam  iUam  Peiri  wnfeeei^ 
nem  eiqnifemi. 
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DI  UN'  OPEnA  ANONIMA  (1) 

VERSIONE  DAL  FRANCESE 


Nella  espoiiziom  dd  «io  disegno  rantore  parla 
dei  decreti  eterni,  secondo  i  quali  Iddio  ba  or- 
dinata r  opera  perfetta  oà  immutabile  della  na- 
tura. La  più  parte  de'leltori  resterà  senza  dub- 
bfo  meravigliata  di  tale  immntebilità,  che  Fau- 
lore  fa  mostra  di  attribuire  alla  natura  ;  tanto 
maggiormente  ch'egli  ha  mirato»  come  sembra, 
a  confermare  la  stessa  cosa  in  parecchi  luoghi 
della  sua  opera. 

«  S,  Bernardo  credeva  di  aver  trovalo  presso 
i  santi  padri  un  consentimento  unanime  circa 
il  concepimento  non  immacolato  della  Vergine». 
S.  Bernardo  non  dice  nella  sua  famosa  lettera 
ai  canonici  di  Lione  che  il  consentimento  una- 
nime dei  santi  padri  attesti  contro  V  immaco- 
lato concepimento  della  Vergine  ;  dice  soltanto 
che  la  festa  »  cui  questi  canonici  avevano  inco- 
minciato a  celebrare  di  loro  propria  autorità , 
non  era  punto  fondata  suir  antica  tradizione  » 
«  quam  non  commendai  antiqua  tradido  »• 
S.  Bernardo  non  parla  di  tale  materia,  fuorché 
con  dubbiezza;  or  avrebbe  egli  potuto  dubitare 
sopra  un  punto,  ch'esso  medesimo  avesse  creduto 
Appoggiato  al  eomentimento  i^nanime  de'  santi 
IMidri? 

«  Grozio  dichiara  i  conquistatori  padroni  della 
Vito  dei  popoli ,  da  lor  vinU  ;  e  si  giusUflca 
ooir  esempio  di  Troia  e  di  Gerusalemme.  Un 
altro  celebre  pnbiicisto ,  sostiene  la  stessa  mas- 
sima fondato  sulle  leggi  romane ,  le  quali  per- 
mettevano ai  padri  disporre  della  vite  de^figlit 
e  sulle  antiche  leggi  che  autorizzavano  la  schia- 
vitù. Malgrado  però  tutte  queste  autorità,  è  un 
principio  incontravertibile ,  che  nessun  uomo^ 
mai  ha  avuto  legittimamente  il  potere  arbitrario 
di  disporre  della  vite  di  un  altro  uomo  ».  Da 
questo  esposizione  altri  sarebbe  indotto  a  cre- 
dere che  Grozio  riguardasse  come  legittimo  il 
potere  arbitrario  di  disporre  della  vite  degli 
nomini  ;  e  che  per  una  conseguenza  di  questo 

(1)  Neanche  sappiamo  il  titolo  di  onesta  tale  opera; 
b6Ds\  iotendiamo  ctie  1*  autore  oe  offerse  la  dedica  al 
re  Carlo  Emmanucle  ,  e  questi  volle  prima  sentire  It 
giudizio  del  P.  GerdiI ,  cbe  glie  ne  feoe  la  critica. 
V  aatografio  se  ne  conserva  negli  archivi  reali  di  To- 
rino ;  e  fo  pubblicato  a  Roma  nel  1853  fra  li  Nou' 
vtausB  OyuseuUs  da  card.  Gcrdil  :  primi  »iam  noi 
a  recarlo  in  volare.  D.  A.  !!• 


principio  dichiarasse  i  oonqnlstatorì  ,  e  che  so 
io  :  e  pare  niente  vi  ha  più  contrario  alle  Idee 
di  questo  dotto  uomo.  Gertomenle  il  Grozio  nel 
lib.  3.  cap.  4.  del  diritto  di  ìteeidere  i  nimiei  co- 
mincia dal  premettere  $.  2.cometolvolto  si  dice 
che  una  cosa  è  permessa  non  perchè  possa  farsi 
innocentemento ,  e  senza  violare  le  regole  del 
dovere  ;  ma  perchè  essa  appresso  agli  nomini 
non  viene  punito.  E  aggiunge  nel  $.  9.,  essere 
questo  una  prova ,  quanta  sia  la  licenza  della 
guerra,  cbe  il  diritto  delle  genti  non  metto  nep-* 
pure  in  sicuro  i  fanciulli ,  e  le  donne,  cui  può 
ciascuno  uccidere  impunemente;  e  su  tol  propo- 
sito egli  cita  tra  gli  altri  gli  esempi  di  Troia  e 
di  Gerusalemme.  Ila  nel  Jinguaggio  di  Grozio 
poter  fare  impunemente  un*  azione ,  non  signi- 
fica poterla  fare  senza  colpa  :  tutt'  air  opposto 
egill  definisce  nel  capo  9.  non  potersi  giammai 
uccidere  i  (ànclulll,  che  non  hanno  ancora  Tuso 
della  ragione  ;  e  la  stessa  regola  valere  ri- 
spetto alle  donne ,  meno  il  caso  che  avessero 
commesso  qnalche  delitto  che  meriti  una  puni- 
zione speciale,  ovvero  che  si  fossero  immischiate 
in  nfllzi  propri  degli  uomini.  Ognuno  si  potrà 
convincere  con  la  lettura  di  questo  capitolo ,  e 
di  molti  altri  passi  di  Grozio ,  come  non  pud  a 
lui  imputorsi  F  aver  pensato  che  un  conqui- 
statore possa  senz*  alcuna  legge  mettere  a  mor- 
te i  vlnti.B  anche  quando  al  conquistatore  è  per- 
messo di  ucciderli ,  questo  vale  to  punizione 
della  loro  Ingiustizia  »  e  non  già  per  virtù  di 
un  dritto  arbitrarlo  sulla  vita  de*  vinti. 

Se  con  questi  principj  medesimi  si  apprezzi- 
no le  leggi  che  altre  volte  permisero  la  schia- 
vitù ,  si  vedrà  che  esse  non  erano  ingiuste.  Lo 
spirito  del  cristianesimo  ha  addolcilo  il  rigore 
della  schiavitù  ;  ma  non  è  che  la  legge  di  Gesù 
Cristo  riprovi  la  schiavitù  come  ingiusto  di  sua 
natura. 

«  Sono  già  tre  anni  da  che  io  sottomisi  que- 
sto libro  alla  sapienza  del  censori  romani ,  ri- 
chiedendone ordini ,  e  non  ragioni  :  ma  siffatti 
oracoli  non  si  sono  ancora  pronunziali  ».  A  me 
non  appartiene  di  giudicare  se  sia  ben  fatto  av- 
venturare» se  debbo  così  esprimermi,  il  nome  del 
re  in  fronte  a  un  libro ,  pel  quale  si  attende 
ancora  la  decisione  di  un  tribunale  ;  decisione 
cbe  forse  potria  censurarlo,  come  contenente  opt« 
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nionl  pooo  conrorml  ai  sentlmend»  90B9iinevien« 
le  adottati  nelle  scuole  catto|lcbe. 

Gap.  1.  Della  libertà  di  Dio  ^  e  della  grazia. 
<  Tntle  le  cose  sono  opera  delle  mani  di  que- 
sto dlfino  Architetto^^e  («Uo  i  eftiatvi^eàie  ter- 
/etto  e  ammirabile  ».  La  sacra  scritlara  para 
che  riconosca  differenti  gradi  di  perfezione  nelle 
treature  ;  essa  dice  nel  parlare  degli  uomini  in 
paragone  agli  Angeli:  minuisti  eum  panilo  mi' 
wks  ab  Angelis. 

a  Dio  era  libero  di  creare  il  mondo  o  di  non 
crearlo;  poteva  farlo  meno  grande^  ma  non  po- 
teva crearlo  meno  perfetto:  in  una  parola  Iddio 
non  poteva  creare  nn  mondo  più  perfetto  di  que- 
sto ».  Sembra  che  l' autore  adotti  il  sistema  di 
Leibniz  rispetto  al  miglior  mondo  possibile* 
Questo  sislcitia  ha  buon  numero  di  oppugnatori 
Ira  i  teologi  e  tra  i  filosofi;  taluni  lo  hanno, 
par  dichiarato  assurdo»  come  se  distruggesse 
)a  libertà  del  Creatore.  Dio ,  dice  Tautore,  po- 
teva creare  il  mondo,  e  potea  non  crearlo;  ma 
nel  crearlo  non  poteva  ^mmeno  di  creare  il  più  . 
perfetto  di  tatti.  Non  si  potrebbe  forse  insistere , 
syncora  ;  e  dimandare  »  se  era  meglio  che  Dio 
creasse  il  mondo  »  o  che  noi  creasse  ?  se  era 
meglio  ch'ei  lo  creasse;  dunque  non  poteva  am- 
meno  di  crearlo,  per  la  stessa  ragione,  che  non 
poteva  arameno  di  creare  il  migliore,  semprechò 
si  fosse  deliberato  a  creare  il  mondo  :  se  poi 
meglio  era  che  noi  creasse,  e  pure  lo  ba- crea- 
to, segue  che  Dio  può  non  far  sempre  ciò  che 
in  se  slesso  è  migliore  (bastandogli  di  far  sem- 
pre quel  eh*  è  migliore  pe'  saoi  disegni  ).  La 
massima  che  Dio  fa  sempre  il  meglio ,  deesi 
intendere  della  maniera  di  operaroi  e  non  del- 
l'oggetto deirazione,.come  spiega  s.  Tommaso. 
Del  resto  .la  Chiesa  non  si  è  apcora  spiegata. 
sopra  questo  ar(ic<^;  e.  io  non  voglio  entrare 
qni  in  alcuna  discussione  filQsoGca. 

«  Le  più  piccole,  come  le  più  grandi  cose  im- 
portano ugu£(ln^en(e  alla  gloria  di  chi  le  ha 
create.  La  formica  è  tanto  buona,  quanto  i  cieli, 
gli  uomini  e  gli  Angeli.  Siccome  le  creature  non 
sono  perfette  per  sé  stesse ,  ma  per  altrui  ;  e 
$iccome  non  possono  dare  ciò  che  non  hanno  ; 
COSI  ne  viene  che  tutte  le  loro  azioni  sono  im- 
perfette, e  non  valgono ,  in  sé  stesse  conside- 
rate, la  natura  di  una  formica  ».  Se  queste  pro- 
posizioni contengono  un  senso  giusto,  dobbiam 
confessare  che  il  medesimo  non  è  troppo  facile 
a  penetrare. 

«  La  grazia  non  è  altra  cosa  che  Dio  benefi- 
co, che  si  dona  e  si  comunica  alle  créature  ». 
Questa  definizione  avrebbe  bisogno  di  un  lungo 
commento  por  non  offendere  le  dottrine,  comu- 
nemente ricevute  in  una  materia  delicatissima. 
Una  tal  definizione ,  se  ancora  si  riducesse  con 
una  conveniente  spiegazione  ad  un  senso  giusto 
e  preciso,  non  potrebbe  applicarsi  che  allagra- 
zia  santificante;  ma  non  alla  grazia  attuale. 

Capo  2.  Ddla  libertà  deW  uomo.  L'autore  pro- 
pone una  obbiezione  degli  atei ,  ricavala  dai- 


V  abaso  clie  raomo  fa  sovente  della  soa  libertà; 
e  soggiunge:  «  IfeUuno  sincera,  se  lo  ben  veg- 
go ,  ba  osato  di  prendere  a  confutare  una  tale 
obbiezione  ».  Siffatta  obbiezione  parmi  che  sfa 
^ana  41  quelle,  che  ^aile^  ha  spiato  e  promosso 
^con  più  calore,' e  a  cui  si  sa  che  hanno  rispa- 
sto  moltissimi  teologi  e  filosofi.  LMstesso  Lei* 
bniz  si  è  impegnato  di  scioglierla  nella  sua  teo* 
dicea  col  sistehia  del  miglior  mondo  possibile, 
di  che  sopra  abbiamo  parlato. 

ff  Gli  eletti  non  possono  essere  perfettamente 
felici  fienza  il  dono  prezioso  della  libertà;  senza 
la  ineffabile  soddisfazione  di  poter  dire  eterna- 
mente ,  che  aveano  come  abusarne,  ma  in  vece 
ne  iianno  usato  otlinoamenle  ».  I  fanciulli  bat- 
tezzati che  muoiono  prima  degli  anni  della  ra- 
gione godranno  una  felicità  perfetta  senza  aver 
fallo  giammai  uso  della  loro  libertà.  L'umanità 
santa  di  G.  C.  è  perfettamente  beata ,  e  pare 
non  potè  mai  abusare  di  sua  libertà. 

Cap.  3.  Della  libertà,  necessaria  aW  uomo  per 
la  eterna  beatitudine,  «  L' uomo  può  fare  no 
abuso  peccaminoso  della  libertà,  senza  che  que- 
sta cessi  perciò  d' essere  una  cosa  baona,  e  in- 
finitamente buona  in  sé  stessa  ».  L*  uomo  nel 
suo  stato  presente  non  gode  di  una  libertà  per- 
fetta; e  non  vi  è  alcuno  stato,  in  cui  possa  dirsi  * 
che  la  libertà  dell'  uomo  sia  una  cosa  infinita'- 
mente  buona. 

«  Iddio  aggiunge ,  e  conferisce  alla  creatura 
una  prerogativa ,  che  è  una  dote  del  Creatore 
e  che  non  appartiene  fuori  che  a  lui:  voglio 
dire  della  libertà ,  eh*  ei  gli  concede  ».  Pare 
cìbe  si  voglia  rappresentare  la  libertà  non  come 
una  proprietà  naturale  della  creatura  ragione- 
vole ,  ma  come  una  prerogativa  aggiunta  alla 
sua  natura  :  quanto  a  me  non  oserei  approvare 
un  tal  sentimento. 

Capo  4.  «  S.  Paolo  da  cavallo  gitfato  a  terra; 
s.  Pietro  alla  corte  di  Anna,  e  Giuda  sul  limi- 
tare deir  orto  degli  ulivi,  erano  egualmente  li- 
beri ».  Non  so  se  questa  proposizione  sia  cor- 
retta: e  neanche  in  qual  maniera  l'autore  abbia 
saputo  f  che  8.  Paolo  da  cavallo  fosse  gittate  a 
tèrrd. 

«  Di  qui  viene  che  ninna  creatura  possa  dire 
dii  potere  naturalmente  commettere  il  male  ; 
ovvero  che  naturalmente  possa  fare  ammeno  di 
commetterlo ,  senza  altro  soccorso  che  lo  pro- 
prie forze  naturali  ».  £  vero  che  In  moltissime 
circostanze  Fuomo  non  può  evitare  di  commet- 
tere il  male  senza  nn  soccorso  aggiunto  al  suo 
potere  naturale  ;  ma  per  commettere  il  male 
egli  non  ha  bisogno  che  del  solo  naturai  suo 
potere.  * 

«  li  bambino  potrà  dire  :  io  poteva  fare  il 
male ,  ma  non  l'  ho  fatto  perchè  la  grazia  mi 
ba  prevenuto;  l' adulto,  perchè  essa  mi  ha  con- 
vertito, e  condotto  insino.aì  porto;  Maria,  per- 
chè ne  sono  stala  ripiena  e  come  inondala  ; 
Gesù  Cristo,  perchè  la  Divinità  me  ne  ha  in^ 
vestito  ».  Par  che  l' autore  voglia  spiegare  ciò 
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che  ha  delio  incanii  circa  la  neoenità  della 
libertà  per  la  felicità  degli  eletti;  ma  tale  spie- 
gazione 000  toglie  ladilDcoltà.  11  bambino  dica 
pare  che  egli  avrebbe  potato  peccare ,  se  Dio 
per  saa  misericordia  non  V  avesse  tolto  via  da 
questo  rooodo;  oia  egli  certamente  non  può  dire» 
che  mentre  poteva  abusare  della  sua  libertà» 
ne  ha  fatto  buon  oso.  In  quanto  a  G.  C  è  stra* 
no  assai  volergli  far  dire ,  che  avrebbe  potato 
far  il  male. 

Capo  5,  DélV  esercizio  della  Ubwtà,  V  autore 
parlando  della  natura  dell'  nomo»  della  sua  li- 
bertà» «  della  grazia^  dice:  «  la  natara  è  buona» 
giacché  essa  è  un  dono  di  Dio  :  la  libertà  ò 
iHiona,  perchè  essa  è  un  attributo  di  Dio  ;  e  la. 
grazia  è  buona,  dacché  non  è  altra  cosa  che  Dio 
stesso,  il  quale  comunica  altrui  sé  medesimo  »• 
La  libertà  neir  uomo  è  una  facoltà  umana:  or 
una  facoltà  umana  non  è  in  nessuna  guisa  un 
attributo  di  Dio.  • 

«  Tale  è  !a  libertà ,  attributo  buono  in  so 
stesso  ;  ma  che  neir  investire  le  azioni  delle 
creature  le  può  condurre  egualmente  al  bene  e 
al  male  ».  Se  la  libertà  è  un  attributo  di  Dio, 
come  sostenere  poi»  che  questo  attributo  neirin- 
vestire  le  azioni  delle  creature  può  condurle 
egualmente  al  bene  e  al  male?  Un  attributo  di 
Dio  può  egli  condurre  al  male? 

«  Per  tutto  il  resto  io  lascio  al  teologi  que- 
sta sublime  teologia»  come  cosa  di  loro  spet- 
tanza» e  che  io  per  me  non  comprendo  ».  I  teo« 
logi  »  cred'  lo»  nel  vedere  in  che  modo  si  sono 
prese  a  spiegare  in  questo  libro  le  quistioni  le 
più  dìlicate,  e  delle  quali  essi  non  parlano  che 
tremando;  saranno  piuttosto  forzati  a  confessare 
essi  stessi»  che  malamente  possono  comprendere 
le  sublimi  idee  deir  autore. 

Capo  6.  Qued  sia  il  principio  fisico,  che  deter-* 
mina  la  libertà-  «  Quasi  tutti  i  filosofi  vogliono 
che  il  bene  conosciuto  come  tale  »  sia  il  prin- 
cipio che  determina  la  libertà»  e  che  costrigne, 
e  forza  la  volontà;  ma  V  esperienza  dimostra  il 
contrario.  Non  pretendo  addossarmi  la  cura  di 
confutare  i  sentimenti  degli  altri:  il  mio  scopo 
è  di  trovare  la  verità  ».  B^n  si  vede  che  Tau- 
tore  non  isplega  abbastanza  cbiaramenle  il  sen- 
timento comune  degli  autori  sulla  determina- 
ziene  della  libertà. 

«  Dico  adunque,  che  ciò  che  determina  lavo** 
lontà  è  quella  specie  di  inquietudine»  che  ab-, 
biamo  »  per  quello  che  ancora  ci  manca  alla 
nostra  ftslicilà ,  ovvero  per  quello  che  in  quel, 
momento  ci  sembra  dover  formare  la  nostra 
felicità  ».  Siffatta*  dottrina  mi  pare  tolta  dal 
Saggio  sopra  f*  intendimento  umano  di  Loke  (lib. 
2.  cap.  21.  n.  31.  e  segg.  );  ma  noi  avremo  oeca* 
sione  di  notare  in  seguito  che  l'autore  ritorna 
sovente  al  sentimento  comune  »  che  ha  detto» 
de' filosofi. 

«  Una  tale  inquleludioe  fa  nascere  il  deside- 
rio di  o' tenere  e  possedere  quelle  cose  »  che  a. 
noi  mancano  :  ecco  ciò  »  che  determina  la  no- 
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stra  volontà  ».  Non  altra  tdonpa  che  Ja  vista  o  il 
sentimento  di  un. bene  che  a  noi  manca»  ùl  na- 
8C9re  In  noi  tale  inquietudine:  sicché  sempre  si 
yerifica»che  il  bene  é  originariamente  il  grande 
motore  della  volontà. 

«  Noi  diremo»  che  la  libertà  consiste  nella 
indilEdrenza  non  antecedente  »  ma  ^us^eguento 
al  giudizio  dell'  intelletto  e  alla  determinazio- 
ne della  volontà  ;  e  tale  indifferenza  consiste 
nella  facoltà  operativa  dell'uomo».  Se  l'autore 
pretende  escludere  r4ndiffiBrenza  della  libertà 
dalla  determinazione  della  volontà  »  come  pa- 
re dall'  enunciato  della  sua  proposizione ,  io 
mi  tengo  certo  che  la  sua  tesi  é  poco  confor- 
me alla  dottrina  della  Chiesa:  1'  uomo  può  me- 
diare e  demeritare  con  le  semplici  determina- 
zioni della  sua  volontà  :  le  sue  determinazioni 
sono  dunque  libere  »  giacché  é  di  fede  che  la 
libertà  d' indifferenza  ci  é  necessaria  per  meri* 
tare  o  demeritare.  Del  rimanente  tutto  questo 
ò  cavato  da  Locke  nel  luogo  citato  n*  71. 

«  L'anima  di  sua  natura  non  é  punto  libera» 
Si  dimanda  comunemente  qnal  cosa  la  deter- 
mhii  piuttosto  ad  un  oggetto^  che  dA  un  altro» 
e  si  risponde  che  é  la  libertà:  ma  questo  ò  on 
assurdo  evidente;  giacché  niente  in  natura  può 
muoversi  da  sé  stesso  ».  Io  non  posso  dissimu- 
lare» che  queste  proposizioni  mi  sembrano  so- 
spette di  danno  per  la  libertà  dell'  uomo* 

Capo  7.  Della,  graxia.  santificante^  che  fnfor" 
ma  la  libertà.  V  autore  dica  »  che  gli  reste- 
lebbe  a  lare  qualche  passo  più  innanzi»  affine 
di  riconoscere  i  movimenti  della  grazia  e  i  suol 
impulsi  »  e  la  forza  che  essa  ha  per  condurre 
r  uomo  alla  vera  cooTersioue  di  Davide  »  alla 
vera  compunzione  di  s.  Pietro,  alla  sublime 
santificazione  di  s.  Paolo.  Pare  ch'egli  confonda 
qui  la  grazia  attuale  colia  grazia  santificante. 

Capo  8.  Dello  spazio  e  del  tempo.  «  Iddio  non 
é  né  nello  spazio  né  nel  tempo  ;  ma  siccome 
Id^io  dura  eternamente  in  tutto  lo  spazio»  cosi 
ha  fatto  il  tempo  eterno»  e  lo  spazio  immeoso»» 
Par  che  l' autore  adotti  il  sentimento  di  odo» 
ro  che  pretendono  che  lo  spazio  »  puro  »  eter- 
no ed  infinito  sia  l' immensità  di  Djb.  lo  igno- 
ro se  questo  sentimento  sia  slato  formalmente 
riprovato»  ma  é  poco  conforme  alla  tradizio* 
ne  :  e  so  che  a  Torino  queMa  tesi  é  stala  can- 
cellata in  qualche  scritto^  ohe  si  volea  dare  alia 
stampe. 

Capo  9.  In,  qual  manica  r  anima  operi  sul 
corpo.  «  Ciò  che  chiamiamo  istinto  »  é  quella 
che  la  Scrittura  chiama  anima  ;  ben  differenta 
dallo  spirito  »  da  «pel.  soffio  divino»  di  col 
Dio  anima  l'uomo  dopo  averlo  creato.  Benedir 
cite,  spirilus  et  animae  juetonm,  domine.  Qut^ 
al'  anima  é  comune  all'  nomo  e.  alle  bestie  »« 
Forseché  di  un  istinto  e  di  un'anima  »  comu- 
ne air  uomo  e  alla  besUa  é  detto  :  amerete  U^ 
dio  con  tutta  V  anima  :  temete  colui ,  eke  puè 
condannare  Vanùnq.  e  il  corpo  all' Inferno  t  che 
giows  all'  uopiko  di  umqni^tare  il  mando  inUt»  » 
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éé  €§»  p0iri$  r  anMd  hm  ?  La  ScrUtiM  Ibrnt* 
000  altri  pÉMl  in  ìmùa  minerò,  1  quali  eon^ 
tradicono  apertamente  V  assenfloiie  dell*  aa« 
tore. 

Capo  10.  Del  corpo  mmam>.  «  Dio  è  immuta- 
bile ,  donqoe  imio  ciò  che  egli  ba  folto  è  im- 
notabile  ».  Se  qoeslo  raiioeiBlo  è  oonehideA- 
te  ;  pereliè  non  potrà  no  altro  argomentare  al* 
lo  stesso  modo:  Dio  è  eterno;  dunque  tatto ci^ 
c^  ba  crealo  è  etemo:  Dio  è  Inflnito;  don* 
qoe  tallo  ciò  ebe  ba  fatto  è  Infinito:  Dio  eoo* 
nlpotcnte»  donqae  tolto  ciò  che  egli  ba  fatto  ò 
omiipotenle  ?  e  via  discorrendo  di  tatti  gli  al- 
tri atlrilni(i  di  Dio. 

«  Iddio  ba  sottoposto  tatto  V  ttniverso  a  oer«< 
te  leggi,  ebe  sono  Immutabili  i*  iddio  paò  ma- 
lare  ,  e  sospendere  queste  leggi  :  egli  di  fatti 
le  sospende  quando  là  1  miracoli  ;  opperò  non 
sono  immalabill  :  apponlo  per  quesla  pretesa 
InratulBibililò  qnalclie  incredulo  ba  negato  r.e* 
sistensa  ,  e  la  possibilità  medesima  de'  mira- 
coli. 

«  L'  «omo  ebe  noi  veggiamo,  non  è  già  uo- 
«lo  ;  ma  ebbene  un  tal  accrescimento,  un'  ag- 
glanzione,  o  se  meglto  vi  place,  una  mascbe- 
ta  deiruomo  ».*L^vangelio  attesta  sovente  ebe 
gli  apostoli  banno  vedalo  Gesù  Cristo;  cbl  dirà 
cb'ègll  vedessero  una  mascbera  di  Gesù  Cristo  ? 
Capo  11.  e  12.  Quando  V  anima  si  nniseaoi 
corpo ,  e  tome  ffueeto  rieueeiti.  Tatto  ciò  ebe 
la  fede  insegna  rispetto  al  corpo  di  Gesù  Cri- 
sto mi  pare  direltamento  opposto  al  sistema 
dell'autore:  la  cam^  di  Gesù  Crbto,  ebe  fa  tra- 
fitta e  lacerata ,  il  sangue  ebe  egli  versò ,  era* 
M  formali  per  accrescimenti,  ebe  il  suo  corpo 
dagli  alimenti  area  ricevuto:  pur  tolta  via  qoe- 
ala  carne  e  questo  sangue  erano  veramente  la 
carne  di  Gesù  Cristo.  Come  dunque  potrà  dir- 
si ebe  questi  accrescimenti  non  appartengano 
pianto  al  corpo  umano  ? 

Capo  13.  DeW  anitna.  «  Non  si  può  parlare 
alla  atessa  maniera  détto  Spirito  Santo  e  del 
^glio.  Non  si  può  dire  ebe  essi  sleno  egoali 
al  Padre  ;  come  Arto  voleva ,  alfine  di  poterli 
dividere,  e  farne  doe  Immagini  :  ma  si  dee  di- 
ra per  contrario  ebe  sono  consuslamlall  ;  non 
eguali  a  Dio  ^  ma  Dio  stesso  ;  come  lo  Spirito 
tento  detto  al  padri  del  concilio  di  Nicea  ,  i 
qvall-  non  erano  tanto  filosofi  da  sentire  e  Ikre 
essi  medesimi  nna  diflérenta  fra  la  consustan- 
ÉlaUlà  e  regualllà  ».  Il  Figlio  è  eguale  al  Pa- 
dre,  ed  è  consustamiale  al  Padre  :  la  oonsu- 
atanaialilà  e  reguagliaOEa  delle  persone  non 
aooo  già  idee  opposte.  Le  tre  persone  sono  real- 
Hieote  distinte ,  eppure  banno  una  stessa  natu- 
ra :  per  T  unità  di  una  stessa  natura  esse  sono 
cooaostanziall  ;  e  la  loro  distiniione  in  quésta 
unità  di  natura  fa  si ,  ebe  sieno  perfettamente 
eguali.  Unità  di  natura ,  eguaglianza  di  perso- 
Be^  tate  è  il  linguaggio ,  e  la  fède  della  Chiesa. 
Nulla  vi  può  essere  di  più  ingiusto ,  ebe  il 
riaq^overo  d'igooranaa  fatto  dair  autore  ai  pa- 


dri del  concino  di  Nioea  ;  còQie  se  essi  nòo 
fossero  alati  capaci  di  apprezzare  ladlflèrenza, 
ebe  passa  tra  coosastenzlalità  ed  eguaglianza. 

«  Solo  in  questa  guisa  si  ponno  convincere  i 
Greci  della  processione  dello  Spirito  Santo  dal 
Padre  e  dal  Figliuolo:  ebe  importa  ebe  s.  Epi* 
fanip  e  s.  Orlilo  V  abbiano  detto  o  pur  no:  se 
non  rbanno  detto,  certo  è  ebe  doveano  dirlo  »• 
L'autore  fa  in  questo  luogo  troppo  poco  con- 
to delle  testimonianze  de'santi  padri  io  ciò  cbè 
spetta  al  dogma  :  Importa  si  certamente  il  sa- 
pere ciò  ebe  1  padri  abbiano  detto  o  no  :  me- 
no il  caso  ebe  gli  articoli  di  fede  dovessero  es- 
sere stabiliti  sopra  i  concetti  de^  filosofi,  anzl- 
ebe  sulla  parola  di  Dto,  contenuta  nelle  Scrit- 
ture e  nella  tradizione. 

«  lo  non  pretendo,  ebe  a  Dio  sia  impossibile 
dare  a  una  pietra  l' attributo  divino  del  pen- 
siere  ìk  A  giudizio  mio,  questo  parlare  non 
differisce  molto  da  qudlo  di  un  materialista. 

Capo  16.  «  Né  con  maggior  proprietà  si  può 
dire  del  Figliaolo  (  in  un  senso  cioè  stretto  e 
filosofico  )  ebe  egli  sia  ugnale  al  Padre  ».  Ae- 
qUaliM  FÓtri  eecundum  divinitatem ,  minor  #a- 
iri  secundum  humanitatem  :  nel  simbolo ,  sotto 
il  nome  di  s.  Atanasio ,  ebe  si  recita  nelP  uf- 
fizio. 

Capo  17.  Ddt  opinione.  '«  Nulla  mi  semtira 
più  stravagante  di  ciò  ebe  sento  dire  ogni  di  » 
quesla  è  una  pia  credenza  ( pieuse  opinion)  »• 
VI  sono  de'  decreti  ne'  qoali  $où  dlcbiarate  pie 
telane  credenze  ebe  non  sono  ancora  dalla  Cbte- 
sa  definite ,  ebe  non  escono  per  conseguenza 
dalla  cercbia  delle  opinfool. 

Capo  SM).  «  Iddio^  esempigrazia ,  avrà  II  va- 
lore di  94  carati  ;  e  farà  un  intero  :  l' uomo 
avrà  il  valore  di  dne  carati;  e  una  stella  o  una 
formica  non  varranno  ebe  un  carato  solo.  Nin- 
no dunque  dica  che  queste  cose  non  banno  al- 
cun valore  in  paragone  di  Dio:  esse  banno  un 
valore  sommamente  reale  e  buono;  ma  Ul  va- 
lore ricevono  da  Dio ,  e  non  l' banno  da  sé 
medesime  ».  Qualunque  sia  il  valore  che  te 
creatore  ricevono  da  Dio;  il  volere  assegnare 
un  rapporto  qualunque  di  valore  tra  Dio  e  te 
creature  è  un'idea  men  conforme  a  quella  che 
la  Scrittura  ci  dà  della  maestà  di  Dio ,  avanti 
a  cui  r  universo  è  come  se  non  esistesse. 

e  Un  uomo  varrà  da  sé  solo,  quanto  tatti  gU 
uomini  insieme...  Gesù  Cristo  come  uomo,  va- 
lendo nella  nostra  supposizione  due  carati,  sa- 
rà il  giusto  prezzo  di  luti'  i  peccatori  ;  e  va- 
kndo  come  Dio  ventiquattro  carati ,  sarà  il 
compenso  di  un  Dio  ofllsso  ».  Lasciando  da  par- 
te il  linguaggio  singolare  dell'  autore  sol  valo- 
re délte  saa  unità  ;  mi  sembra  ebe  quanto  vi 
è  di  buono  nel  suo  discorso  si  ridaca  a  questo 
principio ,  comune  già  nelle  scuole  ;  cioè  che 
l'essenza  delle  cose  è  la  stessa  in  tatti  gli  indi- 
vidui; né  per  moltiplicarsi  degli  individui  cre- 
sce In  valore  :  se  non  che  l'aatore  ne  inferisce 
tali  coÉìseguenze»  che  pochi  gli  potranno  menar 
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baoqB.^  Soorgesi  laollre  cbe  avfl  qiaMie  ooia 
di  ftraao  nella  sua  maniera  di  spiegare  la  re« 
deniiooe  di  Gesù  Crislo. 

«  QiUndi  deriyasi  la  giiullzia  e  la  legittimi- 
tà delia  difesa  di  un  sol  «niio  oobIto  mille  » 
percliò  egli  volo  vale  come  tolU.  Se  fòsse  altri- 
menti f  non  ^  sareMe  permesso  di  sacriOear- 
ne  mille  per  conservare  sé  medesimo  ».  Un 
«omo  è  obl>ligato  di  sacriflcare  la  soa  vita  per 
la  salate  della  sodeià  «  la  qoale  non  è  com- 
posta che  d' altri  oomini  comeloi.  Se  dovemi- 
mo  ammettere  il  principio  deiraotore ,  aessaa 
giodlce  potrebbe  sacrificare  un  asstfsiao  alla 
conservazione  dei  cittadini  ;  perchè  questo  as- 
sassino solo  varreblM  tanto  quanto  tutti  gli  al- 
tri cittadini  insieme.  Egli  per  verità  soggiun- 
ge che  1  doveri  del  figli ,  de'snddlti,  dei  cilta- 
dinl  sono  anch'  essi  tante  leggi  particolari  ;  ma 
Intanto  non  mostra  dove  sieno  fondate:  che  se 
poi  dal  SHO  principio  non  dipendono ,  ciò  ar- 
guisce la  inutilità  del  medesimo. 

Capo  31.  Deir  or^^iis  dd  nude  morak  nel^ 
V  wmo.  L'autore  dice  che  s.  Agostino,  ripreso 
da  Giuliano  sul  peccato  originale,  consultò  s* 
Girolamo  ;  e  che  questi  si  contentò  di  rispon- 
dergli essere  dò  un  mistero  >  né  altro  poter* 
iene  dire  ^  tranne  quello  che  ne  scrisse  r  Apo^ 
stelo  :  jMT  «mius  psoraliim ,  ait  Àpoiiolus  :  quid 
quaerit  amp^ku  ?  E  seguita  col  notare,  che  non 
son  poi  tutti  gli  uomini  in  istato  di  soUo^ 
mettersi  ad  una  ^credenza ,  la  quale  Ci  con* 
traddlzione  manifesta  alla  giustizia  e  alla  bon- 
tà di  Dio  :  potere  benrt  i  misteri  essere  supe- 
riori al  lume  ddfar  ragione;  ma  non  dover  essi 
spegnerne  il  lume  contrastandone  tute  i  prin- 
cipii  :  «  tentiamo  adunque ,  egli  conchiude  « 
di  rischiarare  questi  pretesi  misteri  ».  Sembra 
che  Fautore  voglia  fere  comparire  la  doUriaa 
di  s.  Girolamo  edis.  Agostino  come  contener» 
te  una  eontraddizi&tM  ma»Ufe$$a  con  la  gkuU' 
zia  e  labontàdi  Dio;  e  nondimeno  la  dottrina  di 
questi  santi  dottori  sai  peccalo  originale  nien- 
te altro  è  in  sostanza,  che  quella  della  Chiesa/ 
Pare  altresì  che  V  auloi-e  tratti  di  jprslsfo  m<# 
itero  il  peccato  originale;  mentre  si  è  sempre 
creduto ,  che  la  propagazione  del  peccato  ori- 
gloale  sia  un  mistera 

«  li  peccato  di  Adamo  tà  un  peccato  morta* 
le.  Se  la  volontà  di  tutti  gli  nomini  dipendi 
da  quella  di  Adamo;  se  il  suo  peccalo  è  stale 
Imputato  a  tutti  gli  uoinini  ;  è  incontrastabiie 
che  tutti  gK  nomini  nascono  con  un  reale  e 
vero  peccato  mortale ,  e  neir  odio  di  Dio;  op- 
però chiunque  muore  in  tale  peccato ,  dovrà 
eternamente  odiare  Iddio  y  ed  essere  etema«> 
mente  la  vìttima  deII*odio  di  Dio  e  della  sua 
vendetta.  Tali  sono  gli  effetti  di  questo  peeca-^ 
to  ;  tali  ne  debbono  essere  le  giuste  ed  infelli- 
bili  conseguenze  :  ma  tutto  ciò  appunto  io  ne- 
go formalmente;  e  dico  che  ciò  non  è,  né  può 
essere  vero  ;  voMire,  che  tutti  gli  nomini  na- 
scano neir  odio  di  Dio  ».  A  mio  giudizio  Tau- 


toie  nega  con  «ueste  i^senloni  pareeeUeeoie» 
che  direttamente  appartengono  alla  fede.  Il  di 
fede  che  il  peccalo  di  Adamo  none  iolamente 
imputalo*  ma  trasmeno  alla  sua  posterità:  che 
i  bambini  nascono  infetti  di  questo  peccato  ; 
che  questo  peccato  é  morfe  deli'  anima  ;  che 
gli  uomini  nascono  nella  collera  e  neir  indi|^-. 
zione  di  Dio:  Eramm  natura  filii  irae ,  dice 
r  Apostolo. 

V  autore  per  ispiegare  la  natura  del  pecca- 
to originale  fe  valere  il  paragone  di  «  un  sud- 
dito ribelle  »  che  il  monarca  privasse  dei  beni 
di  cui  Tavea  colmato,  e  dei  quali  i  saoi  figli 
nulla  erediteranno ,  perché  da  loro  stessi  non 
vi  aveano  alcun  diritto  :  dove  si  potrà  bea 
dire ,  che  questi  figli  sieno  stati  privati  de^fe- 
veri  del  principe ,  ma  non  die  abbiano  incor- 
so veramente  nella  sua  disgrazia  :  figli  bensì 
di  no  traditore,  ma  non  già  traditori  essi  me* 
desimi ,  né  degni  della  pena  più  leggiera,  che 
possa  darsi  al  deliito  di  tradimento:  sono  come 
un  bel  dipinto*  divinnto  lurido  e  brutto,  ma 
che  non  è  perciò  men  prezioso;  e  che  non  me- 
rita d'esser  gittate  al  fuoco  »  sebbene  sia  in-, 
degno  di  ornare  una  ricca  sala,  fino  a  tanto  che 
non  sia  ripolito  di  nuovo.  Ecco  per  co^  dire 
Tallito  di  cui  ogni  uomo  é  oorverlo  nel  suo  na- 
seerut  e  di  cai  Geaà  Crisla  medesMno  non  fa 
esente ,  talché  fu  oUMigalo  di  passare  per  U, 
strada  della  crooe  affine  di  entrare  nelU:#uJi 
gloria  ». 

Questo  paragone  che  é  comunissimo ,  non 
rappreseala  mollo  correttamente  la  natura  eia 
pri^agazione  del  peccalo  originale*  1  figli  di, 
un  padre  ribelle,  possono  non  aver  alcuna  .par- 
te alla  sua  ribellione  ;  ma  i  figli  di  Adama 
partecipano  al  suo  peocaloj  perché  un  tal  pec< 
calo  é  stato,  a  rigor  di  termine,  loro  trasfnes^ 
so.  Jo  non  soibene*ae  intenda  ciò  che  legga;  o 
se  debbo  dirlo  liberamente  ,  amerei  meglio  di 
non  intenderlo.  Ognun  vede  a  prima  giunta  come 
non  é  punto  Ja  espressione  della  dottrina  della 
Chiesa  intome  al  peccato  originale,  il  di^e  che  { 
bambini  sieno  privi  de'fevori  di  Dio,  senza  però 
che  sieno  nella  saa  vesa  disgrazia  ;  che  sleoo 
figli  di  un  colpevole  »  non  già  essi  stessi  col-» 
pevpli  ;  che  aieno  come  un  bel  dipinto ,  diva» 
imlo  lurido  e  brutto;  dove  però  il  dipinianoa 
é  reso  in  sé  stesso  men  predoso ,  perché  la 
bruttura  é  tutta  estàma ,  da  potersi  il  quadra 
rlpalire  di  nuovo  :  che  itale  sia  ¥  abito  di  cai. 
ogni  uomo  é  coverio  nel  ano  naseere*  Ma  4ìra 
di  pia  che  Gcsà  Cristo  medesima  non  fa  esea* 
te  meglio  degli  altri  da  questo  abUo,  Mi  quale 
Taulope  fe  consistere  la  macchia-dei  peccato  ori* 
ginale  ;  assoggettare  eziandio  Gesù  Cristo  alla, 
condizione  degli  altri  uomini  inviluppali  nellar 
massa  di  condannazione  ;  queste  son  cosei  che) 
le  orecchie  cristiane  non  le  soffrlranoo  giam- 
mai. E  in  qual  «anso  potrà  mai  dirsi ,  che 
Gesù  Cristo  aia  stato  non  dico  nella  disgra^ 
di  suo  Padre,  ma  privo  solamente  de'  suol  la** 
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Tori?  Gher  cgfl  sia  stato  mal  copet4o  della  più 
leggiera  sozzura,  per  cai  fosse  men  4egno  dt^ 
sguardi  dt  Dio,  finlanto  che  ne  venisse  poi 
mondato  ?  E  pure  per  mondarsi  da  siffdttà  lar'^ 
dura  egli  è  stato  obbligato  di  passare  pel  cam- 
mino della  croce.  Non  fa  mai  udito  un  cri- 
stiano parlare  a  tal  modo. 

«  Chi  vorrà  affermare  clie  nel  corso  di  ben 
qaallromila  anni  sia  stata  mai  delta  ana  sola 
parola  di  questo  preteso  peccato,  nel  quale  tot- 
•ti  gli  homini  debbono  nascere?  »•  È  di  fede  che 
tutti  gli  uomini  nascono  in  un  vero  peccato  : 
non  si  tratta  dunque  di  un  preteso  peccato. 

L'autore  dice  che  que' passaggi  :  mia  madre 
mi  ha  concepito  in  peccato  ;  il  bambino  di  un 
giorno  non  può  dirsi  pwro:,  non  si  riferiscona 
in  veruna  guisa  all'  imputazione  del  peccato  di 
Adamo.  Questo  è  voler  contraddire  al  sentimen- 
to comune  de'  padri  della  Chiesa. 

Egli  presame  di  spiegare  il  testo  di  s.  Pao- 
lo omnes  in  Adam  peccaverwit  in  quello  stesso 
senso  che  s.  Paolo  secondo  s.  Agostino  chiama 
peccato  la  concupiscenza  ;  cioj^  dire  in  quanto 
che  essa  inchina  al  peccato.  QuMa  interpelra- 
zione  è  formalmente  contraria  al  concilio  di 
Trento. 

«  11  disordine  del  peecato  originale  ci  fa  na- 
scere  llgti  deUa  coHera  ;  ma*  non  vuoisi  inten- 
dere neir  odio  e  nella  còllera  di  colui ,  che*  ha 
creato  le  nòstre  anime  a  mano  a  mano».  Qna- 
sta  distinzione  non  si  appoggia  alla  menoma 
provai 

«  Dalle  mani  della  parità  stessa  niente  può 
uscire  d' impuro  :  V  unione  del  coppo  e  deli*  a* 
nima  non  i>uò  macchiarci,  perchè  è  Iddio  stes- 
so che  (a  questa  unione;  nemmeno  il  corpo  può 
comunicare  all'anima  una  macchia  spirituar 
le,  ch'esso  non  ha;  sebl»ene  il  medesimo  trag** 
ga  da  Adamo  la  ooDCupiscenza*  che  ci  porta  al 
male  ,  ed  abbia  Tealmente  qilèbta  tétta  e  que- 
sta nota  d' infamia  che  passa  a'  flgUuoli,  e  ohe 
pare  si  legga  sul  volto  di  tutti  i  discendenti  di 
un  reo  di  lesa  maestà.  Ecco  la  veste  di  cui  l'a-^ 
Dima  è  per  sua  sciagura  coperta  fin  dalla  auA 
natività  ;  veste  che  la  sfigura ,  e  che  non  può 
lavarsi  tranne  nel  sangae  di  G.  Cristo  »•  L'au- 
tore non  vuole  adunque^  che  la  reità  del  pec- 
cato 0riginale  sia  una  macchia  spirituale  im- 
pressa nell'anima,  perchè' egli  non  trova  alcu- 
na via ,  onde  questa -macchia  possa  comuni- 
carsi alP anima:  però  fa  consistere  questa  rei- 
tà medesima  nella  concupiscenza  che  ci  porta 
al  male^  edin  una  marca  esteriore  d' inlkmiaf 
quale  si  coneejiisce  nei  discendenti  di  un  reo 
di  lesa. maestà,  i quali  per  certo  non  sonomae- 
èhiati  del  deHtto  di  loro  padre.  Io  dalla  mia 
parte  non  trovo  in  sifiìBata  esposùdooe  la  dot-i 
trina  delia  Chiesa. 

Capo  33.  Della  Concezione  di  Maria.  «  Tutti 
i  santi  padri  e  i  teologi  fino  a  Scoto  ,  fondati 
sui  passo  di  s*  Paolo  omnes  in  Adam  .peccar 
wrunt  »  Iwin  credalo,  oome  un  articolo  (U  fed« 


ohe  la  èoiMWléne  di  Harla  fòsse  shnile  aqnd- 
la  degli  altri  disoendehtl  di  Adamo:  s«  Bernar- 
do si  appoggia  su  questo  medesimo  lesto ,  e 
sopra  il  sentimento  unanime  dei  santi  padri 
contro  i  eanouici  dt  Lione  ».  Se  tutti  i  padri 
e  i  teologi  fino  a  Scoto  avessero  creduto  come 
un  articolo  di  fede,  la  concezione  di  Maria  es- 
sere stala  simile  a  quella  degli  altri  figli  di 
Adamo;  non  saria  permesso  a  veruno  di  alioa** 
tanarsi  dal  loro  senlimenlo.  Ciò  che  i  padri  per 
una  teitimonlausa  unanime  insegnano  come  di 
fede,  appartiene  senza  dubbio  alla  tradizione  » 
ed  è  ciò  che  si  chiama  Verbum  Dei  tradi$um; 
oggetto  della  nostra  fede^  alla  stessa  guisa  del- 
la parola  scritta.  D*  altra  parte  il  concilio  di 
Trento  proibisce  espressamente  di  interpetrare 
la  Scrittura  in  una  maniera  cootraria  ad  senti- 
mento unanime  dei  santi  padri. 

a  Scolo  ha  preteso  abbattere  tale  sentimento 
per  mezzo  di  un  argomento,  falso  io  tutte  le 
sue  parti,  eccolo:  Poluit,  decuit,  ergo  lecit:  fal- 
so che  Iddio  potesse ,  perchè  se  questo  era  un 
decreto  della  sua  provvidenza  come  da  tutti  si 
crede,  egli  non  poiea  rivocarlo;  uè  Scoto  pote- 
va eccettuare  ciò  >  che  Iddio  stesso  noa  aveva 
eccettuato  ».  Anche  senza  possedere  tutta  la 
sottigliezza  di  uno  scotisla,  si  può  mostrare  i^ 
una  maniera  semplicissima ,  che  questo  ragio- 
namento ,ddr  autore  cooehind^  ben  poco.  Mai 
venne  in  mente  a  Scoto  che  per  undi^reto  del- 
la provvidema  dovesse  Maria  essere  concepita 
nel  peccato  originai  :  lootaoissimo  anzi  da  ta- 
le opinioiie  egli  pensò  tuU'  al  conir^rlp  essere 
stato  pn  decreto  speciale  delia  provvidenzai^  che 
Maria  non  fòsse  concepita*  nel  peccalo  origina- 
le. È  indubitato  che  Scoto  non  poteva  eccettua- 
re ciò  che  Iddio  non  aveva  ecceltjualo;  ma  Sco- 
to non  ebbe  mai  la  pretensione  di  far  tanto  : 
disse  solo  che  Dio  poteva  eccettuare  Maria;  ed 
è  quanto  altro  mai  verissimo,  eh*  egli  la  pote- 
va eccettuare. 

L' autore  adduce  in  favore  éelV  immacolata 
concezione  nn  argomento  tratto  da  quella  sua 
prerogativa  per  cui  è  detta  piena  di  grazia;  e 
coochiude  :  «  Solo  così  dovrebbero  farsi  finite^tut- 
te  le  dispute  su  questa  materia;  giacché  un  sen- 
timento ,  fondato  sulla  parola  di  Dio  stesso  « 
non  può  essere  ^osiderato  come  una  semplice 
<»|ttni.one.  In.  questo  senso  e  non  altrimenti  è 
permesso  obbligarsi  a  dare  la  propria  vita  per 
sostenere  la  preminenza  di  Maria  ».  Si  direb- 
be che  l'aatore  voglia  •definire  ciò  che  la  Chie- 
SDL«non  ha,  giudicato  di  dover  decidere  in* 
fino  a  oggi.  .Del  resto  l' argomento  sul  quale 
egli  si  fonda  è  ben  noto  da  lunga  pezza:  e  io 
reputo  men  probabile  che  la  decisione  deli'  au- 
tore debba  d'  ora  innanzi  far  ricreder  coloro  ^ 
a'  quali  par  poco  lodevole  il  voto  ,  di  cui  si 
tratta. 

Capo  24.  «  In  istretto  senso  non  si  può  affer- 
mare che  G.  Cristo  sia  venuto  al  mondo  per 
solvare  gli  camini;  ma  soltanto  che  li.ha  sal- 
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▼ali:  di  fatti  egli  si  è  reso  nomo,  e  non  ange- 
lo li  Misii  Deus  /Utum  swum  factum  ex  multe^» 
re,  factum  eub  lege ,  ut  eoSf  qui  $ub  lege  erant  v 
redimeret :  questo  è  il  liogaaggio  dell'Aposto- 
lo, Gal.  4. 

Capo  28.  Ddla  morte.  V  autore  sostiene ,  cbe 
là  morte  non  sia  già  V  eflTetto  del  peccato  ori- 
ginale ;  e  confessa  la  sna  disgrazia  di  trovarsi 
In  opposizione  e  contrarietà  manifesta  al  senti- 
mento de'^plù  grandi  dottori  della  Chiesa.  Il 
sentimento  onanime  de'  dottori  e  dei  padri  del- 
la Chiesa  sn  tal  materia  è  fondato  esso  mede- 
simo sulla  Scrittura. 

Egli  dice  che  nella  maniera»  onde  Dio  parla 
nella  Genesi  dell'albero  della  vita,  ognuno  può 
accorgersi  coinè  ivi  si  parla  solo  per  ironia  e 
per  ischerno,  affine  di  umiliare  Adamo;  il  qua- 
le però  dalla  sua  parte  piglia  la  cosa  bonaria- 
mente sul  serio  e  per  una  semplice  verità  ;  in 
quella  guisa  che  la  pigliarono  ancora  tanti  al- 
tri dopo  di  lui.  Io  non  impedisco  air  autore  di 
vantarsi  per  avere  il  primo  scoperta  o  imma- 
ginala una  tale  ironia  ;  ma  neanche  posso  per- 
suadermi, che  egli  sia  in  istato  di  comprende- 
re il  parlare  di  Dio,  meglio  di  Adamo  stesso , 
a  cui  quello  fu  indirizzato. 

Capo  29.  L' autore  pretende  «  che  IBno  al  di- 
luvio le  stagioni  e  gli  animali  conservassero  il 
loro  primiero  stato  ;  che  la  terra  offriva  an- 
cora agli  uomini  e  un  soggiorno  delizioso  e  le 
stagioni  temperate  e  dilettevoli ,  e  gli  animali 
slessi  obbedienti  e  docili  alla  lor  voce  ». 

Direi  che  V  autore  dovesse  per  lo  meno  ec- 
ceUuare  il  serpente  ;  di  cui  dicesi  al  cap.  3.  del 
Genesi,  che  maledetto  da  Dio  dopo  il  peccato , 
divenne  inimico  air  uomo ,  e  il  più  orrihile  e 
Intraltabile  sopra  ogni  altro  animale. 

Aggiunge  altresì  :  «  che  dopo  il  diluvio  gli 
uomini  dovettero  per  necessità  mangiare  la  car- 
ne degli  animali  ;  sicché  questi  vedendosi  fare 
la  guerra  dagli  uomini,  perdettero  bentosto  la 
nativa  dolcezza  ».  Non  pare  che  le  pecore  ed 
altri  animali ,  di  cui  gli  nomini  hanno  uso  di 
cibarsi,  abitano  molto  perduto  della  loro  na* 
Uva  dolcezza. 

Capo  SO.  «  Rispetto  al  demonio^  che  a  guisa 
di  Itone  aggirasi  intorno  a  noi  per  divorarci , 
io  dico,  che  egli  ne  può  spingere  al  male,  co- 
me avvenne  ad  Eva,  cioè  dire  per  via  di  paro- 
le, e  non  altrimenti;  giacché  non  v'é  altro  mo- 
do di  persuadere:  e  per  questo  stesso  non  ba- 
sta la  semplice  permissione  di  Dio  ».  Il  demo- 
nio come  dice  s.  Pietro  si  aggira  attorno  a  noi 
per  divorarci ,  e  noi  dobbiamo  contro  lui  re- 
sistere per  mezzo  della  fede  :  adunque  é  cosa 
certa  che  il  demonio  tenta  gli  uomini  :  non 
credo  però  che  sieno  molti  quelli ,  a  cui  egli 
indirizzò  la  parola  siccome  ad  Eva. 

«  Convien  ricordarsi  che  quando  alcuna  co- 
sa succeda  per  opera  del  demonio,  questo  non 
deve  ascriversi  a  una  permissione  divina  sen- 
za più  :  ma  bensì  ad  un  effetto  della  volontà 
Tomo  V. 


assoluta  di  Dio  ».  Alle  pfe  orecchie  sonerà  po- 
co grata  siffatta  asserzione» 

«  Il  demonio  non  sarà  mal  Fautore  degli  in- 
cantesimi, delle  malie ,  stregonerie,  magie ,  e 
di  tutte  quelle  altre  diavolerie  che  a  lui  si 
attribuiscono;  in  una  parola  egli  non  obbedi- 
rà giammai  alla  voce  di  uno  scellerato;  sareb- 
be Iddio  in  tal  caso  V  autore  di  tali  disordini: 
il  demonio ,  tuttoché  demonio ,  non  è  alla  fin 
fine  che  una  bestia  ».  Una  proposizione  così 
generale  contradice  troppo  chiaro  al  sentimen- 
to comune  de' fedeli,  fondato  sulla  Scrittura,  e 
sn  i  riti  slessi  adottati  dalla  Chiesa  universale. 

«  Cónchindiamo  pertanto  che  a  Dio  solo  de- 
ve riportarsi  l' origine  e  la  sorgente  di  ogni 
potenza:  e  che  se  sinora  ciò  non  si  è  fatto,  pro- 
venne dacché  se  ne  ignorava  il  tempo  preci* 
so  ».  Come  mai  l'autore  si  potè  dare  a  crede- 
re ,  essere  slato  egli  il  primo  ad  asserire  che 
la  origine  di  ogni  potenza  dovesse  riportarsi  a 
Dio  ?  Non  é  meglio  che  si  sappia  essere  que- 
sta una  dottrina  antichissima,  e  che  eccellenti 
teologi  l' hanno  solidissimamente  confermala  ? 

«  Della  morte  io  non  parlo  ;  dacché  ho  mo- 
strato nel  cap.  28. ,  che  questa  non  è  già  una 
pena  da  Dio  ingiunta  ali'  uomo  ».  Quanto  a  me 
sono  persuaso  che  una  tale  proposizione  sarà 
indubitabilmente  sottoposta  a  censura. 

Capo  32.  L'autore  per  Ispiegare  l'origine  del- 
l' idolatria  vuole  «  cbe  l' amore  dell'  indipen- 
denza abbia  condotto  gli  uomini  a  foggiarsi  de- 
gli Dei>  i  quali  fossero  meno  possenti  di  loro  ». 
Io  credo  ben  agevole  il  provare,  che  gì'  idola- 
tri attribuiscono  ai  loro  Del  una  possanza ,  di 
molto  superiore  a  quella  di  ogni  mortale. 

Capo  33.  «  L*eresia  degli  Iconoclasti  a  stento 
può  mantenersi  in  quella  corte,  ove  ebbe  il  suo 
nascimento.  Da  che  deriva  ciò,  se  non  dall'  a- 
vervi  nell'uomo  un  principio  naturale,  che  Io 
porta  a  conginngersi  a  Dio,  e  a  mostrargli  i 
suoi  omaggi ,  in  somma  una  tendenza  all'  Ido- 
lati'ia?  ».  Poco  edificante  per  verità  sentire  a 
dire,  che  la  propensione  naturale  all'  Idolatria 
ha  impedito  i  progressi  degli  Iconoclasti  t  e 
che  questa  propensione  all'  idolatria  non  é  al- 
tro che  un  principio  naturalOi  che  porta  l'uo- 
mo ad  avvicinarsi  a  Dio  ! 

Capo  34.  L'autore  parlando  degli  uomini a- 
vanti  il  diluvio  dice ,  che:  «  Sebbene  il  sole 
loro  sembrasse  potere  far  nascere  le  erbe  e  le 
piante;  essi  però  non  potevano  Ignorare,  co- 
me quelle  erano  esistite  prinui  del  sole ,  il 
quale  nella  sua  origine  non  era  che  una  mas- 
sa informe;  e  così  adotta  in  questo  luogo  la 
comune  sentenza  sulla  formazione  successiva 
dell'universo  in  molti  giorni,  la  quale  egli 
ha  maledetta  nel  cap.  9. 

«  L'arte  esecrabile  della  guerra,  ignota  a* 
vanti  il  diluvio,  fu  messa  in  onore,  e  fu  rlgaar- 
data  bentosto  come  l' esercizio  più  onorato  ». 
Se  vi  hanno  delle  guerre  giusle ,  V  arte  della 
guerra  non  è  poi  esecrabile  per  sé  medesima. 

61 


Digitized  by 


Google 


482  CRITICA 

Capo  31^.  «  Tutte  qoMte  ptaiioni  lono  Imone 
per  8ò  stesse;  sodo  tolte  dooo  di  Dio,  il  qaale 
regna  non  sopra  la  o^lma  soltanto  »  ma  bensì 
ancora  sa  i  venti  e  salle  tempeste  ».  Le  passio- 
ni nello  stato  presente  della  natara  sono  vizio- 
se e  disordinate:  sono  effetti  o  rampolli  della 
concapiscenca,  che  è  una  seqaela  del  peccato» 
e  tira  al  peccato  ;  benché  essa  non  prodaca  il 
peccato  attuale  propriamente  detto ,  che-  pel 
consentimento  della  volontà. 

«  Se  r  amore  a  Dio  si  volge,  lascia  da  parte 
il  timore,  la  speranea,  lo  sdegno,  e  il  dolore  »: 
Ogni  nomo  che  ami  Dio»  teme  par  Dio  e  spe- 
ra in  Dio. 

<c  Iddio  per  ottenere  che  V  nomo  a  lai  ritor-- 
ni ,  ninna  cosa  risparmia.  Alle  volte  egli  si  n- 
miiia  fino  a  soffrire  ;  altre  volte  manda  sosso- 
pra  il  cielo  e  la  terra:  qai  è  geloso ,  e  minac- 
cia ;  là  quasi  cortigiano ,  adola  colle  promesse 
più  lasinghevoli  ».  Iddio  in  verità  è  rappre- 
sentato nella  Scrittura  come  un  Dio  geloso  »  il 
quale  per  la  sovrana  saa  maestà  non  soffre  che 
abbiano  parte  le  creature  neli^  omaggio  che  a 
lui  solo  è  dovuto:  con  tutto  ciò  io  non  saprei 
dire,  se  convenga  altrettanto  fargli  mandare 
sossopra  la  terra  e  il  cielo,  e  di  rappresentar- 
lo sotto  Pidea  di  un  cortigiano  adulatore  e  lu- 
singhiero. 

Capo  36«  «  Per  questo  appunto  V  amore  nei 
Santi  è  più  contento,  più  soddisfatto  ,  ma  non 
più  grande  là  in  cielo  che  sulla  terra  ».  Nelle 
scuole  cattoliche  non  fu  mai  posto  in  dubbio,  che 
Tamore  dei  Santi  nel  Cielo  sia  più  perfetto  di 
queU#  de'  giusti  in  terra. 

«  Di  che  possiamo  altresì  ricavare  un  altro 
argomento  da  persuaderci»  come  quello  che  or- 
dinariamente si  chiama  amore  di  tenerezza  , 
non  è  in  verità  amore;  tranne  che  V  intelletto 
dia  UQ  valore  air  oggetto  di  questo  amore  me- 
desimo, e  che  il  cuore  non  vi  si  attacchi  »•  Sa- 
rebl>e  cosa. ben  difficile  avere  tenerezza  per  un 
oggetto ,  a  cui  la  mente  non  attribuisse  alcun 
valore,  nò  il  cuore  vi  fosse  punto  attaccato:  il 
«he  somministra  per  avventura  un  argomento 
da  provare  contro  l'autore,  che  tenerezza  sen- 
za amore  non  vi  può  essere.  Tutto  il  suo  di- 
scorso a  favore  della  tesi  da  lui  sposata,  ridu- 
cesi  a  mostrare  che  i  caratteri  dell'amore  ap- 
preziativo  non  convengono  punto  all'amore  di 
lenereaca:  donde  egli  concìiinde  che  l'amore  di 
tenerezza  non  è  vero  amore.  Questo  per  altro 
non  è  che  un  giuoco  di  parole.  Molto  antica  è 
la  dlstinEione  tra  l' amore  affettivo ,  accompa- 
gnato da  tenerezza,  e  l' amore  appreziativo  ed 
effettivo:  tutti  convengono  della  differenza,  per 
cui  ricoooscoDsi  V  uno  e  l'altro:  sen  viene  l'au- 
tore e  pretende  che  non  debbasi  appellare  a- 
more  ma  tenerezza  quello  che  fino  a  oggi. fu 
solito  chiamarsi  amore  affettivo  ;  niente  altro 
che  cangiamento  di  vocaboli  senza  necessità. 

«  Noi  non  possiamo  amare  la  virtù  per  sé 
Medesima  ;  né  possiamo  amare  il  nostro  pros« 


Simo  f  né  noi  stessi  ancora  come  dobbiamo , 
salvoché  quando  a  ciò  siamo  condotti  da  Dio 
medesimo  ».  La  grazia  ci  porta  ad  amare  la 
virtù  per  rispetto  a  t>io  ;  e  non  ad  amare  la 
virtù  per  sé  sola  »  come  voleano  ùm  gli 
stoici. 

Capo  37.  Se  io  ben  veggo,  l'autore  definisce 
che  sebbene  maggior  tenerezza  si  abbia  per  uà 
amico  0  per  un  figlio,  che  non  per  un  nemico; 
tuttavia  deesi  altrettanto  amore  al  nemico,  quaa- 
to  al  proprio  figlio  ed  all'amico  ».  Non  mi  pre- 
me di  rispondere  alle  ragioni,  sulle  quali  egli 
stabilisce  un  tal  paradosso;  ma  credo  mio  de- 
bito osservare,  che  la  sua  tesi  distruggerebbe 
r  ordine  della  carità;  siccome  quello  che  ci  ob- 
bliga ad  avere  più  o  meno  amore  appreziativo 
ed  effettivo  per  un  uomo  o  per  l'altro»  secon- 
do che  più  o  meno  degno  di  amore  é  l'uno  o 
r  altro. 

Capo  38.  «  Iddio  é  tutto  amor  proprio,  per- 
chè egli  conosce  perfettamente  sé  stesso  ».  L'au- 
tore vuol  dire,  che  Iddio  ama  infinitamente  sé 
stesso:  perchè  dunque  usare  un  giro  sì  strano 
e  inaudito  di  parole,  trattandosi  di  una  verità 
che  ognuno  conosce,  e  che  ninno  reca  in  con- 
trasto ? 

«  L' uomo»  il  quale  vale  il  sangue  di  un  DiOf 
perché  non  avrà  egli  stima  di  sé  medesimo?  ». 
Se  l'  autore  non  si  fosse  tanto  sovente  dichia- 
rato di  mirare  nella  sua  opera  a  dare  peso  e 
misura  a  ciascuna  cosa ,  e  assegnarne  il  valo- 
re ;  potremmo  tenere  questa  espressione  come 
una  figura  rettorica  »  per  dire  che  V  uomo  ò 
stato  redento  col  sangue  di  un  Dio:  da  uno  scrit- 
tore però ,  il  quale  si  picca  di  mettere  ogni 
cosa  nella  sua  bilancia,  quanto  più  rigore  noà 
dovremmo  esigere  nelle  sue  espressioni  7 

«(  Iddio  ha  dato  all'  uomo  la  parola  di  non 
negarglisi  giammai ,  purché  gli  domandi  lui 
solo,  ovvero  ciò  che  in  lo!  si  trova,  o  ciò  che 
può  condurre  a  lui:  Iddio  fece  più  ancora,  non 
volendo  che. una  tale  dimanda  porti  il  nome 
di  preghiera  ;  come  avesse  timore  di  nutrire 
neir  uomo  qualche  sentimento  di  abbiezione,  o 
perché  il  nome  risente  non  so  che  della  schia- 
vitù e  del  vassallaggio  ».  Gesù  Cristo  ci  co- 
manda di  pregare  f  e  ci  ha  prescritto  altresì 
la  maniera,  onde  dobbiamo  pregare:  non  é  dun- 
que vero,  che  Iddio  non  voglia  che  le  diman- 
de  a  lui  rivolte  portino  il  nome  di  preghie- 
re. D' altronde  non  è  forse  fuori  di  proposito 
attribuire  a  Dio  il  timore,  che  l' uomQ  si  av- 
vilisca abbassandosi  a  pregarlo? 

«  L' uomo  é  si  grande ,  che  Iddio  teme  che 
egli  non  si  avvilisca  col  chiedere  grazie  tem- 
porali. Come  dunque  potrebbe  l' uomo  avvilir- 
si fino  a  dimandare,  o  anciiesolp  a  desiderare 
la  sanità  della  tigre ,  la  forza  del  lione,  la  fe- 
condità della  lupa  ,  l' abbondanza  della  formi- 
ca ?  E  quando  egli  pure  V  ottenga ,  come  po- 
trebbe lodarsene;  come  ornare  i  templi  coi  mo- 
numenti della  sua  riconoscenza?  »«  La  dimanda 
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del  beni  corporali  »  con  le  condizioni  prescrit- 
te nel  catediismo  »  non  à  sconvenevole  ali'  no- 
mo. Noi  siamo  temili  di  chiedere  a  Dio  il  pa- 
ne quotidiano  :  e  la  santa  Scrittara  è  piena  di 
esempU  di  santi  nomini  «  clie  hanno  dimanda- 
to a  Dio  la  sanità  ,  la  forza ,  la  fecondila  »  i 
beni  terreni  :  e  quando  siasi  ottenuto  ciò  che 
ai  chiede  «  niente  può  esservi  più  lodevole  che 
dare  a  Dio  testimonio  ddla  propria  ricono- 
scenza. 

«  Quasi  mai  avviene,  che  altri  ami  una  cosa 
sol  perchè  essa  è  amabile  in  verità  e  degna  di 
prezzo  ;  eppure  questo  soltanto  ò  amor  giu- 
sto »  e  ben  regolato  ».  Semprechè  fosse  vero  , 
quello  che  T  autore  più  sopra  intese  prova- 
re ;  che  cioè  non  è  la  considerazione  stessa 
del  bene  quella  che  delermina  la  nostra  vo- 
lontà ad  operare  ;  ma  bensì  la  inquietezza  che 
Fnomo  sente  in  quel  tale  stato  particolare 
in  cui  egli  si  trova  :  sareblM  agevole  il  ri- 
spondergli in  questo  luogo  ,  che  ìion  è  in 
balia  dell'  nomo  amare  gli  obbietti  a  cagione 
deir  amabililà  loro  ;  e  soltanto  poter  ciò  am- 
mettersi nel  sistema  volgare  »  che  si  contenta 
di  porre  nei  bene  Tobbietto  della  volontà:  nel 
abtema  invece  dell'  autore ,  doversi  aspetta- 
re a  questo  effetto  una  fortunata  inquietezza , 
che  ci  trasporti  a  quello  che  è  ver  amente  ama- 
bile ,  e  ci  muova  con  una  forza  proporzionata 
al  grado  dell'  amabilità  »  che  neir  oggetto  si 
scopre, 

«  GII  Ebrei  non  avevano  nessuna  idea  chiara 
e  distinta  né  deireternità,  né  dell'  immortalità 
delP  anima:  certamente  i  loro  antichi,  le  cono- 
scenze de' quali  erano  sopramodo  ristrette,  gen- 
te rozza  e  carnale ,  erano  spinti  al  bene  e  al- 
l' osservanza  delle  loro  primarie  leggi  per  le 
ricompense  temporali  ».  Se  gli  Ebrei  non  aves- 
sero conosciuta  l'immortalità  dell'anima;  se 
non  avessero  osservata  la  legge,  che  per  l'alletta- 
mento delle  ricompense  temporali;  se  non  aves- 
sero ordinali  sé  stessi  e  le  loro  azioni  a  Dio , 
come  a  loro  primo  principio  e  ultimo  fine;  se- 
guirebbe che  avessero  del  tutto  ignorata  la  via 
che  conduce  a  salute.  Diremo  dunque  clie  Abra- 
mo non  intendesse  altro  che  una  temporal  ri- 
compensa ,  quando  sentissi  promettere  da  Dio, 
che  sarebbe  egli  stesso  la  grande  ricompen- 
sa sua  ? 

Capo  40.  D^r  oìnbizione.  «  L' ambizione  ò  un 
aflètto  ,  risvegliato  nell'anima  dagli  oggetti 
esteriori  ,  quali  essa  giudica  degni  di  lode ,  e 
che  accendono  l'emulazione,  da  cui  l'anima 
è  spinta  a  cercare  le  lodi  ;  sicché  l'ambizione 
non  è  in  sé  stessa  né  vizio  né  virtù  ».  L'au* 
lore  se  la  piglia  così  contro  tutti  i  filosofi,  che 
mai  esistettero  fino  a  oggi  ;  i  quali  hanno  in- 
segnato che  r  ambizione  é  figlia  dell'  orgoglio: 
sentenza  dall'  autore  dichiarata  irragionevolis- 
sima» 

Egli  qui  pare  dimenticarsi,  che  il  valore  de* 
vocaboli  dipende  dall'oso.  Fin  ora  gli  uomini  hao 


convenuto  di  annetiere  al  vocabolo  ambizione 
r  idea  di  una  brama  disordinata  degli  onori  ; 
stando  a  questa  idea  i  filosofi  hanno  Conchiuso 
che  l'ambizione  è  figlia  deir orgoglio,  ed  essa 
stessa  è  un  vizio.  L' autore  senza  veruna  neces- 
dlà  prescrive  al  nome  stesso  di  ambizione  un 
altro  significato  :  e  pretende  che  tuli'  i  filosofi 
alitano  torto  per  non  aver  trattato  iìimbizìo- 
ne  conformemente  al  nuovo  concetto ,  da  lui 
imposto  a  questo  antico  vocabofo:  come  se  uno 
scrittore  volesse  definire  oggi  H  quadrato  per 
una  figura  a  tre  angoli ,  epperò  giudicasse  nn 
solenne  strafalcione  la  consuetudine  inviolata 
dei  geometri  che  l' ebbero  come  una  figura  di 
quattro  lati. 

Capo  42.  DeWamor  di  Dio.  cr  Dimostrerò  al 
capo  46  con  ragionamenti  filosofici  »  ma  irre- 
pugnabili, che  l'attrizione,  cioè  la  detestazione 
del  peccato  per  tema  dei  gastighi  o  per  ìa  spe* 
raoza  delle  ricompense,  é  una  cosa  impossibile 
a  venire  in  atto  ».  Qual  risorsa  dunque  re- 
stava agli  Ebrei  per  detestare  i  foro  peccati , 
mentre  essi  secondo  l'autore  non  miravano 
che  alle  ricompense  temporali  neli'  osservanza 
della  legge? 

«  Allorché  io  adempio  un  comando  della  leg- 
ge ,  combattendo  una  passione,  che  me  ne  al- 
lontana, adempio  con  ciò  un  vero  atto  di  amo- 
re di  Dio;  d'amore  perfetto,  perché  di  al- 
tra sorta  non  ve  n'  ha  ».  Si  può  alia  legge  del 
principe  obbedire  pel  timore  di  gastighi,  oper 
amore  dell'  ordine  e  del  bene  pubblico  :  e  pa- 
rimente si  può  adempire  un  comandamento  di 
Dio  o  pel  timore  del  gastigo,  come  facevano  gli 
Ebrei  secondo  l' autore,  o  per  ispirilo  di  amo- 
re. Adunque  il  semplice  eseguimento  del  divino 
precetto  non  é  per  sé  stesso  un  atto  di  amor 
di  Dio:  tanto  più  che  abbiamo  un  precetto  spe- 
ciale di  amare  Dio  ;  Il  quale  non  adempiamo, 
fuorché  per  via  di  atti>  distinti  dall'osservanza 
degli  altri  precetti. 

«  La  conoscenza  deir  amore  di  Dio  sta  nel- 
r  unione  di  due  idée ,  l' una  della  volontà  del- 
l' uomo ,  e  r  altra  della  volontà  di  Dio.  La 
volontà  di  Dio  si  rende  aperta  in  due  ma- 
niere ,  o  per  via  de'  precetti ,  o  pe^  una  voce 
interna  :  e  altresì  la  volontà  dell'  uomo  in  due 
maniere  si  dà  a  divedere  conforme  a  quella  di 
Dio  ;  cioè  dire  quando  ascolta  i  suoi  precelti 
per  osservarli,  e  quando  presta  l' orecchio  alle 
sue  chiamate  per  ubbidirgli.  Ecco  la  sola  e 
vera  idea  deli'  amore  dell'  uomo  verso  Dio  ». 
Lasciamo  in  disparte  ciò  che  spetta  alla  chia- 
mata Interiore ,  la  quale  è  di  un  ordine  spei* 
ciale;  e  fermiamocf  sulla  conformità  che  si  ap- 
palesa neli'  osservanza  de'  precetti ,  su  di  che 
l'autore  preme  singolarmente.  Cn  povero  di- 
manda limosina  ad  un  viaggiatore ,  e  questi 
glie  la  dà  per  sentimento  di  compassione  :  qui 
la  volontà  del  viaggiatore  è  conforme  a  quella 
del  povero.  Un  assassino  dimanda  puie  al  viag- 
giatore la  borsai  e  questi  gliela  dà  parimenti; 
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e  la  sua  volootà  &i  dimostra  cooforme  a  quella 
dell'assassino  uelf  adempire  quanto  costui  ne 
rictiiese.Chiaro  è  die  nel  primo  caso  il  principio 
della  conformila  è  T  amore  :  nel  secondo  in- 
vece è  il  timore.  Adnnqne  non  basta  che  vi  sia 
conformità  tra  1*  atto  e  il  precetto,  perchò  alavi 
«more  ;  la  d*  uopo  inoltre  considerare  dA  VàL 
principio  si  derivi  la  conformità. 

Capo  44.  «  I  Niniviti  che  non  aveano  1  sa^ 
cf amenti,  non  ottennero  nò  la  gratta  santi- 
ficante né  la  gloria  ;  fintantoché  il  sangae  di 
Cjesù  Cristo,  sparso  por  la  salate  del  genere 
ornano^  potò  farne  verso  di  loro  le  veci.  I  cri- 
snaui  al  contrarlo  V  ottengono  nel  sacramen- 
to della  penitenza  ».  Neil*  antico  testamento 
quelli  che  morivano  in  grazia»  non  perciò 
erano  ammessi  alla  gloria  etema  ;  ma  dovet- 
tero aspettare  Gesù  Cristo  che  loro  aprisse 
le  porte  del  Cielo.  Rispetto  poi  alla  grazia 
santificante  riceveasi  questa  anche  allora  col- 
la giustificazione  :  che  uno  possa  essere  giù- 
sUficato  senaa  ricevere  là  grazia  santificante  > 


è  contro  al  condilo  di  Trettto ,  tessioiie  6.  ca- 
po 8.  f  ove  si  definisce ,  che  la  givaUlicaiio- 
ne  non  consiste  nella  semplice  remlnloiie  ds' 
peccati  »  ma  bensì  nella  santlflcazIoQe  e  rinno- 
vazione dell'  uomo  interiore  pel  rieevioieirti 
ddla  grazia  e  dd  doni  che  T  accompagnano] 
oltre  a  che  il  concilio  insegna  come  ta  cau- 
sa efficiente  ddla  giustificazione  è  Iddio  me- 
desimu,  pieno  di  misericordia  ,  lo  qnanlo 
che  egli  stesso  purifica  e  santifica  V  iMwno.  Al 
capo  4.  segnatamente  il  condilo  dà  bene  a 
vedere  che  la  natura  ddla  ghMtificMfooe  è 
stata  sempre  la  mededma  e  innanzi  e  dopo 
r evangelio;  dove  dice  che  Tnomo  ò  giosUfi- 
cato  quando  passa  dallo  stato  >  in  col  nasce  fi- 
glio del  primo  Adamo,  allo  stato  di  grazia  e  di 
adozione  dei  figUudl  di  Dio  :  aggiungendo  che 
dopo  la  promulgazione  dell'  evsìngdio  ailEaitla 
giustificazione  non  può  avverard  »  Iramie  per 
il  batledmo  o  pd  desidedo  di  conseguirla.  Ma 
qualunque  sia  il  mezzo ,  è  sempre  la  alessa 
ginsiificazione. 
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Positio  XXI.  Generalia  conciUa  sortiontor 
firmitatem  indipendenter  a  qnacamqne 
alia  acceptatione.    •••••••»   56 

Positio  XXII.  Gouciliom  tridentinnm  etiam 
in  rebos  discipltnae  Ubetom  foit.    •    »    ivi 

Positio  XXUL  Gaosae  criminales  episcopo- 
immper  concUiom  trideotlnom  romano 
pontifici  merito  reservatae  soni.  .    •    »    57 

Positio  XXIV.  Pro  soprema  potestate  » 
pontifici  in  nniversa  Ecclesia  coliate»  ilio 
tibl»  sooqoe  jndido  qoaedam  graviora 
peccata  jore  reservat i»   60 

Positio  XXV.  Papa  babet  potesUtem  di- 
spensandi  ex  legitima  eaosa  in  lego,  a  ge« 
neraU  concilio  lata .   )i  61 
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Pofitio  XXVL  Prìmli  Jam  Mm  Eodeslat 
temporìbus  ii  censebantar  sparii  adulte' 
rinique  episcopi ,  quorani  ordiDatlooem 
romaoaa  poolifes  reapaebat,  Telali  mo- 
do Ultrajectiooram »    06 

Positlo  XXVIL  Gonfirmatio ,  translatio,  el 
depositioepiscoponim  non  polest  provin- 
eialibns  synodls  reatitoi  «  niai  de  libero 
aamoii  pontificis  consenso »    67 

Posliio  XXVllI.  Ganonizaliones  Beatorain 
etiam  olim  fielmnt  de  conseosa  sallem 
tacito  romaDoram  pontificam  ...»    68 

Posìtio  XXIX.  Legitimo  asa  in  qnibasvis 
caosis  ecclesiaslicis  invalaerani  appella- 
tiones  ad  apostolicani  sedem    ...»    69 

Positio  XXX.  Sammi  pontifices  omnl  Jure 
damoaniot  appellaiiones  a  papa  ad  tata- 
rom  coDCiliom »    71 

Positio  XXXL  Beneficiorain  reservatio- 
nes  sanae  ratiooi  et  aeqaitati  oonsonae 
smit  .••••••• »   77 

Positio  XXXIK  Concordata»  otpote  vim  pas- 
cti habentia  »  religiose  ntrinqde  servan- 
da  soni »    79 

Positio  XXXllL  Annatae  retinendae,  nsqae 
dam  romanae  cvriae  necessitatibiisalian- 
de  provisom  fàerit. »    ivi 

Positio  XXXIV.  EsemlioRegalariama  se- 
colari potestale  •  ant  ab  nna  particolari 
sjnodo  non   valet  abrogati*    •    •    •    »    80 

Positio  XXXV.  Esecntioniim  abasibos  per 
concilium  tridentiniini  occursanii  et  pro- 
visom est... 9    W 

Positio  XXXVI.  Episcoporom  potestas  jo- 

'  risdietionis  potoit  qooad  osom  per  ca- 
Dones  arctari »   88 

Positio  XXXVII.  De  iis,qaaeadfldem,sa-» 
cramenla  «  et  ecclesiasticam  discipUnam 
pertinente  sola  potestas  ecclesiastica  de- 
cernit »   92 

Positio  XXXVIII.  Corandam  »  ut  pax  ,  et 
concordia  Inter  sacerdotiam ,  et  impe- 
riom  servetnr  »  et  offensiooom  vitentor 
oceasiones »    95 

Appbndix.  De  inscrlptione  ,  monameoto 
Jean.  Nicolai  De  Honlheim  incisa     •    »    98 

Dispositio  Febronii »  102 

Per  la  boUa  ÀacTOBBM  FiDEJ    -    ...    »  105 

La  bolla  Àuetarsm  /Idei »  107 

DaUaprifaxioM  del  tomo.  XIV  della  CoUe- 
ztone  romana *»  125 

FiusufDio  àUa  condanna  M  sinodo  piitojese» 
Frammento  primo*    ••••«••»  129 

Secondo  frammento.  Inedito »  143 

LiTTERjnuM  oòsdì^iilt'aadogmaticae  consti^ 
tationi  Àuctorem  fidei  esemplar    .    .    »  147 

De  eadem  re  aliae  litterae »  152 

AjriMJnrsBSiowss  in  noto»  qoas  nonnoUis 
pistoriensis.  synodi  proposilìonibas  dam- 
natis  oL  Feller  clarioris  intdiigentiae  no- 
mine adjideodas  ceosoit.  Dedicatoria.    »  153 

Prooemiam   •   «   •  ^  « »  156 


Sjnodi  plstorimisis  propositlo  29»  damnata. 
De  ritus  oonsecrationto  efficacia.  .    •    »  157 

Ànimadvertio  $.  I.  Per  Pistoriensem  »  Fel- 
leriaoamve  efflcadae  oonsecrationis  ex- 
positionem  derogari  dogmati  catholico , 
a  tridentina  synodo  expresse  definito.  »  158 

$.  II.  Qoae  Fellero  caosa  foerit  aberrandi 
a  littera  tridentini  canonis,  qoo  anathe- 
mate  sancitor  dogma  catbdicam ,  sub 
iraniubstantiationie  nomine  a  Tridenti- 
no definitam »  161 

$.  III.  Gonversio  iraneubttantiationie  no- 
mine a  Tridentino  definita,  minime  con- 
l^ndenda  cnm  specialibas  eam  explican- 
di  modis ,  de  qoibos  libera  est  scbola- 
rom  dispotatio •    »  162 

$.  IV.  Vox  a  catholico  senso  abhorrens: 
voces ,  qoibas  4ogma  convenionie  totine 
vini  in  sanguinem  canone  tridentino  san- 
citom  est ,  secandom  litteram  falsitatis 
argot  debere i  163 

%.  V.  Minime  tota  ratio  emoUiendi  dog- 
matat  dogmatomve  vocabola»  concUian- 
dae  oonsordiae  nomine  catholicos  Inter 
et  heterodoxos »  165 

Synodi  pistoriensis  propositlo  61.  damnata. 
De  adoranda  hamanitate  Ghristi .    •    »  165 

Ànimadversio  %.  I.  Exponitor  Ecclesiae 
cathoHcae  sensos»  de  adoranda  hamanita- 
te €hristi»  ex  patrom  doctoromqoe  sen- 
tentiis  depromptos »  166 

%.  II.  Reprebensiones  fellerlanae  diloun- 
tur.  Precatio  pio  Ecdesiarom  oso  oonse- 
crata:  sacrosanctae  et  indivldoae  Trinità- 
ti,  croclfixi  D.  N.  J.  G.  homanitati»  vln- 
dicator »  169 

$.  III.  EfTatom  theologicam  :  Verbom  as- 
sompsisse  corpos  mediante  anima,  prae- 
ter  rem  a  Fellero  addoctam    ...»  171 

Synodi  pistoriensis  propos.-63.  damnata: 
de  colto  sacri  oordis  Jeso   •    .    .    .    »  173 

Animadversio.  $•  I.  Reprehensio  Felleri  ex 
eo  doota  ,  qood  Verbom  nollam  deter- 
minate et  formaliter  corporis  partem 
assompserit  »  diloHor »  Ivi 

$.  II.  De  mysiica  significatione ,  qoae  in 
speciali  colto  cordis  leso»  aliisqoe  slmili- 
bos  inslitoti^nibos  recolenda  proponitor.n  175 

$.  III.  Felleros  refellitor  argomento  dooto 
ex  reverentia  »  qoam   fatetor  materiali    ' 
qooqoe  cordi  Ghristi  deberi.    ...»  176 

$.  IV.  De  indivisa  hypostatica  onione  Verbi 
com  corpore»  ab  anima  separato  in  tri- 
doo  morlis »  177 

ÀNiMAWBnsiONUM  io  notss  Felleri  com- 
pendiaria expositio.  In  notam  adjectam 
proposilioni  29.  damnatae»  de  oonsecra- 
tionis efficacia  •    v »  181 

In  notam  adjectam  61.  proposilioni;  de  ado- 
randa homanita  te  Ghristi »  184 

in  notam  sobjectam  63.  propositloni  ;  de 
colto  sacri  <x>rdis  Jeso »  185 
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SsJMM  DB*  jroriri  della  oppoiiskMie  (Mia  sa  non  losegna  laoendo.  Non  tace  la  Chte'* 

da  M.  Vescovo  di  Noli  aUa  pabUicazio-  sa  quando  patla  Pieiro  per  bocca  de* 

ne  della  bolla  iitic<ortfm./UMV  preceduto  suoi  successpri. »  209 

daH' esame  delle  rifleuioni  prrtiminari  $.  XIII.  Del  motivo  di  consolazione  recato 
dèir  anonimo  editore  dei  medesimi.  ÀUa  dall'  apologista  nell'  annunzio  di  una 

Santità  di  N.  S.  P.  Pio  VII.    .    •    •    »  19i        nuova  rigenerazione  mercè  il  ritorno  del 

Prefazione ...»  193        popolo .  is|raeliticq.  Nel  deplorare  che 

Parte  prima  diretta  contro  'le  riflessioni.  £sinno  i  padri  V  apostasia  degli  ultimi 

Esame  delle  riflessioni  preliminari:  tempi,  non  favoriscono,  anzi  apertamen- 

$.  I.  Introduzione.  Deli'  apologista  editore  le  riprpvi^no  V  ereticale  dottrina  del  si- 

de* motivi.  Sue .  atroci  invettive  .  contro  nodo  pìstojese  circa  il  preteso  generale 

la  santa  sede.  Gonfìronto  dell*  orrida  pit*  oscuramento  delle  verità  più  importan- 

tura  cb' ei  ne  fa,  con  quella»  che  il  eh.  ti  della  religione. »  211 

Bossuet  ha  ritratta  dalla  serie  de*  santi  Digressione.  Insussistenza  del  rimprovero 
^dri. .;    •■••....••..    .    .    »  196        fatto  dall'  apologista  di  non  essersi  atte- 

$.  li.  Impostura  dell*  apologista  nell*  ap-  so  il  senso  morale  della  generica  espres* 

presentare  come  adottato  dalla  bolla  il  sione  di  oscuramento  nella  censura  della 

sistema,  da  cui  ripetei*  oscuramento  del-  bolla »  212 

la  varili  sopra  la  Chiesa  .    ...»  197  $.  XIV.  Delle  autorità  della  Scrittura ,  e 

$.  IH.  Insidioso  abuso  della  voce  oscura-  della  tradizione ,  abusivamente  addotte  . 

mento  nel  modo  di  applicarla  •    .    •    »  196       dall'  apologista  nelle  sue  riflessioni  .    »  2i3 

S*  IV.  Lagnanze  dell'  apologista  :  ereticale  Esposizione  della  dottrina  di  s.  Agostino  »  214 

sua  audacia  nell'  accusare  di  aperta  pre-  Esposizione  della  dottrina  del  eh.  Bossuet  »  215 

varicazione  il  silenzio  dei  vescovi  non  Esempi  »   recati  dall'  apologista  in  prova 
reclamanti  •    .    • .  •    •    .    • .,  •    •    •    »  201        della  pretesa  generale  oscurazione    .    »  216 

%.  V.  Mistero  d*  iniquità,  disvelato  dal  eh.  $•  XV.  Insussistenza  degli  altri  esempi  di 
Bossuet  nella  incoerenza  de*  novatori  in  generale  oscurazione,  riconosciuta  espres- 

voler  conciliare  la  indefettibilità  visibile  samente  dal  San-Girano  riguardo  al  sue- 

della  Chiesa  con  una  generale  oscurazio-  eesso  de*cpncilii  di  Riroini  e  di  Selenda*  »  220 

ne,  e  prevaricazione  del  ministero  del-  S*  ^VI.  Di  papa  Liberio.   .«...*»  222 

r  insegnamento »  202  $•  XVII.  Termina  1*  apologista  colle  con- 

%.  VL  Luminosa  dottrina  del  Bossuet,  di-  snete  sue  invettive .  contro  la  romana 

mostrante  che  la  Chiesa  non  è  visibile ,  curia.  Espone  i  ire  principali  capi  di 

se  non  per  la  verità  del  vangelo  sempre  difetto,  notati  dal  vescovo  di  Noli  nella 

professala  dal  totale  della  società.    •    »  203        bolla  Auctor^m  fidai  •••«••»  225 

%.  VII.  Insigne  passo  di  s.  Cipriano:  La  ve-  Parte,  set^mda. 

rità  collocata  da  Dio  nel  domicilio  del-  Prefazione »  223 

l'unità »  201  S9iKif<me primo.  De* malM  addotti dall'oppo- 

$.  Vili.  Consonanza  dei  sentimenti  di  s.  nenie  prelato  a  giustificare  la  sua  oppo- 

Agostino:  Nella  cattedra  dell'unità  ha  sizione  alla  bolla.  Articolo  I.  Ingiurio- 

posto  Iddio  la  dottrina  della  verità  .    »  205        sa  declan^azjone  di  monsignore  contro  la 

S-  IX.  Che  le  dottrine  spettanti  al  dogma,  bolla,  come  lesiva  dei  diritti  della  tem- 

hanno.da  riceversi  per  via  d*nbbidien-  porale  sovranità »  228 

za  prescritta  dal!*  Apostolo  ad  Qbeditio-  $•  I.  Carattere  di  verità  ,  risultante  dalla 
nem  fidei  ;  che  include  non  la  sola  e-  aniforpiità  della  dottrina ,  diftosa  nella 

sterna  osservanza  del  precetto,  ma  1*  in-  universalità  delle  Chiese  ,  componenti 

terno  assenso  ,  ed  assoggettamento  di  l'unità    .    •    .    •    , »  229 

mente  «  e  di  cuore.. »    ivi  $•  li.  Strano  esempio  di  umiltà  suggeri- 

S*  X.  Che  nella  bolla  concorrono  tutte  le  io  dall'opponente  yescovp  al  santo  padre.»  ivi 

condizioni,  dalle  quali  si  rileva  il  carat-  Articolo  II.  Altro  capo  di  giustificaÌEione ,   - 
tere  d'.  un  irrefragabile  giudizio  della  dedotto  dalla  pretesa  necessità  di  previa 

Chiesa  dispersa.    • »  206       placitazione,  per  dare  autorità  a' decreti 

S.  XI.  Vano  ripiego  dell'apologista  per  anche. dogn^atipi  ;  sentimenti  di  Van-E- 

salvare  1*  indefettibilità  della  Chiesa  nel  spen  in  contrario    •.....•»  230 

piccolo  numero  de*  pretesi  fedeli  dopo-  ContinuazlQne.  Motivi  su*  quali  fonda  il 

sitari  della  verità »  207       prelato  la  suddetta  pretesa  necessità.  »  23i 

S*  XII.  Taccia  di  nuovo  l' apologista  di  a-  Articolo  III.  Del  motivo  desunto  della  pre- 

peria  prevaricazione  il  silenzio  de*  ve-  tesa  f|lli)>lljtà.  pontificia »  233 

scovi  non  reclamanti.  Pretende  salvare  $.  I.  Inconvenienzad^li  esempi  addotti  da 
la  reclamazione  del  vescovo  di  Noli  dal-  monsignore,  in  quanto  che  non  applica- 

la taccia  di.  opposizione  ad  un  giudizio  bili  alla  bolla  Auctorem  fidei.    .    .    »  234 

della  Chiesa^  sotto  pretesto  che  la  Chie-  $.  IL  Notabile  inavvertenza  di  monsignore 
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neir  appregentare  b  d<yttriiia  dalla  et* 
chiarazioue  gallicana  qaal  F$d9  di  q«eUa 
Tlspeitabilissinia  Chiesa    •••..»  9M 

Corollario.  Insussistenza  dell'applicazione 
al  caso  presente  de'  decreti  del  concilio 
di  Costanza  »  al  qoale  aggiunge  tinonsi- 
gnore  quello  di  Basilea »  238 

Sezione  seconda.  Articolo  I.  Esame  di  alca- 
ni  argomenti  opposti  da  monsignore  alla 
pontificia  infallibilità  ...•••»  2M 

Articolo  II.  De*  dne  aspetti  sotto  1  quali 
r  astore  della  Difesa  appresenta  V  inde- 
fettibilità f  che  egli  riconosce  promessa 
da  Cristo  all'  apostolica  sede  »  e  alla  se- 
rie de'  romani  pontefici  >  non  meno  che 
alla  Chiesa  cattolica.  Due  notabili  conse- 
guenze :  1.*  Che  l'errore  non  può  radi- 
carsi nella  sede  di  Pietro.  2/  Che  per- 
ciò rimane  convinta  di  errore  contro  il 
domma  la  contumacia  degli  anniversa- 
ri! contro  la  lunga  serie  de'  decreti,  ema- 
nati nella  causa  del  giansenismo    .    »  2M 

Artfoolo  III.  Riflessioni  sul  divisato  modo 
di  conciliazione,  proposto  dal  Bossuet.  »  212 

Articolo  IV.  Origine  della  pontificia  iafol- 
libilità  nella  pienezza  dell'apostolica  po- 
destà, conferita  in  prima  ed  irrevocabil- 
mente per  confessione  del  eh.  Bossnet 
al  solo  s.  Pietro  da  Cristo   •    •    •    •    »  243 

Articolo*  y.  Documenti  de'  primi  secoli 
comprovanti  V  antica' dottrina  della  pon- 
tificia infalllbiUlà »  216 

S.  Ireneo.  Principato  della  Chiesa  romana, 
in  virtù  della  quale  tutte  le  Chiese  deb- 
bono concordare  con  essa a    ivi 

Tertulliano.  L' autorità  della  sede  romana, 
bastante  a  decidere  ogni  punto  spettan- 
te alla  salute »  247 

S.  Girolamo.  La  sede  di  Pietro  cattedra  di 
verità,  parlante  per  bocca  de*  successori 
del  santo  apostolo a  248 

&  Innocenzo  h  S.  Agostino.  Chiese  aflTrica- 
ne.  Ninna  controversia  spettante  al  dog- 
ma può  definitivamente  terminarsi^  se 
non  per  autorità  della  safita  sede.    •    »  249 

Lettera  HnodaU  dei  tre  condili  delle  tre 
Provincie  Bizacena^Numidia,  e  Mauri- 
tania in  conferma  dei  suddetti  pontificii 
rescritti é    •    •    .    .    »  251 

Formola  di  f>.  Ormiéda.  Universale  consen- 
so in  riceverla  delle  Chiese  orientali  ed 
occidentali;  ed  in  particolare  Mìe  galli- 
cane   »  2S2 

S.  Bernardo.  Non  può  la  fede  patire  difet- 
to nella  sede  di  Pietro »  253 

Insussistenza  dell'  ititerpretazione  data  dal* 
r  autore  della  difesa  al  suddetto  passo 
di  s.  Bemarda.   ; »  254 

Concilio  di  Trento.  Consegnedia  risultante 
dal  can.  3.  ses.  7.  de  baptismo,  in  con- 
ferma delle  testimonianze  fin  qui  addot'> 
te  dell'  apostolica  tradizione ,  in  favore 


dell'  in<efbUlblti<à  deUà  Me  romana»  ia 
ogni  materia  oonoeraeote  la  ragione , 
ed  il  dogma.  •    •    •    é »  255 

Articolo  VI.  Documenti  iA  contrario,  reca- 
ti da  M.  di  Noli;  e  1.  della  resistenza  di 
a.  Cipriano  al  decreto  di  s.  Stefano  •    »  256 

Articolo  yiK  Altra  imposizione  di  monsi- 
gnore ,  tratta  dal  preteso  severo  esame 
della  decretale  di  a.  Leone,  fatto  dai 
padri  del  coociiio  calcedonese  prima  di 
accettarla  v  257 

Articolo  Vili!  SI*  dichUra  il  modo  deUa  it- 
cognizione,  fotta  sussegqenternente  della 
lettera  di  s.  Leone  nel  concilio  di  CaK- 
cedonia  •    ••    .    •••    ...    ,»258 

Articolo  IX  Differenza  tra  esame  di  revi- 
sione con  libertà  di  dissenso ,  ed  esame 
di  elucidazione  in  conferma  di  verità 
già  irrevocabilmente  decisa:  Illusione  di 
chi  pensa,  che  V  autorità  giudiciaria  dei 
vescovi  in  materia  di  fede  non  possa 
com porsi  colla  pontificia  infalUbiiiià.    »  259 

Continuazione:  della  trasmissione  degli  al- 
ti del  VI.  concilio  generale  ai  vescovi  del- 
ie Spagne»  •    •    .    .    .......    •    •    »  261 

Articolo  X.  Nuova  inopinata  scoperta  di 
monsignore  di  un  implicito  esame ,  fat- 
to nel  concilio  di  Trento  della  bolla  E- 
xurge  di  Leone  X »  263 

Articolo  XI.  Dei  due  esempi  della  suddet- 
ta revisione  prodotti  da  monsignore:  o 
del  prima  in  particolare,  com^ernente  le 
indulgenze  prò  defunctls.    •    •    •    .    »  285 

Articolo  XII.  Del  secondo  esempio  concert 
nente  P  autorità  della  Chiesa  nel  decide- 
re le  controversie  in  materia  di  fede.  »  266 

Articolo  Xlll.  Della  pretesa  usurpazione , 
oppressiva  dei  diritti  episcopali ,  rim- 
proverata dall'opponente  vescovo  al  ro- 
mani pontefici »  267 

Articolo  XiV.  Delle  restrizioni  apposte  da' 
primi  tempi  all'esercizio  dell* autorità 
episcopale  nel  regime  delle  diocesi  •    »  269 

Articolo  XV.  Delle  tre  bolle  prodotte  da 
mchosignore  in  conferma  della:  pretesa 
necessità  del  placet  per  dare  autorità 
alle  decisioni ,  eziandio  dogmatiche  dei 
sommi- pontefici  •.••.••.    »  270 

$.  I.  Itella  Bolla  detta  in  Coena  Domini.  »  271 

§.  lI.Dell'Unam  sancUm  di  Bonifiscio  Vili,    ivi 

S.  IH.  Della  Uni^nitns »    ivi 

Articolo  XVI.  Nuovo  cape  di  accusa  contro 
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CONSIGLIO  GENERALE 

DI 

PUBBLICA  ISTRUZIONE 

/?!>.*  Cor."  iV."  69.  Ometto. 

Vìdta  la  domanda  del  Tipografo  Giuseppe  Acampora,  con 
la  quale  ha  chiesto  di  voler  pros^aire  la  stampa  delle  ope- 
re edite  ed  inerte  del  Cardinale  Sigismondo  Gerdil. 

Visto  il  parere  del  Regio  Revisore  Sig.  Can.  D.  Gaeta- 
no Barbati. 

Si  permette  che  Peperà  indicata  continui  a  stamparsi, 
però  non  si  pubblichi  senza  un  secondo  permesso;  che  non  si 
darà  se  prima  lo  stesso  Regio  Revisore  non  avrà  attestato  di 
aver  riconosciuto  nel  confronto  esser  V  impressione  uniforme 
air  originale  approvato. 


Napoli  2S  Maggio  18SS, 


Il  Constdiore  di  Slato 
Presidente  Provvisorio 

Cav*  Cjpomjzza. 
Il  Segretario  Generale 

GtVSEfPE   PlBTROCOLÀ. 
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